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Abstrakt:

Prace se zabyva charakteristikou daného Katastru z hlediska ptirodnich,
geografickych a historickych pomérii. Déle jsou popsany jednotlivé skladebné casti
mistniho USES, charakteristika jednotlivych segmentii je doplnéna o aktuélni stav
daného segmentu a v piiloze je doplnéna fotografickou dokumentaci. Hodnoceni
USES bylo provedeno pomoci Metodiky hodnoceni ekologickych siti v krajing
(Drobilova, 2010). Byly navrzeny i nové prvky, které by mély stavajici USES posilit
ve své funkci. Ziskané vysledky byly porovnany s pozemkovymi Upravami

v zahrani¢i. Prace je doplnéna reSersi vztahujici se k danému tématu.

Klicova slova: krajina, ekologicka stabilita, ekologicka sit, Uzemni systém

ekologické stability

Abstract:

The thesis research deals with the characteristics of a given (land)register from the
perspective of natural, geographical and historical situation. The individual parts of
the local USES are described further. The characteristics of individual segments are
accompanied by a present condition of the particular segment. The photo
documentation can be found in the attachment. USES evaluation was done using the
methodology of evaluation of ecological networks in the landscape. New elements
that should give the current USES more power in its function were also suggested.
The obtained results were compared with land adjustments abroad. The thesis is

complemented with a search related to that topic.

Keywords: landscape, ecological stability, ecological network, territorial system of

ecological stability
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1. Uvod

Pro zpracovéni této prace bylo vybréno katastralni tzemi obce Klenova. Obec
se nachazi v Plzeniském kraji, 11 km od okresniho mésta Klatovy, které plni pro
obec funkci obce s rozsifenou pusobnosti. Obec Klenova je uzemni samospravni
jednotkou. Katastr obce je tvofen pievazné zemédélskou pudou a byvalym
se zde hrad a zamek Klenova.

Obec ma zpracovany uzemni plan, jehoz povinnou soucésti je navrzeny
lokalni USES. Kromé jednoho lokalniho biokoridoru jsou viechny skladebné &asti
existujici a funkcni. Biocentra a biokoridory jsou piedev§sim lu¢niho a lesniho
charakteru bez vyznamnéjsich rostlinnych ¢i zivo¢iSnych druht.

Zhodnoceni stavajictho USES bylo provedeno na zakladé aktudlniho stavu
jednotlivych segmentli a pomoci Metodiky hodnoceni ekologickych siti v krajiné
(Drobilova, 2010). Hodnoceni bylo doplnéno o fotodokumentaci uvedenou v priloze
této préace.

Teoreticka ¢ast prace se zabyva problematikou USES a souvisejicimi pojmy.
Myslenka tizemnich systéml ekologické stability vznikla v Ceské republice jiz
v pribehu 70. a 80. let 20. stoleti, prvni realizace se uskutecnily na poc¢atku 90. let na
jizni Moravé (Jelinek, Uradnidek, 2012). Vznik tzemnich systémi ekologické
stability byl reakci na neudrzitelné vyuzivani krajiny intenzivnim
obhospodarovanim, at’ jiz zem&délskym ¢i primyslovym.

Koncepce USES byva nékterymi odborniky zavrhovéna, jinymi
doporuCovana. At uz je to jakkoliv, je dilezité mit nastroj na ochranu piirody
I krajiny, na usmérnéni uzemniho planovani, na ochranu krajinného razu, a tomu

USES bezesporu napomaha.



2. Literarni reSerse

2.1. Krajina

Krajina je c¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena
souborem funkéné propojenych ekosystémi a civilizaCnimi prvky (zék. ¢. 114/1992
Sb.). Toto je vSeobecné znama definice krajiny, ale existuje pomérné znacné
mnozstvi definic. To je zplisobeno jednak jeji velmi slozitou podstatou, ale také
rozdilnym pohledem jednotlivych védnich obort. Odlisné na krajinu pohlizi geograf,
ekonom ¢i zemédelec, historik ¢i umélec, architekt nebo ptirodovédec (Sklenicka,
2003). At budeme krajinu definovat jakkoliv, je nutné si uvédomit, ze krajina je
naSim jedinym Zivotnim prostfedim, a Ze vzhledem k tomu, Ze ¢lovék je jiz dlouhou
dobu tim, kdo krajinu ovlada, jeji podoba a kvalita odrazi troven ,kvality®
spole¢nosti (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2011).

Z geomorfologického hlediska je krajina chapana jako vyvojové vice ¢i méné
stejnoroda ¢ast zemského povrchu, ktera se vyznaCuje uréitou strukturou
jednotlivych slozek této ¢asti zemé a jejich vzdjemnymi piirozenymi vztahy (Mezera,
1979).

Geograficky je krajina pojata jako cast zemského povrchu, ktera svym
vzhledem a vzijemnym plsobenim vnitinich a vnéjSich vlivii tvofi prostorovou
jednotku urcitého charakteru a na geografickych pfirozenych hranicich ptechazi
v krajiny jiného charakteru (Troll, 1950).

Z krajinné-ekologického pohledu je krajina soustavou abiotickych utvara,
geobiocendz, hydrobiocen6z a technoantropocendz (vse, co ¢lovék potiebuje ke své
existenci), které tvoii jednotlivé krajinné slozky (Hadac, 1982).

Z historického hlediska je krajina tzemim, které se po urc¢itou dobu svérazné
vyvijelo geopoliticky, hospodaisky a kulturné v zavislosti na pfirodnich podminkach
danych zemépisnou polohou (Sklenicka, 2003). Krajinu dnes chapeme jako dédictvi
zanechané piedky, které je na§i povinnosti chranit a rozvijet (Sarapatka, Niggli,
2008). Pro harmonicky pusobici krajinu je dulezité jeji prostorové vymezeni,

méfitko, rozliSitelnost a jedine¢nost krajinné scény (Svobodova, 2011).
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2.1.1. Kategorie krajiny
Ptirozena krajina

Krajina charakterizovana pfirozenou vegetaci (Moravec, 1994), potencialni
pfirozena krajina je abstraktni forma, ktera by nahradila kulturni krajinu, pokud by
z ni zmizela antropogenni ¢innost (Skleni¢ka, 2003). Clovékem nedotknutou ptirodu
muzeme charakterizovat jako pustou oblast bez cest, nekultivovanou, neobydlenou
Clovékem. V Evropé se s vyjimkou ¢asti borealni-tajgoveé zony ve Skandinavii

a Rusku tato krajina prakticky nevyskytuje (Léw, Michal, 2003).
Pfirodni krajina
Ptirodni typy krajin pokryvaji rozsahlé oblasti Zemé. Jsou zcela nehostinné ¢i

jen malo vyuzivané pro zeméd¢lstvi, lesnictvi nebo sidla. Patfi sem tundra, tajga,

poust a tropicky destny prales (Forman, Godron, 1993).
Kulturni krajina

Krajina, ktera je ovliviiovana kromé pfirodnich faktorti i lidskou ¢innosti.
Clovék ovliviuje krajinu mnoha zpisoby. Nejstar§imi krajinotvornymi ¢innostmi
jsou zemé&dé&lstvi, vodni hospodafstvi a stavitelstvi. S postupnym vyvojem lidstva se
pridaly dalSi Cinnosti jako lesnictvi a dfevafstvi, rybnikafstvi, potravinafstvi, téZba
nerostnych surovin, primysl, energetika, doprava nebo informacni technologie

(Sarapatka, Niggli, 2008).

Faktory, které odlisuji jednu krajinu od druhé (Michal, 1992):

strukturalni vlastnosti (urcité typy ekosystému topické tirovné, jejich plocha,

prostorova navaznost),

ekologické funkeni vlastnosti (procesy vymény hmot, energii a organismi),

urcita dynamika.

2.1.2. Struktura krajiny

Hodnotime ji z nékolika hledisek. Nahlizime na ni bud’ z prostorového
hlediska (vertikalni, horizontalni), nebo z ¢asového hlediska (minuld, soucasna,
budouci), (Vladan, 2007). V nejsirs$im pohledu hovoifime v kulturni krajiné

o primdrni struktufe (pfirodnim subsystému), sekundarni struktue (kulturné-
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technickém subsystému) a terciarni struktufe (kulturné-historickém subsystému),

(Anonym 1).

2.1.3. Krajinné slozky

Krajina je slozena z nékolika typt krajinnych slozek. Jsou to krajinnd matrice,

plosky a koridory.
Krajinna matrice

Z vyse uvedenych slozek je nejrozsahlejsi a nejvice spojitd, hraje v krajiné
dominantni roli. Pfi jejim urovani se bere v uvahu pomérné zastoupeni
a konfigurace jednotlivych slozek. Obecné plati, Ze matrice ma nejvétsi vyméru.
Ostatni krajinné slozky obklopuje konkdvnimi hranicemi, mé& nejvétsi vliv

na dynamiku krajiny jako celku.
Plosky

Ploska se vytvofi naruSenim malého uzemi v matrici. Je to zpisobeno velkym
mnozstvim rusivych vlivl. Plosky maji riznorodou velikost, tvar, jsou rizného typu
a heterogenity. Obvykle jsou v krajin¢ zastoupeny rostlinnymi a ZzivociSnymi
spolecenstvy, mohou to vSak byt i skdly, komunikace ¢i budovy. Plosky casto

obklopuje krajinnd matrice.
Koridory

Prostupuji krajinu kiizem krazem, jsou vyuZzivané pro dopravu, ochranu, jako
zdroje 1 estetickd Cast prostfedi. Maji mnoho funkci, napt. pteprava lidi (Zeleznice,
pozemni komunikace), rekreace (turistické stezky), vétrolamy, ploty, pasy vegetace

k ochrané pied erozi (Forman, Godron, 1986).
2.1.4. Krajinna ekologie

Jedna z nejmladsich vétvi ekologie, kofeny této védni discipliny spocivaji
Vv geografii, geobotanice, humanni ekologii a Gzemnim plénovani (Kovar, 2012).
Krajinna ekologie se v pocatcich vztahovala spiSe k ¢lovéku, byla spiSe humanitni
disciplinou (Naveh, Lieberman, 1984), v soucasnosti funguje krajina jako slibny
objekt pro ekologické studie. Krajinna ekologie se od 80. let 20. stoleti zménila

z okrajové a kontroverzni subdiscipliny na jeden z hlavnich proudd. Zrod a rozvoj
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krajinné ekologie byl progresivni, dynamicky a globalni proces a stale probiha.

Krajinna ekologie rozlisuje 3 perspektivy (Kovar, 2012):

o lidska — krajina je prostiedim pteziti, osidlenti,

e geobotanicka — prostorové rozmisténi biotickych a abiotickych komponent
prostiedi (krajinny pokryv),

e zivoci$na — spojené s lidskym vnimanim, mnozstvi méfitek podle Zivotniho

prostoru.
2.1.5. Krajinny raz

Krajinny r4dz vyjadiuje povahu a charakter krajiny, coz piedstavuje
neobycejnou a tézko vyjadfitelnou vlastnost. Zaujima mnoho hodnot estetickych,
ptirodnich, kulturnich a historickych, které se vztahuji k ur¢itému mistu a navenek se
projevuji Vv jedine¢nosti krajiny a jednotlivych mist (Madéra, Friedl, Dreslerova,
2005). Zakon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny fika, ze krajinny raz je
zejména ptirodni, kulturni a historickd charakteristika ur¢itého mista ¢i oblasti a je
chranén pifed cinnosti snizujici jeho estetickou a ptirodni hodnotu. Pfirodni
charakteristikou je pfedevS§im morfologie terénu, charakter vodnich ploch a tok,
vegetacni kryt. Historickou charakteristikou mizZe byt osidleni krajiny, vyznamné
udélosti v krajiné. Kulturni charakteristiku krajinného razu tvoii genius loci neboli

duch mista.

2.2. Ekologicka stabilita

W

Podle zakona ¢. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi je ekologicka stabilita
schopnost ekosystému vyrovnavat zmény zpusobené vnéj§imi Ciniteli a zachovavat
své prirozené vlastnosti a funkce.

Michal (1992) definuje ekologickou stabilitu jako schopnost ekologického
systému pietrvavat 1 za puasobeni ruSivého vlivu a reprodukovat své podstatné
charakteristiky v podminkach naru$ovani zvenéi. Projevuje se minimalni zménou
za pusobeni rusivého vlivu nebo spontannim navratem do vychoziho stavu.

Ekologické stabilita se Casto zaménuje s ekologickou rovnovahou, cozZ je
dynamicky stav ekosystému, ktery se udrzuje konstantni nebo v pfiblizné

pravidelnych cyklech. Pokud je ekologicka rovnovaha dosahovana v podminkach

13



pusobeni vnéjSich systému cizich faktort, stava se hlavnim projevem ekologické
stability (Michal, 1992).

Je vyznamna také pro ekosystémové sluzby, zejména v regulaci
ekosystémovych procest, jako naptiklad samocistici procesy ve vodnich tocich,
vyrovnavani vykyvi podnebi ¢i regulace nemoci v populacich véetné lidské (Maier

akol., 2012).

2.3. Role tzemniho planovani pro stabilitu krajiny

Uzemni planovani se mimo jiné zabyva také hodnocenim ekosystémil
Vv krajin¢ a ve venkovskych sidlech, navrhuje tpravy krajinného a sidelniho prostiedi
pro dosazeni ekologicky vyvazeného stavu. V Uzemnim planovani je snaha
0 ekologickou optimalizaci v podobé kompromisu mezi vyuzivanim krajiny
¢lovékem (zemédelstvi, stavebnictvi, rekreace, aj.) a mezi nutnosti umoznit v krajiné
autoregulaéni procesy pro zachovani pfirodni rovnovahy. Je dilezité v krajiné
zachovat v nejnutnéjsi mite ¢asti, které clovek potiebuje pro své potieby, a aby byly
zachovany a rozSifeny casti, které maji pfirozeny nebo ptfirodé blizky charakter.
Pro optimélni fungovani krajiny je dileZity také pomér rozlohy a polohy téchto ¢asti.

Tvorba USES piispiva k optimalnimu izemnimu uspotradani krajiny (Sykora, 2002).

2.4. Kostra ekologické stability

Vymezeni kostry ekologické stability (dale jen KES) je prvni krok pii tvorbé
USES. Je to soubor vech ekologicky stabilngjsich ¢asti krajiny bez ohledu na jejich
funkéni vztahy (Michal, 1992). Tyto ekologicky stabilnéjsi ¢asti krajiny nazyvame
ekologicky vyznamné segmenty krajiny (Madéra, Friedl, Dreslerova, 2005).

Vymezeni KES se provadi na zdklad€ celoploSného prizkumu krajiny
Vv katastrech obci, nejlépe pomoci mapovani biotopli v krajin¢ a poté na zakladé
srovnani pfirodniho (potencidlniho) a soucasného (aktudlniho) stavu ekosystémi
v krajiné. Do KES se zatazuji predevSim pfirodni a pfirozena spolecenstva (napf.
louky s pievahou pfirozené rostoucich druhti, mokiady, tseky vodnich toku
S ptirozenym charakterem, rybniky s druhové bohatymi litoraly, skalni spolecenstva,
druhové bohata postagrarni lada, lesy s pfirozenou dievinnou skladbou). V dnesni
intenzivné vyuzivané zemédeélské krajin€, v lesnické krajin€ s pfevahou jehlicnatych

kultur ¢i v urbanizované krajiné je velmi malo vySe uvedenych pftirozenych
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spoleCenstev, a proto se pfi vymezeni KES uplatiiuje princip relativniho vybéru. To
znamena, ze soucasti KES se mlze stat i uzemi, které je z hlediska biodiverzity méné
hodnotné (napi. polni lesik v bezlesé krajin¢, stary zatravnény sad, opustény lom,
aj.). Rozmisténi kostry ekologické stability je vysledkem lidské ¢innosti na zakladé
napliovani lidskych potieb, z hlediska ekologického je vSak Casto nahodilé (Bucek,

2012, Madéra, Zimova, 2005).
2.4.1. Ekologicky vyznamné segmenty krajiny

Ekologicky vyznamné segmenty krajiny (dale jen EVSK) jsou jednozna¢né
vymezené a ohrani¢ené prostory v krajing, rtzné velikosti, vyrazné odlisSné
od okolnich krajinnych prostor (Madéra, Zimova, 2005). EVSK vyznamné pfispivaji
k zachovani biologické rozmanitosti krajiny. Jsou charakteristické trvalosti bioty
a ekologickymi podminkami umoznujicimi existenci druhti pfirozeného genofondu
krajiny (Madéra, Friedl, Dreslerova, 2005). RozliSujeme 4 kategorie EVSK
(Sklenicka, 2003):

o ekologicky vyznamné krajinné prvky (EVKP) — velikost cca do 10 ha,

e ekologicky vyznamné krajinné celky (EVKC) — velikost cca 10 — 1000 ha,

e ekologicky vyznamné krajinné oblasti (EVKO) — velikost nad 1000 ha,

e ckologicky vyznamna liniova spolecenstva (EVLS) — protahly tvar, charakter

ekotonu.

2.5. Uzemni systém ekologické stability v krajiné

Uzemni systém ekologické stability (dale jen USES) je definovan zdkonem &.
114/1992 Sb. o ochran¢ pfirody a krajiny jako vz4jemné propojeny soubor
pfirozenych 1 pozménénych, avSak ptirod¢ blizkych ekosystémi, které udrzuji
piirodni rovnovahu.

Kovaf (2012) definuje USES jako nepravidelnou sit’ ekologicky vyznamnych
segmentl krajiny, které jsou uceln€ rozmistény na zaklad¢ funkénich prostorovych
Kriterii. Mezi tato kritéria patfi rozmanitost potencialnich pfirodnich ekosystémi
V uzemi, jejich prostorové vazby (sméry biokoridori, poloha migracnich bariér),
nezbytné prostorové parametry (minimalni plochy biocenter, maximalni délky
a minimalni $iftky biokoridorh), aktudlni stav krajiny a spolecenské zaméry (Kovaf,

2012).
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2.5.1. Vyznam USES

Podstatou tohoto systému je vymezeni sit¢ prirodné blizkych ploch
V minimalnim uzemnim rozsahu, ktery uz nelze déle sniZzovat, aniz by nedoslo
k ohroZeni ekologické stability a biologické rozmanitosti uzemi. Tato sit’ ma
v krajing podobu zelenych pasi a ,,ostravkia“ (center). Metodika USES vychazi
z biogeograficke teorie ostrovii (Mac Arthur, Wilson, 1967). Aplikace v podminkach
kulturni krajiny vychazi z analogie mezi ostrovy v mofi a ,,ostrovy” v ,,mofi“
ekologicky nestabilni krajiny ovlivnéné ¢lovékem. Tato teorie poukazuje na vyznam
prostorovych parametrt pro biodiverzitu — velikost a vzdalenost ostrovii ma vyznam
na slozeni bioty.

Samotné vymezeni USES nezajistuje ekologickou stabilitu, ale vytvafi
podminky pro jeji vznik (Maier a kol., 2012). Metodika USES fe§i problém
zachovani a obnovu ekologicky stabilnich prvkl krajiny, vznikla na zékladé snahy
o obnoveni ekologické rovnovahy predevsim zemédélské krajiny, ktera byla silné
postizena zpusoby socialistické zemédélské velkovyroby (Nepomucky, Salasova,
1996).

Cilem vymezovani USES v krajiné je:
a) Ekologicka stabilizace krajiny

USES pozitivné ovliviluje okolni krajinu, kterd je mén¢ stabilni, tim, Ze
napomahd vyrovnavat zmény v krajin¢ zpusobené vngj$imi Ciniteli a zachovava
piirozené vlastnosti a funkce krajiny. Realizaci USES se obnovuji v krajiné piivodni
krajinné prvky, které zanikly v dusledku intenzivniho hospodafeni komunistického
rezimu. Skladebné ¢asti USES vytvaii pfirozenou ochranu proti erozi. Velky vyznam
ma také schopnost zadrzovani vody v krajing, ptispiva totiz ke zvySeni retencni

schopnosti krajiny.
b) ZvySovani biodiverzity, obnova a uchovani genofondu

V zemédélské krajing slouzi USES jako uto&isté pro mnoho organismd, které
by nésledkem intenzivniho hospodateni z krajiny zmizely. Lesy s piirodé blizkou
skladbou miiZze obyvat mnohem vice organismll nez smrkové monokultury.

C) Zvysovani piirodni i estetické hodnoty krajinného razu

Funkéni skladebné ¢&asti USES piispivaji k vy$§i Clenitosti krajiny

a rozmanitosti krajiny. Krajina s remizky, mezemi, travnimi porosty, historickymi
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cestami, stromotradimi nebo alejemi ma vyssi pfirodni i estetickou hodnotu. I lidské
vnimani reaguje na takovou krajinu mnohem Iépe nez na krajinu s monokulturami a

nevhodn¢ urbanizovanou plochou (Kosejk a kol., 2009).
2.5.2. Skladebné ¢asti USES

Jsou to ucelné vybrané¢ EVSK na zakladé ptevazujicich funkénich kriterii.
Podle ptevazujici funkce se déli na:
e Dbiocentra,
e biokoridory,
e interakéni prvky.
Podle biogeografického vyznamu rozliSujeme skladebné &asti USES (Madéra,
Zimova4, 2005):

e mistni,

regionalni,

neregionalni,

provincialni,

biosférické.

Biocentrum

Biocentrum je biotop nebo soubor biotopil v krajiné, ktery svym stavem
a velikosti umoznuje trvalou existenci pfirozeného ¢i pozménéného, avSak ptirodé
blizkého ekosystému (Vyhlaska ¢. 395/1992), umoziuje existenci cilovych druht

a spolecenstev ptirozeného genofondu krajiny (Sklenicka, 2003).
Clenéni biocenter (Madéra, Zimova, 2005):

e podle funkénosti:
o existyjici (funk¢ni, ¢astené funkéni, malo funkeni),
o Castecné existujici (nedostatené funkcni),
o chybéjici (nefunkéni).
e podle vzniku a vyvoje ekosystémii:
o pfirodni,
o antropicky podminéna.
e podle reprezentativnosti:

o reprezentativni,
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o unikatni.
e podle rozmanitosti ekotopti:
o homogenni,

o heterogenni.

e podle rozmanitosti souc¢asnych biocenoz:

o jednoducha,
o kombinovana.
e podle typu formace:
o lesni,
o kfovinna,
o travinna,
o mokiadni,
o vodni,
o skalni,
o ostatni.
e podle geoekologickych vazeb:
o konektivni,
o izolovana.
e podle biogeografické polohy:
o centralni,

o kontaktni.

Tab. ¢. 1 - Minimalni prostorové parametry biocenter (Kosejk a kol., 2009)

Minimalni velikost (ha)

Lokalni Regionalni Nadregionalni
Lesni spolecenstvo 3 10-60 1000
Mokiadni spolecenstvo 1 10 1000
Lucni spolecenstvo 3 30 1000
Stepni lada 1 10 1000
Skalni spolecenstvo 0,5 (skutecného | 5 (skute¢ného 1000

povrchu) povrchu)
Kombinovana 3
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Biokoridor

Propojuje biocentra, umoziuje migraci organismi mezi biocentry. Nemusi
zajistovat trvalé existencni podminky organismi, které¢ jsou jeho soucasti. Umoziuje
i dalsi procesy: kolonizace, rekolonizace, pohyb druhd v ramci jejich denni aktivity,
periodické kontakty (Sklenic¢ka, 2003). Zprostiedkovavaji tok biotickych informaci
Vv krajiné. Na mistni urovni jako biokoridory nejcastéji funguji ekologicky vyznamna
liniova spolecenstva (Madéra, Zimova, 2005). Ty jsou zpravidla charakteristické
Uzkym, protahlym tvarem, typicka je pro né pfevaha ekotoni. Ekologicky vyznamna
liniova spolegenstva jsou v CR nejvice tvofena biehovymi porosty, vyznamné jsou
meze, kamenice, agrarni terasy, aleje, stromotadi apod. (Kasalicky, 2010).

Vyznam biokoridor a jejich funkce se odviji od biocenter, ktera spojuji.
Cleni se podobné jako biocentra, a to podle funké&nosti, vzniku a vyvoje ekosystémi,
rozmanitosti biocen6z a podle typu formace. Na rozdil od biocenter se Cleni jesté
podle konektivity (souvislé, pferuSované) a podle podobnosti spojovanych biocenter
(modalni, kontrastni), (Madéra, Zimova, 2005).

Tab. ¢. 2 - Minimalni prostorové parametry biokoridort (Kosejk a kol., 2009)

max. | pfipadné min. max. ptipadné min.
délka | pferuseni Sitka délka | pteruseni | Sitka
Lokalni Regionalni
Lesni spol. 2000 15 15 700 150 40
Mokiadni spol. | 2000 | 50— 100 20 1000 | 100 - 200 40
Lucéni spol. 1500 | max.1500 20 500 - 700 | 100 - 200 50
Stepni lada 2000 | 50-100 10 500 100 - 200 20
Kombinovana | 2000 | 50 - 100

Interakéni prvky

Interakéni prvky (déle IP) jsou tvofeny vyznamnymi krajinnymi prvky
a liniovymi spolecenstvy. Patii spole¢né s biocentry a biokoridory mezi zakladni
skladebné &asti lokalniho USES (Madéra, Zimova, 2005).

Vymezeni IP neni povinné a nejsou dany ani minimalni ¢i maximalni
parametry. Pfiznivé ovlivituji plisobeni biocenter a biokoridori na okolni, ekologicky
méné stabilni krajinu. Slouzi jako potravni zékladna, misto Ukrytu, rozmnozovani

a jako orienta¢ni bod pro ruzné druhy organismii, napt. opylovaci kulturnich rostlin,
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predatofi omezujici hustotu populaci skiidci na zeméd¢€lské ¢i lesni pidé (Madéra,
Zimova, 2005), ptaci, ktefi nepatii mezi predatory, aj. Podle Kasalického (2010) by
mélo byt mezi IP zafazeno, krom¢ registrovanych krajinnych prvka, vse, co v Krajiné
zustalo z pavodnich struktur — vSechny vodni plochy, vodoteCe, stromotadi, aleje,
meze, terasy, valy, remizy, solitéry, extenzivni sady, izolované plochy lesnich
porostl (s vyjimkou nove¢ zalesiiované orné piidy), trvalé travni porosty (s vyjimkou
vetSiny nove zatraviiovanych ploch orné pudy). Biocentra a biokoridory by mély
zajistit, aby se z krajiny nevytratila pfirodni stanovisté a populace, které jsou na né
vazané. Interakéni prvky podporuji funkcénost biocenter a biokoridori a zivot
Vv krajin¢.

2.5.3. Hierarchické ¢lenéni USES

Lokalni USES

V celém systétmu mé z funkéniho hlediska rozhodujici postaveni, jelikoZz
stabilizacni plsobeni sit¢ vSech prvkd se napliiuje na této hladiné (Kovar, 2012).
Skladebnymi prvky lokalnino USES byvaji vynosové lesy s ptirozenou dievinnou
skladbou, polokulturni louky, biehové porosty, polointenzivni rybniky, aleje

a stromortadi. VSechny tyto prvky maji polyfunkéni poslani (Michal, 1992).
Regionalni USES

Je tvoren siti ekologicky vyznamnych segmentl krajiny zajist'ujici
pozadované podminky V regionalnim méfitku (Kovat, 2012). Regionalni USES
vymezuje minimalni pocet reprezentativnich regionalnich biocenter a jejich
propojeni tak, aby byly zastoupeny vSechny typy biochor vyskytujici se v kazdém
bioregionu alespofi jednim biocentrem a byly respektovany maximalni délky
regionalnich i nadregionalnich biokoridort. Vymezeni a hodnoceni regionalniho
USES provadgji krajské tfady, spravy narodnich parki a chranénych krajinnych
oblasti (Madéra, Zimova, 2005).

Nadregionalni USES

Zaujima uzemni ramec celé Ceské republiky a miize pfesahovat pies hranice
statu. Je zalezitosti Siroké mezinarodni spoluprace (Kovar, 2012). Biocentra
nadregionalniho vyznamu reprezentuji vSechny biogeografické regiony CR,
biokoridory nadregionalniho vyznamu respektuji existujici hlavni migracni trasy

bioty. Vymezovani a upiesiiovani dokumentace nadregionalniho USES je
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v kompetenci Ministerstva zivotniho prostfedi a jim povéfeném spravei — Agentury

ochrany pfirody a krajiny (Madéra, Zimova, 2005).

2.6. Legislativa tykajici se USES

2.6.1. Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Definuje USES a rozliSuje jeho kategorie (§ 3, odst. 1, pism. a, zakona).
USES spada do obecné ochrany piirody. Vymezeni USES provadgji organy ochrany
ptirody ve spolupraci s organy vodohospodaiskymi, ochrany zemédélského pudniho
fondu a statni spravy lesniho hospodafstvi. Ochrana USES je povinnosti viech
vlastnikii a uzivateld pozemku, které tvoii zaklad pro vymezeni tohoto systému.
Vytvateni USES je vefejnym zdjmem a podileji se na ném vlastnici pozemki, obce

i stat (8 4, odst. 1, zadkona).

Vyhlaska & 395/1992 Sb.,kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona Ceské

narodni rady ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Ve vyhlasce jsou definovany zakladni pojmy, stanovuje obsahové naleZitosti
planu USES, projektu USES, hodnoceni USES. Vymezuje pravomoci organt

ochrany pfirody a organli izemniho planovani.
2.6.2. Zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim iFadu

Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji p¥irodni, kulturni
a civilizatni  hodnoty Uzemi, vcetn€ urbanistického, architektonického
a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostiedi
zivota obyvatel a zdklad jejich totoznosti. S ohledem na to urcuje podminky
pro hospodarné vyuzivani zastavéného tizemi a zajiStuje ochranu nezastavéného
uzemi a nezastavitelnych pozemkil. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem
na potencial rozvoje Uzemi a miru vyuziti zastavéného uzemi (8 18, odst. 4, zakona).
Uzemni planovani vymezuje USES a zaji§tuje podminky pro ochranu jak stavajicich
funkénich ploch USES, tak i ploch navrzenych, nefunkénich. Vytvaieni USES je

vetejné prospéSnym opatienim.
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Vyhlaska €. 500/2006 Sb.,0 izemné analytickych podkladech, izemné planovaci

dokumentaci a o zptisobu evidence izemné planovaci ¢innosti

Vyhlaska, mimo jiné, urCuje obsahové nalezitosti zdsad uzemniho rozvoje
a uzemnich plant, jejichZ soucasti je i vymezeni ploch a koridori izemniho systému

ekologické stability.
2.6.3. Zakon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach

Pozemkové Upravy vytvaii podminky pro racionalni hospodaieni vlastniki
pudy. Soucasné zajistuji podminky pro zlepSeni kvality Zivota ve venkovskych
oblastech, v¢. napoméhani diverzifikace hospodaiské c¢innosti, zlepSeni zivotniho
prostiedi, ochranu a zarodnéni ptdniho fondu, vodni hospodafstvi a zvyseni
ekologické stability krajiny. Vysledky pozemkovych Uprav slouzi mj. jako dilezity
podklad pro Uzemni planovani (§ 2 zékona). USES spada do planu spoleénych
zatfizeni (§ 9, odst. 8, pism. d, zdkona). Pozemky, na nichz jsou navrhem umisténa
spole¢na zafizeni, mohou byt pfevedeny do vlastnictvi obce (§ 9, odst. 12, zdkona).
Plan spole¢nych zafizeni musi byt v souladu s uzemn¢ planovaci dokumentaci (8§ 9,
odst. 15, zakona).

22



3. Cil prace

Cilem této préce je zhodnoceni stavajiciho lokalniho uzemniho systému
ekologické stability v katastralnim Uzemi obce Klenova a navrh doplnéni
jednotlivych prvka k zajisténi vyssi ekologické stability uzemi a funkénosti USES
jako celku. Ziskané vysledky budou porovnany s pozemkovymi Upravami

V zahrani¢i.
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4. Material

4.1. Popis Gzemi

4.1.1. Geograficka poloha obce

Obec Klenové se nachazi jihozapadnim smérem od krajského mésta Plzné,

cca 8 km jihozapadné od mésta Klatovy. Obec Klenova sousedi s obci Tynec, s obci

Javor, s obci StraZov a s méstem Janovice nad Uhlavou. Mésto Klatovy plni pro obec

Klenova funkci obce s rozsifenou piisobnosti a povéfenym obecnim tGfadem (UP

Klenova, 2015). Obec se nachazi na prahu CHKO Sumava (cca 12 km od hranice

CHKO Sumava), na niz navazuje NP Sumava.

Tab. ¢. 3 — Souhrnné informace o obci Klenova (zdroj: http://www.risy.cz/cs/

vyhledavace/obce/)

Status:

Obec

NUTSS:

CZ0322541851

LAU 1 (NUTS 4):

CZ0322 - Klatovy

NUTS3: CZ032 - Plzensky kraj
NUTS2: CZ03 - Jihozapad
Obec s povérenym obecnim uradem: Klatovy

Obec s rozsirenou piisobnosti: Klatovy

Katastralni plocha (ha): 421

Pocet bydlicich obyvatel k 1.1.2015: 121

Nadmofrska vy$ka (m.n.m.): 485

Prvni pisemna zprava (rok): 1287
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Mapa ¢. 1 — Geograficka poloha k. 0. Klenova (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/,

zpracovani autorka)
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4.1.2. Zakladni informace

Celkova rozloha feSeného uzemi ¢ini 421 ha, obec Klenovd ma 121 obyvatel
(Anonym 2). Zastavéné tizemi obce Klenova se rozklada vychodné pod navr§im
s hradem a zamkem, vyznamnymi kulturn¢ historickymi pamatkami Klatovska.

Spravni GUzemi obce Klenova sousedi svym severnim a zépadnim okrajem
se spravnim tzemim mésta Janovice nad Uhlavou, kde diive existoval vojensky
aredl. Vojenskym uceliim slouzilo cvi€isteé, zabirajici znacnou plochu jihozapadni
Casti  katastrdlniho Uzemi Klenovd. Po ukonceni vojenské <cinnosti armady
v Janovicich nad Uhlavou bylo vojenské cvigisté véetné stavebnich objekti uvolnéno

a uréeno k pievodu &i k prodeji (UP Klenova, 2015).
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Mapa ¢. 2 — Katastralni izemi obce Klenova (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/,

zpracovani autorka)

Legenda

D Zajmové tizemi

4.1.3. Historie

Na zékladé torzovité dochovanych zprav lze soudit, ze majetek klenovského
statku zprvu tvofila pouze ves Klenovd a mozna ¢asti okolnich vsi. Pfesné datum ¢i
rok zaloZeni vsi neni zndmo. Pocatky hradu Klenova se kladou do druhé poloviny 13.
stoleti, jelikoZ prvni zminka o panech z Klenové pochazi z roku 1287. Hrad slouzil
ke stfezeni obchodnich cest do Bavorska. V dlouhé historii hradu se zde vysttidalo
mnoho majitelll. Mezi nejvyznamngjsi patii KryStof Harant z PolZzic a Bezdruzic
(vyznamny renesancni politik, cestovatel, hudebni skladatel a spisovatel). V roce
1832 zakoupil panstvi hrabé Josef Filip Eduard Stadion Warthausen und
Thannhausen. Tento hrabé zde vybudoval zdmek v duchu dobového romantismu.
Roku 1838 bylo panstvi proddno FrantiSku Véclavovi Veithovi, ktery dokoncil
zamecke interiéry. V soukromém vlastnictvi zistal zamek do r. 1951, v tomto roce
byl hrad a zamek odevzdan do spravy Narodni kulturni komise. Posledni majitelkou
byla znama malitka Vilma Vrbova-Kotrbova. Nedaleko zamku stoji novogoticka

kaple sv. Felixe (Fiser, 2004). V roce 1963 byla na Klenové zfizena galerie
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vytvarného uméni. Soucasna Galerie Klatovy/Klenova vznikla v pifimé souvislosti

s listopadovymi udalostmi v r. 1989 (Anonym 3).

Obr. ¢. 1 — Hrad Klenova

(zdroj: http://websumava.wz.cz/Klenova0l.jpg)

4.1.4. Prirodni charakteristiky

Podnebi

ReSené¢ tUzemi lezi z casti v klimatickém regionu MT 2 a z casti

v klimatickém regionu MT 4, tj.celkové v mirné teplé a vlhké oblasti (UP Klenova,

2015).

Tab. ¢. 4 - Charakteristika klimatickych regiont (upraveno podle Vyhlasky ¢.

327/1998 Sb., ptil.1)

Ciselny kéd regiont

5

7

Symbol regionii

MT 2

MT 4

Charakteristika regioni

mirn¢ teply, mirn€ vlhky

mirné teply, vlihky

Suma teplot nad 10°C 2200-2500 2200-2400
Priamérna ro¢ni teplota 7-8 6-7

°C

Primérny ro¢ni uhrn 550-650 (700) 650-750
srazek (mm)

Pravdépodobnost 15-30 5-15
suchych vegetacnich

obdobi (%0)

Vlahova jistota 4-10 >10
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Geologie

Z geologického pohledu patii tGzemi do regionu Ceského masivu, staii
prekambrium a paleozoikum. Vyskytuji se zde horniny biotitické a oftalmitické

migmatity (perlové ruly), misty s granatem, ilimanitem a cordieritem (Anonym 4).

Geomorfologie

Klasifikace (Anonym 5):

e systém: Hercynsky,

e provincie: Ceska vysoc€ina,

e subprovincie: Sumavska soustava,
e oblast: Sumavska hornatina,

e celek: Sumavské podhiii,

e podcelek: Strazovska vrchovina,

e okrsek: NeznaSovska vrchovina.

Pti zapadnim okraji k. U. Klenova se nachazi nevyznamné Uzemi s vysokym
radonovym rizikem z geologického podlozi, zbyvajici ¢ast izemi se rozklada

na plose s pfechodnym a nizkym radonovym rizikem (UP Klenova, 2015).

Pedologie

Nejvice zastoupenymi pidnimi typy zde jsou kambizem a pseudogle;.
Kambizem patii do skupiny kambisoly a vyskytuje se zde kysela forma. Pseudoglej
patii do skupiny stagnosoly a vyskytuje se zde modalni forma (Anonym 6). Z dalsich

pidnich typt zde nalezneme fluvizemé, gleje, rankery a litozemé (Anonym 7).
Hydrologie

Katastrem obce Klenova protékd Kusmoukovsky potok, pateni tok
zakladniho hydrologického povodi. Jeho delka je 6 527 m, ¢islo hydrologického
poradi je 1-10-03-0310-0-00. Dale zde protéka ficka Jelenka, patefni tok vodniho
Utvaru, jeji délka ¢ini 17 856 m, ¢islo hydrologického potadi je 1-10-03-0290-0-00.
Oba toky usti do feky Uhlavy a jsou ve spravé Povodi Vltavy s.p. V katastru této
obce se nachazi 2 rybniky, a to rybnik Smrkac¢ek a Kusmoukovsky rybnik (Anonym
8). Rybnik Smrkadek ma vyméru 2 679 m? a Kusmoukovsky rybnik 36 406 m?

(Anonym 9). Oblast Klatovska, kam patii obec Klenova, je pramenistni oblasti. Toky
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zde maji horsky charakter s nevyrovnanou spadovou ktivkou, fi¢ni sit’ ma
stromovity, typicky horsky charakter. Cca 12 km od obce se nachazi vodni nadrz
Nyrsko, jejiz plocha je 148 ha, objem pfi maximalnim vzduti je 21 mil. m* a hloubka
34 m (Anonym 10).

Biogeografie

Resené Gizemi patfi do biogeografické oblasti kontinentélni (Anonym 11)
a nachazi se na Uzemi bioregionu Planického a Plzenského.

Planicky bioregion lezi na hranici zapadnich a jiznich Cech, plocha
bioregionu je 552 km?, typickéa vyska bioregionu je 460-720 m. n. m. Vyskytuje se
zde biota 4. a 5. vegetacniho stupné. Potencidlni vegetaci tohoto regionu jsou
acidofilni doubravy s velkymi ostrovy kvétnatych bucin na vrcholech. V soucasnosti
tvoii tento bioregion harmonickou kulturni krajinu s kulturnimi smrcinami
s fragmenty bucin, vlhkymi loukami a rybniky.

Plzetisky bioregion se nachazi v centru zapadnich Cech, zaujima plochu 2883
km? Z vegetacnich stupiii jsou zde zastoupeny 3. dubobukovy a 4. bukovy.
Potencialni vegetaci jsou zde acidofilni a borové doubravy, ostriivky dubohabtin,
v kanonech fek s reliktnimi bory a jedlinami. Charakteristické jsou pfirod¢ blizké
bory na permu a acidofilni vegetace bulizniki. Dnes$ni lesy jsou pfevazné kulturni
bory, v bezlesi je dominantni orna ptida (Culek a kol., 2013). VétSina uzemi katastru

spada do bioregionu Plzeniského.
Fytogeografie

Uzemi spadd do okrsku Plzeiiska pahorkatina vlastni, tento okrsek patii

do obvodu Ceskomoravské vrchoviny (Anonym 12).
Fauna a flora

Flora

Druhové jsou nejvice zastoupeny celedé hvézdnicovité (Asteraceae),
lipnicovité (Poaceae), brukvovité (Brassicaceae), ruzovité (Rosaceae), bobovité
(Fabaceae), hluchavkovité (Lamiaceae) a dalSi. Zrodi jsou nejbohatsi ostfice
(Carex, 45 druhu), rozrazily (Veronica, 16 druhi), jestfabniky (Hieracium, 15
druhti), svizele (Galium) a ruze (Rosa, 14 druhi), sitiny (Juncus, 12 druhd),
pryskyiniky (Ranunculus), vrbovky (Epilobium) a lipnice (Poa, 11 druhi). Dale je

zde nemalé druhové bohatstvi ostruziniki (Rubus), pampelisek (Taraxacum)

29



a mikrodruhtt (Nikl, 1995). Potencialni piirozenou vegetaci na tomto Uzemi je

sttemchova jasanina a bikova ¢i jedlova doubrava (Anonym 13).
Fauna

Typiéti pro oblast Sumavy jsou tetfev hlusec (Tetrao urogallus) a tetiivek
obecny (Lyrurus tetrix). Usp&sna byla i reintrodukce rysa ostrovida (Lynx lynx)
v zalesnénych oblastech Sumavy. Uzemi Klatovska tvoii mozaiku &lovékem riizné
ovlivnénych uzemi. Vyskytuji se zde jak zbytky pfirozenych biotopt, tak i znacné
pfeménéné, Clovékem podminéné biotopy. Toto sloZeni biotopd se projevuje na
slozeni fauny této oblasti. V okrese Klatovy je sledovan vyskyt vyra velkého (Bubo
bubo), pochopa rakosniho (Circus aeruginosus) a ¢apa bilého (Ciconia ciconia).
Vysledky jsou vyuzity k ochrané téchto druht jak na Gzemi okresu, tak i v rdmci celé
republiky (Nikl, 1995).

4.1.5. Land use

V katastru obce Klenova prevlada zemédélska puida. Nejvice zastoupend je
orna puda, zaujima 33% celkové plochy Gzemi, trvalé travni porosty zaujimaji 16%,
sady a zahrady 2,2%. Z nezemé&dé&lské pudy zaujimaji lesy 10%, vodni plochy 2,5%,

zastavéna plocha 1,3 %, a ostatni plocha 35% z celkové plochy uzemi.

Tab. ¢. 5 — Plosné zastoupeni jednotlivych kultur v k. 0. Klenova (Zdroj:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/)

Druh pozemku Rozloha (ha)

Zemédelska puda 213,8
e Ornd pada 138,6
e Chmelnice, vinice 0
e Zahrada 8,5
e Ovocny sad 0,9
e Trvaly travni porost 65,8

Nezemédélska pida 207,3
e Lesy 43,6
e Vodni plochy 10,7
e Zastavéna plocha a nadvorti 5,6
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e Ostatni plocha 1475

Plocha Uzemi celkem 421,1

Mapa ¢. 3 — Land use v k. 0. Klenova (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/, zpracovani

autorka)
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4.1.6. Primysl a hospodaieni

V k. 0. Klenova se nachazi areal na zpracovani dfeva, ktery je v soucasnosti
mimo provoz, z ¢asti je vyuzivany pro chov koni. Dale se zde nachazi objekt
byvalého mlyna, severné nad ftickou Jelenka na bezejmenné vodoteéi. Dnes je
uzivany v¢etné dostavby k pobytové rekreaci. Za praci vyjizdi vétSina ekonomicky
aktivnich obyvatel do okolnich mést, zejména do Klatov a Janovic nad Uhlavou (UP
Klenova).

Zhruba polovinu katastralniho tzemi Klenové obhospodafuje Jednotné
zemé&délské druzstvo Budovatel se sidlem v Janovicich nad Uhlavou. Zbytek Gzemi
obhospodaiuje nékolik soukromych zemédélct. Nikdo z hospodaficich subjektt

nehospodafi v ekologickém rezimu.
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5. Metodika

5.1. Volba Gzemi

Prvnim krokem byl vybér vhodného tzemi, které ma zpracovany plan
lokalniho USES. Zvolila jsem katastralni uzemi obce, ve které Ziji. Obec ma
zpracovany uzemni plan a navrzeny lokalni tizemni systém ekologické stability,

ve kterém vétSina skladebnych prvki je jiz existujicich.
5.2. Podklady

O podklady k mistnimu USES byl pozadan Obecni ufad Klenova. V izemnim
planu obce byl nalezen pouze vykres navrzeného USES. Pro podrobngjsi
dokumentaci byl navstiven Odbor Zivotniho prostfedi méstského tradu Klatovy. Zde
byly obdrzeny mapové listy zdkladni mapy CR 1: 10 000 s vykresem USES a textova
dokumentace k jednotlivym skladebnym prvkim.

Pro popis uzemi bylo vyuzito nésledujicich zdroja:

e Mapové portdly (Mapomat, Informacni systém melioranich staveb,
Nahlizeni do katastru nemovitosti, Narodni geoportal INSPIRE, Geoportal
SOWAC-GIS, Hydroekologicky informaéni syst¢ém VUV TGM),

o Cesky statisticky uiad,

e Regionalni informa¢ni servis,

e Uzemni plan obce Klenova.

Jednotlivé mapy v této préaci byly zpracovany v programu ArcGIS 10.1.
5.3. Priizkum terénu

V obdobi mésice zafi byl proveden terénni pruzkum jednotlivych
skladebnych &asti USES podle navrhu zakresleného v zakladni mapé CR 1: 10 000,
ktery poskytl jiz zminény MU Klatovy. Kazdy segment byl vyfocen z n&kolika
pohledt. Zapsan byl také aktualni stav kazdého segmentu. Nasledné byly ziskané
poznatky spole¢né s dokumentaci USES zpracovany do ucelené podoby. U kazdého
segmentu je popsana rozloha, bioregion, charakteristika ekotopu a vegetace, typy
pfirodnich biotoptli, pokud se né¢jaké vyskytuji, aktudlni stav a v ptiloze je doplnéna

fotodokumentace kazdého segmentu.
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5.4. Zhodnoceni USES

Pro zhodnoceni USES byla pouzita Metodika hodnoceni ekologické sité

Vv krajin¢ (Drobilova, 2010). Metodika hodnoti soucasné existujici ekologicky

vyznamne segmenty krajiny. Cilem je rychlé ziské&ni aktualnich informaci o stavu

jednotlivych prvki USES. Hodnoceni provadime na zakladé 14 kriterii (viz tabulky

nize). Kazdému kriteriu pfifadime body, které nasledné¢ vyndsobime danym

koeficientem. Koeficient povySuje dané kriterium z hlediska vyznamnosti nad

ostatni. SeCteme body ze vSech 14 kriterii a vyslednou hodnotu vyjadiime jako

procentualni podil z maximalné mozného poctu bodt, coz je 100.

Tab. ¢. 6 - Stupnice vysledného hodnoceni stavu EVSK (zdroj: Drobilova, 2010)

Vysledné hodnoceni EVSK v % Slovni vyjadieni
71-100 Stav EVSK je zcela vyhovujici.
51-70 Stav EVSK je vyhovuijici.
31-50 Stav EVSK je malo vyhovujici.
0-30 Stav EVSK je nevyhovujici.

Tab. ¢. 7 - Prostorové strukturni kriteria (zdroj: Drobilova, 2010)

vzhledem k definovanym

minimalnim.

Struéna charakteristika Véha jednotlivych kriterii
kriteria Stupeni Nasobny
koef.
Prostorové Posouzeni realnych 1-5 3
parametry prostorovych parametrii

propojenosti jednotlivych
prvkii USES.

Konektivita Posouzeni vzajemné 1-5 2
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Tab. ¢. 8 - Kriteria hodnotici soucasny stav (zdroj: Drobilova, 2010)

Struéna charakteristika

Vaha jednotlivych kriterii

kriteria Stupen Néasobny
koef.
Vyznam pro Hodnoceni podilu 1-5 2
ekologickou stabilitu | prirozenych a prirode
blizkych spolecenstev.
Rozmanitost biotoptt | Posouzeni diverzity 1-5 1
krajiny (geodiverzity).
Stupen antropického | Posouzeni antropického 1-5 1
ovlivnéni vlivu na tzemi.
Polyfunkéni Potencidal moznosti 1-5 1
potencial polyfunkcéniho vyuZiti.

Tab. ¢. 9 - Kriteria hodnoceni biologické rozmanitosti (zdroj: Drobilova, 2010)

Struéna charakteristika

Vaha jednotlivych kriterii

vyznam

reprezentativnosti
segmentu v ramci
bioregionalniko clenéni

%

CR.

kriteria Stupeni Nasobny
koef.

Rozmanitost Posouzeni souladu 1-5 2
ptitomnych potencialniho stavu se
spolecenstev stavem aktuélnim.
Vyskyt chranénych a | Hodnoceni rozmanitosti 1-5 1
ohrozenych druht druhii prirozeného
rostlin genofondu.
Biogeograficky Hodnoceni miry 1-5 1
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Tab. ¢. 10 - Doplikova kriteria (zdroj: Drobilova, 2010)

Stru¢na charakteristika Véha jednotlivych kriterii
kriteria Stupen Nasobny
koef.
Funk¢énost EVSK Posouzeni zaclenéni 1-5 1
segmentu do krajinného
systému.
Zajisténi ochrany Posouzent urovne 1-5 1
zpracované dokumentace.
Invazni a expanzivni | Hodnoceni miry Sireni 1-5 1
druhy invaznich a expanzivnich
druhai.
Pusobeni Hodnoceni negativnich 1-5 1
negativnich vlivl vnéjsich i vnitinich viivii.
Piedpoklady Hodnoceni stavu Uzemi 1-5 1
budouciho vyvoje s akcentem na jeho
budouci vyvoj.

Bylo uptfesnéno bodové hodnoceni tak, aby bylo hodnoceni jednoznacné a ucelené

podle urcitych nalezitosti.

Tab. ¢. 11 — Uptesnéni bodového hodnoceni jednotlivych kriterii (zdroj: autorka)

Kriterium Upftesnéni

Prostorové parametry Biocentrum:

e <minimum-1b

e =minimum-2b

e 2X>minimum-3b

e 3X>minimum-—4Db

e 4xavice>minimum-5b
Biokoridor:

e nespliuje max. délku, max.

délku pteruSeni ani min. Sitku —

1b
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spliuje max. délku, nesplituje
max. délku preruseni ¢i min.
sitku—3D

spliuje vSechny parametry — 5 b

Konektivita

Biocentrum:

zadny funkéni biokoridor — 1 b
propojeno 1 biokoridorem —2 b
propojeno 2 biokoridory — 3 b
propojeno 3 biokoridory —4 b
propojeno 4 a vice biokoridory —
5b

Biokoridor:

4 a vice pieruseni — 1 b
3 preruSeni —2 b
2 preruseni —3 b
1 preruseni — 4 b

zadné preruseni —5b

Vyznam pro ekologickou stabilitu (dle

stupné ekologické stability — SES)

1-5b

Rozmanitost biotopt (dle Chytry a kol.,
2010)

zadny ptirodni biotop — 1 b
1 ptirodni biotop —2 b

2 ptirodni biotopy — 3 b

3 ptirodni biotopy —4 b

4 a vice prirodnich biotopt —5 b

Stupeni antropického ovlivnéni

vysoké —1b
vyssi—2 b
stiedni — 3 b
nizké —4 b
zadné —5D

Polyfunkéni potencidl

bez vyuziti—1Db
1 funkéni potencial —2 b

2 funkéni potencialy — 3 b
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3 funk¢ni potencidly — 4 b

4 a vice moznosti vyuziti—5b

Rozmanitost pfirodnich spolecenstev

nevyskytuje se zadny ptivodni
druh—1b

vyskytuje se alesponl 1 druh

Z puvodni flory —2 b

vyskytuji se alespoii 2 druhy

Z puvodni flory —3 b

vyskytuje se vice druhti

Z puvodni flory, ale plo$né
ptrevazuji jiné druhy —4 b

blizké potencialnimu ptirodnimu

spoleCenstvu —5 b

Vyskyt chranénych a ohrozenych druht

74dny—1b
ldruh-2b
2 druhy —3 b
3druhy -4 b

4 avicedruhi—5b

Biogeograficky vyznam

zadny—1D
lokalni—2 b
regionalni —3 b
nadregionalni —4 b

provincialni a biosféricky —5 b

Funkénost EVSK

nefunkéni—1b
¢asteéneé funkéni—3 b

funkéni—5b

Zajisténi ochrany, uroven dokumentace

zadna dokumentace — 1 b
dokumentace ve zpracovani — 2b
dokumentace nelplna,
nezajisténi ochrany — 3 b
dokumentace Uplnd, nezajisténi

ochrany —4 b
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e dokumentace Uplna, zajisténi

ochrany—5b

Invazni a expanzivni druhy e 7adné-1b

e lavice-5b

Pasobeni negativnich vlivi e vysoké—-1b
o vyssi—2b
e stiedni—3b
e nizké-4b

e 74dné—-5b

Piedpoklady budouciho vyvoje e zhorSeni stavu—1Db

e spiSe zhorSeni stavu —2 b
e stejné jako dosud —3 b

e spise pfirozeny vyvoj —4 b

e piirozeny vyvoj-5b

5.5. Teoreticka Cast prace

Byla sepsana reserSe vztahujici se k danému tématu za pomoci odborné
literatury jak klasické, tak 1 elektronické (webové stranky, elektronické clanky).
ReSerSe se zabyva krajinou — jeji funkci, strukturou, kategoriemi. Dale je
charakterizovana ekologicka stabilita, krajinny raz, kostra ekologické stability,
vyznam a funkce USES, jeho skladebné Gasti (prostorové parametry, umisténi).

Na zavér reerie je zminéna legislativa, ktera se dotyka problematiky USES.
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6. Vysledky

6.1. Popis kostry ekologické stability

6.1.1. Koeficient ekologické stability

Koeficient ekologické stability je pomérové Cislo a stanovuje pomér ploch
tzv. stabilnich a nestabilnich krajinotvornych prvki ve zkoumaném tzemi podle

vzorce (Michal, 1985):

LP + VP + TTP + Pa+ Mo + Sa + Vi

KES =

OP + AP + Ch
KES — 43,6 +10,7+658+0+0+9,4+0
B 138,6 + (5,6 + 147,5) + 0
KES = 0,44

0,30 < KES < 1,00 : uzemi intenzivné¢ vyuZzivané, zejména zemédélskou
velkovyrobou, oslabeni autoregulac¢nich pochodt v ekosystémech zptsobuje jejich

znacnou ekologickou labilitu a vyzaduje vysoké vklady dodatkové energie
6.1.2. Typy prirodnich biotopt v katastru Klenova

K1 Mokftadni vrbiny
K2 Vrbové kioviny podél vodnich toki
K2.1 Vrbové kioviny hlinitych a pis¢itych naplavi
K3 Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny
L2.2A Udolni jasanovo-olsové luhy, typické porosty
L2.2B Poto¢ni a degradované luhy
L3.1 Hercynské dubohabfiny
M1.1 Rakosiny eutrofnich stojatych vod
M1.7 Vegetace vysokych ostfic
S1.2 Stérbinova vegetace véapnitych skal a drolin
T1.1 Mezofilni ovsikové louky
T1.4 Aluvidlni psarkové louky
T1.5 Vlhké pchacové louky
T1.6 VIhka tuzebnikova lada
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T1.9 Kontinentélni vysokobylinna vegetace
V1.G Makrofytni vegetace pfirozen¢ eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod,

porosty bez ochranatfsky vyznamnych vodnich makrofyti

(Chytry a kol., 2010)

Mapa ¢. 4 — Formacni skupiny ptirodnich biotopt v k. U. Klenova (zdroj dat:

http://mapy.nature.cz/, zpracovani autorka)
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Mapa €. 5 - Plochy odvodnéni v k. 0. Klenova (zdroj dat: http://meliorace.vumop.cz/,

zpracovani autorka)
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6.2. Popis jednotlivych prvkia USES z pohledu jejich

realizovatelnosti

LBC Kusmoukovsky rybnik

Cislo na mapé: 11 674

K.0.: Klenova, Tynec u Janovic nad Uhlavou

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.28

Funkéni zaclenéni: biocentrum existujici, funkéni, pfirodni, reprezentativni,
homogenni, jednoduché, lesni, izolovane, centralni

Rozloha: cca 11,6ha

Charakteristika ekotopu: Rybnik obklopeny lesnim porostem s pfevahou smrku
ztepilého (Picea abis) rtiznych vékovych skupin, pfimés modiin opadavy (Larix
decidua), dub zimni (Quercus petraea), jilm vaz (Ulmus laevis), lipa srd¢ita (Tilia
cordata), borovice lesni (Pinus silvestris), nadm. v. 438-455 m.n.m. Ze SLT jsou
zastoupeny: 3C — vysychava dubova bucina, 3S — svézi dubova bucina, 30- svézi
jedlova doubrava. Rybnik intenzivni, bez makrofyt, po obvodu narosty olse lepkavé
(Alnus glutinosa), vrby kiehké (Salix fragilis), jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior),
v litoralu tvofi porost rakos obecny(Phragmites australis). Na litordl navazuje lu¢ni
lado zarGstajici dfevinnymi narosty. Potencidlni pfirodni spoleCenstvo: 3 AB 3 —
Querci-fageta (dubové buciny), 3 B 3 - Querci-fageta typica (typické dubové
buciny), 4 B-BC 4 — Abieti-querceta roboris-fagi (jedlové doubravy s bukem).

Typy ptirodnich biotopt: L2.2B, M1.1

Zpusob vyuziti pozemku: les, moktad — vodni plocha, louka

Aktudlni stav: Rybnik prosel béhem poslednich dvou let kompletni rekonstrukci.
Bylo vy¢isténo dno od sedimentli a bahna, které sem stéka z okolnich poli. Byl
vybudovdn bezpe€nostni pieliv, zpevnéna hraz, opraveno vypustni =zafizeni.
V soucasnosti je vyuzivan k chovu ryb a kachen. Pod hrazi rostou hojné olse, vrby
a jasany. V misté, kde do rybnika vtéka Kusmoukovsky potok, se nachazi biotop
M1.1 — rékosiny eutrofnich stojatych vod. Po pravé strané rybnika (brano po sméru
toku) se nachdzi smiSeny les. Rybnik je lemovan biotopem L2.2B - potocni
a degradované luhy. Rybnik je ve sméru od obce Klenova ohrozen zandSenim

v disledku eroznich smyvu pudy.
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LBK Na Sibenici

Cislo na mapé: N40

K.0.: Klenova

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor

Bioregion: 1.28

Funk¢ni zalenéni: BK ¢astené existujici, ¢astecné funkéni (nedostateéné funkéni),
antropicky podminény a pfirodni, heterogenni, kombinovany, modalni, pferuSovany
Délka: ¢ast od BC 11 674 k BC N41 cca 1900 m, ¢ast od BC N41 k BC 321/02 cca
519 m

Charakteristika ekotopu a bioty: Lesni porosty jsou tvofeny rtuznovékymi porosty
smrku ztepilého (Picea abis) a borovice lesni (Pinus silvestris), s pfimési téchto
dfevin: modtin opadavy (Larix decidua), buk lesni (Fagus sylvatica), dub zimni
(Quercus petraea), lipa srd¢ita (Tilia cordata), javor klen (Acer pseudoplatanus),
jilm vaz (Ulmus laevis), v ketovém patru (ekoton, lesni plast’) liska obecna (Corylus
avellana), trnka obecna (Prunus spinosa), bez ¢erny (Sambucus nigra). Zastoupeny
jsou SLT: 3C — vysychava dubova bucina, 3S — své€zi dubova buéina. Lu¢ni porosty
kulturni, bez vyznamnych rostlinnych druhd a spolecenstev. Potencialni ptirodni
spolecenstvo: 3 AB 3 — Querci-fageta (dubové buciny), 3 B 3 Querci-fageta typica
(typické dubové buciny), 4 B-BC- 4- Abieti-querceta roboris-fagi (jedlové doubravy
s bukem).

Typy ptirodnich biotopi: T1.6, L7.1

Zpisob vyuziti pozemku: orna pida, les, ostatni plocha, louka

Aktuélni stav: Navrzena ¢ast biokoridoru prochézi ptes ornou pudu, trvaly travni
porost a vymezena funkéni ¢ast prochazi pii okraji lesniho komplexu, pies trvaly
do dalsiho LBC. Louka navazujici na biocentrum 11 674 byla v minulosti z ¢asti
odvodnéna. V soucCasnosti je Caste¢né podmacena a z¢asti tvori biotop T1.6 vihka
tuzebnikova lada. Dale biokoridor prochazi pies ornou pudu, v této cCasti je
nefunk¢ni, pies kulturni louku, pfi okraji lesa, Usti do LBC N41, znovu vystupuje
se nachazi n¢kolik budov a panelové cesty. Vegetace v této Casti ma charakter
ruderdlniho lada. Plochy nejsou obhospodafovany a probiha zde sukcese. Biokoridor
usti do LBC 321/02.
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LBC Hrad Klenova

Cislo na mapé: N41

K.0.: Klenova

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.28

Funkéni  zaclenéni: Biocentrum existujici, funkcni, pfirodni, reprezentativni,
homogenni, jednoducheé, lesni, izolovane, centralni

Rozloha: cca 14,9 ha

Charakteristika ekotopu a bioty: Lesni biocentrum lezi na zalesnéném vrchu,
obklopuje zticeninu hradu Klenova, nadm. v. 458-548 m. Lesni porosty jsou tvoieny
riznoveékymi porosty borovice lesni (Pinus silvestris) a smrku ztepilého (Picea abis),
ve vrcholové a severni Casti skupiny lipy srd¢ité (Tilia cordata), habru obecného
(Carpinus betulas), javoru klenu (Acer pseudoplatanus), jasanu ztepilého (Fraxinus
excelsior), dubu zimniho (Quercus petraea) a lisky obecné (Corylus avellana),
v podrostu jaternik podléska (Hepatica nobilis), kakost smrduty (Geranium
robertianum), brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), netykavka malokvéta
(Inpatiens parviflora), ¢ernys hajni (Melampyrum nemorosu), zvonek kopftivolisty
(Campanula trachelium). Ze SLT zastoupeny: 3C — vysychava dubova bucina, 3S —
sveézi dubové bucina, 3A — lipodubova bucina. Potencidlni pfirodni spolecenstvo: 3
AB 3 — Querci-fageta (dubové buciny), 3 B 3 Querci-fageta typica (typické duboveé
buciny), 3 BC 3 — Querci-fageta aceris (javorové dubové buciny).

Typy ptirodnich biotopt: L3.1, S1.2

Zpisob vyuziti pozemk: les

Aktudlni stav: Lesu se piezdiva ,,park®, protoze svym charakterem a umisténim
slouzi ptevazné k rekreaci mistnich 1 turistd. Je udrzovan zaméstnanci hradu,
neslouZi k t¢zb¢ dieva. Provadi se pouze nutné zasahy, napt. odtézeni vyvracenych ¢i
poskozenych stromi, ¢iSténi mlazi, profezavky.

LBK U Kos$naita

Cislo na mapé: N42

K.0.:Klenova, Rovna

Bioregion: 1.28, 1.41

Funkéni zaclenéni: BK existujici, funkéni, pfirodni, reprezentativni, homogenni,

kombinovany, lesni — kiovinny - travinny, modalni, souvisly
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Délka: cca 1,54 km Kk hranici k. 4. Klenova, pokracuje dale do k. u. Strazov, celkové
1,67 km

a lesni komplex. V lesnich porostech pievazuje smrk ztepily (Picea abis), misty
ptimés borovice lesni (Pinus silvestris), ojedinéle buk lesni (Fagus sylvatica), javor
klen (Acer pseudoplatanus), tfesen ptaci (Prunu savium), modiin opadavy (Larix
decidua), jasan ztepily (Fraxinus excelsior). Zastoupeny jsou SLT: 3P - kyselad
jedlova doubrava + 30 - svézi jedlova doubrava, 5G - podmacena jedlina. Na plose
vojenského cviCisté sukcesni travino-bylinna a dievinna spoleéenstva.

Potencialni ptirodni spoleCenstvo: 4 AB 4 - Abieti-querceta roboris-piceae (smrkové
jedlové doubravy), 4 B-BC 4 - Abieti-querceta roboris-fagi (jedlové doubravy
s bukem), 5 AB-B 3-4 - Fagi-abieta (bukove jedliny).

Typy piirodnich biotopti: nevyskytuji se

Zpisob vyuziti pozemku: les, ostatni plocha

dlouhodobé nevyuzivano a probihd zde sukcese. Pfevazuje zde porost kiovin [trnka
obecna (Prunus spinosa), ruze Sipkova (Rosa canina), apod.]. Z vysSich dfevin zde
roste prevazné biiza bélokora (Betula pendula). Biokoridor dale prochazi lesem,
ktery byl silné poznamenan vétrnymi kalamitami v pfedchozich letech. Jsou zde
zasdzeny stromky cca 20 let staré a dale i mladsi, zasazené po kalamitach. Les

se tedy v poskozenych ¢astech obnovuje.
LBK Tynecky potok

Cislo na mapé: 12 700

K.0.: Klenové, Javor, Horni Lhota u Klatov, Tynec u Janovic nad Uhlavou
Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor

Bioregion: 1.28, 1.41

Funkéni zaclenéni: BK existujici, funkéni, antropicky podminény, reprezentativni,
heterogenni, kombinovany, vodni — travinny - lesni, konektivni, modalni.

Délka: cca 540 m k hranici k. 0. Klenova, pokracuje dale do k. t. Tynec, celkova
délka 1, 22 km

Charakteristika ekotopu a bioty: Biokoridorem protéka Kusmoukovsky potok a déle
Tynecky potok. V dfevinnych narostech v aluviu pievazuje olSe lepkava (Alnus

glutinosa) ve smési s jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior), vrbou kiehkou (Salix
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fragilis), topolem osikou (Populus tremula), dubem zimnim (Quercus petraea),
javorem klenem (Acer pseudoplatanus), ojedinéle smrk ztepily (Picea abies),
v kefovém patru stiemcha obecnd (Prunus padus), bez ¢erny (Sambucus nigra), liska
obecnéa (Corylus avellana), v podrostu blatouch bahenni (Caltha palustris), fefisnice
hotka (Cardamine amara), ostfice tieslicovita (Carex brizoides), lipnice bahenni
(Poa palustris), koptiva dvoudoma (Urtica dioica), vrbina obecna (Lysimachia
vulgaris), zbéhovec plazivy (Ajuga reptans), brslice kozi noha (Aegopodium
podagraria), svizel ptitula (Galium sarine), pryskyinik plazivy (Ranunculus repens),
metlice trsnatd (Deschampsia cespitosa), skarda bahenni (Crepis paludosa), ovsik
vyvySeny (Arrhenatherum elativ), febii¢ek obecny (Achillea millefolium), hrachor
lu¢ni (Lathyrus pratensis). Potencialni ptirodni spoleenstvo: 4 BC-C 5a - Fraxini-
alneta superiora (jasanové olSiny vyssiho stupné).

Typy piirodnich biotopt: L2.2B, K1, K3, T1.1, T1.5, M1.7

Zpisob vyuziti pozemku: louka, vodni tok

Aktualni stav: Casti biokoridoru, kterd se nachazi vk. 0. Klenova, protéka
Kusmoukovsky potok, ktery pokrac¢uje do Kusmoukovského rybnika a o nékolik
kilometrti dale se vléva do feky Uhlavy. Biokoridor pokraduje za hranice k. 0.
Klenova do katastru Tynce, tam uz protéka potok Tynecky. Kusmoukovsky potok
byl v minulosti napiimen a vydlazdén. V soucasnosti se postupné betonové dlazdice
rozpadaji mnohaletym vlivem vody a ponechanim vlastnimu osudu. Okolni lesik
tvofi biotop L2.2B poto¢ni a degradované luhy. V lesiku se nachazi ohrada bazanti

chovanych mistnim mysliveckym sdruzenim.
LBC (LBK) Ondiejovice

Cislo na mapé: 321/01

K.u.: Klenova, Rovna, Ondiejovice u Janovic nad Uhlavou

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum jako soucast regionalniho biokoridoru
Bioregion: 1.28

Funkéni zaclenéni: BC existujici, castecné az optimaln€ funkéni, pfirodni
i antropicky podminéné, reprezentativni, travinné — vodni — moktadni — lesni —
kfovinné

Rozloha: 44,9 ha

Charakteristika ekotopu a bioty: Zachovald Sirokd niva ficky Jelenky. Mozaika

mensich porostd potocnich ol§in a vrbovych kiovin, mezi nimi ptevazné vlhké nivni
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louky. Travni porosty jsou z¢asti intenzivné vyuzivané, pievazuji aluvidlni psarkové
a vlhké pchacové louky az tuzebnikova lada, zastoupeny jsou také stfidavé vlhké
bezkolencové louky. Roztrousené se vyskytuji také porosty chrastice a vysokych
ostiic a rakosiny. Olse lepkava (Alnus glutinosa), vrba kichka (Salix fragilis), jilm
vaz (Ulmus laevis), chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea), ostfice obecna
(Carex nigra), rakos obecny (Phragmites australis).

Typy ptirodnich biotopi: T1.1, T1.4, T1.5, T1.6, T1.9, M1.1, M1.7, L2.2, K1, K2.1,
V4

Zpusob vyuziti pozemku: les, louka, potok

Aktudlni stav: Biocentrum je soucasti regionalniho biokoridoru. Je bohaté na vyskyt
prirodnich biotoptli, V soucasnosti je z¢asti vyuzito k pastvé skotu BTPM. Zbytek
plochy je vyuzivan jako kulturni louka zemédélské vyroby. Tok feky Jelenky ma

relativné pfirodni charakter.
LBC (LBK) U kasaren

Cislo na mapé: 321/02

K.G.: Janovice nad Uhlavou, Klenova

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum jako soucést regiondlniho biokoridoru
Bioregion: 1.28

Funkéni zaclenéni: BC existujici, caste€né az optimaln€ funkéni, ptirodni
i antropicky podminéné, reprezentativni, heterogenni, travinné — vodni — moktadni —
lesni — kfovinné

Rozloha: 36,5 ha

Charakteristika ekotopu a bioty: Niva feky Jelenky, tok je zde Caste¢né upraveny,
podél koryta a odvodiiovacich kanali vyvinuty chrasticové porosty. V jizni ¢asti se
nachdzi vlhéi louky (aluvialni psarkové a vlhké pchacoveé louky az tuZzebnikova lada,
stfidavé vlhké bezkolencové louky, mezofilni porosty s diagnostickymi druhy
ovsikovych luk). V severni ¢asti jsou dominantni poto¢ni ol§iny a vrbové kioviny,
hojné také pionyrské naletové dieviny. Na svazich nad nivou pievazné lesni
jehli¢naté kultury s fragmenty naletovych porostt acidofilnich doubrav. Dominantni
je borovice lesni (Pinus sylvestris), pfimési jsou modiin opadavy (Larix decidua),
smrk ztepily (Picea abies), dub letni (Quercus robur), jilm vaz (Ulmus laevis), lipa
srd¢ita (Tilia cordata), jasan ztepily (Fraxinus excelsior).

Typy pfirodnich biotopt: T1.1, T1.4, T1.5, T1.6, T1.9, M1.7, L2.2, L7.3, K2.1
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Zpisob vyuziti pozemku: les, louka, potok

Aktudlni stav: Stejné¢ jako predchozi biocentrum je soucasti regionalniho
biokoridoru. Je tvofeno loukou s fragmenty kefovych spoleCenstev, ktera je
vyuzivana k zemédé€lské vyrobe. Zbytek biocentra tvoii lesni porost a nachazi se zde

také byvaly primyslovy aredl na zpracovani dieva.
IP 111 Smrkacek

Cislo na mapé: 111

K.0.: Klenova

Bioregion: 1.28

Funkéni zaclenéni: IP existujici, funkéni, antropicky podminény

Rozloha:cca 1,31 ha

Charakteristika ekotopu a bioty: Maly rybnik bez makrofyt a vyznamnéjsi vegetace.
Vrba kiehka (Salix fragilis), olse lepkava (Alnus glutinosa), biiza bélokora (Betula
pendula), bez ¢erny (Sambucus nigra), topol cerny (Populus nigra), jilm vaz (Ulmus
laevis).

Typy pfirodnich biotopt: V1.G

Zpisob vyuziti pozemku: rybnik

Aktualni stav: Rybnik slouzi k extenzivnimu chovu ryb.
IP 112 V Kozlové

Cislo na mapé: 112

K.0.: Klenova

Bioregion: 1.28

Funk¢ni zaélenéni: IP existujici, reprezentativni, heterogenni

Rozloha: cca 0,65 ha

Charakteristika ekotopu a bioty: Maly rybnik s orobincem Sirokolistym (Typha
latifolia), okichek mensi (Lemna minor), skiipina lesni (Scirpus sylvaticus). Dale
tiezalka teCkovana (Hypericum perforatum), Svestka obecna (Prunus domestica),
bodlak obecny (Carduus acanthoides), ovsik vyvyseny (Arrhenatherum elativ),
bojinek lu¢ni (Phleum pretense), trnka obecna (Prunus spinosa), raze Sipkova (Rosa
canina), hloh obecny (Crataegus laevigata), tiesenn ptac¢i (Prunus avium), vrba

kiehka (Salix fragilis). Okolo fragment bezkolencové louky s bezkolencem modrym
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(Molinia caerulea), febtic¢ek bertram (Achillea ptarmica), bukvice 1ékaiska (Betonica
officinalis), kakost bahenni (Geranium balustre).

Typy ptirodnich biotopt: T1.9, M1.1

Zpusob vyuziti pozemku: rybnik

Aktudlni stav: Rybnik je vypusStén a znacné zarostly pfevazné orobincem. Okoli je
zarostlé husté zapojenym porostem kiovin a stromu. Vyskytuji se zde mj. i ovocné

stromy. Okoli tvoii orna ptida a trvaly travni porost.

Mapa &. 6 - Vymezeni USES v k. 0. Klenova (zdroj dat: MU Klatovy, zpracovani

autorka)

'I| Legenda
V] D Zajmové tizemi
Interakéni prvek

7 Funkéni biocentrum

Il 2] Nefunkeni biokoridor I
m Funkéni biokoridor

2 \\\TEL

I =t
2 &

6. 3. Zhodnoceni USES

Tab. ¢. 12 - LBC Kusmoukovsky rybnik (¢. na mape — 11 674)

Kritérium Upresnéni Body Nasobny | Vysledek
koef.

Prostorove rozloha ptesahuje 4 3 12

parametry minimum 3x

Konektivita propojeni 3 BK 4 2 8
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Vyznam pro rybnik (SES 3), 8
ekologickou stabilitu | smiSeny les (SES

4), moktad (SES

4)
Rozmanitost 2 ptirodni 3
biotopu biotopy
Stupen sttedni 3
antropického
ovlivnéni
Polyfunkéni les, rybnik 3
potenciél
Rozmanitost vyskytuji se 6
pritomnych alesponi 2 druhy z
spolecenstev puvodni flory
Vyskyt chranénych | z4dné 1
a ohrozenych druhu
Biogeograficky lokalni 2
vyznam
Funkénost EVSK funk¢éni 5
Zajisténi ochrany, nestanovena 3
uroven ochrana,
dokumentace dokumentace

nedplna
Invazni a expanzivni | zadné 5
druhy
Piisobeni stiedni 3
negativnich vlivi
Pi'edpoklady stejné jako dosud 3
budouciho vyvoje
Soucet 65

65 % = stav EVSK je vyhovujici
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Biocentrum je ohrozeno zana$enim dna smyvem pudy z okolnich poli. Pole je zorano
az ke brehu rybnika, do budoucna by bylo vhodné ponechat n¢kolik metri Siroky
travnaty pas mezi rybnikem a polem slouzici k zachyceni eroznich smyvi. Dale by
bylo vhodné snizit intenzitu chovu ryb a chovu kachen, v lesnim porostu zvysit podil

drevin pfirozené skladby s vyuzitim pfirozené obnovy z matefského porostu.

Tab. ¢. 13 - LBC Hrad Klenova (¢islo na mapé — N41)

Kritérium Upi‘esnéni Body Nasobny | Vysledek
koef.

Prostorove rozloha piesahuje 5 3 15

parametry minimum 5x

Konektivita propojeno 3 BK 4 2 8

\Vyznam pro smiSeny les (SES 4 2 8

ekologickou stabilitu | 4)

Rozmanitost 2 piirodni 3 1 3

biotopi biotopy

Stupen nizké 4 1 4

antropického

ovlivnéni

Polyfunk¢ni les, rekreace, 4 1 4

potencial turismus

Rozmanitost vyskytuje se vice 4 2 8

pritomnych pivodnich druhti

spolecenstev

Vyskyt chranénych | zadné 1 1 1

a ohroZenych druhi

Biogeograficky lokalni 2 1 2

vyznam

Funkénost EVSK funkéni 5 1 5

Zajisténi ochrany, dokumentace 3 1 3

urovei nedplnd, ochrana

dokumentace nestanovena

Invazni a expanzivni | netykavka 1 1 1

druhy malokvéta
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Pusobeni stiedni 3 1 3

negativnich vlivii

Piedpoklady SpiSe pfirozeny 4 1 4
budouciho vyvoje VYVOj
Soucet 69

69 % = stav EVSK je vyhovujici

Z biocentra by bylo vhodné odstranit invazni rostlinu netykavku malokvétou
(Impatiens parviflora), poté bude jeho stav zcela vyhovujici.

Tab. ¢. 14 - LBC Ondfejovice (Cislo na mapé — 321/01)

Kritérium Upi‘esnéni Body Nasobny | Vysledek
koef.

Prostorove cca 15x vetsi 5 3 15
parametry rozloha nez

minimum
Konektivita souc¢ast RBK 3 2 6
Vyznam pro polokulturni 3 2 6
ekologickou stabilitu | louky (SES 3)
Rozmanitost 4 avice 5 1 5
biotopit ptirodnich

biotopti
Stupei stiedni 3 1 3
antropického
ovlivnéni
Polyfunkéni ficni niva, louka, 4 1 4
potenciél pastvina
Rozmanitost blizké 5 2 10
pritomnych potencialnimu
spolecenstev prirodnimu

spoleCenstvu
Vyskyt chranénych | zadné 1 1 1
a ohroZenych druht
Biogeograficky LBC soucasti 3 1 3
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vyznam RBK

Funkénost EVSK funkcni 5 1 5
Zajisténi ochrany, dokumentace 4 1 4
urovei uplna, nezajisténi

dokumentace ochrany

Invazni a expanzivni | zadné 5 1 5
druhy

Pisobeni Vyssi 2 1 2
negativnich vlivi

Pi‘edpoklady stejné jako dosud 3 1 3
budouciho vyvoje

Soucet 72

72 % = EVSK je zcela vyhovujici

Biocentrum je bohaté na vyskyt ptirodnich biotopti, miize byt v§ak ohrozeno nizkou
hladinou vody, na které jsou zavislé mokiadni spolecenstva a vlhkomilné dieviny,
ohrozeno muze byt intenzivnim hnojenim luk, pfevodem na jetelotravni smésky,
nebo naopak jejich opousténim a naslednym zartstanim, ruderalizaci. Je doporuceno

pouze extenzivné piepasat nebo 1 — 2x ro¢né kosit.

Tab. ¢. 15 - LBC U Kasaren (¢islo na mapé — 321/02)

Kritérium Upi‘esnéni Body Nasobny | Vysledek
koef.

Prostorové 12x vétsi rozloha 5 3 15
parametry nezZ minimum
Konektivita soucast RBK 3 2 6
Vyznam pro polokulturni 4 2 8
ekologickou stabilitu | louka (SES 3),

ptirodé blizka

Uprava toku (SES

4), smiSen¢

porosty (SES 4)
Rozmanitost 4 a vice 5 1 5
biotopit ptirodnich
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biotopt

Stupei stfedni 3 1 3
antropického

ovlivnéni

Polyfunkéni louka, les 3 1 3
potenciél

Rozmanitost vyskytuje se vice 4 2 8
pritomnych druhti z ptivodni

spolecenstev flory

Vyskyt chranénych | zadné 1 1 1
a ohroZenych druhi

Biogeograficky LBC soucasti 3 1 3
vyznam RBK

Funkénost EVSK funkcni 5 1 5
Zajisténi ochrany, dokumentace 4 1 4
urovei uplna, nezajisténi

dokumentace ochrany

Invazni a expanzivni | zadné 5 1 5
druhy

Pisobeni stiedni 3 1 3

negativnich vlivii

Predpoklady stejné jako dosud 3 1 3
budouciho vyvoje

Soucet 12

72 % = EVSK je zcela vyhovujici

Biocentrum by mélo byt stejné jako v ptipad¢ piedchoziho pouze 1 — 2x koseno, aby
nedochazelo k ruderalizaci. Negativné by mohlo byt ohrozeno intenzivnim hnojenim

¢i pfevodem na jetelotravni smésky.
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Tab. &. 16 - LBK Na Sibenici (&islo na mapé — N40)

Kritérium Upi‘esnéni Body Nasobny | Vysledek
koef.

Prostoroveé splituje délku, 3 3 9
parametry Sitku, nespliuje

pripustné

preruSeni
Konektivita 2 preruseni 3 2 6
Vyznam pro smiSeny les (SES 3 2 6
ekologickou stabilitu | 4), kulturni louka

(SES 2),

ruderalni lada

(SES 3)
Rozmanitost 2 prirodni 3 1 3
biotopi biotopy
Stupen stiedni 3 1 3
antropického
ovlivnéni
Polyfunkéni les, louka, 3 1 3
potenciél
Rozmanitost vyskytuji se 3 2 6
pritomnych alesponi 2 druhy
spole¢enstev Z puvodni fléry
Vyskyt chranénych | zadné 1 1 1
a ohroZenych druht
Biogeograficky lokalni 2 1 2
vyznam
Funkénost EVSK caste¢né funkcni 3 1 3
Zajisténi ochrany, dokumentace 3 1 3
uroven neuplna, ochrana
dokumentace nezajisténa
Invazni a expanzivni | zadné 5 1 5

druhy
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Pusobeni stiedni 3 1 3

negativnich vlivii

Piredpoklady stejné jako dosud 3 1 3

budouciho vyvoje

Soucet 56

56 % = stav EVSK je vyhovujici

Biokoridor je kombinovany — vede ptes lu¢ni porost a lesni porost, piipadné
preruseni je mozné max. 50 — 100 m, ale nefunk¢ni ¢ast ma pres 500 m. Tato cast
prochazi pies ornou pudu, do budoucna je v navrhu tento Usek zatravnit, aby byl
biokoridor zcela funkéni. Protoze by biokoridor piekracoval piipustnou délku, je

prerusen biocentrem Hrad Klenova.

Tab. ¢. 17 - LBK U Kos$nartu (¢islo na mapé — N42)

Kritérium Upi‘esnéni Body Nasobny | Vysledek
koef.

Prostorové splnuje vSechny 5 3 15

parametry parametry

Konektivita nepterusen 5 2 10

Vyznam pro monokultury 3 2 6

ekologickou stabilitu | smrcin (SES 3),

ruderalni lada

(SES 3)
Rozmanitost zadny ptirodni 1 1 1
biotopu biotop
Stupern stfedni 3 1 3
antropického
ovlivnéni
Polyfunkéni les 2 1 2
potenciél
Rozmanitost prevazné 1 2 2
pritomnych monokultury
spolecenstev smrku
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Vyskyt chranénych | zadné 1 1 1
a ohroZenych druht

Biogeograficky lokalni 2 1 2
vyznam

Funkénost EVSK funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, dokumentace 3 1 3
uroven nedplna, ochrana

dokumentace nezajisténa

Invazni a expanzivni | zadné 5 1 5
druhy

Pisobeni Vyssi 2 1 2
negativnich vlivii

Pi‘edpoklady stejné jako dosud 3 1 3
budouciho vyvoje

Soucet 60

60 % = EVSK je vyhovujici

Biokoridor byl naruSen vétrnou kalamitou a muize byt ohrozen lesnimi Sktidci

(pfedevsim lykoZzroutem smrkovym — Ips typographus), jelikoz lesni porosty jsou

tvofeny pievazné jehli¢nany (hlavné smrk ztepily — Picea abies). Do budoucna by

Va4

biokoridor ptechazi, ma charakter ruderalniho lada. Do budoucna by bylo vhodné

tuto plochu revitalizovat. Viz kapitola navrZené prvky.

Tab. ¢. 18 - LBK Tynecky potok (¢islo na mapé — 12700)

Kritérium Upresnéni Body Nasobny | Vysledek
koef.

Prostorové splnuje vSechny 5 3 15

parametry parametry

Konektivita 1 pferuseni 4 2 8
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Vyznam pro vodni toky umélé 6
ekologickou stabilitu | (SES 2), lesy s

piirodé¢ blizkou

skladbou (SES

5), polokulturni

louky (SES 3)
Rozmanitost 4 a vice 5
biotopt ptirodnich

biotopt
Stupei nizké 4
antropického
ovlivnéni
Polyfunkéni lesik, louka, 4
potenciél vodni tok
Rozmanitost blizké 10
pritomnych potencialnimu
spole¢enstev prirodnimu

spolecenstvu
Vyskyt chranénych | z4dné 1
a ohrozenych druhu
Biogeograficky lokalni 2
vyznam
Funkénost EVSK funkéni 5
Zajisténi ochrany, dokumentace 3
urovei nedplnd, ochrana
dokumentace nezajisténa
Invazni a expanzivni | zadné 5
druhy
Pusobeni nizké 4
negativnich vlivi
Predpoklady SpiSe pfirozeny 4
budouciho vyvoje VYVOj
Soucet 76
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76% = EVSK je zcela vyhovujici

Biokoridor se nachazi na uzemi 2 katastrti — Klenova a Tynec. Biokoridorem protéka
Kusmoukovsky potok, do kterého se v k. 0. Tynec vléva Tynecky potok.
Kusmoukovsky potok je v téchto mistech napfimen a vydlazdén. Postupem let se toto

dlazdéni vlivem vody rozpada.

6. 4. NavrZené prvky

IP Rakosiny

K. 0.: Klenova

Bioregion: 1.41

Funkéni zaclenéni: IP existujici, funkénd,

Charakteristika ekotopu a bioty: Tento ekotop vznikl na plose, ktera byla v minulosti
V rozsahlé mife odvodnéna. Protéka jim drobny potok, ktery byl taktéz v minulosti
upraven, a to naptimenim toku. Utlum intenzivniho zemé&dglského obhospodatovani
luk zpusobil obnoveni pivodnich podmacenych luk a vznik terestrickych rakosin.
Pievazné zastoupeni zde ma rékos obecny (Phragmites australis), dale zde roste vrba
kiehka (Salix fragilis). Okolo mezofilni ovsikové louky.

Typy piirodnich biotopt: X7A, T1.1

Zpisob vyuziti pozemku: Zadné

Mapa ¢. 7 — IP Rakosiny (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/, zpracovani autorka)

58



IP Na Sibenici

K. U.: Klenova

Bioregion: 1.41

Funk¢ni zaclenéni: IP existujici, funkcni

Charakteristika ekotopu a bioty: Maly remizek nachézejici se na kopci v nadmoiské
vysce 488,8 m.n.m., obklopeny zeméd¢lskou piidou. Vyskytuje se zde dub zimni
(Quercus patraea), habr obecny (Carpinus betulus), btiza bélokora (Betula pendula),
tteSen pta¢i (Prunus avium), raze Sipkova (Rosa canina), v podrostu mechy
(Bryopsida).

Typy ptirodnich biotopti:nevyskytuji se

Zpusob vyuziti pozemku: remiz

Mapa ¢&. 8 — IP Na Sibenici (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/, zpracovani autorka)

IP Na Sibenici

Legenda

[ zaimove zemi

NavrZeny interakéni prvek

Uprava ostatni plochy

Pomérné velké cast rozlohy katastru je tvofena ostatni plochou. Tato plocha
byla v minulosti vyuZivana Armadou Ceské republiky jako vojenské cvigiste,
v soudasné dobé je nevyuzivana, jelikoZ vojenska kasarna v Janovicich nad Uhlavou
byla pfed nékolika lety zruSena. Takovad mista jsou v soucasnosti oznacovana jako

brownfieldy — mista dfive vyuzivana ¢lovékem, v soucasnosti bez vyuziti, chatrajici,
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zarustajici kefi a pionyrskymi dfevinami (dfeviny osidlujici nov€ vznikla stanoviste,
stoji na pocatku sukcese).

V katastru nemovitosti je tato plocha z velké casti vedena jako sportovni a
rekreaéni plocha (rozloha 96 ha), zbytek je veden jako jina plocha (rozloha 31,5 ha),
(Anonym 16).

Dohromady se tedy jedna o 127,5 ha. Pokud by byly % této plochy zalesnény
(96 ha) a Y4 zrekultivovana na pastviny (31,5 ha), zvysil by se vyrazné koeficient

ekologické stability feSené¢ho katastru.

LP + VP + TTP + Pa+ Mo + Sa + Vi
KES =

OP + AP + Ch
KES — (43,6 +96) + 10,7 + (65,8 +31,5) +0+ 0+ 9,4+ 0
B 138,6 + (5,6 + 20) + 0
KES = 1,57

1,00 < KES < 3,00 = vcelku vyvazena krajina, v niz jsou technické objekty relativné
v souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami, dusledkem je i niz§i potieba

energo-materiadlovych vklada.

Realizace funké&nosti LBK Na Sibenici

Biokoridor Na Sibenici (¢. N40) z &asti prochazi pres ornou ptdu, proto je
V soucasnosti jen ¢astecné funkéni. Na tuto ornou pidu navazuje trvaly travni porost
(TTP), proto by bylo vhodné tuto nefunk¢ni plochu zatravnit. Rozloha fesené plochy
je 1,6 ha.

Kalkulace nakladi na zalozeni TTP (Anonym 17):

ZaloZeni travniku v¢. osiva (zemédélského) — 11.500 K¢/ha

1,6 ha * 11,500 K¢ = 18.400 K¢
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6.5. Shrnuti vysledki

Uzemni systém ekologické stability v k. 0. Klenova podle hodnoceni
a aktualniho stavu dopadl velmi dobfe. Hodnoceny byly biocentra
a biokoridory lokalniho USES. Celkem bylo hodnoceno 7 skladebnych &asti USES —
4 biocentra a 3 biokoridory. LBC Ondiejovice, LBC U Kasaren a LBK Tynecky
potok jsou dle hodnoceni zcela vyhovujici. Ob¢ biocentra jsou souc¢asti regionalniho
biokoridoru, ¢imz se zvySuje jejich biogeograficky vyznam, jsou taktéz bohata
na vyskyt pfirodnich biotopt. LBK Tynecky potok mé charakter luzniho lesa a je
velmi malo ovlivnén lidskou ¢innosti. Ostatni skladebné ¢asti vysly jako vyhovujici.
U LBC Hrad Klenovéa by bodové hodnoceni dosahlo urovné zcela vyhovujici, pokud
by se zde nevyskytovala invazivni rostlina netykavka malokvéta (Impatiens
parviflora). U LBC Kusmoukovsky rybnik by bodové hodnoceni zvysilo protierozni
opatieni na okolni orné pudé, sniZeni intenzity chovu ryb a obnova ptirozené skladby
ptilehlého lesa. LBK U Kos$naft je pievazné tvoreno monokulturou smrku ztepilého
(Picea abies) + piimési n€kolika dalsich jehli¢nanti, coz se negativné projevilo pii
vétrné kalamité ptfed nckolika lety. Bylo by vhodné taktéZ postupné obnovit
ptirozenou skladbu lesa. Dal§im negativem pii hodnoceni tohoto biokoridoru je
a zarGstd kiovinami a pionyrskymi dfevinami. LBK Na Sibenici ma nizké bodové
hodnoceni z divodu ¢aste¢né nefunkéni plochy na orné pudé€, do budoucna je vSak
v pldnu nefunk¢ni plochu zatravnit. Naklady na zatravnéni nefunkéni plochy byly
spoCteny na 18.400 K¢.

Nové interakéni prvky byly navrZeny z hlediska jejich funkce a umisténi
v krajin¢. IP Réakosiny obklopuje trvaly travni porost, na ktery pfimo navazuje orna
puda. Tyto rakosiny zde plni funkci utoc€isté organismu pred intenzivni zemédélskou
vyrobou, zadrzovani vody v krajing, ¢isténi vody. IP Sibenice je maly remizek, ktery
obklopuje z vétsiny ornad pida, mensi Cast je obklopena trvalym travnim porostem.
Ve vetfejném registru pidy (LPIS) je registrovan jako ekologicky vyznamny prvek ve
smyslu novely zdkona €. 252/1997 Sb., o zemédé€lstvi s u€innosti od 1. 1. 2015.
Podle Natizeni vlady ¢. 307/2014 Sb., o stanoveni podrobnosti evidence vyuziti piidy
podle uzivatelskych vztaht, § 5 odst. 3, se skupinou dievin rozumi samostatny ttvar
neliniového typu, tvofeny nejméné 2 kusy dievinné vegetace s nejvysSi moznou

vymérou 3 000 m% Rozptylena zelefi v krajiné ma funkei ekologickou, estetickou,
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pudoochrannou, organizacni, produk¢ni, rekrea¢ni, historickou, sakralni a ritudlni
(Sklenicka, 2003).

Déle bylo z hlediska zvySeni ekologické stability izemi navrzeno Caste¢né
zalesnit a ¢aste¢né zrekultivovat na trvaly travni porost plochu byvalého vojenského
a pionyrskymi dfevinami. Rekultivace této byvalé armadni plochy by vyznamné
prispéla ke zvySeni KES feSeného katastru. Pied nékolika lety probé¢hla castecna
rekultivace, jejimz vysledkem bylo 11 ha TTP, které jsou v souc¢asné dobé vyuzity
Kk pastvé skotu. Tato plocha je vSak v katastru nemovitosti stale vedena jako ostatni
plocha s vyuzitim sportovnim a rekrea¢nim. Bylo navrzeno ¥ z celkové plochy
zalesnit a Y4 zrekultivovat na TTP. Problémem realizace vSak do budoucna budou
vysoké naklady a vlastnické vztahy. Nékteré pozemky jiz byly navraceny plivodnim

majitelim ¢i prodany.

Tab. &. 19 — Vysledky hodnoceni USES v k. 0. Klenova

Skladebny prvek Bodoveé hodnoceni Slovni hodnoceni
LBC Kusmoukovsky 65 % vyhowvujici
rybnik

LBC Hrad Klenova 69 % vyhowvujici

LBC Ondfejovice 72 % zcela vyhovujici
LBC U Kasaren 72% zcela vyhovujici
LBK Na Sibenici 56 % vyhovujici

LBK U Kosnait 60 % vyhovujici

LBK Tynecky potok 76 % zcela vyhowvujici
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7. Diskuze

Ekologické sit¢ v zahranic¢i

Myslenka ekologickych siti byla vyvinuta v urbanismu jiz na zacatku 20. stoleti.
Ve velkych metropolitnich oblastech vychodni i zapadni Evropy byly vytvofeny
napady K rozvoji systému ,,zelenych* past, které mély propojovat mésta a piirodni
plochy nebo lesni pozemky. Tyto méstské plany na sit¢ zelenych stezek byly
navrhnuty hlavné pro uspokojeni potieby rekreace obyvatel velkych mést. Plany byly
vyvinuty v Londyné, Moskvé, dale také v Berling, Praze, Budapesti a dalSich. Tyto
plany byly piedchidci dneSnich ekologickych siti. Mnoho legislativnich zmén
tykajicich se ochrany ptirody bylo v evropskych zemich provedeno béhem
posledniho desetileti. VétSina zemi zahrnula zachovani biologické rozmanitosti do
své legislativy a vétSina z nich pfipravila nebo vyviji strategie a akéni plany na

ochranu biodiverzity (viz tabulka ¢. 20).

Tab. ¢. 20 - Ekologické sité¢ a ,,Zelené cesty” v zemich Evropy (zdroj: Jongman,
Kilvik, Kristiansen, 2004)

Zem¢ a nazev ekol. sité Hlavni funkce Pristupy, koncepty a cile
Belgie: Ecological Network ekologicka Koherentni struktura
of Flanders (VEN/IVON) oblasti, ve které je

hlavnim cilem politiky
ochrany pfirody rozvoj

siti a jejich podpurnych

siti.
Belgie: Ecological Network of ekologicka Mistni plany na urovni
Walloon Spolecenstvi zaloZené na

regionalni urovni, v
méfitku 1: 25.000.

Ceska republika: Uzemni systém | ekostabiliza¢ni, Sit’ ekologicky
ekologické stability krajiny ekologicka vyznamnych krajinnych
segmentil vymezenych na
zéklad¢ funkcénich
prostorovych

parametrq, jejichz cilem
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je zachovani biologicke
rozmanitosti, ochrana
piirody a

podpora multi-funk¢éniho

vyuziti krajiny.

Dansko: Ecological

ekologicka, fi¢ni

Multifunkéni planovani

Networks/Naturverbindsele systémy zaméfené na vytvareni
soudrzné struktury s
cilem usnadnit
rozptyleni druhti.

Estonsko: Network of ekostabiliza¢ni Planovani a fizeni

Compensative Areas

venkovskych oblasti,
zaméfené na optimalni
rozmanitost krajiny a
ekologickou
infrastrukturu v ramci
regionalniho tzemniho

planovani.

Neémecko: Vernetzter

Biotopsysteme, Rheinland Pfalz

ekologicka, ticni

systémy

Planovani koncepce pro
ochranu pfirody a
pfirodnich spolecenstev,
ochrana stézejnich

ploch a koridort
dualezitych pro zachovani

druht.

Italie: Reti Ecologiche

ekologicka

Projekty na arovni
provincii pro stanoveni
ekologickych siti v ramci
rozvoje;

castecn¢ jako soucast

projektu EU-L.ife.

Litva: Nature Frame of Lithuania

ekostabilizacni,

Fi¢ni systémy

Systém pro hospodareni s

pudou a zachovani
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prostiedi pro ochranu a

obnovu pfirody.

Nizozemsko: National

ekologicka, fi¢ni

Politicky dokument

Ecological Network systémy zaméfeny na ochranu
druhti v jejich ptivodnich
arealech, na regionalni
arovni.

Polsko: National Econet ekostabilizaéni, Sit’ hlavnich oblasti

ekologicka, fi¢ni

systémy

spojenych krajinnych
vazeb pievazné podél fek.
Projekt je iniciativa
IUCN a predmétem
diskuse s vnitrostatnimi

organy.

Portugalsko: Greenways Systém
fort he Lisbon and Porto
Metropolitan Areas

ekologicka,
rekreacni, ri¢ni

systémy

Analyza nedostatkil

v koncepci ochrany
oblasti s vysokou
biodiverzitou, kulturnimi

a rekreaénimi hodnotami.

Rusko: Protected Nature Area
Systems

ekologické

Razné systémy pro
oznaceni chranénych
oblasti tvofi n¢kolik
nezavislych subsystémi
pod dohledem
jednotlivych ministerstev

a regiondlnich orgéni.

Rusko: Green Belt of Russian
Karelia, Karelia, Heart of Russia,
Orembourg, Volga-Ural Russia

ekostabilizacni,

ekologicka

Funk¢ni zonace
ptirodnich oblasti,
objektivni propojeni
oblasti, zjm.
fragmentovanych ¢asti

lesa a lesnich ploch.

Ukrajina: Ecological Network

ekostabiliza¢ni

Sit’ na zakladé zdkona o
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ochrané ptirody
pfipravend ministerstvem
zivotniho prostiedi, v¢.
stavajicich chranénych
uzemi, biokoridort a

ochrannych pasem.

Slovensko: Uzemny systém

ekologickej stability

ekologicka,

ekostabiliza¢ni

Sit’ ekologicky
vyznamnych Krajinnych
segmentd na zakladé
funk¢nich prostorovych
kritérii, jejichz cilem je
zachovani biologické
rozmanitosti, ochrana
prirody a podporujici
multi-funkéni vyuziti

Krajiny.

Spanélsko: Catalonian
“Network® of Natural Protected
Areas (PEIN)

ekologicka

Strategie Katalanska,
ktera se pokousi propojit
ptirodni chranéné oblasti
s venkovskymi oblastmi
tak, aby vznikla

ekologicka sit’.

Spojené kralovstvi: Ecological

Network, Cheshire County

ekologicka

Regionalni projekt
zaméieny na
implementaci. V ramci
projektu jsou mapovany
hlavni oblasti, koridory,
ochranné pasma. Provadi
se jako projekt EU-Life

s italskymi partnery.
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Celoevropska ekologicka sit’ (Pan European Ecological Network - PEEN)

Ekologické sit¢ predstavuji koncepcni pfistup ke zvySeni konektivity
stanovist’ dulezitych pro populace rostlinnych i Zivoc¢iSnych druhii. To je casto
diskutovano jako kliCova strategie pro zastaveni globalni ztraty biologické
rozmanitosti (EU-COM, 2006). Bennet a Wit (2001) definovali ekologickou sit’ jako
soudrzny systém piirodnich ¢i pfirozenych krajinnych prvki, ktery je konfigurovan
a spravovan scilem udrZeni nebo obnoveni ekologické funkce jako prostiedku
k zachovani biologické rozmanitosti a zaroven poskytuje vhodné ptilezitosti pro
udrzitelné vyuzivani ptirodnich zdroj.

Koncepce ekologické konektivity je zahrnuta v nékolika mezinarodnich
umluvach (napt. Ramsarskd imluva, Bernska umluva), evropskych dohodéch (napf.
Smérnice Rady ¢. 92/43/EHS, o ochrané pfirodnich stanovist, voln& Zijicich
zivoCichi a plané rostoucich rostlin), praktickym piikladem je Natura 2000.
Koncepce se prolind do ndrodnich a evropskych strategii (narodni ekologické sité,
celoevropské ekologické sit¢ a celoevropska strategie pro biologickou rozmanitost
Celoevropskeé strategie biologické a krajinné rozmanitosti (PEBLDS, v roce 2011 ji
nahradila Celoevropska strategie pro biologickou rozmanitost 2020) je celoevropska
ekologicka sit’ (PEEN).

Cilem PEEN je spojit narodni chranéné oblasti a ekologické sité ¢lenskych
statli, s cilem zajistit pfiznivy stav a zachovani kli¢ovych ekosystému a stanovist
vyznamnych druht a krajin Evropy, vytvaret spravné prostorové a environmentalni
podminky a neutralizovat hlavni pfi¢iny poklesu biodiverzity. PEEN vyznamné
ptispiva k celkovému tsili chranit, udrzovat a zvysovat biodiverzitu. V poslednim
desetileti a pul ziskala zna¢nou politickou podporu (Jones-Walters, 2007, Jongman,
Bouwma, Griffioen, Jones-Walters, Van Doorn, 2011).

PEEN byla vytvofena ve tfech podprojektech: stfedni a vychodni Evropa
(dokoncena v roce 2002), jihovychodni Evropa (dokonéena v roce 2006) a zapadni
Evropa (dokoncena také v roce 2006). Do budoucna by méla PEEN podporovat
zavedeni narodnich ekologickych siti a s pfihlédnutim k mezinarodni soudrznosti
podporovat rozvoj transevropskych ekologickych koridorti. Velkou vyzvou je

vytvofeni spolecného pfistupu k ochrané¢ biodiverzity pro vice nez 100
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celoevropskych organt, které jsou zodpovédné za zachovani biologické rozmanitosti
(Jongman, Bouwma, Griffioen, Jones-Walters, Van Doorn, 2011).

Rada ¢lenskych statt dogla prostiednictvim reforem ve spoleéné zemddélské
politice a souvisejicich nastrojii této politiky ke sméfovani dotaci do oblasti
udrzitelného rozvoje a ekologického obhospodafovéani krajiny. Mnoho c¢lenskych
stati ma cilené fiskalni a finan¢ni nastroje v oblasti zem&d¢€lstvi a lesnictvi zaméfené
na zachovani krajiny. Hlavni myslenkou je spojeni piirodnich stanovist’ a koridort
pro snaz$i pohyb druhii v industridlni krajin¢. Podporuje se tvorba zivych ploti,
kamennych zidek, udrzovani bfehovych a vodnich biotopd, lest, travnich porostt

(Jones-Walters, 2007).

TransEcoNet

V obdobi od ledna roku 2009 do cervence roku 2012 probihal projekt
s nazvem Nadnarodni ekologické sité ve stiedni Evropé (Transnational Ecological
Network in Central Europe - TransEcoNet). Projektu se zacastnilo 14 subjektt z 6
zemi stiedni Evropy (Némecko, Rakousko, Polsko, Ceska republika, Mad’arsko
a Slovinsko). Hlavnim feSitelem projektu byla Technickd univerzita Drazd’any.
Z Ceské republiky se projektu ucastnila Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti
nad Labem, Vyzkumny Ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi, v.v.i.
a Ceské Svycarsko, o.p.s. (Anonym 14).

Sit'" chranénych oblasti v Evropé neni spojitd, protoZe je preruSovana
aglomeracemi zeméd¢lské vyroby, primyslovych arealt, komunikaci a mést.
Hlavnim u(kolem projektu je analyza a vyhodnocovani nespojitosti a mezer
ve vybranych ptihrani¢nich sitich.

Hlavnim cilem projektu je spojit stdvajici chranénd tzemi s nechranénymi,
ale ekologicky hodnotnymi oblastmi ve stiedoevropskych piihrani¢nich oblastech,
vytvofit strategie a navrhnout takova managementova opatieni, aby doslo k zapojeni
téchto oblasti do chranénych tzemi. TransEcoNet piispiva k celoevropskému
sdruzeni téchto ekosystému a k jejich trvale udrzitelnému rozvoji. Projekt je zalozen
na 4 oblastech: propojeni ekologickych siti, historie ekologickych siti a vyuzivani
krajiny, ekosystémové sluzby a biologickd rozmanitost a vytvafeni povédomi
o0 ekologickych siti (Anonym 15).

Vysledkem je vypracované doporuceni a strategie pro udrzitelné hospodateni

sméné chranénymi ¢i nechranénymi oblastmi krajiny, pro jejich budouci vyuziti
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a pro fizeni ekosystémovych sluzeb, které tyto oblasti poskytuji. Dale upevnéni
povédomi lidi o pfirodnim a kulturnim dédictvi ve svém okolnim prostiedi
prostiednictvim vystav, workshopli, exkurzi apod. Tyto oteviou nové dimenze
mezinarodni spoluprace v oblasti ochrany a zachovani pfirodniho a kulturniho

dédictvi (Anonym 14).
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8. Zavér

Cilem této préce bylo zhodnoceni lokéalniho Gzemniho systému ekologické
stability v katastru obce Klenova a doplnéni prvka, které by zvysily ekologickou
stabilitu feSen¢ho uzemi.

Katastr obce Klenova se nachazi v nadmotské vysce od 430 do 550 m.n.m.
Ptevazuje zemédélska pida a plocha armédniho brownfieldu. Mensi zastoupeni maji
lesy, které jsou pfevazné smiSené az monokulturni. Nevyskytuji se zde vyznamnéjsi
rostlinné a zivociSné druhy.

Pro zhodnoceni USES byla vyuzita Metodika hodnoceni ekologické sité
Vv krajin¢ (Drobilova, 2010) a aktudlni stav jednotlivych skladebnych ¢asti.
Hodnoceni bylo pievazné zaloZeno na biologickych charakteristikach. Zadny
segment nebyl hodnocen jako nevyhovujici, 3 segmenty byly hodnoceny jako zcela
vyhovujici, zbylé 4 jako vyhovujici. Nebyly hodnoceny interakéni prvky (celkem 2),
protoZe nemaji stanoveny prostorové a funkéni parametry. Vyhodou mistniho USES
je to, ze vSechny prvky jsou jiz existujici a vyhovuji i prostorovymi parametry.

Z hlediska zlepeni funkénosti USES bylo navrzeno zatravnit nefunkéni
plochu LBK Na Sibenici tak, aby biokoridor spliioval svoji funkci. Dale byly
navrzeny dali dva interakéni prvky pro posileni stavajiciho USES. Pro zvyseni
ekologické stability izemi bylo navrzeno zrekultivovat plochu byvalého armadniho
lesni plochu a castecné na trvalé travni porosty by vyrazné zvySila KES daného
uzemi.

Myslenka ekologickych siti je hojné€ uplatiiovana 1 v zahrani¢i. VétSina
evropskych stath ma vypracované ¢i rozpracované strategie tvorby ekologickych siti.
StéZejni strategii v oblasti ekologickych siti je Celoevropska ekologicka sit’ (PEEN),
ktera se pokousi o propojeni jednotlivych ekologickych siti evropskych stata s cilem
zajistit priznivy stav a zachovani klicovych ekosystéml a stanovist vyznamnych
druhti a krajin Evropy, vytvafet spravné prostorové a environmentalni podminky

a neutralizovat hlavni pficiny poklesu biodiverzity.
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Obr. ¢. 19, 20, 21, 22, 23, 24 - LBK U Kosnartu (zdroj: autorka)
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Obr. ¢. 25, 26, 27, 28 - LBK Tynecky potok (zdroj: autorka)
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Obr. ¢. 33, 34, 35, 36 — LBC U Kasaren (zdroj: autorka)
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Obr. ¢. 37, 38, 39, 40 — IP Smrkacek (zdroj: autorka)
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Obr. ¢. 41,42, 43, 44 — IP V Kozlové (zdroj: autorka)
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Navrzené prvky

Obr. ¢. 45, 46, 47, 48 — IP Rékosiny (zdroj: autorka)
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Obr. ¢. 49, 50, 51, 52 — IP Sibenice (zdroj: autorka)
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