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Anotace

Recepce Walta Whitmana v ¢eské literature sklonku 19. stoleti

Bakalatska prace se zaméii na recepci dila Walta Whitmana v Ceské literatuie konce 19.
stoleti, zejména u spisovatell a kritiki fadicich se k dekadenci, ale také naptiklad u F.
X. Saldy. Prace ukéZe, v jakych etapach objevovani Whitmana pro &eskou literaturu
probihalo (v ivahu vezme i prvni pteklady) a na jaké aspekty Whitmanovy tvorby se
dobova kritika zamétovala. Autorka se pokusi dolozit, o jakém druhu vlivu na dobovou

literarni estetiku se da v piipadé Whitmana mluvit a kde je tento vliv nejpatrné;si.



Annotation

The Reception of Walt Whitman in Czech fin-de-siécle Literature

The bachelor’s composition will focus on the acceptance of Walter Whitman’s work in
Czech literature at the end of 19™ century. It will specialize on the reception of
Whitman’s work by decadent writers and critics but also for instance by F. X. Salda.
The composition will show in which stages the appearance of Whitman’s work took
place in Czech literature (taking into consideration also the first translations) and which
aspects of his work the critique focused on. The author will try to prove which type of
influence on literature esthetics of that period we can talk about in Whitman’s case and

in which areas we can see the most evident influence.
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1 Uvod

Walt Whitman byl americkym béasnikem a inspiratorem moderni svétové poezie
zijicim v letech 1819 az 1892. Béhem svého Zivota vystfidal fadu zaméstnani od
poslicka az po novinafe, coz jist¢ mélo vliv i na jeho pohled na svét a predevsim pak na
politické ndzory, které se siln¢ promitaly do jeho poetické tvorby. Jeho
nejvyznamnéj$im a celozivotnim dilem je sbirka basni Stébla travy, ktera pti prvnim
vydani obsahovala pouhych dvanact basni. Béhem jeho zivota se vSak rozs$ifila na
neuvéfitelnych téméer Ctyti sta basni.

Dtvodem, pro¢ se v této praci budeme zabyvat recepci dila pravé Walta
Whitmana, je to, ze Walt Whitman mél obrovsky vliv na dalsi basniky, které inspiroval
svou formou basnéni, ale stejné tak se dockal 1 obrovského z4jmu literarnich kritiki. My
se Vv této praci zaméefime predevSim na recepci Whitmanova dila ¢eskymi kritiky a
literarnimi teoretiky na pfelomu 19. a 20. stoleti.

Zabyvat se budeme teoretickymi studiemi, kritikami i novinovymi c¢lanky,
pricemz nejstarsi z t€chto ¢lankl pochazi z roku 1876, avSak nékteré studie spadaji az
do prvnich dvaceti let 20. stoleti. Kromé studii a ¢lanki se kratce zminime 1 0 Ceskych
prekladech Whitmanovych basni, avSak ty pro nas v této praci nebudou uplnym stiedem
zajmu.

Podrobngji se zaméfime na tfi Ceské autory a témi jsou Frantisek Xaver Salda,
Jifi Karasek ze Lvovic a Jaroslav Vrchlicky.

V jednotlivych kapitolach se tak budeme snazit analyzovat a interpretovat
nazory téchto Ceskych autort, pfiCemz se pokusime nastinit, jakym zplisobem se
proménoval pohled na Whitmana béhem riznych casovych obdobi jejich kritické
tvorby. Budeme jednotlivé nazory porovnavat a snaZit se najit divody, pro které
Whitmana chvalili nebo naopak hanili.

K porozuméni danému problému pro nas bude dilezit¢ vysvétleni urcitych
pojmu, které tyto vyznamné osobnosti pouzivaly a které se n¢jakym zplisobem vztahuji
I k osobé¢ Walta Whitmana. Bude to pojem wuvolnéného verse, renesance umeni nebo
napft. nova krasa.

Ackoliv tedy pro nas bude ustfednim problémem snaha o zmapovani recepce
dila Walta Whitmana v ¢eském prostiedi a zasazeni téchto ndzort do kontextu dobové
nalady v Cechach, nelze se vyhnout i daliimu problému a tim je Whitmantv vliv a
inspirace jeho dily v Ceské poezii. Timto tématem se budeme zabyvat predevSim ve

spojitosti s Frantiskem Xaverem Saldou.



V jednotlivych kapitolach se tedy budeme snazit pfedevS§im o zodpovézeni
nasledujicich otazek: Jakym zpiisobem byl Walt Whitman pfijat do prostfedi Ceské
literatury? Jak se zde vyvijelo chépani tvorby tohoto vyznamného amerického autora?
Jaky vliv méla na jeho pfijeti situace Ceského uméni v dané dobe?

Na zavér této tvodni kapitoly je jeSté tieba upozornit na to, Ze myslenky
jednotlivych autori budou citovany ve své piivodni formé, bude tedy potieba pocitat i

s pon¢kud archaickou ¢estinou.



2 Zminky o Whitmanovi a jeho preklady v c¢eském
prostredi
V Americe byla Whitmanova Stébla travy poprvé vydana 4. Cervence 1855.

Diky své vyzyvavosti a novosti formy byly vSak jeho verSe odsouzeny k docasnému
odmitnuti. V pozd¢jsich letech pak byla sbirka neustale rozsifovana o dalsi basné.

Ackoliv v Americe se tedy Whitman objevil uz vroce 1855, do ceského
prostiedi o ném pronikla prvni zminka, kterou se nam podaftilo dohledat, az v roce 1876
v Casopise Osveéta, kde je kratce hodnocen Josefem Vaclavem Sladkem, a to ve studii
»Prvni stoleti severoamerické republiky*. Sladek se zde zabyva americkou literaturou,
uménim 1 védami a ve zmince o Whitmanovi reflektuje jeho neoblibenost v Americe.
V roce 1876 se jest¢ Whitman nedockal prekladu do ceského jazyka, a tak zde Sladek
nazev jeho sbirky ptekladad jako Listky travy. ,,Ve svych ,Listcich travy® skacel
Whitman nemilosrdné vSechny dosavadni pojmy o versi; zdalo se, jako by vyskoc¢il ze
zem¢ a ptal se vSech ustrasenych lidi: ,Co mi fikéate?* Zprvu Zasli nad jeho odvaznosti,
ted’ nan nedbaji: jest pry také trochu neznaboh a proto neradi jej trpi i v samych
kn&hkupectvich.“! Sladek Whitmana pfirovnava k Joaquinu Millerovi, ktery se podle
n¢j vSak na rozdil od Whitmana nakonec prizpisobil a nechal se ovlivnit kritikou.
Oproti nému vSak Whitman zlstal u svého zplsobu basnéni, 1 pfes tvrdou kritiku, a
nakonec se dockal obrovského uznani.

Na pocatku 90. let 19. stoleti se o Whitmanovi zmifiuje i Frantisek Xaver Salda
v kritice dila Alojse Skampy oti§téné v Literdrnich listech. Whitman je zde povazovan
za velmi dobrého bésnika, avSak vice se k této kritice vratime v Casti zabyvajici se
pohledem Frantiska Xavera Saldy na Walta Whitmana.

Ptekladu nékolika Whitmanovych basni se vroce 1895 jako prvni zhostil
Jaroslav Vrchlicky, ktery do svého vyboru basni Z cizich Parnassu zatadil 1 14
Whitmanovych basni. Mezi témito basnémi jsou napf. ,,O vlastnim ja zpivam®,

'6‘

»Excelsior®, ,,Pro Tebe, 6 demokracie!* nebo ,,Ptisti basnici“. Whitman je zde zatazen
po bok autort jako je napt. William Cullen Bryant, Robert Browning nebo Friedrich
Adler. Pravé za postaveni takovych vysoce uznavanych autort, jako je Whitman nebo
Browning, vedle nekvalitnich, jako je tfeba Adler, byl Vrchlicky kritizovan napf.

, 2
V Moderni revue.

! SLADEK, Josef Véaclav: Prvni stoleti severoamerické republiky. Osvéta, 1876. Ro¢. 6, dil 2, str. 825 -
826.
AUTOR NEZNAMY: Jaroslav Vrchlicky: Z cizich Parnassi. Moderni revue, 1895. C. 266, sv. 2, str. 95.



Ackoliv je tento vybor prvnim vstupem Whitmanova dila k ¢eskému ctenafi, je
V dnesni dob¢ uz téméf zapomenut a Whitmanovy basné se k $irsi vefejnosti dostaly
spise az z prekladu Emanuela z LeSehradu.

Emanuel z Lesehradu se pustil do piekladu celého vyboru z Whitmanovych
basni. Vroce 1901 od n&j vysla kniha Walt Whitman Vybor z basni a v roce 1909
Basnik zitrku: Walt Whitman. V roce 1931 pak byla vydana kniha Bdsnici zitrku, ktera
obsahuje preklady Walta Whitmana a Alfreda Momberta. V této sbirce 1ze najit urcitou
podobnost s Vrchlického piekladem. I zde je jako tvodni basen pouzita ,,O vlastnim ja
zpivam®, avSak u Emanuela z LeSehradu jiz nese dnes znaméjsi nazev ,,0 sob¢ zpivam*.
Déle zde miizeme najit napt. basné ,,Cizim zemim®, ,,Oslavuji sebe...“, ,,Opévuji télo
elektrické* nebo ,,Pro tebe, 6 lidovlado“.

Dalsiho ¢eského prekladu se Whitman dockal vzapéti. Ujal se ho opét Jaroslav
Vrchlicky, a to v roce 1906, kdy vydal vybor s nazvem Walt Whitman: Stébla travy.

V roce 1929° a v roce 1969* vysly dalsi pieklady Walta Whitmana, o téch se
vSak podrobnégji zminovat nebudeme

Mezi jednotlivymi pieklady Whitmanovych basni vSak vychazeji i rizné zminky
0 jeho 0sobé v mnoha ¢asopisech a novinach. Nékteré z nich zde pro piiklad zminime.

V roce 1900 autor pod pseudonymem Mr.Penn informuje v kratké zpravé
V Ndrodnich listech o Knutu Hamsunovi, ktery se v Die Gesellschaft vyjadtil o Waltu
Whitmanovi jako o divochovi, jehoz nejvétsim uménim je hodné mluvit, ale pfitom nic
nefici.” PiestoZe v Geském prostiedi byl tedy Whitman pfijimén velmi kladné, na této
zmince je vidét, Ze takové pfijeti nebylo, diky jeho obhroublosti, samoziejmosti 1 ve
vSech ostatnich zemich.

V roce 1901 se o Whitmanovi kratce zminuje Milos Jiranek ve Volnych smérech,
kde Whitmana oznacuje za nejvétSiho ,,Amerikana“. Upozoriiuje totiz, Ze americké
vytvarné uméni si podle n¢j jesté stale nenaslo svou vlastni cestu, jako se mu to podatilo
v poezii prave skrze osobu Walta Whitmana.®

Lze tedy soudit, ze Walt Whitman byl v ¢eském prostfedi okamzité pfijat velice
pozitivné, i pfestoZze se k ndm jeho jméno dostalo aZ po vice nez dvaceti letech od

prvniho vydani jeho basni v Americe. Dilezité je 1 to, Ze kromé& kritikil jako byl F. X.

3 VANECEK, Arnost: Americti basnici. SVOBODA, Praha, 1946.

* KOLAR Jifi, URBANEK, Zdenék: Walt Whitman — Stébla travy. ODEON, Praha 1969, 1.vydani.
° MR. PENN: Z cizich revue. Narodni listy, 1900. Ro¢. 40, ¢islo 47, str. 9.

6 JIRANEK, Milos: Listy z Patize 1.. Volné smery, 1901. Roc. 5, ¢islo 1, str. 19.
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Salda nebo J. Karasek, ktefi se jeho dilem zabyvali podrobnéji, ho neopomijeli ani
ostatni literarni kritikové a novinafi, kteti si o ném vytvaieli sviyj vlastni nazor, a tak

jeho dilo dostavali k vétS§imu okruhu ¢tenafu i ostatnich autord.
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3 Kontext doby

Diive, nez se podrobnéji pustime do nazori nckolika autorti zabyvajicich
Whitmanem, je potieba Gtenate uvést do kontextu doby, ve které se v Cechach Whitman
poprvé objevil. Byla to doba dekadence.

Jako dekadence je oznacovan umélecky smér, ktery vznikl v poloviné 19. stoleti
ve Francii, kdyz se umélci postavili proti v t¢ dobé vlddnoucimu racionalismu a vife
v pokrok. Na konci 19. stoleti se tento smér objevuje i v Cechach. Obecné pak lze ¥ici,
7e dekadence je charakteristicka pocitem prazdnoty, marnosti, zklamani a nudy. Mezi
zasadni predstavitele literarni dekadence patii napt. Oscar Wilde, Joris Karl Huysmans
nebo Stanislaw Przybyszewski. V Cechach byli za vedouci osobnosti dekadence
povazovani piedevsim Jifi Karasek ze Lvovic a Arnost Prochazka.

Dtlezitym prvkem pro dekadenta byla schopnost snéni, pficemz sny
upiednostiioval pred skute¢nosti, protoze z nich mohl tézit a uchylovat se k nim jako
k tniku pied kazdodennim zivotem. ,,Dekadentni basnik identifikoval uméni s umélosti,
odmital véfit empirii a imitovat pfirodu. V realit¢ nachézel lez a v umeéni hledal pravdu
— VvV umélych scenériich, vysnénych svétech, v nevyhranénych prostorech a nestalostech
halucinaci, v stdle se proménujicich a neuchopitelnych odlescich tragédie moderni
existence.*’

Podle Roberta B. Pynsenta pocitovali ¢esti autofi v 90. letech 19. stoleti zvIastni
krizi, kterd byla predevsim politicka, ale stejné tak i hospodarska. ,,VéEtSina spisovateld,
predevsim dekadenti, citila spiSe krizi ducha nebo duSevnosti. Pocitovali pfechodnost,
veédeli, z ¢eho vysli, v ¢em ziji, ale neveédéli, do ¢eho pfijdou.“8 Tato doba je tdajné
charakteristicka interstatualitou, kterd vychazi ze stavu spole¢nosti a zarovenl ho zrcadli.
Pro ndzornost lze interstatualitu pfirovnat k obdobi ptechodu noci v rano, kdyz uz neni
noc, ale piesto jesté neni ani rano. Pravé této pfechodnosti dané doby si podle Pynsenta
byli umélci védomi a obavy z toho, co ptijde, reflektovali ve svych dilech.

Dila ¢eské dekadence jsou vysledkem frustrace, ktera vychazi z nejistoty doby.
,.Ceska dekadentni literatura je literaturou o frustraci a literaturou z frustrace. Je to
interstatus; ¢loveék hled4 zazitek na bazi zazitého, byt jen pomysing; frustrace je mimo

Cas; existuje v pfitomnosti, ale vztahuje se k minulosti a budoucnosti.«?

" MERHAUT, Lubo§: Projevy dekadentni snovosti. In: Cesty stylizace. Ustav pro Geskou literaturu AV
CR, Praha, 1994, 1. vydani, str. 78.

8 PYNSENT, Robert B.: K morfologii &eské dekadence (interstatualita). In: Dablové, Zeny a narod.
KAROLINUM, Praha, 2008, 1. vydani, str. 247.

° Tamtéz, str. 256.
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O stavu ceské spolecnosti na pielomu 19. a 20. stoleti hovoti i Lubo$ Merhaut,
ktery se ve svych Cestdach stylizace zabyva pravé pojmem Stylizace, ktery je podle néj
pro tuto dobu charakteristicky. Podle né&j byla stylizace projevem snahy o nalezeni
vlastni identity pravé v této dobé nejistoty a strachu. ,,Dobovy pocit ztraty identity
V rozpadajicim se a znejistujicim svété se vzrastajici aktivitou i tajemnosti jazyka o
sobg; styl jako zplsob utvaienosti a vyjadieni se stal také moznosti, jak svét prechodné
integrovat, jak spiritualisticky pfekonavat nejistotu a relativitu existence, jak vytvaret
iluzi autonomie. Stdval se maskou, 1 predpokladem nekonvencnosti a vyznamové
hloubky, podn&coval obsese kultem krasy.*'

Zasadnimi ptedstaviteli ¢eské dekadence jsou Jifi Karadsek ze Lvovic a Arnost
Prochazka, které budeme podrobnégji rozebirat pravé ve spojitosti s jejich piijetim
Whitmana do ceské literatury. Stejné tak se budeme zabyvat i FrantiSkem Xaverem
Saldou, u kterého se viak Geska dekadence zadného nadseného pfijeti nedockala, i kdyz
jeho literarni zacatky byly v jejim duchu. Tento rozpor nazord na dekadenci vsak nebyl
mezi Saldou a okruhem Moderni revue (Karaskem a Prochazkou) rozporem jedinym.

Jiti Kardsek ze Lvovic popisuje ve svych Vzpominkdch sviyj a Prochdzkiv vztah
k Saldovi, ktery byl idajné obzvlast mezi Prochazkou a Saldou napjaty jiz od prvniho
setkani. Karasek, Prochazka i Salda psali kritiky do Literdrnich listii. Tato spoluprace
V Literarnich listech bezpochyby zptlisobila urcité konkuren¢ni napéti mezi nimi a
prohloubila jiZz panujici nesympatie. Tyto neshody lze tedy povazovat za jeden
z diivodu, pro¢ se Karasek a Prochazka oddélili a zalozili Moderni revue. Divodem
vSak podle Karaska bylo 1 to, Ze v Literdrnich listech neméli dostatecnou svobodu
k zalozeni Moderni revue, ta totiz podle Karaska ,,...byla pro urcitou ¢ast generace let
devadesatych stejné ideovou jako organizaéni nutnosti.“'' Podle Karaska bylo tedy
zalozeni Moderni revue nutné snad praveé diky nepftili§ $tastné situaci umélcii a uméni
v dané dob¢.

I pes toto obdobi plné frustrace a obrovské rozdily mezi nadzory vySe zminénych
autord, vSak byl Walt Whitman obéma , kritickymi tdbory* (Saldou 1 okruhem Moderni
revue) piijat velice pozitivné a v pfistich kapitolach se pravée jejich nazory, pochvalami i

pfipominkami k osobé Walta Whitmana, budeme zabyvat.

O MERHAUT, Lubo§: Stylizace. In: Cesty stylizace. Ustav pro &eskou literaturu AV CR, Praha, 1994, 1.
vydani, str. 10.

1 KARASEK ZE LVOVIC, Jifi: Pogatky Moderni revue. In: Vzpominky. THYRSUS, Praha, 1994, 1.
vydani, str. 57.
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4 Recepce dila Walta Whitmana F. X. Saldou

Jednim z autort, zabyvajicich se v Cechach na pielomu 19. a 20. stoleti dily
amerického basnika Walta Whitmana, je FrantiSek Xaver Salda. Mnohé zminky o
Whitmanovi a jeho tvorbé najdeme v souborech Saldovych praci Kritické projevy, ale

napf. i ve svazcich jako jsou Boje o zitiek nebo Duse a dilo.

4.1 Saldovy nédzory v 90. letech 19. stoleti

Obecné lze Fici, Ze si Salda ceni Whitmanovy tvorby od prvniho seznameni se
s jeho dily pomérné vysoko. Pozitivné hodnoti jeho pfistup k poezii a predevsim to, ze
do ni vnesl néco nového a neottelého.

Ve své kritice dila Alojse Skampy, otisténé v Literdrnich listech na po&atku 90.
let 19. stoleti, fadi Whitmana na stejnou uroveni s Tolstym a Turgenévem, pficemz
uvadi, ze pravé v jejich dilech ,,...ma socidlni smysl ten pravdivy zivociSny tén
Cerstvého a nedavno spfezeného stdda, zde €isi z ného horko skupenych a neddvno
stiSténych tél, smysl pokrevného a ptibuzného v zilach, kostech, svalech, pleti, teple a

o 12
vuni krve.*

Timto zptisobem podle né¢j dokazou tvofit jen ti nejvetsi basnici, zatimco
ostatni s témito pocity nedokdzou ani zdaleka pracovat podobnym zpiisobem, jejich
snaha pak plisobi vétSinou vyumélkované a nepfirozené.

Tolstého viak Salda stavi na stejnou uroveit s Whitmanem i v jinych dilech. Ve
své praci ,,Grazia Pierantoni-Manciniova: Lydie* uvadi, Ze moderni literatura nedokaze
pracovat s vlastenectvim, citem rodiny nebo pocity socidlnimi. Tyto pocity byly
opomenuty a odstaveny na samy okraj védomi. Mezi takové autory moderni literatury
ale podle Saldy nepatii pravé Whitman a Tolstoj. Avsak to, ,,[c]o podavaji ostatni je
1ziva galvanisace citovych mrtvol, prazdné a nudné tirddy, rétorické deklamace
diktované snad obmezené¢ mravnimi motivy, néco naprosto hnusného, vynucené¢ho,
uhlazeného a dekorovaného, co ¢pi pili a dobrou vili jako potem a shnilou,

«“!3 Whitman a Tolstoj tedy podle Saldy umi, jako jedni z méla,

reakcionarskou krvi.
pracovat se skutecnymi emocemi a prenést je na Ctenafe tak, aby ho nenudily, nebyly

smeésné, umélé a pusobily skutecné a pravdive. V tom tkvi jejich podobnost a hodnota.

2 SALDA, Frantidek Xaver: Alojs Skampa: Venku a doma. Literarni listy, 1892-1893, Ro¢. 14, ¢. 17-18,
str. 302.

3 SALDA, Frantisek Xaver: Grazia Pierantoni-Manciniova: Lydie. In: Kritické projevy 1 1892-1893.
Melantrich, Praha, 1949, 1. vydani, str. 224.
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Pro Saldu je Whitman jakymsi vysvoboditelem, ktery piichazi ve chvili, kdy se
literatura dusi v nanosech stereotypu a dila vznikaji bez jakéhokoliv zdméru nebo
vys§iho principu. V takové dobé, kterd jiz neoCekava nic nového a literatura je téméet
v tpadku, se s né¢im novym a Sokujicim objevuje pravé Walt Whitman, ktery své basné
tvoti ,,...bez gradace, bez pointy, bez anekdoty, bez vSech komposi¢nich pravidel a
vtipd, bez sujetu, bez rymu a zdanlivé 1 bez rytmu a formy, bez vSeho malicherného a
drazdivého kofent literarni kuchyng.“* Pro Saldu je velice dileZité, aby literatura ve
svém vyvoji nestagnovala, ale posouvala se nékam dal, proto je pro ného Whitman
dulezity jako inspirator mnoha dalSich basnikll v technice volného verse.

Ackoliv v Americe byl Whitman zpocatku velice tvrdé odmitan praveé kvili
svému inovativnimu a nezvyklému pfistupu k poezii, ktery ctenéfe, spiSe nez cokoliv
jiného, Sokoval, je podle Saldy pravé tento zplisob basnéni pfitazlivy. Pravé uvolnénost,
zdanlivé nepravidelny rytmus a nejasné poselstvi dava c¢tenafi moznost k mnoha
interpretacim. Dle Saldy si tedy snad pravé proto cenime Walta Whitmana, ,,...7e jeho
volny Siry ver§ ma v sob& vétsi rytmické bohatstvi nez stary uzavieny, Ze je bohatsi
rytmickymi zdrodky a moznostmi neZ jiné verSe piili§ pevné ukuté, ze je povolné&jsi
k rytmické fluktuaci vesmiru.**

Je vSak nutno podotknout, Ze poboufeni, které Walt Whitman vyvolal, nebylo
jen dusledkem jeho basnické formy, ale i zpiisobem, jakym se na obalu své sbirky
prezentoval. Na rozdil od jinych basnikli, ktefi se nechdvali vyobrazovat ve
spolecenskych odévech, Whitman byl na titulni strané¢ svych Stébel travy obleCen
v rozhalené koSili a Siraku. Lze tedy ptredpokladat, ze v puritanské Americe bylo
Whitmanovo dilo jiZ pfedem odsouzeno k odmitnuti a oznaceno za pobufujici.

V 90. letech 19. stoleti tedy Salda vidél jako nejvétsi Whitmantiv pfinos to, Ze
umgél pfirozené pracovat s emocemi, které dokazal realisticky zprostfedkovat Ctenaii a

pfedevsim pak formu, kterou sva dila tvofil.

4.2 Saldovy ndzory na poéatku 20. stoleti

Po pielomu 19. a 20. stoleti se Sald@iv ndzor na Whitmana neméni. Stale si na

ném ceni jeho originality a pfirozenosti.

4 SALDA, Frantiek Xaver: Hrdinny zrak. In: Boje o zitfek. Melantrich, Praha, 1948, 6. vydani, str. 39.
1> SALDA, Frantisek Xaver: Nova kréasa: jeji genese a charakter. In: Boje o zitiek. Melantrich, Praha,
1948, 6. vydani, str. 99.
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Daldim dilezitym bodem, ktery Salda ve Whitmanové tvorbé na zagatku 20.
stoleti ocenuje, je to, Ze se nezamétuje pouze na jednu konkrétni individualitu, ale snazi
se vyjadfit o celém davu lidi, aniz by jednoho stavél do popfedi a n¢koho jiného zase
opomijel. Ve svych dilech se snazi pojmout cely svét se vSemi tvary, barvami i formami
zivota. Salda se zmifuje, z¢ Walt Whitman patii mezi autory, ktefi si uvédomuji
obrovskou moc davil, kterd dokaze zmeénit dusi jednotlivce a mlze ho pfivést 1 k
sebeuvédomeéni, coz bylo znamo jiz mezi autory fecké tragédie, ale i ve stfedovéku.
Zaroven uvadi 1 jména jednotlivych autort: ,,...Shakespeare, Balzac, Victor Hugo citili
straSnou moc davi nad jednotlivcem a v dobé moderni Zola, Verhaeren, Paul Adam,
Rosny star$i, Elémir Bourges (...).«

Zvlastnosti je, Ze se nezaméfuje pouze na vyse postavené a movité nebo lidi
Zijici béZznym zplUsobem Zivota, ale do své poezie zahrnuje i lidi Zijici na okraji
spole¢nosti, které vétSina ostatnich basnikli opomiji, protoze se jim zdaji nevhodni pro
basnické ztvarnéni. V tomto sméru Whitmana ptirovnava k Emilovi Verhaerenovi. Pro
Verhaerena je podle Saldy typické neustalé pronikani do jakési vyssi skute¢nosti nez je
ta smyslova, bez jakéhokoliv strachu a obav z toho, co pfijde. Dilezité je pro n¢j vSak
také zaméteni se na techniku a civilizaci, pfi¢emz nachazi krasu ve méstech, tovarnach
a mezi oby¢ejnymi lidmi. ,,Odtud ustéleno jest jiZ basnické poselstvi Verhaerenovo, tak
ptibuzné kiepce uto€nému gestu Walta Whitmana, jeho tviir¢imu postoji pastyie lidu,
orace dob, casliv a pokoleni, rozsévace radosti, viry, sily, enthusiasmu.“*’

Salda si tedy na Whitmanovi vazi jeho schopnosti a snahy nevynechat ve svém
dile nic a nikoho, 1 kdyZ to pro n&j znamend, Ze se musi zabyvat lidmi nejen mladymi,
ale 1 starymi, chudymi i bohatymi, ale stejn¢ tak 1 lidmi vSech ras a profesi. ,Jest
jedine¢ny v tom, jak vystihuje krdsné jinochy, mladé muze, Zeny, starce, Cernochy,
kovare, fezniky, strojniky, veslafe, farméfe stidle znova a znova, bez unavy,
s opakovanimi, nebot ma potiebu promilovati je se vSech stranek a ve vSech
smérech. !

Pro Whitmana je tedy podle Saldy typickd snaha zachytit vie vcelku, aniz by
bylo cokoliv opomenuto. Tato snaha pak miize byt diivodem, pro¢ je Whitman Saldou

povazovan za piedstavitele panteismu, stejné jako napf. Emerson nebo Thoreau.

1 SALDA, Frantidek Xaver: Jules Romains. In: Kritické projevy 9 1912 — 1915. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha, 1954, 1.vydani str. 226.

Y SALDA, Frantidek Xaver: Emile Verhaeren. Odpovéd’ na otazku po smyslu jeho dila. In: Kritické
projevy 10 1917 — 1918. Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1957, 1. vydanti, str. 21.

8 SALDA, Frantisek Xaver: Basnik americké demokracie. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921,
Ceskoslovensk}? spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 90.
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Konkrétné ho, stejné¢ jako Nietzscheho, Slowackiho nebo Dehmela, tadi mezi
»-..predstavitele moderni visionarské lyriky hromadné pathetické...., ktefi opteli se ve
své tvorbé basnické o formy a formule nabozenské vule k enthusiasmu a k vladé nad
dugemi.“!® Obecnd Ize pak fici, Ze panteismus je piesvédceni, ze svét tvori jeden celek,
ktery je bozského charakteru. Whitman tedy vidél v kazdém predmétu, zviteti, rostling i
¢lovéku néco posvatného, nikym neopovrhoval a v§emu daval stejnou vahu a dulezitost.

Do opozice vii¢i Whitmanovi stavi pak Salda Jaroslava Vrchlického. ProtoZe se
Vrchlicky jako prvni Cesky autor pustil do piekladu 14 Whitmanovych basni, které
vV roce 1895 zatadil do svého souboru Z cizich Parnassiu, a pomérné Casto se k nému
vyjadfoval i ve svych kritikach, dalo by se ocekavat, ze v jejich tvorbé bude jakasi
podobnost, kterd Vrchlického k Whitmanovym dilim z n&jakého diivodu pfitahovala.
Ackoliv podle Saldy Vrchlicky opravdu basni o podobnych tématech jako Whitman
(napt. ,,[z]pival pokrok, védu, osvétu, chvalu prace a spravedlnosti, vitézstvi prava a
dobra, demokratickou preménu svéta; zpival lasku k vlasti a leps$i pfisti ceského naroda;
zpival 1 témny chaos lidovych hromad a davi, zpival viru v né jako v temny oblak,
ktery oplodni zemi; zpival i1 krasu velikych Gcelnych mechanismt strojovych a jejich

“20) problém vidi ve formé a jazyce, kterym Vrchlicky tvofi.

nové stylové kouzlo.
Zatimco Vrchlicky se pfizplsobuje starym, ustdlenym formam, Whitman ,,...tvofil si
vyraz ztisn& chvile a zposlednich nutnosti dobovych (...).“** Odmital se tedy
ptizptisobovat klasickému pojeti poezie, ackoliv to zpisobilo, ze jeho dilo bylo kritikou
nejprve odmitnuto a uzndni se mu dostalo az po n€kolika desetiletich od prvniho vydani
jeho souboru basni Stébla travy.

Frantidek Xaver Salda se zabyval literarni kritikou i jeji teorii. Snazil se
definovat vlastnosti, které by spravnému literarnimu kritikovi nemély v Zadném piipade
chybét. Tyto vlastnosti se pokousi vystihnout ve studii ,,Ejhle, kritik*. Takovy kritik by
mél mit bystry intelekt, estetické citéni, odborné znalosti a podle Saldy by se mél dobie
vyznat i v kvalitnich autorech, pii¢emz do této skupiny dulezitych autort fadi i Walta
Whitmana. Pro Saldu byla kritika stejn& diilezitd jako samotna umélecké tvorba. Kritika
je podle n¢j dokonce ur¢itym druhem umeélecké tvorby, a tak mezi né dava rovnitko.

Saldovym piistupem ke vztahu uméni a kritiky se zabyva napf. Antonin Mokrej$ ve své

19 SALDA, Frantisek Xaver: Uméni a ndboZenstvi. In: Studie o uméni a basnicich. Melantrich, Praha,
1948, 1. vydani, str. 33.

20 SALDA, Frantidek Xaver: Smrt Jaroslava Vrchlického a jeho dilo. In: Kritické projevy 9 1912 — 1915.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1954, 1.vydani str. 72.

2 Tamtéz, str. 72.
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knize Duchovni svét F. X. Saldy. ,,JKonkrétni umélecké dilo nabizi kritikovi piileZitost
K poznani, jehoz se musi dobrat sam a na vlastni odpovédnost. Musi posoudit, co dané
umélecké dilo nabizi k vidéni a jak vyrazné a piesné vidéné prezentuj e.“? Kritik musf
mohl utvofit sviij ndzor a soud.

Uméni, do néhoz Salda zahrnuje i samotnou kritiku, je tedy podle ng&j velice
dalezit¢ pro zivot. Antonin MokrejS uvadi, ze ,,...uméni jako koncentrovana a
vystupiiovana verze zivota zaklada i obnovuje diivéru v zivot, plodi i obnovuje chut’ zit
I odvahu k zivotu. Uméni je projevem moudrosti zivota, oziejmuje, co zivot dokaze sam
vV sobé& rozlisit a zahlédnout (...).“® Podle Mokrejse tedy Salda prohlasuje jednotu
umeéni a zivota, pfi¢emz tato propojenost se projevuje v tom, ze proto, abychom mohli
pochopit podstatu uméni, musime si uvédomit, ze umeéni ztélesnuje urcitou verzi zZivota
a podle toho musi byt zkoumano.* I proto si tedy vazil Whitmana, jehoZ dilo se Zivota
dotykalo a zasahovalo do n¢j, k cemuz se jesté vratime v Casti zabyvajici se demokracii.

Jak jiZ bylo dfive zminéno, byl Walt Whitman v Americe po prvnim vydani jeho
souboru basni s ndzvem Stébla travy v roce 1855 americkou vefejnosti odmitnut a jeho
dilu se dostalo uznani az mnohem pozdgji. I to se podle Saldy da povaZovat za jeden ze
znaki geniality, kterou definuje ve svém textu ,,Poznavani Smetany* takto: ,,Veliky
tviirce jest velikym tvlircem pravé jen za té podminky, Ze jest pfili§ bohaty, aby mohl
byti pochopen jednou generaci. Jest velikym tvlircem za té¢ podminky, Ze dilo jeho ma
ne jednu jedinou tvarnost, nybrz tvainost né€kolikerou, mnohondsobnou a ze tyto
tvainosti zjevuji se jedna po druhé pokolenim bliz§im i vzdaleng&jsim.“?® Podle Saldy
nemiiZze byt skute¢ny génius plné pochopen prvni generaci svych recipientl, protoze ta
z n¢j pochopi pouhy zlomek, avsak i ten ji miZe plné uspokojovat. PIn€é pochopen pak
tedy mize byt az pozd¢jSimi generacemi, kdyZ miize byt porovnavan s dal§imi autory,
ktefi ptisli aZ po ném.

Tuto mySlenku nastinil jiz diive 1 ve své studii ,,Nova krasa: jeji genese a
charakter, kde uvadi, ze skutecnou kréasu lze vidét az s odstupem casu, kdy dané dilo
ztratilo svou etickou i dramatickou aktualnost a ¢tenafi uz ho nevnimaji v kontextu

divodi jeho vzniku nebo jako reakci na urcitou situaci. Pravé v tomto moment¢ pak

2 MOKREIJS, Antonin: Duchovni svét F. X. Saldy. Torst, Praha, 1997, 1. vydani, str. 177.

2% Tamtéz, str. 109.

** Tamtéz, str. 106.

2 SALDA, Frantiek Xaver: Poznavani Smetany. In: Kritické projevy 10 1917 — 1918. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha, 1957, 1. vydani, str. 275-276.
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podle Saldy miZeme vnimat skuteCnou krasu obsazenou v dile?® Pravé to je
jednoznaénym piipadem Walta Whitmana, kterého ctenéii v dobé&, kdy jeho dilo bylo
aktualni, nedokazali ocenit, avSak pozd¢ji, kdyz ochladla jeho urazlivost a hrubost a
pomysIné hrany byly obrouseny, dokazali ¢tenafi i kritici ocenit krasu jeho basni.

Pro Saldu je pojem nové krdsy pomémé dileZity. Novd krdsa je podle n&j takové
krasa, ktera se nevlichocuje, nevnucuje, neni piili§ jednoduse vnimatelna a hladka, ba
pravé naopak. Takova nova krdsa Zije sama pro sebe, pusobi spiSe tvrde, nepfistupné,
odliSuje se od konvencnosti, neni pohodIn€ a snadno pfistupna a kazdému oteviena.”’
Stejné tak skute¢ny umélec podle Saldy nikdy nehledd v prvni fadé krasu .,..., nybrz
néco podstatné jiného a v podstaté vzdy to: vic zivota, vic poctivosti, vic pravdy, vic
sily, vic rytmu, vic zakona a logiky, vic bolesti a rozkoSe, nez jich posud bylo v uméni.
Nehled4 zejména libivost — naopak celd snaha jeho jest v podstaté revoluc¢ni a revoltni:
chce uvést do fiSe uméni a posvétiti jeho Slechtictvim néco, co bylo posud z n¢ho
vylucovano, co bylo pokladano za neddstojné uméni, co bylo stigmatisovano vé¢nym
estetickym parijstvim jako churavé, zriidné, pathologické, ohyzdné, rvavé a vrazedné,
néco, z &eho nemize pry nikdy vzniknout esteticky dojem.“*® Nelze tedy pochybovat o
tom, ze Walt Whitman byl pravé jednim z téchto tvurcich umélct, ktefi vnasi do umeéni
néco, co podle dosavadnich méfitek neni krasné ani poetické. Pro piiklad si mizeme
pfipomenout napt. jeho oslavu techniky a civilizace nebo upozorfiovani na problematiku
otroctvi a socidlni problémy.

Dulezité pro opravdového génia je vSak i to, ze pomahad poznat narodu dusi
tohoto samotného naroda. ,,Salda stale znovu piipomind, Ze hodnotné¢ umélecké dilo
pfedstavuje zivy, bohaty a mnoha tvafnostmi obdafeny utvar, ktery nemuze byt
pochopen najednou a jedinou generaci. Veliké dilo hraje vyznamnou roli v procesu
sebeuvédomovani naroda a jeho jednotlivé podoby se teprve v pribéhu ¢asu Vyjevuji.“29
I to lze aplikovat na osobu Walta Whitmana. Moznad pravé proto, zZe se pokousel
upozoriovat na stranky zivota, které vétsina lidi vidét nechce a neptipousti si je, ¢imz se
pokousel otevfit o¢i nejen americkému narodu, ale i vSem ostatnim, byl tak radikalné

odmitnut.

26 SALDA, Frantidek Xaver: Nova kréasa: jeji genese a charakter. In: Boje o zitfek. Melantrich, Praha,
1948, 6. vydani, str. 89.

" Tamtéz, str. 84.

? Tamtéz, str. 88.

% MOKREJ S, Antonin: Duchovni svét F. X. Saldy. Torst, Praha, 1997, 1. vydani, str. 183-184.
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Saldiv pohled na Whitmana se tedy ani po pielomu stoleti neméni. Ke svym
poznatkiim pouze piidava jesté dalsi kladny bod, ktery ve Whitmanové tvorbé objevil, a
tim je jeho touha zachytit ve svych basnich cely svét, aniz by opomenul jakoukoliv
malickost. AvSak nemén¢ dulezitd jsou 1 témata, kterd zpracovaval a kterymi pozdéji

inspiroval i ¢eské basniky.

4.3 Salda a syntetismus

Dulezitym bodem je pro Saldu syntetismus, o kterém se zminuje i ve spojitosti
s Whitmanem. Smyslem syntetismu je podle n¢j odhaleni urcité vyssi podstaty. Jedna se
o jakousi metodu, kterd se zaméfuje na hledani vsSeobecného, absolutniho a
neomezeného vyznamu. Konkrétné Salda uvadi, Ze ,,synthetism neni zaviené dogma,
neni literarni program, neni manifest Skoly nebo sméru. Jest imanentni podstata, jest
idealni cil.“*® V tomto smé&ru pak Whitmana pfirovnavé k autorm jako je napf. Roden
Noel, Oscar Wilde, Mathilde Blind nebo Percy Bysshe Shelley. ,,Patrné symbolicky
nebo snad Iépe filosoficky syntheticky je raz celé moderni anglické poesie: 1 u starSich
Tennysona, Elizabeth Browningovy, Roberta Browninga, Swinburna, Whitmana,
Morrise, i u novych jako Mary Robinsonovy, Roden Noela, Wildea, Austina,
Blindovy.«

Ve své studii ,,Synthetism v novém uméni z roku 1892 oznacuje syntetismus za
schopnost abstrakce a uméni dobrat se k vysledkim pomoci intuice a symbolt.
Syntetismus se snazi o slouceni védy, nabozenstvi a uméni a o to dostat se skrze jejich
propojeni k vyty¢enému cili.*? Salda ho stavi do protikladu k naturalismu, ktery na
rozdil od syntetismu vzdy poda jen objektivni a védecky popis, ale nedovoli poznat
zaklad daného problému umélecky a z jeho podstaty.*®

V této studii se tedy Salda stavi k naturalismu odmitavé. Nelibilo se mu totiz
jeho pojeti pasivniho ¢lovéka, ktery je pouhym produktem prostiedi, pfirody a socidlni

. , . ’ vr, 34
situace a neni schopen se proti svému osudu vzepfit.

%0 SALDA, Frantidek Xaver: Synthetism v novém uméni. In: Kritické projevy 1 1892 — 1893. Melantrich,
Praha, 1949, 1. vydani, str. 53.

8t SALDA, Frantigek Xaver: Zaslano Casu. In: Kritické projevy 1 1892 — 1893. Melantrich, Praha, 1949,
1. vydani, str. 186.

2 SALDA, Frantidek Xaver: Synthetism v novém uméni. In: Kritické projevy 1 1892 — 1893. Melantrich,
Praha, 1949, 1. vydani, str. 11.

% Tamtéz, str. 52-53.

% BURIANEK Frantidek: Kritik F. X. Salda. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1987, 1. vydani, str. 53.
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Saldou a jeho studii ,,Synthetism v novém uméni® i jeho celkovému piistupu
Kk syntetismu se zabyva Jan Zouhar ve své knize Minuly konec stoleti. \ ¢asti nazvané
,Syntetismus® uvadi, ze pro Saldu znamena syntetismus zptisob, ktery v literatuie
uchopuje skutecnost jako celek. To podle n€j nespliiuje symbolismus, proti kterému se
spolu s naturalismem ve své studii stavi. ,,...Salda ocefiuje na symbolismu, Ze vratil do
uméni otazky metafyzicky ndbozenské, ale soucasné zdlraziiuje, ze uméni nemiize
zanedbavat a prechazet otdzku socialni, ,stejn¢ bolestné zivou*.“® Jak tedy jiz bylo
feCeno, znamena syntetismus metodu sledujici néco vyssiho, tajemného a jednotného,
k ¢emuz je mozno dojit pouze intuici. ,,Diraz na celost, na totalitu, na slouceni
nazornosti a vidéni, chapani symbolické fiktivnosti jako prostiedku, ktery neodvraci od
poznani, ale naopak maximalné zesiluje d&j a myslenky, to vie charakterizuje Saldiv
synte‘[ismus.“36

Salda stavi syntetismus proti analytické metods, ktera podle ngj je sice schopna
konstatovat a popisovat, ale neni schopna vylozit podstatu. Navic je zaméfena na
jednotliviny a objekt, zatimco syntetismus zdlraziuje subjekt.

Jan Zouhar uvadi, ze Salda studii ,,Synthetism v novém uméni* a svymi dalsimi
studiemi z prvni poloviny devadesatych let ovlivnil mnoho autort, protoze v nich byl
,»...souCasné¢ vyhlaSen boj pouhému myslenkovému eklekticismu, diletantismu,
povrchnosti, prazdnému  formalismu, prazdné meditativnosti, omezenému
nacionalismu.**’

Salda zde pojima osobnost jako svobodnou, av$ak ovlivnénou uréitym fadem a
usilim o vyssi idedly. Toto pojeti subjektu bylo nové a propojovalo jedine¢nost a
individudlnost se spoleCnosti. ,.Diraz je poloZzen na aktivitu a iniciativu proti
nemohoucnosti a pasivité. Jde o celého loveka.«®

Ackoliv je studie ,,Synthetism v novém uméni* Saldovou prvni studii, je také
jednou z téch nejtézsich. Jan Zouhar uvadi, Ze ji i ,,...Jan Mukafovsky pokladal za

konstitutivni projev Saldovy osobnosti, totiz za prolnuti ¢innosti védecké, kritické a

basnické (...).«*®

% ZOUHAR, Jan: Syntetismus. In: Minuly konec stoleti. Masarykova univerzita, Brno, 2000, 1. vydani,
str. 87.

% Tamtéz, str. 87.

¥ Tamtéz, str. 94.

% Tamtéz, str. 94.

% Tamtéz, str. 81.
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4.4 Cesti bdsnici, které Salda pripodobriuje k Whitmanovi

Vlastnost, ktera jiz byla dfive zminéna, tedy snaha postihnout ve svych dilech
cely svét, pak Whitmana v Saldovych ogich ptiblizuje predeviim k Otokaru Biezinovi,
ktery ,,...jako nikdo druhy jest basnik sborovy a hromadny, ktery pochopil cyklickou
spolupraci veéki a hvézd a zbasnil postup dila lasky ve vesmiru, neseny praveé
nejnizsimi, nejpocetnéjSimi a nejvic prehlizenymi a uréien}'/mi.“4o

S Otokarem Biezinou nebo americkym basnikem a filosofem Thoreauem vsak
Whitmana spojuje i ,,[jleho mocna obraznost, jejimuZ rozletu jest vesmir uzky (...).“**
Salda se vSak zmifiuje také o tom, Ze Whitman je basnikem ne pouhé pravdy, ale p¥imo
jistoty, kterou si Ctenafe svych dél podmanuje. Whitman nedovoli svému c¢tenafi o
nicem pochybovat a v jeho podani neni nic vysSiho nez lidska dusSe, ktera se nemusi
ni¢eho obavat.

Otokarem Bfezinou a jeho tvorbou se ve své studii ,,Otokar Bfezina“ zabyva
Milo§ Marten, jenz zminuje, Zze v Bfezinové poezii jsou vSechny barvy a tvary, pfiroda i
lidsk4 duSe propojeny a nelze do ni¢eho zasdhnout, aniz by to neovlivnilo néco jiného.
,Opira se vSecko o viru vjednotu zivota a o poznani jednoty v nesCislnych jeho
moznostech. Nic neni osamoceno, nevznikd a netrva jen sebou, vSecko souvisi,
podminuje a vyrovnava se v nekonecné a vécné skladbé jevt a déjﬁ.“42 Tato Martenova
zminka ukazuje, ve spojeni s Saldovymi poznatky o Whitmanové panteismu, dobové
chapani podobnosti mezi Bfezinou a Whitmanem. Stejné jako Bfezina se 1 Whitman
snazil zachytit v§echny aspekty a formy Zivota a vSe podle né&j bylo propojené.

Dalsim &eskym autorem, kterého Salda k Whitmanovi pfirovnava, je Antonin
Sova, ktery podle n&j vidi krasu v modernim, rusném svéte, technice a pramyslu. Stejné
jako Whitman zahrnuje Sova do svych verst i socialni otdzku a zachycuje v nich bidu a
zaostalost. ,,Ver§ Sovilv chvéje se jiZ utajenym Zivotem, zjitfenou sensititou duse plaché
a samotaiské a pravé proto vzboufené a napjaté, kterd blizi se k Zivotu s mladymi
lacnymi smysly jako k velikému tajemstvi a k hadance, k vykupiteli nebo k muciteli, a

jez jiz tehdy ma zarodek hoiké ironie k jeho podvodnym odumfelym utvarim.**?

* SALDA, Frantigek Xaver: O popularnosti, aristokratismu a jinych v&cech pekelnych. In: Kritické
projevy 8 1910 — 1911. Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1956, 1. vydani, str. 207.

* SALDA, Frantisek Xaver: Basnik americké demokracie. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921,
Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 88.

*2 MARTEN, Milo§: Otokar Bfezina. In: Akkord. B. Ko&i, Praha 1916, str. 89.

3 SALDA, Frantisek Xaver: Antonin Sova, sensitiv a visionaf. In: Duse a dilo. Melantrich, Praha, 1950,
2. vydani, str. 118.
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To, ze Salda hodnoti Whitmana pomérné kladné a pfirovnava ho k eskym
symbolistiim — Otokaru Biezinovi a Antoninu Sovovi, miiZze byt zptisobeno Saldovym
kritickym postojem k pozitivismu, ktery propaguje Cisté¢ védecké poznani, snazi se
vyhnout jakymkoliv spekulacim a idedlem pro né jsou ovéfitelna fakta. Cilem
symbolismu je totiz zobrazit véci, které nelze popsat racionalné, tedy takové, které jsou
s pozitivismem V rozporu. Kromé Whitmana fadi Salda mezi dal§i symbolisty napf. i
Huga, Goetha, Heineho nebo Shelleyho.

Podle Saldy je pro Whitmanovu poezii typické, e véci dovede vidét symbolicky
»+--» 10 jest citi vztahy a poméry mezi nimi nebo mezi nimi a sebou, kterych necitili a

nepostiehli jini pred nim (...).“**

Jako druhy charakteristicky prvek Whitmanovy tvorby
uvadi Salda schopnost, se kterou se na véci dokaze podivat s Gizasem ditéte, které
vSechno vidi poprvé.

Pravé Antonina Sovu a Otokara Bfezinu oznaGuje Salda podle Frantiska
Burianka jako skute¢né symbolisty. Mezi nimi vSak rozliSuje dva druhy symbolismu. U
Sovy je to symbolismus ideovy, eticky a socialni. Zatimco Bfeziniv symbolismus je
mysticky a metafyzicky. *°

Ur¢itou podobnost déle uvadi Salda i mezi Whitmanem a Stanislavem Kostkou
Neumannem. Stanislav Kostka Neumann se podle Saldy ve své poezii zamé&foval na
kréasu ptfitomné chvile, moment, ve kterém vznika urcity d¢j, basné inspirované riznymi
objevy, ale i basn¢ zabavné. K témto bdasnim druzi se jiné, kde basnik unikly
nedavnému pathosu osaméni, pathosu individualistického anarchismu, vrha se do davi
a koupe se v nich, splyva s nimi, proménuje se po waltwhitmanovsku v jejich organ
nebo funkei.“*

Stanislav Kostka Neumann je stejné¢ jako Otokar Bfezina nebo Antonin Sova
jednim z hlavnich tvircd volného verSe v ¢eském prostiedi v obdobi symbolismu a
dekadence. Jejich dila se vyznacuji opovrhovanim hodnotami, o kterych si do té¢ doby
nikdo pochybovat nedovolil. Castym tématem je motiv vzpoury, opovrzeni k méstanské

spolec¢nosti nebo vyzyvavé nekonvencni erotika, kterd je Casta pravé u Stanislava

Kostky Neumanna.*’

* SALDA, Frantisek Xaver: Basnik americké demokracie. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921,
Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str.88.

* BURIANEK Frantisek: Kritik F. X. Salda. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1987, 1. vydani, str. 47.
% SALDA, Frantisek Xaver: Basnicka obroda St. K. Neumanna. In: Kritické projevy 10 1917 — 1918.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1957, 1. vydani, str. 377.

* CERVENKA, Miroslav: Volny ver§ symbolismu a dekadence. In: D&jiny eského volného verse.
HOST, Brno, 2001, 1. vydani, str. 30.
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Whitman byl podle Neumanna jakymsi pfedpovéditelem volného verSe, pouze
ver§ uvoliioval, zatimco volny ver§ jako takovy uskute¢nil az Verhaeren.*® Uvolngny
vers je formou volného verse, kterd obsahuje strofy a rymy a objevuje se piedevsim u
symbolistl. V ¢eském prostiedi patii mezi jeho predstavitele Bfezina, Sova a Neumann.
Cervenka viak toto Neumannovo tvrzeni komentuje slovy: ,,Spi§ neZ o cokoli jiného jde
o ucelové tvrzeni, kde pfani je otcem myslenky.“*® Neumann se totiz podle Cervenky
snazil odd¢lit novou uméleckou tvorbu od tvorby symbolismu a dekadence a pravé pro
toto rozdéleni se snazil najit paralelu ve svétové literatuie. Mezi odplrce tohoto
rozliSeni mezi symbolistickym verSem a volnym verSem mladé generace basniki patfil
napi. Arno$t Prochazka, se kterym se k tomuto tématu je$té vratime v kapitole
zabyvajici se okruhem Moderni revue.

Salda pfirovnava Whitmana také k Jitimu Wolkerovi, o némz fika, Ze pod jeho
zrakem se i nezivé véci stavaji zajimavé a hodné obdivu, vse plyne, vie, pretéka né¢hou.
,,Praveé proto byl basnik tviirce. Takovy zrak vlastnili pfed nim Shelley a Walt Whitman
a budou vlastniti aZ do skonani svéta viichni tviircové basniéti.«

Salda si podle Frantiska Burianka Jitiho Wolkera velice cenil pro jeho
piistupnost i pro niz§i vrstvy a délnickou tiidu. ,,Salda ocefioval na Wolkerovi jeho
radostnost, smyslovost, neasketi¢nost, jeho moralni viru, jeho splynuti s kolektivem.
Umelecké kvality jeho obraznosti spatfoval v ndzornosti, stavebnosti a lidovosti.
Ocenioval blizkost jeho obrazli a symboli lidové predstavivosti a blizkost jeho
basnického slova mluvené fe&i > Z podobnych divodi jako Wolkera si Salda
pravdépodobné vazil 1 Whitmana, ktery své dilo sméfoval spiSe mezi obycejné lidi, coz
bylo vidét jiz na obalce prvniho vydani Stébel trdavy, kde byl obleceny jako délnik, ale
Ize to usoudit i z témat jeho basni. Whitman se pak dokonce zabyval i lidskymi pravy a
bojem proti otroctvi, coz se promita i do jeho bésni.

,Salda bojoval predevsim proti viemu, co &eskou literaturu oslabovalo, brzdilo
V rozvoji, co podporovalo jeji nepiivodnost, odvozenost, co bylo nedobrou tradici nebo

konvenci, co ji omezovalo v rozhledu a hlavn& v uplatnéni tvircich individualit.«*?

* CERVENKA, Miroslav: Bésnici kolem Almanachu na rok 1914; proletatska poezie. In: D&jiny &eského
volného verse. HOST, Brno, 2001, 1. vydani, str. 43.

* Tamtéz, str. 43.

%0 SALDA, Frantidek Xaver: Jiti Wolker. In: Kritické projevy 12 1922 — 1924. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 234.

> BURIANEK Frantisek: Kritik F. X. Salda. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1987, 1. vydani, str. 71.

52 Tamtéz, str. 46.
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Ackoliv se zde mluvi pouze o Ceské literatufe, dalo by se toto prohlaseni urcité

vztahnout 1 na Saldiv nazor na literaturu svétovou.

4.5Walt Whitman a demokracie
V roce 1919 napsal Frantisek Xaver Salda studii s ndzvem ,,Basnik a politika®,

ve které piSe o tom, ze umélec se musi zajimat i o politiku, protoZe stejné jako v umeéni i
Vv politice je potfeba mluvit k celému narodu. ,,Pokladam prosté dnes za lidské mrzactvi,
za lidskou necelost a neuplnost spisovatelovu, kdyby nezil politicky, to jest kdyby se
vylucoval z té nesmirné viny vzruchu, nadéje a viry hromadné, jez na Stésti vyvstala,
aby obrodila svét, aby smetla zejména akademicky knizni prach, kterého se vSude tolik
navrstvilo, aby provétrala zatuchlé budoarové ovzdusi, v némz se dusilo uméni. <>

Ve Whitmanoveé poezii je politika dilezitym tématem, neni tedy divu, Ze se o ni
ve spojitosti s Whitmanem zmitiuje i Salda ve svych studiich. Pro Whitmana je totiz tou
nejvétsi inspiraci demokracie. Salda ve studii ,,Navstévy* dokonce uvadi i svou definici
demokracie: ,,Demokracie jest po svém pojmu pozmnavdni, fiSe a vlada poznavani co
nejiirsiho, zcela bezpfedsude&ného.«**

Salda zmifuje, Ze podle Whitmana demokracie nema budoucnost bez tvofivosti,
ktera tvoii pravé jadro demokracie a ktera si Zada dokonalé, €isté osobnosti, které jsou
schopny vhledu do svého nitra a navratu k sobé samotnym. ,,Byti opravdu demokratem,
znamend byti fvorivy, tvofivy basnicky, filosoficky, ndbozensky.“>> Tomu viak musi
predchazet kvalitni poezie, ktera v clovéku vychovava silu osobitosti a vraci ho k jeho
ptvodnim vlastnostem, které vychdzeji z jakési archetypalni pfedlohy.56 Je tedy nutné,
aby Ctenafim ani autorim uZ nestacila stard, nic nového nepiinasejici dila, ale aby byla
vytvarena dila, kterda budou vznikat novym zplsobem, a tak ctenafe ptivedou na
spravnou cestu, coZz by podle Whitmana méla byt cesta demokracie. ,,Nesmi ndm jiz

stacit pouh¢ dilo podkopné, a¢ chceme-li byti hodni svého velkého tkolu; ale umélecka

stavebnost nemiize se projeviti jinak nez tvorbou novych pratypi lidskych, které by

53 SALDA, Frantidek Xaver: Basnik a politika. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 97.

> SALDA, Frantidek Xaver: Navitévy. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921. Ceskoslovensky spisovatel,
Praha, 1959, 1. vydani, str. 34.

% SALDA, Frantidek Xaver: Vychova k demokracii. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921,
Ceskoslovensk}'l spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 31.

% Tamtéz, str. 30.
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byly, jak fika Walt Whitman, ,materidlem a pokyny pro osobitost Zzen a muzl této zem¢e
a uvadély je v platnost tisicerym u¢innym zptsobem*.«*’

Antonin Mokrej$ se zminuje o skuteCnosti, ze tvoifivost v demokracii byla
dilezita i pro Saldu, ktery v tvofivosti vidél to, ¢im demokracie mize ospravedlnit, Ze
ma pravo piijit na misto pfedchozich politickych forem. Zaroven to podle n¢j znamena,
ze demokracie musi vytvaret lidské osobnosti dokonalejsi, silnéjsi a uslechtilejsi, nez
vytvarely formy pfedchozi.58

Salda uvadi, Ze ,,Walt Whitman nebyl basnik spontanni, tvoiici bezdéky,
z vnitiniho nutkani, pudové; byl spolecensky theoretik, diive nez byl basnik; a jeho
tvorba basnickd byla programova.“®® Salda si tedy Whitmana vaZi nejen pro jeho
estetické plisobeni na Ctenare, ale 1 pro jeho snahu o proménu amerického lidu a jeho
mysleni. Jak jiz bylo zminéno, je podle Saldy mezi uménim a Zivotem jednota, pii¢emsz
pojem krasy neni néco, co by stalo mimo Zivot, ale je to naopak Zivot sam.® Zd4 se
tedy, ze vysoké hodnoceni Whitmanova dila mize byt zptisobeno i tim, Ze jeho basn¢ se
dotykaji samotného Zivota a pokousi se do né&j i pfimo zasahovat. Nesnazi se vSak
upozoriiovat pouze na demokracii a politiku, ale ve svych dilech se zabyva napf. i
socialnimi problémy, problematikou otroctvi nebo rovnopravnosti.

Jak jiz bylo zminéno, stavi Salda na stejnou Groveit s uméleckou tvorbou i
kritiku. ,,Pravé v kritice mohl nejicinnéji zasahovat do zivota spole¢nosti, coz bylo
vlastné hlavnim cilem a smyslem i jeho vlastni tvorby a coz mélo byt podle jeho
predstav i poslanim nového uméni a nové kritiky.“®* V kritice, ale i v umglecké tvorbg
tedy Salda vidi dleZitou funkci, a tou je zasahovani do Zivota spoleénosti, coz hodnoti i
u Whitmana, ktery prave skrze svou poezii ptivadi své ¢tenafe na cestu k demokracii.

Whitman podle ngj ,,...chtél ne psati uzavienou, esteticky dokonalou poesii,
nybrz stvofiti methodu, jak vyvolati v zivot pfisti pravé a typické americké basniky a
viibec dokonalé americké lidi.«®?

Walt Whitman byl tedy podle Saldy nejen vyznamnym a uctyhodnym basnikem,

ale zéaroven 1 teoretikem socidlni demokracie. Socidlni demokracie je forma

demokracie, kterd je schopna fesit spolecenské problémy. Jejimi zakladnimi pilifi jsou

5 Tamtéz, str. 32.

8 MOKREIJS, Antonin: Duchovni svét F. X. Saldy. Torst, Praha, 1997, 1. vydani, str. 81.

% SALDA, Frantidek Xaver: Basnik americké demokracie. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921.
Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 85.

% BURIANEK Frantidek: Kritik F. X. Salda. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1987, 1. vydani, str. 37.
8! Tamtéz, str. 10.

%2 SALDA, Frantisek Xaver: Basnik americké demokracie. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921,
Ceskoslovensk}? spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 86.
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svoboda, rovnost, spravedlnost a solidarita. Smyslem Whitmanovy demokracie je podle
Saldy snaha sympatizovat nejen se svymi blizkymi a s prateli, ale i s lidmi GpIné cizimi.
Whitman se tak ukazuje jako ¢lovek propagujici rovnost mezi lidmi a jakousi jednotu a
soudrznost mezi nimi. Salda uvadi, Z¢ podle Whitmana znamenaly velky piinos pro
demokracii zahrani¢ni navstévy riznych umeélct (napi. Matthewa Arnolda nebo
Irwinga), které do Ameriky pfijizd€ly. To byl podle Whitmana zptisob, jak bylo mozné
demokracii propagovat a utuzovat jeji myslenku praveé skrze tyto navstévy a interview s
nimi. Konkrétng Salda tika, Ze Whitman »...pravem vid€l v cizich navstévach
V Americe, ve vzijemném seznamovani se a hosténi se podstatnou slozku
demokratického Zivota a fadu a jejich propagandu.«®®

Salda uvadi, ze Whitman ve svych basnich projevuje mnoho kulturniho citéni a
vkusu. Stejné tak zminuje, ze je jeho tvorba blizkd duchu Armady spasy v tom, ze
pyeenes pomohla statisicim ubozak, nejubozejsim z ubohych, jez vina nebo bida vehnaly
jiz skoro upln& do jicnu smrt a zahynuti. Vratila Zivotu statisice polomrtvych.«®
Vystupovani Armady spasy oznac¢uje Salda za drastické a pitvorné v tom sméru, Ze se
snazi ptivést lidi do kiestanstvi zptisobem, ktery ptfirovnava k verbifim snazicim se na
naméstich naverbovat nové vojaky. V tomto sméru je pak Armada spasy podle Saldy
podobna i Whitmanovi, ktery se své Ctenafe snazi privést k demokracii a je tedy
Vv jistém smyslu také drasticky a pitvorny. Upozoriiuje vSak také na to, Ze se obraci
Kk tém nejubozej$im, hluchym nebo otupenym a snazi se je probrat a otevfit jim o¢i.
Ackoliv je na prvni pohled jasné, Ze tato Saldova myslenka je pouhou metaforou, lze si
ji snad vylozit tak, Ze Whitmanova poezie pfivedla mnoho lidi na cestu k demokracii,
kterda byla v Americe povazovdna za jedinou spravnou, pfiemZ ve své tvorbé
nevynechaval ani ostatnimi tak ¢asto opomijené lidi.

Pravé tato Whitmanova zamétenost se na €loveéka, 1 se vSemi jeho chybami a
poklesky, z n&j podle Saldy déla tolik vyjimeéného basnika. Snaha zaméfit se na cely
sveét a nic neopominout ho pak pfinutila 1 k zaméfeni se na demokracii, ktera pro n¢j
byla tolik dulezita. ,,Chtél byti pouze lidsky, a to znamenalo mu samo sebou v Americe:

byti dernokmtick)'/.“65 Svym originalnim stylem tvorby, zahrnutim vSech lidskych, ale 1

%3 SALDA, Frantidek Xaver: Navitévy. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921. Ceskoslovensky spisovatel,
Praha, 1959, 1. vydani, str. 34-35.

®SALDA, Frantisek Xaver: Praha velkomé&stem. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921. Ceskoslovensky
spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 172.

® SALDA, Frantisek Xaver: Basnik americké demokracie. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921,
Ceskoslovensk}? spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 89.
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politickych problémt, svymi nazory a viibec celou svou osobnosti je Whitman podle
Saldy ztélesnénim americké kultury a naroda.

Ve své praci ,Kritika socialné demokraticka“ se Salda kratce vyjadiuje
k inspiraci Whitmana a Verhaerena, které povaZuje za jedny z nejmodernéjsich basniki.
Uvadi zde, ze ,,[s]ocialni demokracie neni nic nez jeden spolecensky tutvar v modernim
svete a zivote, jeden prvek vedle prvka jinych a nejmodernéjsi basnici, takovy Walt
Whitman nebo Verhaeren, inspirovali se mnohem vice jejim odptrcem, kapitalismem a
koncentraci sil, jiz provedl v moderni civilisaci velkopriimyslové a velkoméstské, nez
socialismem.“®® Kapitalismus je opakem socialismu. V kapitalismu pfevazuje soukromé
vlastnictvi a vSe je fizeno nabidkou a poptavkou. Socialismus je naopak charakteristicky
spoleénym vlastnictvim vyrobnich prosttedkil. Salda dale uvadi, ze pokud by socialni
demokracie chtéla zakazovat basnikiim, aby se inspirovali myslenkami, které jsou s ni
V rozporu, byla by to hloupost, protoze opravdovym piinosem pro ni mohou byt pouze
ti basnici, ktefi se k ni uchylili z pfesvédceni, ze jim mize dat néco, co nikde jinde na

svéte najit nemohou.

4.6 Shrnuti Saldovych nézort na Whitmana
Whitman je Saldou povazovan za jednoho z nejmodernéjsich basnikil. Kladng

hodnoti styl jeho tvorby, tedy volny verS. Ale pochvaluje i obsah basni, na kterém
ocefiuje  Whitmanovu snahu o zachyceni 1 ne pfili§ poetickych stranek zivota a
opomijenych osob. Dalii kladny bod Whitman u Saldy ziskava svym zajmem o politiku
a zahrnutim demokracie 1 do své tvorby, ve které se snazi obratit své Ctendfe prave
K této politické formé.

Podle Saldy vidi Whitman mezi basnikem a oby&ejnym &lovékem jen jediny
rozdil a to ten, ze basnik i prosty ¢lovék vnimaji to samé stejnym zptisobem, ale pouze
basnik si to uvédomuje a dokéaze to n&jakym zpisobem reflektovat.®” Basnik dokaze
najednou pojmout téméf cely Kosmos se v§im vSudy a nic pro néj neni vétsSiho nez
lidskd duse, dokonce ani Buh. Kvilli tomu se pak i sdm Whitman nazyva basnikem
Identity. Znamena to, Ze si v sob€ nese hlubokou uctu k lidskému utrpeni a lasku k

¢lovéku, nad kterou nestavi ani Boha. Vira pro néj nespocivala v modlitbach, ale

% SALDA, Frantidek Xaver: Kritika socialné demokraticka. In: Kritické projevy 9 1912 — 1915,
Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1954, 1.vydani str. 199.
" SALDA, Frantisek Xaver: Basnik americké demokracie. In: Kritické projevy 11 1919 — 1921,
Ceskoslovensk}? spisovatel, Praha, 1959, 1. vydani, str. 86.

28



v lidstvi. Charakteristické pro Whitmana podle Saldy neni jen to, Zze do svych dél
zahrnuje také osoby z okraje spolecnosti, jak jiz bylo zminéno, ale navic upozoriuje i
na to, ze basnik nerozliSuje mezi béznym a vyjimecnym, nic pro n¢j neni pfili§ malé na
to, aby se tim ve své poezii zabyval. Cilem Whitmanovy poezie je tedy podle Saldy
pfedev§im pomoci obycejnému cloveéku, aby proziel a vidél to, co vidi i samotny

basnik.
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5 Okruh Moderni revue
Moderni revue byl literarni Casopis, jehoz prvni ¢islo vyslo 8. fijna 1894 a

posledni ¢islo vroce 1925 po smrti ArnoSta Prochazky. Zakladateli a hlavnimi
protagonisty byli pravé Arnost Prochazka a Jifi Karasek ze Lvovic. Jejich cilem bylo
vytvofit prostor pro nastupujici generaci umélct a zvefejnovat prace takovych umélet,
kteti byli neznami nebo je jinde odmitali. PfedevSim se pak zamétovali na symbolistné
a dekadentné orientované basniky.

Redaktoti Moderni revue informovali své ¢tenaie o kulturnim a literarnim déni
vV domacim i zahrani¢nim prostiedi. Velka pozornost byla kladena i na ptekladatelskou
¢innost, pficemz se do Ceského prostiedi poprvé dostala dila Friedricha Nietzscheho,
Paula Verlaina nebo Oscara Wildea.

Kromé¢ Karéska a Prochazky ptispivali do Moderni revue napt. i Otokar Biezina,

Karel Hlavacek, Karel Kaminek nebo Antonin Sova.

5.1 Jifi Karasek ze Lvovic
V &eském prostiedi se Whitmanovou tvorbou kromé Saldy aktivné zabyval i Jifi

Karasek ze Lvovic. O Whitmanovi napsal dokonce celou studii s nazvem ,,Walt
Whitman®. Tato studie je obsazena v knize Ideje zitrku: Henrik Ibsen, Walt Whitman,
ale i vknize Uméni jako kritika Zivota. V této studii se Karasek kratce zminuje o
Whitmanoveé Zivoté, ale pfedev§im se v ni zabyvé jeho tvorbou a inspiraci.

NezZ se ale zamétime na tuto konkrétni studii o Whitmanovi, je potifeba zminit
dilezity pojem, kterym je renesance umeni. O tomto pojmu se Kardsek zmifiuje ve své
studii ,,K renaissanci kritiky*, kde uvadi, Ze za idedlniho kritika se povazuje Clovek,
ktery dokaze vSe chépat a stava se tak spiSe pochlebovacem a vykladaCem autora. Podle
Karéska tak ale kritik ztraci svou vlastni dusi a individualitu a kritika se stdva spisSe
otroctvim. Uvadi zde, zZe kritik se stava skuteCnym kritikem az ve chvili, kdy se stavi
proti autorovi jako k nepfiteli a polemizuje s nim.®

Za autory reprezentujici remesanci uméni povazuje takové, ktefi se snazi co
nejvice pfibliZit Zivotu a to skrze realitu, viru, city ¢i cokoliv jiného. Charakteristické
pro né je odmitnuti pfedchozi generace a tviir¢i duch. Konkrétné Kardsek uvadi, ze

renesance umeéni pro ngj ,,...znamena nejen suctovani S dobou ptedchozi, s jejimi

% KARASEK, Jifi: K renaissanci kritiky. In:Renaissan&ni touhy v uméni. Symposion, Praha, 1902, str. 7
-8.
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upadajicimi idedly, ale zahrnuje v sobé zaroven tvirci zivly, svézi nadéje a vzdy vys a

“®9 podle této charakteristiky mizeme

vyse stoupajici cesty a prospekty umeéni nového.
uhodnout, ze pro Kardska mezi takové autory jist¢ patfi i Whitman, ktery se ve svém
dile zamétoval prave na zivot a to nejen v jeho poetickych a pfijemnych momentech, ale
I vtéch drastickych. Stejné tak popiel i generaci pfedchozi, kdyz ptisel se svymi
pobufujicimi basnémi ve volném versi.

Karaskem a jeho tvorbou se zabyva Jaroslav Med ve své knize Od skepse
k nadé¢ji. Uvadi zde, Ze pro Karaskovy teoretické staté byla charakteristicka urcita
jednostrannost, kterd méla pfi¢inu ve snaze vyprovokovat a Sokovat Ctenaie 1 odpirce
polemizujici o stejném problému. Tato snaha o provokaci se podle Meda vSak
neobjevuje v Karaskovych kritikach, ve kterych se zaméfoval spiSe na odhalovani
talentl, které byly pro ostatni zatim neviditelné. Mezi takovymi talenty byl i Whitman.
,Jeho kriticka tvorba tuto provokativnost vétSinou postradala a dokdzala naopak velmi
citlivé odhalovat talent mnoha pozd¢jsSich vyznamnych basnikii 1 prozaikt. Karaskovy
kritické portréty objevovaly v cizich literaturach takové tvirce, jako byli Henrik Ibsen,
Walt Whitman, Stéphane Mallarmé, Joris Karl Huysmans ad.; (.. .).“70

Pted tim, nez se zacneme pln¢ vénovat Karaskové studii o Waltu Whitmanovi,
kratce odbo¢ime k osobnosti ArnoSta Prochazky, jez také spada do okruhu Moderni
revue a dekadence, avSak k Whitmanovi se vyjadfoval pouze v kratkych zminkéch.
Nevénujeme mu tedy cely samostatny oddil, ale jen kratkou vsuvku v ¢asti o Karaskovi.

V roce 1913 napsal Arnost Prochazka studii s ndzvem ,,Volny ver§ a dneSek*.
Prochazka zde kritizuje mladou generaci umeélct, ktera se chopila volného verSe ve
snaze skrze ng vyslovit své city a mySlenky. Proti tomu Prochdzka nic nenamitd,
kritizuje vSak, Ze si tato generace ud¢lala z volného verSe jakési nezpochybnitelné
dogma, které prosazuje jako jediné spravné. Podle Prochazky vSak skutecné uméni
nespociva ani tak ve formé, ale spiSe v tom, aby skutecny tvir¢i umélec vyjadioval
skrze poezii sdm sebe a sviij vztah k byti. Dalsi véci, kterd se mu na vystupovani mladé
generace a jejim pristupu k volnému versi nelibi, je to, Ze se tvari, jako by jejich zptsob

tvorby byl néfim uplné€ odlisnym od tvorby starSi generace let devadesatych. S tim

% Tamtéz, str. 15.
" MED, Jaroslav: Basnik marné touhy. In: Od skepse k nadg&ji. Trinitas, Svitavy, 2006, 1. vydani, str. 58.
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Prochéazka nesouhlasi a nenachazi mezi nimi zadny podstatny rozdil ve stavbé verSe ani
v psychologické strance basng.”

V této studii se pak Prochdzka o Whitmanovi zminuje, kdyz kritizuje mnohé
basniky, ktefi podle né€j projevuji nekritickou pfilnulost k novym basnickym formam a
obhajuji je bez ohledu na skutecnost. ,,A zmatek theorii zrovna dovrSuje René Arcos,
klada statického Baudelaira umélecky nad dynamického Walta Whitmana. Piekvapuje
mne, ze ncktefi 1 ze starSich basniki tak akolytsky bojuji za jedinou z moznosti
basnickych zplsobl vyrazu, ze jevi takovou nekriticky naruzivou pfilnulost k novému
uméleckému evangeliu a slepou viru v né (...).«"

Podle Prochéazky totiz uméni nema spliiovat pouze né¢jakou kazdodenni, vSedni
funkci, ale ma byt nécim vyjimecnym a kazdé setkdni s uméleckym dilem mé byt
svatkem. Presto vSak neodmitd ani mladou generaci, kdyz uvadi, ze i mezi témito
mladymi basniky se najdou ti skuteéni, tvlréi basnici, jejichz dila neklesnou mezi ta
obycejna a nizka.

Ve studii ,,Vécna illuse* se Prochdzka opét vraci ke kritice nové generace. Podle
n¢j by uméni mélo pfedev§im pusobit na city, jinak neméd smysl. Mladd generace
basnikti vSak podle né&j vytvaii basn¢ na zékladé rozumu a raciondlniho uvazovani.
Vytvateji tak sice z pohledu formy a jazyka dokonalé basn€, avSak tato dila jsou
prazdna a bez citu. Konkrétné se zde pak zamétuje na basniky, ktefi oslavuji techniku.
formu, a tak nejsou zadnym velkym piinosem pro uméni. Pro tyto basniky jsou podle
n&j nejvétsimi modlami pravé Walt Whitman a Emile Verhaeren, kteii p¥isli s basnémi
opévuyjicimi techniku a stejné tak se postarali i o rozsifeni volného verSe, ktery tito
mladi basnici také pouzivaji. Tito dva basnici tedy byli podle Prochdzky nejvétsi
inspiraci pro Ceské basniky zabyvajici se civilismem. Pozitivum pak vidi v tom, Ze
Whitman a Verhaeren nebyli jen slepé napodobovani, ale pouze pfinesli inspiraci a
pomohli tak vdechnout ¢eské poezii osobitost a ukazali ji vlastni cestu.”

Podle Pynsenta pak je pro Prochazku i Karaska charakteristické hledani nove

krdsy, kterou povazuji za prostiedek k o¢isténi jednotlivee od ohyzdnosti 19. stoleti.”

" PROCHAZKA, Arnoit: Volny vers a dnedek. In: Rozhovory s knihami, obrazy a lidmi. Fr. Borového
v Praze, Praha, 1916, str. 209 — 210.

2 Tamtéz, str. 212.

& PROCHAZKA, Arnost: V&&na illuse. In: Diaf literarni a umeélecky. Ludvik Brada¢, Praha, 1919, str.
28.

" PYNSENT, Robert B.: Dekadentni narod: Politické ndzory Arnosta Prochazky a Jifiho Karaska ze
Lvovic. In: Déblové, zeny a narod. KAROLINUM, Praha, 2008, 1. vydani, str. 333.
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Pojem nové krdsy se nam jiz vyskytoval ve spojitosti s Frantiskem Xaverem Saldou a
muzeme ji tak povazovat za spojnici mezi témito tfemi autory. Nelze tedy pochybovat o
tom, ze Walt Whitman je pro tyto autory ztélesnénim prave této nové krasy. Je nékym,
kdo piinasi novou inspiraci, o€istuje, nevlichocuje se, a piesto vnasi do literatury néco,
bez ¢eho by se ceska literatura moznéa viibec nemohla posouvat ve svém vyvoji nékam
dal.

Vratime-li se ke Karaskové studii o Waltu Whitmanovi, uvidime, Ze Karasek
vnima Whitmana jako autora pfinasejiciho néco nového a origindlniho, jehoZz ptinos pro
literaturu je podle n¢j nevycislitelny. ,, Teprve v basnich Walta Whitmana se shledavame
se samorostlou esthetikou, jez nepfijiméa zdkonl svych z esthetik evropskych, jez neni
jich odrazem, ale sama sobé¢ diktuje zcela nové a zvlastni zakony, jimiz budi vznéty a
uciny neéekané a pickvapujici, sama sob¢ je svétlem osaméle zaficim, teprve v jeho
vytvorech postihujeme niterné a podstatné vlastnosti naprosto se lisici od téch, s nimiz

14 /4 . /4 W 4 r <] 7
se shledavame ve knihach nasich basnikd (...).«"

Ackoliv se zda, ze Whitmanovy verse
jsou plné anarchie, bez jakéhokoliv fddu nebo rytmu, podle Kardska v nich ur€ity
rytmus nalézt lze, a tim je rytmus myslenek.

Pravé zdanlivé chybé&jici rytmus vyvolava podle Karaska kyzeny ucinek na
&tenéfe. ,,Zadny orthodoxni rhytmus nedocilil by takovych u¢inkd, jako tato volna, ale
pfece zcela presné vypoctend forma, svymi vznétovymi narazy, jeZ jdou parallelné
s obsahem (...).“"®

Karasek, opét stejné jako Salda, upozoriiuje na to, ze Whitman ve svych basnich
pouziva 1 jazyk, ktery nebyl v basnich, pfed jeho vstupem do literatury, pouzivany,
protoze neni piili§ poeticky. PouZziva tedy slova pfijemnd a jemna, ale 1 drsnd a Sokujici.
Diky této formé jazyka pak plisobi na ctendfe, kterého jeho dilo pohlti zaplavou
necekanych vyraza. ,,Cim pusobi a ¢im také chce plsobit, je massa slov, zdaplava slov,
on zaplavuje Ctenadfe takovym piivalem predstav a slov, mezi nimiz jest jen chatrna
souvislost, chatrna asociace, Ze ¢tenaf sam z tohoto slovniho materialu Whitmanem
skupeného musi teprve vytvareti si basnické architektury.“’’

Karasek se ve své studii vSak nevyjadiuje jen ke zplisobu Whitmanovy tvorby,

ale zajima se 1 o dv¢ témata, kterd podle n¢j Whitmana inspirovala a kterymi se ve

" KARASEK, Jifi: Walt Whitman. In: Ideje zitiku: Henrik Ibsen, Walt Whitman. Symposion, Praha,
1898, str. 60.

" Tamtéz, str. 62.

" Tamtéz, str. 65-66.
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svych dilech hojné zabyval. Podle Karaska jsou témito tématy demokracie a
panteismus.

Jako panteismus ve Whitmanové dile oznacuje Karasek predevsim jeho snahu
zachytit cely svét. Sam sebe podle n¢j Whitman vnima jako soucast veskerenstva, néco,
jehoz cast lze najit v kazdém predmétu celého Kosmu. Stejné dilezité je i to, ze
nerozliSuje mezi rostlinou, zvifetem nebo clovékem. VSe podle néj ma stejnou
dualezitost. ,,Vidi a tusi boha v kameni stejné jako v Cervu, v rostliné a mechu stejn¢ jako
V sobé¢, v souhvézdi vidi stejné boha jako v oblic¢ejich muzl a Zen, a ve své vlastni tvafi
obrazené zrcadlem Cte vzkaz a pismo bozi. Svét a veskerenstvo jest Jednotou. Svét,
Duse a T¢lo jest jedno a totéz, jest jedina hmota. VSechno zije ve mnég, v tobé, v nas
vSech, v porech nasi kiiZe, jest v nas obsazeno a uzavieno. VSechno jest My a my jsme
Vsechno. Co jest zacatek a konec, co jest zrozeni a smrt? VSe jest vécnd vlna, véény
pohyb...«"® Pro Whitmana je tedy charakteristick4 touha byt soucasti vicho a stejné tak
1 vSechno zachytit ve své poezii.

Dal$im dualezitym tématem je demokracie. Podle Karaska je pro Whitmana
demokracie né¢im vysS§im, vysnénym idealem, ke kterému by vSichni méli sméfovat.
,Od Demokracie ¢ekd basnik ospravedInéni. K ni se uchyluje jako ke konecné etapé
Cesty. Chce néco mocnéjsiho, nez ceho mize mu poskytnouti zemé, lesy a mote. Chce
néco silngj§itho a prudsiho. A proto jde do mést, do hemzivych a bouficich ulic.«™
Demokracii oznacuje Karasek jako jakysi Novy Kontinent, novy svét, ve kterém budou
Zit ti nejlepsi lidé, ktefi se budou vzajemné milovat bratrskou laskou, a slunce zde bude
svitit ze vSeho nejjasnéji. Tato predstava by se dala oznacit za jakousi utopii. ,,Ve v$i
poesii Whitmanové vyjadiena tak sugestivné nedockavost duse, ptipravené k odjezdu a
jez nemuize Cekati déle, radostn€ se vrhajic na mote, by plula bez bazné¢, na vinach
ekstase, k neznamym biehtim Nového Kontinentu.

Pro pochopeni a uznani kvality Whitmanovy poezie je podle Kardska nutné
nahliZet na jeho tvorbu vcelku. Nelze vidét objektivné jeho hodnotu, pokud si pfecteme
pouze vyhatek nebo citaci vytrzenou z kontextu. To by pak znamenalo vidét jeho poezii
zkreslenym a faleSnym pohledem, protoze jeho dilo tvoti propojeny organismus.81

Velkym Whitmanovym piinosem je pak také to, Ze ukazal, Ze se poezie miize

dale vyvijet a neustrnout V jednom ur¢itém bod¢. Nejen, ze tedy pouziva nezvykla

78 Tamtéz, str. 73-74.

" K ARASEK, Jifi: Walt Whitman. In: Uméni jako kritika Zivota. Symposion, Praha, str. 121.
8 Tamtéz, str. 123.

81 Tamtéz, str. 110.
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slova, ale novinkou je i to, ze vidi krasu ve vécech, ve kterych ji ostatni nehledaji.
,»Vidél poesii stejné¢ v smélém vypéti Zeleznicniho mostu, jako v gotickém oblouku
chramu.“®> Whitman ve svych dilech tedy casto oslavoval techniku, kterou povazoval za
stejné krasnou jako kterékoliv umélecké dilo.

Dulezité je i to, ze Whitman vnesl do poezie zaméteni se na cloveka a jeho Zivot.
»Whitman dokézal, ze latkou poesie jest zivot, a ze jen lidé slabi a neschopni Zivota
utikaji se k minulosti, Kk jejim hotovym formam a mrtvym konceptim, jeZ lze pohodIné
do nekonecna okreslovati. Slovnik poesie neni slovnikem akademie, jez pravoplatné
rozhodla: jen t&chto slov Ize uZivati a ne jinych.“® Bésnik by se tedy nemél bat prinaset
néco nového a ne se jen slepé drzet starych a zabéhnutych norem, ackoliv to mize
znamenat, ze se zprvu nedocka pfili§ velkého pochopeni a uznani. Tohoto pfistupu je
Whitman dokonalym ptikladem.

Na zéavér lze k této Karaskoveé studii o Waltu Whitmanovi zminit kritiku F.
Skacelika, o které mluvi Daniel Vojtéch ve své knize Vidsen a ideal. Vojtéch uvadi, ze
podle Skacelika pouziva Karasek v Idejich zitrku dvé odlisné kritické metody. ,,U stati o
Ibsenovi postiehl, Ze se Karasek snazi o aplikaci Tainovych a Hennequinovych metod,
jichz vSak neovladd (nedivétfuje jim), coz vnasi do jeho vyjadfovani nejistotu a
nesoustavnost. V charakteristice W. Whitmana ,pracoval [...] instinktivné‘ a ,docilil i
jednotnosti 1 plynulosti 1 ndzornosti a dodal tim své studii daleko vétsi ceny‘.“84 Dle
Skacelika je tedy Kardskova studie o Whitmanovi zpracovana lépe neZ studie o
Ibsenovi predevsim diky tomu, ze Karadsek na ni pracoval spiSe instinktivné a ne
néjakou pfedem vykonstruovanou metodou.

Je pomérné prekvapivé, Ze na Karaska, ktery se spise stylizoval do role Slechtice,
coz lze usuzovat také z jeho ptidomku ,,ze Lvovic®, takto siln¢ zaptsobil natolik odlisny
Walt Whitman, ktery se naopak stylizoval do role obyc¢ejného ¢lovéka. Tuto skutecnost
lze pfitknout nejen vyjimecnosti Whitmanovy poezie, ale 1 dob& dekadence, ktera
v dobé, kdy se Whitmanovy basné dostaly do povédomi ceskych umélci, panovala
Vv Ceském prostiedi, a tak ovliviiovala pfistup k jeho dilu a nazory na né¢j. Z frustrace a
nejistoty videli umélci té doby jen jediné vychodisko. Predstavovali si ptichod jakychsi
barbaril, novou rasu, kterd pfijde a znic¢i zkazenou ¢eskou kulturu 1 spolecnost a tim ji

V podstaté¢ napravi. ,Karaskovi predznamendva ptichazejici barbarstvi Whitman.

8 Tamtéz, str. 111.

8 Tamtéz, str. 112-113.

% VOITECH, Daniel: Jiti Karasek ze Lvovic — renesanéni touhy a kritika Zivota. In: Vasen a ideal.
Academia, Praha, 2008, 1. vydani, str. 180.
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Predstavuje mu jadro americké nové zivotnosti méstské, protoze ,jde do meést, do
hemzivych a bouficich ulic a hleda lasku druhti [...] co jest boufe motska proti vasni a
sile téch, kdo ziji ve méstech?‘ Nov¢ kapitalistické mésto je vyrazem nového barbarstvi,
jez ozivi nebo zni¢i unavenou evropskou civilizaci.“® Stejn¢ tak mohlo Karéaska na
Whitmanovi fascinovat, ze jeho bohémsky zivot a jeho tvorba jsou v souladu, zatimco
Karasek, ktery byl poStovnim tfednikem, o bohémstvi spiSe jen psal misto toho, aby ho
1 prozival.

Podle Pynsenta vSak Whitman na Kardska nezapiisobil pouze svym
»barbarstvim*, ale vliv mohl mit i jeho pfistup k proletariatu, ke kterému se Whitman
hlasil spise nez k vyssim vrstvam. Cesti dekadenti totiz podle Pynsenta pocitovali k této
vys§i vrstvé téméf odpor pro jejich nevkus, zatimco s niz§imi vrstvami soucitili.
»Zatimco postoj Ceskych dekadentii k burZzoazii byl neptatelsky, jejich postoj
k proletariatu byl celkové ucastny, tedy pokud jeho pfislusnici nebyli jen ¢asti davu,
shluku oby&ejnych ob&ant postradajicich smysl pro uméni.“®® Na druhé strand viak
Pynsent uvadi i to, ze ackoliv Kardsek 1 ostatni dekadenti s proletaridtem soucitili,
V podstaté ho i odmitali. Uméni totiz podle nich bylo vlastni pouze jakési elité, do které
sice mohli spadat ¢lenové z jakékoliv tiidy, avSak proletariat a umeéni pro né€ bylo spise
protikladné.®’

Nakonec se tedy dostdvame k tomu, Ze pravy umélec sice mohl pochdzet
zZ jakékoliv spoleCenské ttidy, ale tim, co z n¢j délalo vyjimec¢ného umélce, bylo to, Ze
stal mimo béznou spole¢nost. Ni¢emu se nepfizpusoboval, ackoliv to mohlo znamenat,
Ze je pro to spole€nosti nenavidén. Podle Karaska musi uméni kritizovat pfitomnost a
diky tomu pak vytvofi budoucnost.®® Pravé tato nepiizplsobivost je nepochybné spjata
s osobou Walta Whitmana a spolu s jeho ,,barbarskou® poezii, ktera méla zachranit
¢eskou kulturu pfed upadkem tim, Ze do ni vnese néco dosud nepoznaného, je divodem,
proc se jim Karasek tolik zabyval a kladn€ ho hodnotil.

V kratkosti 1ze fici, ze podle Kardska tedy Whitman dokaze zapusobit na ¢tenare
zdéanlivé chybé&jicim rytmem, nepoetickymi vyrazy, ale i odhalovanim krasy obycejnych
véci. Neméné dilezité je pak pro ngj, podobné jako pro Saldu, také porudovani

dosavadnich zabéhnutych norem.

% PYNSENT, Robert B.: K morfologii &eské dekadence (interstatualita). In: Dablové, Zeny a narod.
KAROLINUM, Praha, 2008, 1. vydani, str. 250.

8 PYNSENT, Robert B.: Dekadentni narod: Politické nazory Arnogta Prochézky a Jifiho Karaska ze
Lvovic. In: Dablové, zeny a narod. KAROLINUM, Praha, 2008, 1. vydani, str. 340.

*" Tamtéz, str. 341.

% Tamtéz, str. 342.
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5.2 Shrnuti

Z okruhu Moderni revue jsme mezi témi, ktefi se o Whitmana zajimali,
jmenovali Jifiho Karaska a kratce i ArnosSta Prochazku. Ackoliv kazdy z nich m¢l na
Whitmana sviij osobity nazor, Ize fici, ze si oba jeho osobnosti svym zpisobem vazili.

Zminovali jsme se o tom, Ze ¢astym tématem Whitmanovych basni bylo mésto a
technika. Pravé dekadenti porusili jakousi tradici Ceského vlasteneckého psani
projevujiciho se od pocatku stoleti, které odmitalo mésto ve prospéch venkova, a mésto
pfijali jako misto, které miluji i nendvidi zaroveil. Bylo pro né mistem jakési deziluze.
Stejné tak oslava techniky méla jisté vliv na kladné ptijeti Whitmana, obzvlasté u Jitiho
Karaska, ktery i ve svych vlastnich dilech obdivuje napt. lokomotivu nebo lodni
motor.%® Naopak Arnost Prochéazka, jak Pynsent uvadi, pocitoval k technologickému
vyvoji jakysi odpor.® To miZe byt jednim z divodd, prod se pak Whitmanem
nezabyval tolik, jako tfeba pravé Kardsek. I presto si vSak vazil Whitmana jako
inspiratora ¢eskych civilisti.

Ackoliv se to tedy na prvni pohled tolik nezdd, byla osoba Walta Whitmana pro
vyvoj Ceské poezie pomérn¢ dulezitd. Nejenze inspiroval mnohé Ceské autory, ale
zaroven byl i jakousi nadé¢ji k obrodé Ceské literatury, ktera podle nékterych autorti

nem¢la pfili§ dobré vyhlidky do budoucnosti.

8% PYNSENT, Robert B.: Dekadentni narod: Politické nazory Arnosta Prochazky a Jitiho Karaska ze
Lvovic. In: Dablové, zeny a narod. KAROLINUM, Praha, 2008, 1. vydani, str. 338
OTamtéz, str. 337 - 338.
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6 Recepce Vrchlického

Dily Walta Whitmana se v ¢eském prostfedi nezabyval jen FrantiSek Xaver
Salda nebo Jifi Karasek ze Lvovic, ale i Jaroslav Vrchlicky. Byl to pravé Jaroslav
Vrchlicky, ktery k nam jako prvni uvedl Whitmanovu tvorbu v ¢eském jazyce a to
v roce 1895 v souboru basni s ndzvem Z cizich Parnassiu, do kterého pielozil, jak jiz
bylo dfive zminéno, 14 Whitmanovych basni.

Tento soubor basni se hned vroce 1895 dockal kritiky v Casopisu Moderni
revue, kde se vsak nesetkal s pfili§ pozitivhim hodnocenim. Jako nejvétsi problém je
zde oznacovan vybér prekladanych basnikil, z nich néktefi jsou povazovani za velmi
kvalitni (mezi nimi napt. i Walt Whitman), avsak jsou zde postaveni mezi takové, ktefi
nejsou povazovani za piilis hodnotné.*

Soubor Z cizich Parnasssii byl v roce 1895 piedstaven i v Ndrodnich listech, kde
byl Vrchlicky spise pochvalen a autor kritiky se zmifiuje, ze Whitmana by v Cechach
pravdépodobné nikdo 1épe prelozit nedokazal. Whitman je pokladdn za nékoho, kdo
Ceskému Ctenafi pifinds$i néco uplné nového a otevirda mu pohled do nového svéta.
Konkrétné je v kritice fe€eno: ,,...knitha Z cizich Parnassii zavedla do Ceské poesie
nékolik pramentli z nej€istSich a nejkiisStalovejSich zdroji svétové poesie vibec.“% Za
jeden z téchto pramenti je pak povazovan pravé i Walt Whitman, ktery se v Cechach i
v pozdgjsich letech dockal velmi kladného pfijeti.

Vrchlicky se aktivné zajimal o literarni tvorbu domacich i zahrani¢nich autort.
Zminuje se o tom FrantiSek Mejsnar ve své knize Jaroslav Vrchlicky, kde konkrétné
prostudoval snad viechny &eln&jsi zjevy literarni viech narodd a veka (...).“*® Diky
témto znalostem pak mohl se zahrani¢nimi autory seznamovat i Ceské prostiedi a
pomohlo mu to i v inspirovani se k jeho vlastni autorské tvorbé. Nejenze pak tyto autory
zprostiedkovaval Ceskym c¢tenaiim v prekladech, ale byl také schopen si utvofit svij
vlastni kriticky nazor na jejich dila. Mezi témito autory samoziejmé nechybél ani Walt
Whitman, ke kterému Vrchlického pteklady v ¢eském prostiedi neodmyslitelné patii.

O zajmu, ktery Vrchlicky Whitmanovi vénoval, svéd¢i i sonet obsazeny v knize

Noveé sonety samotare Z roku 1891, nazvany ,,Walt Whitman*. Tento sonet tedy vznikl

%8 AUTOR NEZNAMY: Jaroslav Vrchlicky: Z cizich Parnassii. Moderni revue, 1895. C. 266, sv. 2, str.
95,

%2 JACQUES: Nové preklady Jaroslava Vrchlického. Narodni listy, 1895. Rog. 35, &. 26, str. 9.

% MEJSNAR, Fr: Jaroslav Vrchlicky. Struény néstin Zivota i dila. BOHDAN MELICHAR, Hradec
Kralové, 1913, str. 9.
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jesté pred souborem basni Z cizich Parnassii, a tak lze vidét, Ze se o Whitmana zajimal
jesté drive, nez se pustil do jeho prekladl, a velmi dobfe porozumél Whitmanovym
myslenkam obsazenym v jeho bésnich. V tomto sonetu jsou totiz obsazeny vSechny
rozdilu, vira ve svobodu nebo opovrzeni slavou. Lze to ukdzat na kratké citaci:

,,Co vidis? — VSse, jak v jednu basen splyva.

Tvé nabozenstvi? — Poctivost a prace!

Tvij pritel? — Kazdy! — S kym se utkas v hadce? —

Ma kazdy pravdu, at’ si co chee vzyva.«

O hluboké snaze porozumét autorim, jejichz dily se zabyva, svéd¢i to, ze o
téchto autorech 1 vefejné prednasel. %

Jaroslav Vrchlicky se k Whitmanovi vyjadfuje 1 v mnoha svych studiich, zminky
najdeme napt. v souborech Nové studie a podobizny nebo v O knihach a lidech.

Da se fici, ze se Vrchlicky Whitmana zastava, kdyz uvadi, ze mnoho velkych
basnikt, kteti se vSak nefidi zab&hnutymi pravidly, je nepradvem povazovano za blazny
nebo okultisty. Krom& Whitmana se tohoto odsouzeni tidajné dockal napt. Maeterlinck
nebo Rollinat. ,,Jiz to, Ze byl typografem, ucitelem, vojakem, truhlafem a ufednikem,
cozZ pry je pro basnika dle Lombrosa zvIast’ nepfistojné zaméstnani, odsuzuje ho mezi
lidi slaboduché. Ze psal v fadcich bez rymil, to teprve docela potvrzuje, jako hojné rymy
a zvukomalba potvrzovaly neddvno totéZ u Rossettiho a Swinburnea!“®

Ackoliv Vrchlicky ma k Whitmanové tvorbé urcité ptipominky, je pro n¢j Walt
Whitman ztélesnénim idedlu basnického zivota. Tento ideél podle néj dokazou vydrzet
jen lidé nadmiru silni a vytrvali. Je potieba, aby se takovy ¢lovék nepodvoloval okoli a
neupousté] od svého cile jen kviili zisku nebo uspéchu. ,,Ziti jen svému povolani, svému
uméni, jiti za svou chimerou bez ohledu na zakazky knihkupce a nakladatele, na
choutky obecenstva, na sméry vladnouci a na hlasy kavarnické a ¢asopisecké kritiky.

) ’ v v 7
Byti svym, svétem v sobg.«?

Presné¢ to Walt Whitman splioval, kdyZz se proti
dosavadnimu zplsobu basnéni postavil se svym volnym verSem a nepodvolil se

zab&hnutym pravidlim ani pfes odmitani a vysméch.

% VRCHLICKY, Jaroslav: Walt Whitman. In: Nové sonety samotaie. J. OTTO, Praha, 1891, str. 107.

% AUTOR NEZNAMY: Ochrana opusténych a zanedbanych divek v Praze. Zenské listy, 1894. Rog. 22,
¢. 2, str. 37.

% VRCHLICKY, Jaroslav: Max Nordau o ,,Upadku® moderni literatury. In: Nové studie a podobizny. F.
Simacek, Praha, 1897, str. 132.

9 VRCHLICKY, Jaroslav: Glossy k nov&jsi poesii francouzské. In: Nové studie a podobizny. F. Siméagek,
Praha, 1897, str. 178.
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6.1 Autori, ke kterym Whitmana Vrchlicky pfirovnava
Vrchlicky se o Whitmanovi vétSinou zminiuje jako o typickém autorovi americké

poezie a fadi ho mezi takové autory jako je Poe nebo Longfellow. ,,Obycejné za nejveétsi
hvézdy amerického Parnassu plati svétoznama trojice: Poe, Longfellow a Walt
Whitman. Z téchto jest posledni nejptivodnéjsi a nejrazovitéjsi, ackoliv pravé forma
jeho, na které si nejvice zakladal, jest jednou z nejstarSich forem poetickych
lovédenstva viibec.«%® Volny vers, ktery je pro Whitmana tolik charakteristicky a za
jehoz tvirce byva Casto povazovan, je podle Vrchlického pouzit napf. i v Bibli.
Whitman podle né&j tedy neni tolik origindlni, jako se zdal Saldovi.

Na druhou stranu vSak Whitmana pfirovnava k dalSimu americkému basnikovi a
novinafi jménem William Cullen Bryant. Nejen, Ze se oba zabyvali poezii, ale zajimali
se i o politiku. Stejn¢ jako Whitman propagoval Bryant demokracii, rovnost a
spravedlnost. Jaroslav Vrchlicky konkrétn¢ uvadi, ze Williama Cullena Bryanta ,,...lze
snad jedin¢ vedle Walt Whitmana povazovati za specielné amerického basnika, totiz za
basnika, ktery vlivy staré kultury evropejské relativné co nejméné byl dotknut a hlavné
z prostfedi svého ptivodu i okoli a poméri nového svéta razovit€é a samostatné se
vyvinul.“®® Vrchlicky tedy sice kritizuje Whitmana za to, e neni tak originalni, jak se
Zasto uvadi, ale pfitom je podle n&j, stejné jako podle Saldy, Whitman predstavitelem
celé americké kultury a naroda.

Dale Vrchlicky Whitmana pfirovnava i k polskému basnikovi a dramatikovi,
Adamovi Asnykovi. Ackoliv stejn¢ jako Whitman se Asnyk zabyva taji celého kosmu,
podle Vrchlického to Asnyk zvlada o néco lépe v tom smyslu, Ze zatimco Whitman se o
né¢em vyjadfuje na mnoha strandch, Asnyk to samé ztvarni mnohem Uspornéji jen na

nékolika strankach. Asnyk je tedy podle Vrchlického ve srovnani s Waltem Whitmanem
S .«r 100

6.2 Shrnuti

Co se tyCe srovnavani s jinymi basniky, nevychazi ztoho Whitman v ocich
Vrchlického pfili§ dobfe. A¢koliv se fadi mezi vyznamné americké basniky, forma jeho

tvorby neni pro Vrchlického velkou novinkou a stejné tak se ve své poezii udajné

% VRCHLICKY, Jaroslav: William Cullen Bryant. In: O knihach a lidech. GROSMAN A SVOBODA,
Praha, 1899, str. 108.

% Tamtéz, str. 108.

190 VRCHLICKY, Jaroslav: Adam Asnyk. In: O knihach a lidech. GROSMAN A SVOBODA, Praha,
1899, str. 52-53.
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vyjadiuje zbyte¢ne obsirng, coz se Vrchlickému také piili$ nelibi. Pfesto ale uznava, ze
Whitman si své zafazeni mezi tfi nejvyznamnéjsSi americké autory zaslouzi a spolu
S Bryantem ho nazyva specieln¢ americkym basnikem. %

Zda se tedy, ze Vrchlicky dokézal, na rozdil od Saldy nebo Karaska, najit na
Whitmanovi urcité nedostatky a nebal se na né vetejn¢ poukdzat. Piesto vsak nelze fici,
ze by si Whitmana nevazil. Uz to, Ze se zabyval piekladem jeho basni, se da povazovat

za urcity projev Ucty a uznani.

101 VRCHLICKY, Jaroslav: William Cullen Bryant. In: O knihach a lidech. GROSMAN A SVOBODA,
Praha, 1899, str. 108.
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7 Zaver

Cilem této prace bylo zmapovat zptsoby, jakymi byl Walt Whitman postupné
pfijiman vybranymi ¢eskymi autory (FrantiSek Xaver Salda, Jifi Karasek ze Lvovic,
Jaroslav Vrchlicky). V tvodni kapitole jsme si pfedem stanovili otazky, na které jsme se
Vv pribéhu prace snazili najit odpovédi skrze vyklad a interpretaci teoretickych studii
téchto autorti. Pokouseli jsme se pfijit na to, jakym zptisobem byl Whitman do ¢eského
prostiedi piijat a jak se toto piijeti vyvijelo. A stejné tak nas zajimalo, jaky vliv méla na
toto pfijeti situace uméni v dané dob¢.

Nelze popiit, Ze jsme nalezli mnohé odliSnosti v chapani jeho dila, at’ uz mezi
jednotlivymi autory nebo v riznych ¢asovych obdobich u jednoho autora, pfesto vSak
musime uznat, Ze pro porozumeéni jeho dilu je urcitd spolecnd linie a to napti¢ dobou i
riznymi autory.

Zminili jsme se o tom, ze Whitmanovo dilo se do ¢eského prostfedi dostalo
v dobé dekadence, coz mélo nemaly vliv na jeho pozitivni piijeti. Jistou spojovaci linii
v ndzorech jednotlivych autorii je pfedstava, ze Whitman ptichazi jako zachrance. To
jsme mohli sledovat u Frantiska Xavera Saldy a Jitiho Karaska ze Lvovic, ale ¢aste¢né i
Vv kratké zmince k osob& Arnosta Prochazky.

Pokusime-li se objasnit, pro¢ se hodnoceni Whitmana v Cechach tolik ligilo od
jeho hodnoceni v Americe, miizeme zminit Merhautiiv pojem okraj. Okrajem je minén
prostor Vv literatufe, kam spadaji dila neodpovidajici dobové normé. Okraj pak mize byt
vniman pozitivné jako zdroj energie a ozvlastnéni nebo negativné jako zdroj vSednosti a
stereotypu. Dila patfici do tohoto prostoru pak mohou byt v jedné¢ dobé naprosto
zapomenuta, avSak o nékolik let pozd¢ji se mohou necekané dostat do stiedu zajmu,
nebo i naopak.'® Pokud si pak vybavime priibsh pfijeti Whitmana do celé svétové
literatury, musime uznat, Ze i jeho dilo nepochybné spadalo do tohoto okraje literatury
praveé diky tomu, Ze neodpovidalo zabéhnutym normam, nakonec se vSak svého uznani
dockal a jeho dilo zpusobilo nemaly ohlas v ¢eské i svétové literatufe. Hlavnim
divodem této zmény v hodnoceni Whitmanova dila byla tedy pfedevSim doba, ve které
se objevilo. Na rozdil od Ameriky byl p¥ichod jeho dila do Cech piesné to, co Geské
umeéni potiebovalo k tomu, aby bylo schopno najit néjakou novou cestu, kterou by se

mohlo vydat.

192 MERHAUT, Lubo§: “Okraj“. In: Cesty stylizace. Ustav pro &eskou literaturu AV CR, Praha, 1994, 1.
vydani, str. 18.
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Stejné tak by bylo vhodné zminit pojem esteticka norma, ktery najdeme u Jana
Mukarovského. Podle Mukaiovského nemusi byt dilo hodnotné pouze za predpokladu,
7e bude ve shodé stouto estetickou normou, naopak se Casto stava, Zze dila, ktera
estetickou normu porusuji, jsou velice kladné hodnocena, stejné jako to mu bylo pravé
Vv piipadé¢ Walta Whitmana. ,,Je dokonale mozné, aby libost vnimani dila, které vysoce
hodnotime, byla podloZzena dosti citelnou privodni nelibosti. Jsou z d&jin vSech uméni
znamy Cetné piipady dél, jejichz zvefejnéni vyvolalo — vlivem nelibosti dokonce
ptevladajici v dojmech z nich — prudké protesty, a ktera se piesto s uplyvanim dob stala
nepopiratelnymi hodnotami. Pro estetické hodnoceni je tedy charakteristické, ze
netoliko shoda s normou, ale i neshoda s ni méize vyustit v kladné hodnoceni.«**

Vratime-li se tedy k odpovédim na jednotlivé otazky, muzeme fici, ze Walt
Whitman byl do ¢eského prostiedi ptijat velmi kladné. Ackoliv se samoziejmé objevily
urité vytky a namitky proti jeho dilu, lze fici, ze vSichni kritici, kterymi jsme se
zabyvali, uznavali osobnost Walta Whitmana jako dllezitou postavu svétové poezie
s velkym vlivem na ¢eské autory.

Co se tyce vyvoje téchto nazorti béhem let, nenachazime v nich zadné radikdlni
rozdily. Nazory autorti se samoziejmé vyvijeji a ve Whitmanovi nachéazeji nové
aspekty, pro které je mozné si jeho d¢€l vazit, avSak neni to jen Whitmanovo dilo, ale
ziejmée 1 dila vSech ostatnich autorti, ktera nebudou béhem let nikdy vniméana Gplné
stejné. Dulezité tak pro nas ziistdva predevS§im to, ze Whitman byl naSimi vybranymi
autory vniman béhem sledovanych let vZdy pozitivné a jejich nazory na ng se nijak
radikalné nemeénily, pouze Vv jeho basnich nachdzeli stile dalsi a dalSi divody pro
chvalu.

Posledni otazka, kterou jsme si stanovili, se tyka vlivu doby, ve které se k ndm
Whitman dostava. Jak jiz bylo feceno, jednalo se o dobu dekadence, kterd méla vliv
pfedevsim na Jifitho Karaska ze Lvovic a ArnoSta Prochazku. Predev§im Karasek pak
vidél ve Whitmanovi zichranu ceské kultury pravé z davodu jeho surového,
neuhlazeného stylu tvorby, ktery byl natolik odlisny od jiz zavedené¢ho zplsoby
basnéni, a tak mohl ¢eskou literaturu vytrhnout z pocitu strachu, frustrace a obav.

Dilezitym poznatkem, ktery miZeme z této prace vyvodit, je pomémé velky
zajem o Whitmanovo dilo nejen v oblasti Ceské kritiky, ale predevS§im i v oblasti

ceskych prekladt, do kterych se pustil Jaroslav Vrchlicky nebo Emanuel z Lesehradu.

1% MUKAROVSKY, Jan: ESTETICKA NORMA. In: Studie I. HOST, Brno, 2000, 1.vydani, str. 151.
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Jen t€Zko muzeme soudit, jestli velky zajem, ktery Whitman vyvolal, byl zplsoben
pouze kvalitou jeho dél nebo kontroverznim pfijetim, kterého se dockal ve své
domoving, avsak, jak bylo mozné sledovat v jednotlivych kapitolach, autofi, kteii se
jeho dilem zabyvali podrobnéji, v ném nalezli mnoho aspektd, pro které je jeho dilo
vyjimecné a hodné uznani. Je to napt. uziti volného verSe, kterym tolik Sokoval, ale i
jeho snaha o prosazovani rovnopravnosti, stejné jako jeho politickych nazord. Nakonec
tedy mizeme fici, Ze tim, co z Whitmana udélalo svétové uznavaného basnika, je nejen
jeho poeticky talent, ale pfedevsim také jeho odvaha vystoupit z davu a délat si véci po

svém.
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