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Posudek vedouciho prace

Jméno autora: Katefina Topicova

Nazev prace: Zneuzivani zakl zakladnich $kol v kyberprostoru

Vedouci prace: PaedDr. Bc. Martin Knytl, MBA, MCS

Oponent prace: Mgr. Dagmar EI-Hmoudova, Ph.D.

Téma prace: aktualni, spada do studovaného programu

Zameéreni prace: teoreticko-empirické (kvantitativni charakter) v rozsahové vyvazeném poméru
Rozsah: odpovidajici (43 stran od Uvodu po Zavér + 1 pfiloha)

Prace se zdroji informaci:

¢ antiplagiatorska kontrola: vyhovujici, ze strany autorky nedoslo k pochybeni;

e pouzité zdroje: 46 zdrojl, odpovidajici pocet;

¢ odkazovani na zdroje v textu: az na drobné vyjimky odpovida zvolené citaéni metodé (harvardsky
styl);

o bibliografické citace: odpovidajici, nicméné neni zcela dodrzena jednotna Uprava dle zvolené citacni
normy.

Obsahova stranka prace:

e Anotace nesplfiuje rozsahové poZadavky;

e struktura prace je logicka, kapitoly na sebe adekvatné navazuji a charakterizuji dalezité pojmy,
predevsim formy zneuzivani v prostfedi kyberprostoru; vytkou jsou rozsahy kapitol 3 a 4, které jsou
velmi kratké;

e ocefiuji zpracovani podkap. 6.3 zabyvajici se preventivnimi projekty;

e vyzkumné Setfeni ma nalezitou strukturu a odpovida kladenym pozadavkdm; hypotézy jsou vystizné
a adekvatné podlozené;

¢ vysledky Setfeni jsou pfehledné a dobfe zpracované;

e je naSkodu, ze v podkap. 7.4 nejsou vysledky porovnany s jinymi vyzkumy, pfip. alespon s vychodisky
hypotéz.

Formalni stranka prace: vyhovuje formalnim nélezZitostem a vétSinové typografickym zasadam; objevu;ji

se vSak urcité nedostatky (,jednoznaky” na konci fadku; chybé&jici mezery v textu; empiricka vs. prakticka

Cast; tabulky maiji graficky odpovidat textu; duplikovani popisku grafu a nazvu grafu)

Jazykova, gramaticka a stylisticka uroven prace: odpovidajici, avSak vyskytuji se i urCité nedostatky

(opakovany nesoulad v podmétu a pfisudku = jednotné vs. mnozné €islo; nevhodné pouzivani budouciho

¢asu; kombinovani zpusobU vyjadfovani autora)

Vyuzitelnost v praxi: méla by byt pfedmétem diskuse u obhajoby

Cil prace: v Uvodu jsou stanoveny dva cile, zvlast pro teoreticka vychodiska a zvlast pro vyzkumné

etfeni (cil vyzk. Setfeni v Uvodu se vdak mirné odliduje od cile uvedeného v podkap. 7.1); oba cile Ize

povazovat za splnéné

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

e Doplnte cil celé prace.

o Kiteré daldi preventivné-edukacni materialy Ci projekty znate ve spojitosti s tématem prace?

e V ¢em podle Vas tkvi limity pedagogu a rodi€u v prevenci a feSeni viktimizace zaku v kyberprostoru?

Celkové zhodnoceni:

Bakalafska prace se zabyva aktualnim tématem, ktery ma preventivni i edukacni pfesah. Autorka i pfes
uvedeného nedostatky zpracovala zdafilou praci nabizejici zakladni orientaci v dané problematice.
Teoreticka vychodiska jsou femesiné poskladana, je na Skodu, Ze nedisponuje vice autorskym textem.



Empirické Setfeni predklada vysledky, které jsou nalezité zpracovany a prezentovany. Studentka
pfistupovala ke své praci dle svého tempa, na konzultace byla fadné pfipravena.

Vysledné hodnoceni:
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