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Abstrakt:
Tato diplomova prace je zaméfena na téma uzemni systém ekologické stability. Jsou
zde pro dvé zvolend uzemi popsany jednotlivé skladebné prvky USES véetné

zhodnoceni aktualniho stavu. Ddle byly navrzeny nové prvky, urcené k posileni

stavajictho USES.

Klicova slova: uzemni systém ekologické stability, ekologicka stabilita, krajina,

ekologie

Abstract:

This thesis is focused on territorial system of ecological stability. In the two cadastral
areas are described all the individual parts of the local USES including the
characteristics of actual condition. New elements were built, to strengthen the old

ones.

Keywords: territorial system of ecological stability, ecological stability, landscape,
ecology
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1. Uvod

Pro zpracovani této diplomové prace byla vybrana dvé katastralni uzemi.
Prvni z nich je katastralni izemi MiliCov. Obec nachazejici se v kraji Vysocina asi
17km vychodné od mésta Pelhfimov a 20 km zépadné od krajského mésta Jihlava.
Z pohledu vyuziti pady, je v katastru nejvice zastoupena zemédélska pida a lesni
pozemky. Druhym uzemim je obec Rynarec, lezici asi Skm na vychod od mésta
Pelhfimov. Zde, z pohledu vyuziti ptdy, pievazuji zemédélské plochy

Pro obé katastralni tizemi jsou zpracovany Uzemni plany 1 s navrhy
lokalniho USES. Vsechny navrhy byly prochézeny v terénu, kdy byl bran dtraz na
jejich funkcnost a aktualnost. Jako pomocna literatura byla zvolena Metodika
hodnoceni ekologickych siti v krajin¢ (Drobilova, 2010).

Prvni &ast prace bude oviem teoretickd, kde se podivame na téma Uzemni
systém ekologické stability (USES) a pojmy s tim souvisejici.Prvni navrhy USES
se vna$i zemi objevily v 70. letech minulého stoleti, avSak tato doba nebyla
naklonéna projektim pro zlepSeni ekologie krajiny. Dfiive byl bran diraz na
zvySovani zemédé€lské vyroby, kdy tak dochédzelo ke slucovani zemédélskych
pozemku v obrovské lany bez ohledu na destruktivni dopady v krajin€. Na tyto
prvni projekty se ovSem navazalo pozdéji v 90. letech minulého stoleti, kdy se
problém ekologické stability stal vice vSimanym tématem. Prvni modelové
ptiklady biokoridorti byly tedy realizovany v letech 1990 a 1991 na jiZzni Moravé
(Jelinek, Uradnicek, 2012).



2. Literarni reSerse

2.1 Definice krajiny

Pravni pojeti krajiny fika, ze krajina je ¢&ast zemského povrchu
s charakteristickym relié¢fem, tvofena souborem funkéné propojenych ekosystémii
a civilizacnimi prvky (zdkon ¢. 114/1992 Sb.). Tato definice neni samoziejmé
jedind. Vedle ni existuje spousta jinych definic, které krajinu popisuji. To je
zpusobeno mimo jiné tim, ze se na jeji slozitou podstatu pohlizi z mnoha védnich
obor. OvSem diky tomu, krajinu muazeme chdpat hned z nékolika riznych
pohledti. At uz je to z pohledu zemédé€lce, architekta, ptirodovédce nebo ekonoma
(Sklenicka, 2003). Dulezité je, kdyz mame tolik pohledti, abychom se ve vysledku
néjakym zplsobem shodli a veSkeré zasahy do krajiny neskoncili s fatdlnimi
vysledky. Je nutné si totiz uvédomit, Ze krajina je nasim jedinym zivotnim
prostfedim a vzhledem k tomu, ze ji lidstvo jiz dlouhou dobu ovlada a pretvaii,
odrazi se v ni mimo jiné kvalita spolecnosti (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2011).

Krajina byva charakterizovana systémy ekotypu, ekosystému a jejich
prostorovou navaznosti a ploSnymi podily a kombinaci ekotypli a ekosystémd.

Krajina tedy neni jenom jedna (Michal, 1994).

e Strukturu Ize chapat jako prostorové vztahy mezi zastoupenymi
charakteristickymi ekosystémy ¢i slozkami. Lépe feCeno je to rozlozeni
energie, latek a druhl organismt ve vztahu k velikosti, poctu, tvaru,
druhu a prostorovému uspotradani ekosystémd.

e Funkce je propojeni mezi prostorovymi slozkami (tok energie, latek a
druhti mezi ekosystémy).

e Dynamika je zména struktury a funkce ekologické mozaiky v ¢ase.

Tyto body nam ukazuji propojenost tii zakladnich charakteristik mezi
sebou (Forman, 1993).
nam piiroda poskytuje sluzby v podob¢ potravin, dieva, podnebi, estetické zazitky,
apod. Naopak pfinasi zaplavy, vulkanickou cCinnost a jiné ptirodni katastrofy.

Priibéh téchto katastrof mize byt vSak zptisoben chovanim cloveka. Zalezi tedy na
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tom, jak se dokdzeme ke krajin¢ chovat a jak dokdzeme jeji zdroje vyuzivat

(Pucek, 2009).
2.1.1. Zakladni déleni krajiny

Krajina byva délena podle stupné ovlivnéni &lovékem. Rada autorii se
k tomuto rozdéleni stavi jinak. Napiiklad zakladni d¢leni krajiny miiZze byt rozvrzeno
na krajinu piirodni a kulturni. Detailn¢ji je rozdéleni krajiny popisovano jako
ptirodni, intenzivné vyuzivana a extenzivné vyuzivana, piiméestska krajina a krajina

m¢éstska (Forman, Gordon, 1993).

Na obrazku nize (obr.l) vidime rozdé€leni krajiny i s nasledky pisobeni
¢loveéka. Vlivem ¢lovéka je krajina prirodni pfeménéna na krajinu umélou, respektive
krajinu kulturni. Ze schématu je jasné, Ze je pti zasahu do ptirody dilezité zvolit
kvalitni fizeni a planovani. To pak muze ve velkém méfitku zabranit devastaci

krajiny a naopak vést k intenzivné kultivované kulturni krajin¢ (Pacek, 2004).

Tab. ¢. 1 — Rozdéleni krajiny (zdroj: Bi¢ik, Jansky, 2004)

| pFirodni krajina ’\
povodni krajina = v umélé krajina

‘m extenzivné kultivovana krajina
G @
é % intenzivné kulivovana krajina
.y
ug = - Fd LY
l postupny rozklad na éasti s dominujicimi funkcemi
| il . |
zemédélska urbanizovana rekreaéni krajina krajina spec.
krajina krajina funkei
T T - -
| kvalita fizeni a planovani rozvoje dzemi |
samovolny ¢i §painé fizeny racionalizace a optimalizace vztahu
fiak spolecnosh spoleénost - pfiroda
T dliouhodobé intenzivné
devas$ana krajina kultivavana kulturni krajina
velké naklady rekultivace C  epy kraiiny riiznveh fazi wvoje
' tlak spolecnosti
krajina druhotné E hiavni sméry vivgie krajiny
kultivovana —  Ostaini sméry vyvoje krajiny
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2.1.2. Legislativa a izemni systém ekologické stability

Termin Gzemni systém ekologické stability (USES) se podaiilo do pravnich
norem prosadit az po roce 1989. Pojednava o tom zakon o ochrané ptirody 114/1992
Sb. a vyhlaska 395/1992 Sb. Dal§im vyznamnym nastrojem pro prosazeni USES do
praxe se stal zdkon o pozemkovych upravach ¢. 284/1991 Sb. Ten byl dilezity pro
organizaci Vvlastnickych vztaht v souladu s provadénymi majetkovymi restitucemi
(Dumbrovsky, 2000).

Ucelem zakona o ochrané piirody je za spoluprace piisluinych kraji, obci,
vlastnikli a spravci pozemkl piispét k udrzeni a obnové piirodni rovnovahy
Vv krajiné, k ochrané rozmanitosti forem Zzivota, ptirodnich hodnot a kras, k Setrnému
hospodateni s piirodnimi zdroji a vytvotit v souladu s pravem Evropské unie v Ceské
republice soustavu Natura 2000. Pfitom je nutné zohlednit hospodaiské, socialni a

kulturni potfeby obyvatel a regiondlni a mistni poméry.

e Vedle vymezeni zékladnich pojmil v ochrané pfirody a krajiny, zakon
dale stanovuje zasady obecné ochrany rostlin a zivoc¢icht, krajinnych
prvka, dievin, jeskyni, paleontologickych prvki a krajinného razu.

e Vymezuje také kategorie zvlasté chranénych tizemi.

e Stanovuje pé¢i o pamatné stromy, zvlast€¢ chranéné druhy rostlin,
zivoCichy a nerosty.

e Vytycuje né€kterda omezeni vlastnickych prav, financni pfispévky
tykajici se ochrany ptirody, ptistup do krajiny, ucast vefejnosti a pravo

na informace v ochrang ptirody.

2.1.3. Struktura krajiny

Obecné je definovana jako rozloZeni energie, latek a druht ve vztahu
K tvaram, velikostem, poc¢tim, zplusobum a k uspofadani krajinnych slozek a
ekosystému. Krajinnd struktura je tak tvofena individudlnimi a skupinovymi
parametry. Jiz z ndzvu mizeme tusit, ze individudlni parametry se tykaji pouze jedné
krajinné slozky, u niz mizeme urcit velikost, tvar, délku hranic, ekologické typ,

puvod a stafi, apod. Skupinové parametry ndm urcuji celkovou rtiznorodost krajiny,
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jako pocet, velikostni, typovou a tvarovou rozmanitost krajinnych slozek, zptsob

jejich uspotadani, izolovanost a propojenost.

Dale d¢lime strukturu krajiny na:

e Primarni — pfirodni zéklad, nezavisly na vlivu ¢loveka.
e Sekundarni — vyjadfena zptisobem vyuzivani krajiny ¢lovékem (landuse)
e Terciérni — vyjadiuje kulturni historii

(Lipsky, 2002).

Skladebné ¢asti krajinné struktury jsou: matrice, enklavy a koridory. Matrice
je nejrozsahlej$i a prostorové nejspojitéjsi skladebnd soucast krajiny. Pro lepsi
identifikaci v krajin¢ je matrice rozsahlejsi nez jakakoliv jina slozka krajiny. Enklavu
Ize v krajiné poznat tak, ze se 1lisi svym vzhledem od svého okoli. Koridory jsou
stejné jako enklavy obklopeny liSicim se okolim. Na rozdil od enklav jsou koridory
liniového tvaru (Sklenicka, 2003).

Struktura krajiny je dulezitd z pohledu funk¢nosti krajiny, kam spada
napiiklad krajinnd biodiverzita (krajinnd rGznorodost), rozmisténi organismil
v piirod¢. Veskeré procesy zasahujici do krajinné struktury krajinu pretvaii a

ovliviiuji jeji prachodnost, vodni rezim a ekologickou stabilitu (Lipsky, 2002).

2.1.4. Krajinné prvky

Krajina ptedstavuje dynamicky, prostorovy systém tvotreny prvky, jevy, které jsou
vysledkem pfirodnich a antropogennich procest. Na zaklad¢ toho, jaky mé krajina
potencidl, jako je vyuzivani a jaké funkce plni, mizZe byt chapana jako materialni
zdroj (vodni zdroje, pudni zdroje, lesy, nerosty, apod.) anebo prostor, ktery muize
Clovék vyuzivat (bydleni, rekreace, hospodaiské aktivity). Krajina téz muze
reprezentovat scénu environmentalnich problémut anebo naopak, mize byt objektem
rozjimani, kdy ¢lovék svymi smysly vnima predevS§im krasu a estetiku krajinného
obrazu (PauditSova, 2010).

Krajinné prvky jsou utvary, které jsou nedilnou soudasti zemédglské krajiny. Cleni ji
a spoluvytvareji jeji raz. Tyto utvary jsou piirodni nebo vytvorené clovékem.

Krajinné prvky délime na prvky v zemédélské a vyznamné krajinné prvky. Krajinné
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prvky Vv zemédélské krajiné maji alesponn ¢asteCnou spoleénou hranici se
zemédé€lskou piidou a nachézeji se uplné nebo c¢astecné na zemédélské puade.
Charakterem vegetace se lis$i od zemédé€lskych plodin péstovanych na zeméd¢lské
pudé a svym specifickym razem a velikosti od okolni krajiny (Zanden, Verburg
Mucher, 2013).

Mezi tyto krajinné prvky patii meze, terasy, skupiny dfevin, stromotadi, nebo
solitérni dieviny (coz jsou dieviny vysazené¢ nebo pfirozené rostouci osamocené,
pfipadné s velmi nizkym podrostem). Krajinné prvky v zemédélské krajiné jsou
predmétem spolecenského, pravem chranéného zdjmu k jejich zachovani v ptivodnim
stavu, bez nezadoucich vlivli zeméd€lské vyroby. Vyznamny krajinny prvek je
ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna ¢ast krajiny, kterd utvarti jeji
typicky vzhled nebo pfispiva k udrzeni jeji stability.Jsou jimi lesy, raseliniSté, vodni
toky, rybniky, jezera, idolni nivy. Déle jsou jimi jiné ¢asti krajiny, které zaregistruje
ptislusny organ ochrany ptirody jako vyznamny krajinny prvek, zejména moktady,

stepni travniky, remizky, meze, trvalé travni porosty (Hirt, Mewes a kol., 2011).

2.1.5. Funkce krajiny a krajinnych prvki

Krajinné prvky maji mnoho funkci. Kromé tvorby krajiny a ochrany
krajinného rdzu maji 1 estetickou a rekreacni funkci, podili se na udrZeni ¢i zvySeni
ekologicke stability izemi a biologické rozmanitosti, slouzi k ochrané ptfirody. Mimo
to chrani krajinu pfed povodnémi, snizuji vliv eroznich €initeld na pidu a zvySuji
retenci vody Vv krajin¢. Komplexni pozemkové tipravy se na krajinné prvky zameéiuji
V ramci napliiovani cile obnovy struktury krajiny, zvyseni jeji biodiverzity a celkové
ekologické stability.

Z riznorodosti a strukturalni rozdilnosti krajin vyplyva, ze funkce krajiny je

zavisla na tocich energie, vody a latek (Lipsky, 2002).

Produk¢ni funkcee krajiny:
e Té¢&Zba nerostnych surovin
e Vyroba potravin a primyslovych surovin
e Té&Zba dieva
e Primyslova vyroba

e Vyroba energii
14



Mimo produkéni funkce krajiny:
e Velka druhové rozmanitost
e Schopnost autoregulace
e Ekologicka stabilita a rovnovaha jednotlivych ekosystémi
e Esteticnost krajiny
e Velké tinosnost a potencidl krajiny
e Retencni schopnost krajiny
e Bydleni lidi
e Rekreace lidi
e Socidlni

e Pracovni moznosti lidi

2.1.6. Ekologicka stabilita krajiny

Ekosystém jsou oteviené termodynamické systémy, charakterizované vstupy
a vystupy energie a hmoty. Ekologicka stabilita miize byt chapana jako schopnost
systému udrzet se blizko bodu rovnovahy popiipadé se do néj po né¢jakém naruseni
vratit. Ekosystém je odolny do té miry, dokud zistava blizko referenénimu stavu
Vv piitomnosti poruch. Tedy odolnost ekosystému je chépana do té miry, dokud
dokaze zistat v referen¢nim stavu za piitomnosti poruch (Larsen, 1994).

Pro méfeni odolnosti stability je zapotfebi odchylek stavu systému nebo
jinych méfenych veli¢in odchylek parametri (Pawlowski, McCord, 2008). (Johnson,
Vogt a kol.1996). Velmi malo stabilni plochou je zemédélska puda. Jeji nachylnost
K erozim a rustu plevelti nedava piedpoklady pro Zivot uréitych druhd zivocicht a
rostlin.

Ekologicka stabilita se hodnoti pro kazdé tzemi zvlast. Z toho pak mizeme
zjistit stabilitu vétSsiho tzemi. Stabilitu vypocitame pomoci koeficientu ekologické

stability (Larsen 1994).
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2.1.7. Vypocet SES
Stupeni ekologické stability ziskame dosazenim hodnot do nésledujiciho

VzZorce:

Y1 Pxk

Pz

SES =

P — vyméry jednotlivych ploch kultur
K — koeficienty vyznamu pro ekologickou stabilitu

Pz — je celkova vyméra zdjmového tizemi

Koeficienty vyznamu pro ekologickou stabilitu byly pfifazeny dle tabulky
,»Lypy aktualni vegetace a stupen jejich ekologické stability (Michal, 1994). Poté
byl pfifazen stupen ekologické stability a zhodnotil se rozdil mezi vzorky.

Stejny postup se uziva pro vypocet stupné ekologické stability u jednotlivych

prvki USES.

Tab. ¢.2- Vyznam pro ekologickou stabilitu

Bez vyznamu

Velmi maly

Maly

Velky

0
1
2
3 Stiedni
4
5

Vyjimetny velky

2.1.8. Koeficient ekologické stability

Ziskany koeficient rovnajici se 1, udava vyvazeni krajiny. Hodnota
koeficientu ekologické stability niz$i nez 1 znamend narusenou krajinu, ptipadné
kdyz je hodnota pod 0,1, jde o degradovanou krajinu. Naopak koeficient majici

hodnoty v rozmezi 1 — 10, jde o krajinu s pfevazujicimi pfirodnimi slozkami a pfi
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hodnot¢ vyssi jak 10, hovofime o ptirodni nebo ptirod¢ blizké krajiné (Rehackova,
Pauditsova, 2007).

Stanoveni koeficientu ekologické stability nemélo dlouhou dobu vétsi
uplatnéni v praxi. V dne$ni dobé je to vSak vyznamny prvek pro navrh opatieni
vramci tvorby krajiny, coz je zahrnuto do projektovani wUzemniho systému
ekologické stability. Tyto navrhy jsou nasledné zpracovany V projektech
pozemkovych tGprav (Rehackova, Pauditsova, 2007).

Vypocet koeficientu se tedy posunul do roviny praktického vyuziti. Z toho
vyplyva, ze bylo zapotiebi vyvinout metodiku, kterd umozni stanoveni koeficientu
tak, aby byla jak v malych tak ve velkych mirach zpracovani v co nejvyssi miie
zachovana exaktnost a objektivita hodnoceni krajiny a prvki. Podstata aplikovani
jednotného zpusobu vypoétu koeficientu ekologické stability krajiny v praxi se
zabezpeCi Udajovd a prostorova kompatibilita. Na zékladé metodicky jednotné
stanovené ekologické stability krajiny vznikne pfirozend moznost srovnani uzemi a
ucelového spojovani mensich tUzemnich celki do vétSich celkli (Rehackova,

PauditSova, 2007).

2.1.9. Kostra ekologické stability

Kostra ekologické stability miize byt chipana jako soubor existujicich
geobiocendz s vysokym stupném biodiverzity a ekologické stability. Z pravidla jsou
to tedy geobiocenodzy, tedy suchozemské spolecenstvi rostlinnych a zivociSnych
organismi, které se blizi pfirodnimu stavu. Kostru ekologické stability tvofi
jednotlivé prvky, které se nazyvaji ekologicky vyznamné segmenty krajiny. Tyto
segmenty jsou vlastné Casti krajiny tvofené ekosystémy majici vyssi ekologickou
stabilitu nebo to jsou casti vnichz tyto ekosystémy ptevazuji.Vyznacuji se
ekologickymi podminkami, které umoznuji existenci druhti ptirozeného genofondu
krajiny (Friedl, 2003).

Vyse zminéné ekologicky vyznamné segmenty krajiny jsou zékladem pro

vymezovani USES. Vztah mezi kostrou ekologické stability a USES Ize popsat takto:

1. VSechny segmenty kostry ekologické stability nemusi byt vyuZity v ramci
skladebnych prvki USES

2. Do USES mohou byt zahrnuty i ty skladebné prvky, které nejsou soudasti
kostry ekologické stability
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3. V kostie ekologické stability nemusi byt vzdy vSechny segmenty mezi sebou

propojeny (Sklenicka, 2003).

Celkové vzato nam vyznamné ekologické segmenty v krajin¢ podavaji
informace o stavu krajiny. Dozvime se nakolik se ¢lovék podilel na zméné krajiny ,
kolik ptirodnich geobiocendz se zachovalo a jak se v krajin¢ hospodari.

Pti vymezovani KES je tedy zapotiebi velké mnozstvi dat, coz je ve vysledku
velmi Casoveé 1 metodicky naro¢na Cinnost. Je proto dulezité¢ data ucelné a piechledné
uspofadat, tak aby vznikla funk¢ni geobiocenologicka databaze s charakteristikou

jednotlivych prvki kostry ekologické stability.
Pozadavky pii tvorbé geobiocenologické databaze:

e Piehledné uspotadani umoznujici snadnou orientaci

e Snadna pfistupnost, obsluha a vyuziti

e Databdze musi byt maximalné¢ komplexni a bezchybna
e Nutnost aktualizaci, oprav a doplnéni

e Prostorova lokalizace informaci (Friedl, 2003).

2.2. Uzemni systém ekologické stability (USES)

Népad na ochranu krajiny a stanoveni pravidel v zemé&délstvi se
v Ceskoslovensku zrodil v 80. letech. M&l se vytvofit pfijatelny kompromis mezi
ekologickymi a socidlnimi poZadavky pro navrhovani krajiny. Do té doby byl bran na
zemé&délskou vyrobu velky diraz. Byla ji vénovéana co nejvetsi mozna padni vymera.
Plidni bloky se neustdle zvétSovaly aby byla zemé&délskd vyroba co nejefektivnéjsi.
To mélo bohuzel velky negativni vliv pro krajinu. Otazka zvySujicich se hodnot
eroze a degradace krajiny jiz nemohla byt dale prehliZzena. Proto pfiSly prvni nadvrhy
USES. Bohuzel v té dobé jesté ne zcela plné vyuzité. Plné vyuziti pfislo az po
revoluci v 90. letech (Kubes, 1996).

Jsou zde 3 hlavni kritéria, podle kterych uréujeme USES. Vybérové kritérium
je zalozeno na tvaru uzemi, ekologickém vyznamu, velikosti. Lokalizacni kritérium
je zaloZeno na postoji a prostorovém uspotfaddani geo-ekosystémil, pozadavku na

kvalitu pidy a vody, protieroznim opatfeni, filtraci, atd. Posledni je realiza¢ni
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kritérium. Tam zalezi na slozeni dané oblasti...jeji osidleni, terén, landuse (Jongman,
Kulvik, Kristiansen, 2004).

USES se stal nastrojem pozemkovych uprav, kde se koneéné dockal i
realizace. USES na mistni trovni (MUSES) se stal G¢innym néstrojem pro tvorbu
krajiny. USES ma tii zakladni prvky — biokoridory, biocentra a interakéni prvky.
Tyto prvky tvofi ekologickou sit majici vliv pfedné na krajinu a jeji
ochranu.(Rehackova, PauditSova, Ruzickova, 2007).

USES a jeho realizace ma nejvétsi vyznam v intenzivné vyuZzivané
"velkoblokové" struktufe poli. Tyto velké puadni bloky musi byt rozdéleny. Jako
vyznamné zptirodiujici prvky jsou vyuzivany napiiklad remizky, biehové porosty,
stromotadi a jiné. Dfevinna vegetace a jeji rizné formy poskytuji Gtocisté, zivotni
prostor a potravu Sirokému spektru volné zijicich zivocicht (Kube$ 1996).

Vysledkem téchto projekti ma byt vytvofeni novych biotopl, které maji za
ukol poskytnout toCisté rliznym rostlinnym i zivo€isnym druhtim a tim i zvySeni

celkové rozmanitosti (Rehackova, PauditSova, Ruzickova 2007).

2.2.1. Biocentrum

Biocentrum je zékladnim skladebnim prvkem USES. Jeho tikolem je, V ramci
své velikosti a stavu ekologickych podminek, zajistit trvalou existenci urcitych
spolecenstev zivocisnych a rostlinnych druhti, které jsou pro danou krajinu ptirozené
(Sklenicka, 2003).

Biocentra jsou tvofena krajinnymi segmenty o dané velikosti. Casto je ani
nemusi tvofit rostlinné a Zivo€isné druhy se zvlastnim ochrannym rezimem (Kolejka,
Pokorny, 1998). Jejich skladba muze obsahovat biocendzy pftirodni, typické pro
danou oblast, tedy spolecenstva lesnich porostl s pfirozenou dievinou skladbou. Dale
mohou byt biocentra slozena z biocen6éz ovlivnénymi lidskou Cinnosti, jako jsou
napiiklad louky s pfevazujicimi ptirozené rostoucimi druhy (Michal, 1994).

Biocentra lze tedy popsat jako ruzné velké plochy v krajin€ tvofené napt.
ekologicky hodnotnymi rybniky, loukami, moktady, raselinisti, tinémi, mezemi,
remizKy, které svym stavem a velikosti umoznuji trvalou existenci piirozeného ¢i

pozmeénéného, avsak prirodné blizkého ekosystému (Kosejka kol., 2009).
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2.2.2. Biokoridor

Biokoridory (biotické koridory) jsou v krajiné rozpoznatelné svym liniovym
tvarem. Jejich ucelem je umoznéni migrace organismi mezi biocentry. Nemusi tedy
zabezpecit trvalou existenci vSech druhti (Kolejka, Pokorny, 1998).

Jejich tkolem je zvySovéani stability krajiny, zlepSeni jeji prostupnosti a
V neposledni fad¢ zvySovani estetické hodnoty (Sklenicka, 2003). Jednoduse feceno,
je to tedy nastroj, kterym dokazeme rozdélit velké pidni bloky zeméd¢€lské pudy a
vytvofit tak migra¢ni cestu pro zivocichy (Michal, 1994). Jako ptirozené biokoridory
mizeme v ramci USES oznaéit vodni toky a udolni nivy (Skleni¢ka, 2003).

Jedno z vice rozdéleni déli biokoridory na kontaktni a spojujici. Spojnice
podobnych lokalit jsou nazyvany biokoridory spojujicimi. Kontaktni biokoridory
jsou spojnice odlisnych spoleCenstev a jsou funkéni pouze pro urcité skupiny

organismil (Kolejka, Pokorny, 1998).

2.2.3. Interakéni prvky

Vedle biocenter a biokoridorti zde figuruje jesté jeden prvek zakladni skladby
USES. Jsou to interakéni prvky (Michal, 1994).

V mnoha nézorech odbornikii jsou interakéni prvky brany jako nedocenéné
nebo nedostateéné vyfeSena soudast projektovani lokalniho USES. Piitom jsou
interak¢ni prvky definovany jako ,,ekologicky vyznamné krajinné prvky a ekologicky
vyznamnad liniova spolecenstva, vytvafejici existencni podminky rostlindm a
zivo¢ichiim, vyznamné ovliviiujicim fungovani ekosystému kulturni krajiny.*

Interakéni prvky jsou takovym doplikovym nastrojem, ktery funkéné
dopliiuje vliv biocenter a biokoridori na méné stabilni okolni krajinu. Pro okolni
organismy slouZi jako potravni zadkladna, misto Ukrytu, rozmnoZovani nebo 1 jako
orientacni bod (Kasalicky, 2010).

Interakéni prvky se vyznacuji mensi plochou, obvykle liniového a velmi ¢asto
jsou prostorové izolovany (MICHAL, 1994). Typickymi interakénimi prvky mohou
byt ekotonova spolecenstva pii okrajich lest, remizky, stromotadi nebo solitéry
Vv polich (Kasalicky, 2010).

Cim hustdi je sit’ interakénich prvkd, tim ¢inngj§i je stabilizacni plisobeni

uzemnich systémi ekologické stability (Michal, 1994).
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2.2.4. Komplexni pozemkové iipravy (KoPU)

Pozemkové upravy jsou brany jako nastroj, diky kterému se nam postupné
dafi zvySovat rozmanitost krajiny a tim i mimo jiné zvySovat ekologickou stabilitu
(Sklenicka, 2003).

Pozemkové upravy lze vyuzivat i pii neshodach mezi vlastniky.Pozemkovymi
upravami se prostorové a funkéné usporadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a
zabezpecuje se jimi piistupnost a vyuziti pozemka a vyrovnavani jejich hranic tak,
aby se vytvofily podminky pro racionalni hospodafeni vlastniki pady. Pro
uskutecnéni téchto postupil je nutné shromazdit informace o vlastnich a vécnych
bfemenech, vyskytujici se na feSenych pozemcich.Pozemkové upravy délime na
jednoduché a komplexni, kdy komplexni je uinngjsi. Reseni vlastnickych vztahti je
dalezité z divodu obnovy katastralniho operatu a také pro tizemni planovéni. Po
pravni strance se proces pozemkovych uprav musi fidit zdkonem o pozemkovych
upravach a pozemkovych uradech a o zméné zdkona, kde se fesi vlastnické vztahy
k pud¢ a jinému zemé&d¢lskému majetku (Toman, 2005).

Komplexni pozemkové Upravy také ptispivaji k obnové pfirodni rovnovahy a
ochrané piirodnich kras a hodnot, na coz samoziejmé navazuje tvorba a ochrana
zivotniho prostfedi. Pti planovani zemédélské krajiny navrhujeme takova opatieni,
ktera zajisti jeji vSestrannou produkcni vykonnost pii zachovani nezbytného stupné
rovnovahy celé krajiny i jejich jednotlivych slozek (Toman, 1995).

Pozemkové Upravy maji za kol najit kompromis mezi poZadavky vlastnikii a
realnymi moznostmi (Mikolasek, 2000).

V posledni dobé byvaji KoPU &asto vyvolany investi¢nimi zaméry. Zejména
déalnicemi, rychlostnimi komunikacemi, Zelezni¢nimi koridory a primyslovymi
zoénami. V téchto piipadech navrh na zahdjeni podava investor, ktery se podili i na

hrazeni nakladi spojenych s KoPU (Vlasék, Bartosova, 2007).

2.2.5. Provazanost komplexnich pozemkovych iiprav (KoPU) s izemnim

systémem ekologické stability (USES)

Udaje pouzité pro zaélenéni tzemniho systému ekologické stability do
procesu realizace komplexni pozemkové tpravy je plan USES schvaleny v ramci

uzemniho planu sidelniho utvaru nebo v samostatném tizemnim fizeni (Dumbrovsky,

2000).

21



Vyhlaska ¢. 427/1991 Sb. fika, ze tzemni systém ekologické stability patii k
naleZitostem navrhu KoPU, které miiZe stanovit pozemkovy ufad. Nestanovuje viak
v jaké formé& (stupni) se dokumentace USES stava soucasti navrhu KoPU
(Dumbrovsky, Koléarova, 1995).

StéZejni roli v obdobi mezi generelem a realizaci USES musi pievzit projekt
KPU formou planu polyfunkéni kostry (spoleénych zatizeni). Dilezité je mit na
paméti pomaly postup a finanéni naroénost KoPU. Proto je ziejmé, ze bude v
jednotlivych piipadech tam, kde to vlastnické vztahy dovoli (Mazin, 1997).

V nasledujicich bodech je popsano n¢kolik situaci, které by mély podpofit
tvrzeni, ¢ USES ma byt ve fazi realizace prosazovan primarné pozemkovymi

upravami:

e Uzemni plan nedisponuje moznostmi kompenzace zaboru dotéenych
pozemkii.

e Z divodu nedokonalosti a $patného rozliSeni izemniho planu mimo zastavéna
uzemi obci neni mozné identifikovat jednotlivé prvky a tedy ani dotéené
vlastniky.

e Je tedy nemozné projednat navrh izemniho planu s vlastniky pozemkd.

e Komplexni pozemkova tUprava dokaze vyuzit prvky USES napiiklad jako
prvky protierozni ochrany, protipovodinové ochrany, doprovodnou vegetaci
polni cesty, izola¢ni zeleni, atd.

e Proces komplexni pozemkové Upravy je sice pomalejsi, ale za to u¢innéjSim a
proceduralné spravnym postupem.V jeho ramci je mozné urcité Casti krajiny

pokladat za vyznamné krajinné prvky nebo vécna bfemena.

Podkladem pro zpracovani problematiky USES v ramci KoPU je plan USES
schvaleny uzemnim planem nebo projednany ,,generel” (Sklenicka, 2003).

Pii zpracovavani navrhu USES je nutné nepodcenit piipravu materiala. Tento
postup je velmi pracny a nakladny. Je zde potieba spoluprace lidi mnoha profesi.
Vysledek by mél sméfovat k zachovani soucasného stavu krajiny nebo Iépe, k jeji
optimalni funk¢nosti (Semoradova, 1998).

Vytvafeni projektu USES miZe byt zpracovavano nezavisle na tvorbé

komplexni pozemkové upravy, avSak findlni podoba musi ladit i s konecnym
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navrhem KoPU.Z toho vyplyva, Ze finalni tvorba navrhu jak pro USES, tak pro
KoPU spolu musi prolinat (Dumbrovsky, 2000).

USES nam samy o sobg sice nevyfesi celou problematiku ochrany piirody a
krajiny, ale jsou dnes jedinou systematicky zpracovanou metodou, ktera se opird o

teoreticka vychodiska krajinné ekologie (Sklenic¢ka, 2003).

23



3. Cil prace

Cilem této prace je posouzeni lokalniho tUzemniho systému ekologické
stability ve dvou vybranych tizemich. Jsou to katastralni tzemi MiliCov a Rynarec.
Po posouzeni aktualniho USES budu navrhovat piipadné doplnéni a vylepseni
jednotlivych prvka tak, aby bylo zaruceno zvySeni ekologické stability tizemi a

funkénost USES jako celku.
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4. Material

4.1. Popis uzemi (k.u. Milicov)

Mapa €.1 — Hranice k.u. Mili¢ov (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/, zpracovani

autor)

wgéﬁ k.a. Miligov

e s Kilo metry

Legenda 0 L 1

E Hranice k.U.

Martin Berka
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4.1.1.Zakladni informace

Obec Milicov spadd pod kraj Vysocina. Poloha je asi 20km zipadné od
krajského mésta Jihlava. Sousedicimi katastralnimi uzemimi jsou obce zapadné Novy
Rychnov, na vychod¢ Dusejov, na jihu Hojkov a na severu Jankov. Obec ma svijj

obecni tfad, jinak spada pod krajské mésto Jihlava (Anonym 1).

Tab. ¢. 3 — Obecné informace o obci Milicov (zdroj: http://www.risy.cz/cs/

vyhledavace/obce/)

Status: Obec

NUTSS: CZ0632587524
LAU 1 (NUTS 4): Jihlava (CZ0632)
NUTS3: Vysocina (CZ063)
NUTS2: (CZ06) Jihovychod
Obec s povéirenym obecnim uiadem: Jihlava

Obec s rozsifenou pisobnosti: Jihlava
Katastralni plocha (ha): 653

Pocet bydlicich obyvatel k 1.1.2016: 129

Nadmorska vySka (m.n.m.): 667

Prvni pisemna zprava (rok): 1379

4.1.2. Prirodni charakteristika

Milicov lezi v okrese Jihlava, Kraj Vysoc¢ina. Nachazi se 4 km jihozapadné od
Dusejova, 2 km zapadné od Hojkova a 3 km severovychodné od Nového Rychnova.
Geomorfologicky je oblast soucasti Cesko-moravské subprovincie, konkrétnd
Kiemesnické vrchoviny a jejiho podcelku Humpolecka vrchovina, v jejiz ramci spada
pod geomorfologicky okrsek Vyskytenskd pahorkatina. Primérna nadmotskd vyska
¢ini 667 metrt. Nejvyssi bod, Ve vrsku (697 mn.m.), lezi zapadné od obce.
Severozapadné od Milicova stoji Straz (693 mn.m.) a severovychodné Kopec
(696 m n. m.). Severovychodné od Mili¢ova prameni MiliCovsky potok, na némz se
stejnym smérem nachéazi rybnik Svitdk. Na bezejmenném potoce, ktery tvoii zadpadni

hranici katastru, se rozklada rybnik Bukac.
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Na tzemi Milicova se nachéazi nékolik chranénych tzemi. V severni Casti
katastru to je evropsky vyznamna lokalita a pfirodni rezervace Na Oklice. Tato
lokalita se nachazi na mirn¢ sklonéném jiznim svahu jihozapadné od samoty Na
Oklice v pramenné oblasti Mili¢ovského potoka. Unikatné zachovaly komplex
svahového pramenistniho raselinisté, vlhkych raselinnych luk a smilkovych pastvin s
typickymi rostlinnymi spoleCenstvy a s vyskytem vzacnych a ohrozenych druht
rostlin a zivoCichii. Vzhledem k nedot¢enému vodnimu rezimu se jedné o jedine¢nou
lokalitu v ramci celého kraje.

Smérem k Dusejovu je pak dalsi ptirodni rezervace Chvojnov. Piirodni
rezervace Chvojnov a jeji bezprostiedni okoli ptedstavuji typickou ukézku
raSelini$tni vegetace v mélkém udoli drobného toku Jedlovského potoka v oblasti
bohaté na vyvéry spodnich vod. Jedna se o zbytek ptivodniho rozsédhlého raselinisté
mezi obcemi Dusejov a Milicov na Jihlavsku hostici fadu chranénych a ohroZenych
druhii rostlin 1 zivo¢icht, z nichz u nékterych se jedna o jednu z nejbohatSich lokalit
v ramci celé Ceské republiky. Piirodni rezervace Chvojnov je jednou z nejcennéjsich
raelinnych lokalit na Ceskomoravské vrchoving.

Jako zajimavost lze jesté dodat, ze za domem Cp. 5, u kiiZzovatky polnich cest,
roste 25metrova pamatna lipa velkolista zvana ,,Milicovska lipa“, jejiz stafi bylo v

roce 1993 odhadnuto na 200 let (Anonym 2).

4.1.3. Geologie

Tab. €. 4 — Geologické informace o obci Milicov (zdroj:

http://www.geology.cz/app/ciselniky/lokalizace/)

Eratém Kenozoikum Paleozoikum Paleozoikum
Proterozoikum

Utvar Kvartér Karbon

Oddéleni Holocén Granit

Horniny Hlina, pisek, stérk/ | Magmatit migmatit
slatina, raSelina hlubinny

Typ Hornin/ | Sediment metamorfit
nezpevnény/prevazné
tmave hnéda barva

Zrnitost Hlina, pisek, stérk Jemnozrnnd  az
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stfedné zrnita

Mineralogické Biotit vice nez | Cordierit biotit,
sloZeni muskotit granat, muskovit
ID 9,6 1544, 1546 1302

4.1.4. Pedologie

Nejvice zastoupenymi pudnimi typy jsou v katastralnim tzemi kambizem,
glej a pseudoglej. Kambizem patii mezi nejrozsitendjsi pidni typ v celé Ceské
republice. Dfive byla oznaCovana jako hnéda lesni ptida. Glej je charakteristicka tim,
ze byva zcela prosycena vodou a tim vznikd skvrnitost piidy. Pseudoglej vznika
v mistech opakujiciho se ptevlhéovani a vysusovani pudniho profilu. Typicky vyskyt

je proto naptiklad v blizkosti vodnich tokt (Anonym 3).

4.1.5 Hydrologie

V obci Milicov se vyskytuje mala vodni nadrz s plochou 0,19ha. Dalsi vodni
nadrz se vyskytuje pod navsi — velikostné¢ je podobna té na névsi. Pod obci se nachazi
rybnik Pahrobek (0,44ha), do kterého se vléva Milicovsky potok dlouhy 1,5km.
Potok prameni asi kilometr severné od obce a déle pokracuje do rybniku Svitdk
(9,85ha). Posledni rybnik, Buka¢ (2,39), je v severozapadni ¢asti k.u. a je zasobovan
vodou z bezejmenného potoka. Oblast spadda do povodi teky Moravy, ¢Eislo
hydrologického povodi je 4-16-01-0261-0-00 (Anonym 4).

4.1.6. Fauna a Flora

Mezi nejvyznamngj$i rostliny v ramci uzemi lze zminit suchopyrek alpsky
(Trichophorum alpinum), tolije bahenni (Parnassia palustris), vSivec bahenni
(Pedicularis palustris), bahnicka chudokvéta (Eleocharis quiqueflora), krustik
bahenni (Epipactis palustris), rosnatka okrouhlolista (Drosera rotundifolia), vachta
trojlista (Menyanthes trifoliata), vrba rozmarynolista (Salix rosmarinifolia), poparka
tiitada (Meesia triquetra), srpnatka fermezova (Hamatocaulis vernicosus).

Mezi vice ¢i méné vzacné druhy Zivocichll v dané oblasti patii skokan
ostronosy (Rana arvalis), motak pochop (Circus aeruginosus), ¢ejka chocholata
(Vanellus vanellus), colek horsky (Triturus alpestris), srnec obecny (Capreolus),

Zajic polni (Lepus europaeus), Prase divoké (Sus scrofa), a dalsi.
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4.1.7. Landuse

V katastralnim izemi prevlada zemédelska piida. Nejvetsi zastoupeni mé se
svymi 278,75ha orna ptda. Dale nasleduje lesni porost, ktery vuzemi zabira
166,63ha a trvaly travni porost, ktery ma 134,68ha. Nejmensi vyméry maji vodni
plochy (19,11ha), zastavéna uzemi (21,32ha),polni cesty (6,28ha) a ostatni plochy
(27,07ha).

Tab. ¢. 5 — Zastoupeni jednotlivych kultur v k.a. Mili¢ov (zdroj:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/)

Druh pozemku Rozloha (%)
Zemgédelska piida 64
(1 Orné pida 43
1 Chmelnice, vinice -
[] Zahrada -
1 Ovocny sad -
(] Trvaly travni porost 21
Nezemeédélska puda 36
(1 Lesy 25
[ Vodni plochy 3
[1Zastavéna plocha a nadvori 3
e  Ostatni plocha 4
e Cestni sit’ 1
CELKEM 653ha -> 100%
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Mapa ¢.2 — Landuse v k.4. Mili¢ov (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/,

zpracovani autor)

W k.u. Milicov - USES

o

Legenda Kilometry
0 0.5 1
[ Hranice k. [ Vodni plochy
- Oma pada Vodni toky
TTP I Ostatni plocha
Lesni porost | Zastavba
I ey

Martin Berka
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4.2. Popis uzemi (k.u. Rynarec)

Mapa ¢.3 — Hranice k.0. Rynarec (zdroj dat:
http://wwwhttp://eagri.cz/public/app/Ipisext/Ipis/verejny2/plpis/, zpracovani autor)

k.U. Rynarec

s ilometry

Legenda 0 05 1

E Hranice k.0.

Martin Berka
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4.2.1. Zakladni informace

Obec Rynarec spadd pod kraj Vysocina. Lezi zhruba Skm jizné o mésta
Pelhiimov, coz je i okresni mésto. Sousedicimi katastralnimi izemimi jsou obce
Zajickov a Radnov u Rynérce, lemujici vychodni hranici katastru, dale obce Dobra
Voda a Vokov, sousedici ze zapadu, obec Celistna a VratiSov u Mezné navazujici na
jizni hranici a na severu sousedici Pavlov u Rynarce. Obec ma sviij obecni utad, jinak

spada pod okresni mésto Pelhfimov(Anonym 5).

Tab. ¢. 6 — Obecné informace o obci Rynarec (zdroj: http://www.risy.cz/cs/

vyhledavace/obce/)

Status: Obec

NUTS5: CZ0633562009
LAU 1 (NUTS 4): Pelhfimov (CZ0633)
NUTSS3: Vysocina (CZ063)
NUTS2: (CZ06) Jihovychod
Obec s povéienym obecnim uradem: Pelhfimov

Obec s rozsifenou piisobnosti: Pelhfimov
Katastralni plocha (ha): 598

Pocet bydlicich obyvatel k 1.1.2016: 605

Nadmoiska vySka (m.n.m.): 518

Prvni pisemna zprava (rok): 1203

4.2.2. Prirodni charakteristika

Obec Rynérec lezi v zapadni &asti Ceskomoravské vrchoviny, asi Skm jizné
od kralovského mésta Pelhfimov. Primérna nadmoiska vyska obce je stanovena na
520m nad mofem a celkova vymeéra katastralniho izemi ¢ini 598ha.

Krajinnému razu dominuje kopec Hurka (580m), pod kterym se obec
rozprostird. NejvyznamnéjSim vodnim tokem je fteka Béla, protékajici celym

katastralnim izemim.
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Zajimavosti v katastru je vyskyt Jakubcovy studanky s pitnou vodou. Nachazi

se v misté pod tzv. Zidovym lesem, kde vyvéra pramen. V 70. letech byla vlivem

melioracnich praci znicena a po 40 letech znovu obnovena. Studanka se stala vitézem

ankety Studanka Vysoc¢iny 2012(Anonym 2).

4.2.3. Geologie

Tab. ¢. 7 — Geologické informace o obci Rynarec (zdroj:

http://www.geology.cz/app/ciselniky/lokalizace/)

Eratém Kenozoikum Paleozoikum Paleozoikum -
Proterozoikum
Utvar Kvartér Karbon
Oddéleni Holocén
Horniny Hlina, pisek, Stérk/ | Aplopegmatit, Kvarcit, pararula/
sediment smiSeny pegmatit/granit migmatit/  rula/
pararula/
migmatit
Typ Hornin Sediment nezpevnény | Magmatit Zzilny/ | Metamorfit
magmatit
hlubinny
Zrnitost Hlina, pisek, §térk/ | Drobna az
pfevazné jemnozrnna stfedné zrnita
Mineralogické Biotit  obvykle | Muskovit,
sloZeni vice nez | muskovit biotit,
muskovit biotit/  sillimanit
biotit
ID 716 1530/ 1545 1268/ 1325/
1308/ 1320
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4.2.4. Pedologie

Nejvice zastoupenym pudnim typem je i zde kambizem mesobazicka. V okoli
vodnich tokl, ploch a mokiadi je zastoupena glej fluvicka a pseudoglej modalni.
V mensich kruzich lze zaznamenat naptiklad kambizem dystrickou nebo ranker

kambicky (Anonym 3).

4.2.5 Hydrologie

V katastralnim Uzemi Rynérec patii mezi nejvyznamnéjsi tok teka Béla. Je
pravostrannym piitokem feky Hejlovky v okrese Pelhfimov. Celkova délka toku Cini
20,5km a plocha povodi je 130,6km?. Z toho délka toku, protékajici v zajmovém
uzemi, je asi 2km a protéka smérem od jihu na zapad zhruba stfedem katastru.

Nejvetsi vodni nadrzi v izemi je Mlynsky (Rynarecky) rybnik. Jeho plocha je
Sha a je situovan v jihovychodni ¢asti katastralniho izemi. Oblast spadd pod povodi

Vltavy. Cislo povodi je 1-09-02-0140-0-00 (Anonym 4).

4.2.6. Fauna a Flora

Mezi nejéastéjsi zastupce flory Ize zminit smrk (Picea), jedle (Abies), Javor
klen (Acer pseudoplatanus), javor mlé¢ (Acer platanoides), jilm horsky (Ulmus
glabra). Typickymi zastupci bylinného patra jsou zde napiiklad mési¢nice vytrvala
(Lunaria rediviva), netykavka nedutkliva (Impatiens noli-tangere), kycelnice
devitilista (Dentaria enneaphyllos), kycelnice cibulkonosna (Dentaria bulbifera),
bazanka vytrvala (Mercurialis perennis), samorostlik klasnaty (Actaea spicata),
svizel vonny (Galium odoratum), vrani oko c¢tyflisté (Paris quadrifolia), psenicko
rozkladité (Milium effusum) a kokofik mnohokvéty (Polygonatum multiflorum).

Mezi vice ¢i méné vzacné druhy Zivocichil v dané oblasti patii srnec obecny
(Capreolus), zajic polni (Lepus europaeus), prase divoké (Sus scrofa),syc rousny
(Aegolius funereus),datel ¢erny (Dryocopus martius),vyr velky (Bubo bubo),plsik

liskovy (Muscardinus avellanarius) nebo veverka obecna (Sciurus vulgaris).

4.2.7. Landuse

V tomto katastralnim uzemi je pida nejvice vyuzivana pro zemédélskou
vyrobu. Orné pida zastupuje 237,73ha. Na druhém misté jsou lesni pozemky, které

pokryvaji uzemi o rozloze 161,8%ha. Trvaly travni porost zaujima tfeti misto se
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svymi 105,42ha. Dale ma vyssi podil vymeéry jesté zastavénd plocha, a to 59,67ha.

Nejmensi vyméry maji ostatni plochy (16,93ha), cestni sit’ (9,07ha), Zeleznice

(2,54ha) a vodni plocha (5,02ha).

Tab. ¢. 8 — Zastoupeni jednotlivych kultur v k.a. Rynarec (zdroj:

https://vdb.czso.cz/vdbvo?2/)

Druh pozemku

Rozloha (%)

Zemgdelska puda 58
[J Orné pada 40

[ Chmelnice, vinice -

[] Zahrada -

1 Ovocny sad -
[ Trvaly travni porost 18
Nezemeédélska ptida 41
[ Lesy 27

1 Vodni plochy 1
[1Zastavéna plocha a nadvofti 10

e Ostatni plocha 3

o C(Cesty a Zeleznice 1

CELKEM

598ha -> 100%
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Mapa ¢.4 — Landuse v k.4. Rynarec (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/,

zpracovani autor)

k.U. Rynarec - Landuse

Legenda e
Vodni toky TTP

I Zceznice Orna plda

|:| Cesty Lesy

' Ostatni plochy | | Zastavba

Vodni plochy E Hranice k.0.

Martin Berka
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5. Metodika

5.1. Volba uzemi

Uzemi, ktera jsem zvolil, maji dostupny plan lokalniho USES k nahlédnuti na
mistnim Obecném ufradé, poptipad€ 1 na internetovych strankach obce. Tato uzemi
jsem mimo jiné zvolil i proto, Ze je dobfe znam a je pro m¢ jednodus$si orientace

v krajiné.

5.2. Podklady

Podklady ohledné USES mi byly v Mili¢ové predlozeny k nahlédnuti piimo
na Obecnim Ufad€. Zde jsem naSel mapu katastralniho Gzemi se zakreslenymi prvky
USES véetné dokumentace o prob&hlé komplexni pozemkové upravé. Pro k.u.
Rynérec je na strankach obce k dispozici mapa izemniho planu vcetné zakresleného

USES.
Pro popis izemi byly vyuzity nasledujici sluzby:

1. Mapové portaly (Ceskd geologicka sluzba, Informaéni systém
meliora¢nich  staveb,Nahlizeni do katastru nemovitosti, Narodni geoportal
INSPIRE, Hydroekologicky informaéni systém VUV TGM),

2. Regionalni informac¢ni servis,

3. Uzemni plan obce.

Mapové vystupy, vyskytujici se v této praci, byly vytvofeny za pomoci

programu ArcGIS 10.1. K mapam byl pfitazen soufadnicovy systém S-JTSK.

5.3. Pruzkum terénu

V zaii byl proveden terénni priizkum skladebnych ¢asti USES v zajmovych
uzemich. K orientaci v krajiné byly pouzity mapové podklady ziskané z ptislusného
obecniho tfadu. Viechny &asti USES zakreslené v mapé byly nafoceny a byl popsan
jejich aktudlni stav. Poté byly nashroméazdéné informace piepracovany do ucelené
formy a u kazdého prvku piibyly informace o rozloze, aktudlnim stavu,
charakteristice biotopu, bioregionu, charakteristice ekotopu a vegetace. Ptiloha byla

jesté rozsifena o fotodokumentaci jednotlivych prvkd.

37



5.4. Zhodnoceni USES

Pro zhodnoceni USES byla pouzita Metodika hodnoceni ekologické sité v

krajin¢ (Drobilovd, 2010). Metodika hodnoti soucasn¢ existujici ekologicky

vyznamné segmenty krajiny. Cilem je rychlé ziskani aktudlnich informaci o stavu

jednotlivych prvki USES. Hodnoceni provadime na zakladé 14 kriterii (viz tabulky

8-13 nize). Kazdému kriteriu pfifadime body, které nasledné¢ vynasobime danym

koeficientem. Koeficient povySuje dané kriterium z hlediska vyznamnosti nad

ostatni. SeCteme body ze vSech 14 kriterii a vyslednou hodnotu vyjadiime jako

procentualni podil z maximalné mozného poctu bodd, coz je 100.

Tab. €. 9 - Stupnice vysledného hodnoceni stavu EVSK (zdroj: Drobilova, 2010)

Vysledné hodnoceni EVSK v % Slovni vyjadifeni
71-100 Stav EVSK je zcela vyhovujici.
51-70 Stav EVSK je vyhovujici.
31-50 Stav EVSK je malo vyhovujici.
0-30 Stav EVSK je nevyhovujici.

Tab. €. 10 - Prostorové strukturni kriteria (zdroj: Drobilova, 2010)

Stru¢nd charakteristika Viha jednotlivych kriterii
kriteria Stupeni Nésobny
koef.

Prostorové Posouzeni redlnych 1-5 3
parametry prostorovych parametrti

vzhledem k definovanym

minimalnim.
Konektivita Posouzeni vzajemné 1-5 2

propojenosti jednotlivych

prvki USES.
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Tab. ¢. 11 - Kriteria hodnotici soucasny stav (zdroj: Drobilova, 2010)

Stru¢na charakteristika

Viha jednotlivych kriterii

kriteria Stupeni Nasobny
koef.
Vyznam pro Hodnoceni podilu 1-5 2
ekologickou stabilitu | ptirozenych a piirodé
blizkych spolecenstev.
Rozmanitost biotopt | Posouzeni diverzity 1-5 1
krajiny (geodiverzity).
Stupeii antropického | Posouzeni antropického 1-5 1
ovlivnéni vlivu na uzemi.
Polyfunk¢ni Potencial moznosti 1-5 1
potencial polyfunkéniho vyuziti.

Tab. ¢. 12 - Kriteria hodnoceni biologické rozmanitosti (zdroj: Drobilova, 2010)

Stru¢na charakteristika

Viha jednotlivych kriterii

segmentu v ramci
bioregionalniho ¢lenéni

CR.

kriteria Stupen Nésobny
koef.

Rozmanitost Posouzeni souladu 1-5 2
pritomnych potencialniho stavu se
spoleCenstev stavem aktudlnim.
Vyskyt chranénych a | Hodnoceni rozmanitosti 1-5 1
ohroZenych druhi druhti pfirozeného
rostlin genofondu.
Biogeograficky Hodnoceni miry 1-5 1
vyznam reprezentativnosti
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Tab. ¢. 13 - Dopliikova kriteria (zdroj: Drobilova, 2010)

Strucna charakteristika Viha jednotlivych kriterii
kriteria Stupen Nasobny
koef.
Funk¢nost EVSK Posouzeni zac¢lenéni 1-5 1

segmentu do krajinného

systéemu.

Zajisténi ochrany Posouzeni trovné 1-5 1

zpracované dokumentace.

Invazni a expanzivni | Hodnoceni miry Sifeni 1-5 1
druhy invaznich a expanzivnich

druht.
Piisobeni Hodnoceni negativnich 1-5 1
negativnich vlivl vnéjsich 1 vnitinich vlivi.
Predpoklady Hodnoceni stavu tizemi 1-5 1

budouciho vyvoje s akcentem na jeho

budouci vyvoj.

Bylo upfesnéno bodové hodnoceni tak, aby bylo hodnoceni jednoznacné a ucelené

podle urcitych nalezitosti.

Tab. ¢. 14 — Uptesnéni bodového hodnoceni jednotlivych kriterii

Kriterium Upresnéni
Prostorové parametry Biocentrum:

v <minimum-1b

v =minimum-2b

V' 2x>minimum-3b
V' 3x>minimum-4b

v' 4x avice > minimum -5 b
Biokoridor:

v' nespliiuje max. délku, max. délku

preruseni ani min. Sitku — 1b.

v" Splituje max délku, nespliiuje
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max. délku prerusei ¢i min. Sitku —

3b.

v' Spliiuje v8echny parametry — 5b.

Konektivita

Biocentrum:

v

v
v
v
v

Zadny funkéni biokoridor - 1b.

1 propojujici biokoridor — 2b.

2 propojujici biokoridory — 3b.

3 propojujici biokoridory — 4b.

4 a vice propojujici biokoridory -
5b.

Biokoridor:

v
v
v
v
v

4 a vice preruseni — 1b.
3 preruSeni — 2b.
2 preruSeni — 3b.
1 preruseni — 4b.

Bez pieruseni — 5b.

Vyznam pro ekologickou stabilitu v 1-5b.
(dle stupné ekologické stability)
Rozmanitost biotopi(dle Filipov a v Zadny biotop — 1b.
kol., 2010) v' 1 ptirodni biotop — 2b.
v’ 2 ptirodni biotopy — 3b.
v' 3 ptirodni biotopy - 4b.
v" 4 avice ptirodnich biotopi — 5b.

Stupen antropogenniho ovlivnéni

D N NI NN

Vysoké — 1b.
Vyssi — 2b.

Stiedni — 3b.
Nizké — 4b.
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Z4dné — 5b.

Polyfunkéni potencial

NS NEE N NERN

Bez vyuziti - 1b.

1 funk¢ni potencial — 2b.
2 funkéni potencialy — 3b.
3 funkéni potencialy — 4b.

4 a vice — 5b.

Rozmanitost prirodnich spoleenstev

Bez vyskytu pivodniho druhu —
1b.

Vyskyt alespon 1  druhu
Z pavodni flory — 2b.

Vyskyt alespon 2  druhu
Z pivodni flory — 3b.

Vyskyt vice druhii z piivodni
flory, ale ploSné prevazuji jiné
druhy — 4b.

Stav blizky ptirodnimu

spolecenstvu — 5b.

Vyskyt chranénych a ohroZenvch

druhu

AN N NN

Zadny — 1b.
1 druh — 2b.
2 druhy — 3b.
3 druhy — 4b.

4 a vice druhu — 5b.

Biogeograficky vyznam

D N N NI N

Zadny — 1b.
Lokalni — 2b.
Nadregionalni — 3b.

Provincialni a biosféricky - 5b.

Funkénost ekologicky vyznamnvch

sesmentd krajiny (EVSK)

AN

Nefunkéni — 1b.
Funk¢ni ¢asteéné — 3b.

Funk¢éni — 5b.
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Zajisténi ochrany,

uroven

dokumentace

Z4dna dokumentace — 1D.
Dokumentace - status
zpracovani — 2b.
Dokumentace neuplna,
nezajisténi ochrany — 3b.

Dokumentace uplna, nezajisténi
ochrany — 4b.
Dokumentace

uplna, zajisténi

ochrany — 5b.

Pusobeni negativnich vlivu

AN NN

Vysoké — 1b.
Vyssi — 2b.
Stiedni - 3b.
Nizké — 4b.
Z4dné - 5b.

Predpoklady budouciho vvvoje

<\

ZhorSeni stavu — 1b.
Pravdépodobné zhorSeni stavu —
2b.

Stejny jako dosud — 3b.
Pravdépodobny pfirozeny vyvoj
—4b.

Ptirozeny vyvoj — 5b.
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6. Vysledky

6.1. Typy prirodnich biotopu v katastralnim izemi Milicov

K3 — Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny
L1 — Moktadni olSiny
L5.4 — acidofilni buciny
M1.7 — vegetace vysokych ostfic
R2.2 — Nevépnita mechova slatinisté
R2.3 — Ptechodova raSelinisté
S1.2 — Stérbinova vegetace silikatovych skal a drolin
T1.1 — Mezofilni ovsikové louky
T1.5 — Vlhké pchacové louky
T2.3B — Podhorské az horské smilkové travniky bez jalovce
T8.2A — Sekundarni podhorska a horska viesoviste
V1F — Makrofitni vegetace pfirozen¢ eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod,
porosty bez druhti charakteristickych pro V1A — V1E
V1G — Makrofitni vegetace pfirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod,
porosty bez vyznamnych vodnich makrofit
(Filipov a kol., 2016)

6.2Charakteristika piedmétnych prvkia USES v k.u. Mili¢ov

Cisla listh ZM10: 23-23-16, 23-23-17, 23-23-21, 23-23-22

Potadové Cislo dle planu USES: lokalni biokoridory €. 1,2,3, 4,5 a lokdlni biocentra
¢. 1,234

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor a biocentrum

Cilovy typ spoleCenstva: krajinnd zelen

Katastralni uzemi: Milicov u Jihlavy (okres Jihlava), 694894

Vlastnik: obec Milicov

Rozloha vSech prvka: 90,70ha

Zvl1ast’ chranéna uzemi: ptirodni rezervace Na Oklice a pfirodni rezervace Chvojnov

Statut ochrany z jinych zajmu: neni evidovan
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Mapa &.5 — k.. Mili¢ov - USES (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/, zpracovani autor)

N

=

= ,): J

>
fui
AN

L RO | \
f PO '«’o""‘, \
1 Ninas FRORRRK) %%,

S 2000000 2o aveTedets

R A R I HKGRIEIHEA) \
s s
Rl 50

i

Legenda

Kilometry
0 0.5 1
E Hranice k.G.

m Prvek USES - Lokalni Biocentrum

Prvek USES - Lokalni (regionalini) Biokoridor
.~ Prvek USES - Interakéni Prvek

Martin Berka

45



6.3 Prinos projektu z pohledu Komplexnich pozemkovych uprav

Vyse zminéné predmétné prvky - lokalni biokoridory ¢. 1,2,3,4,5 a lokalni
biocentra ¢. 1,2,3,4 byly vytvofeny v rdmci Komplexni pozemkové tpravy, kterd
Vv katastralnim izemi prob&hla mezi roky 1997 a 2002.

Prvky byly navrzeny tak, aby uchovaly a podpofily rozvoj piirozeného
genofondu krajiny, ptfiznivé pasobily na okoli, ekologicky méné stabilni ¢asti krajiny

a jejich prostorové oddéleni a uchovaly vyznamné krajinné prvky.

6.4 Popis predmétnych prvki USES v k.u. Mili¢ov

LBC 1 Chvojnov

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.46

Rozloha: 28,41ha

Funkéni zaclenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funkéni, lesni - travinné,
reprezentativni

Ptirodni biotop: T2.3B, T1.5, T1.6, R2.3, R2.2, K1

Typ vyuziti pudy: lesni pozemek, trvale travni porost

Biocentrum je z¢asti tvofeno lesnim pozemkem, kde je nejéastéjSim
porostem smrk ztepily (Picea abis) a buk lesni (Fagus sylvatica). Dale je zde
zastoupeni borovice lesni (Pinus silvestris), lipa srdé¢ita (Tilia cordata), modiin
opadavy (Larix decidua).

Ketové patro tvoii nejéastéji liska obecna (Corylus avellana), bez cerny
(Sambucus nigra), ostruzinik kfovity (Rubus fruticosus agg.).

Z bylinného patra lze zminit nejvyznamnégjsi rostliny - suchopyrek alpsky
(Trichophorum alpinum), bublinatka mensi (Utricularia minor), suchopyr Sirolisty
(Eriophorum latifolium), tolije bahenni (Parnassia palustris), hrotnosemenka bila
(Rhynchospora alba), vsivec bahenni (Pedicularis palustris), rakos (Phragmites)
(Anonym 6).

Na biocentrum zapadné navazuje biokoridor (BKI1). V zalesnéné casti
probéhla v roce 2009 vysadba novych stromkti z divodd polomt. Standardné probiha
odklizeni polomi ¢i padlych kust a vétvi. Zatravnéné plochy se udrzuji letnim
secenim.
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LBC 2 Nad Svitakem

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.46

Rozloha: 6,76ha

Funkéni zaclenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funkéni, lesni - travinné,
reprezentativni

Ptirodni biotop: M1.7, K1, T1.5, T1.6, R2.2, R2.3

Typ vyuziti pudy: lesni pozemek, trvale travni porost, vodni tok

Na biocentrum z vychodu navazuje lokalni biokoridor (LBK2) a ze zapadu
lokalni biokoridor (LBK3). Biocentrem protéka Milicovsky potok. Mizeme zde tedy
zaznamenat zastoupeni kefovych vrb a poto€nich ol§i. Z pohledu biotopu zde maji
nejveétsi zastoupeni vlhké pchacové louky s vegetaci vlhkych luk s dominantnimi
Sirokolistymi bylinami a travami (Cirsium palustre, Festuca spp., Holcus lanatus,
Poa spp.,Bistorta major, Caltha palustris, Lychnis flos-cuculi). Dale z dulezitého
zastoupeni zde mame zastoupeni vegetace vysokych ostfic, coz je spolecenstvo
sdominanci vysokych vybézkatych ostfic v mélkych litoralech (Carex acuta,
Carexacutiformis, Carexriparia a Carex\Vesicaria).

V roce 2014 zde byl realizovan projekt v ramci Operaéniho programu Zivotni
prostiedi. Pfedmétem podpory bylo zajisténi péce o prirodni rezervaci Na Oklice a
ekologicky vyznamné lokality Nad Svitdkem. V ramci akce byl revitalizovan tok
(Milicovsky potok), vyhloubeny tiin€ a odstranéna deponie zeminy. Bylo realizovano
koseni, kéceni dfevin, odstraiovani naletii, strhavani drnu a podobné&. V soucasné

dobé probihéd bézna udrzba v podobé koseni travin a ¢isténi lesa.

LBC 3 Na Oklice

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.46

Rozloha: 32,95ha

Funkéni zaclenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funkéni, lesni - travinné,
reprezentativni

Ptirodni biotop: T1.5, R2.2, T8.2A, R2.3, T2.3B, K1

Typ vyuziti pady: lesni pozemek, trvale travni porost, vodni tok
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Rostlinnd skladba v tomto biocentru je v zdkladu podobna jako ve vyse
zminénych. Lisi se v pfitomnosti biotopu sekundarnich podhorskych a horskych
viesovist’ s vyskytem jalovce obecného. Mezi vyznamné rostlinné druhy zde mtizeme
zminit jalovec obecny (Juniperus communis) a plavuin vidlacka (Lycopodium
clavatum). Dale lze je$té zminit pfechodova raSelini$té ostiice obecna (Carex nigra),
suchopyr uzkolisty (Eriophorum polystachion).

Jak bylo zminéno u biocentra Nad Svitdkem i sem se vztahuje projekt z roku
2014 vcetn€ vyse zminénych zasaht. Byly zde provedeny razantnéjsi zasahy nezli u
LBC2. Zejména dosSlo k vytéZzeni drtivé vétSiny naletovych dfevin, smrcin i
k likvidaci kefového patra. Z celého projektu jesté zbyva odstranit zbytky byvalé
skladky. V soucasné dob¢ je vétSina uzemi biocentra vyuzivana jako pastvina pro

skot.

LBC 4 Za Humny

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum
Bioregion: 1.46
Rozloha: 4,45ha
Funkéni zalenéni: biocentrum existujici, ptirodni, funkéni, lesni, reprezentativni
Pfirodni biotop: L2.2, L2.2A, T1.5
Typ vyuZiti pidy: lesni pozemek, vodni plocha

Toto biocentrum je tvofeno vodni nadrzi obklopenou lesnim porostem. Hlavni
biotop zde tvoii udolni jasanovo-olSové luhy. Jako typicky porost mizeme zminit
olsi lepkavou (Alnus glutinosa), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor mlé¢ (Acer
platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus) dub letni (Quercus robus) nebo i
smrk ztepily (Picea abies).

Aktualné zde nejsou naplanované vyraznéjSi zasahy. Probihd standardni

udrzba lesniho porostu.

LBK 1 Chvojnov

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor
Bioregion: 1.46
Délka: vzdalenost od LBC 1 k hranici k.a. 887,26m,
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Funk¢ni zaclenéni: biokoridor existujici, funkéni, ptirodni, nepterusovany, lesni
Ptirodni biotop: neni evidovany
Typ vyuziti pady: lesni pozemek

Porostova skladba je typicka pro jehlicnaté lesy tohoto pasma. Mezi nejCastéji
zastoupené druhy patii smrk ztepily (Picea abis) a buk lesni (Fagus sylvatica)
borovice lesni (Pinus silvestris), lipa srd¢ita (Tilia cordata), modiin opadavy (Larix
decidua).

Kefové patro tvoii nejcastéji liska obecna (Corylus avellana), bez Cerny
(Sambucus nigra), ostruzinik kfovity (Rubus fruticosus agg.).

Bylinné patro zastupuje brslice kozi noha (Aegopodium podagraria),
netykavka malokvéta (Inpatiens parviflora), zvonek kopfivolisty (Campanula
trachelium).

Aktudlné v lese nedochdzi k vét§im zasahiim. Standardné probiha probirka,

potazmo odklizeni lokalnich polomt.

LBK 2 U Svitaku

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor
Bioregion: 1.46
Délka: vzdalenost od LBC 2 Kk hranici k.a. 765,45m,
Funké¢ni zaClenéni: biokoridor existujici, funkéni, ptfirodni, nepferusovany, ketovy-
lesni
Ptirodni biotop: K3, M1.1, M1.7, L2.2
Typ vyuziti pidy: lesni pozemek, ketovy porost, travni porost

V tomto biokoridoru jsou z nejvétsi Casti zastoupeny vysoké mezofilni a
xerofilni kfoviny. Z nich zde najdete ptedevsim pas s liskou obecnou (Corylus
avellana), ptac¢i zob (Ligustrum vulgare) nebo trnku obecnou (Prunus spinosa).
Vzhledem k tomu, Ze biokoridor vede okolo vodni plochy rybniku Svitak, vyskytuji
se zde rékosiny eutrofnich stojatych vod nebo je zde i vegetace vysokych ostfic a
samoziejmé zde najdeme i vrby a olse.

Aktualné je biokoridor ponechan svému osudu. Misty jsou popadané suché

olSe a vrby.
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LBK 3 Nad Svitakem

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor
Bioregion: 1.46
Délka: vzdalenost od LBC 2 k pieruseni 317,94m, pieruseni je vozovkou 7,38m, od
preruseni k LBC 3 je 134,76m, celkova délka biokoridoru ¢ini 460,08m
Funkéni zacdlenéni: biokoridor existujici, funkéni, pfirodni, prerusovany, ketovy-
travni
Ptirodni biotop: R2.2, T1.5, M1.7, V1G
Typ vyuziti pudy: kefovy porost, travni porost, vodni plocha
Vzhledem k tomu, ze jsou zde nejrozsitenéjs$i nevapnita mechova slatinisté, je
toto misto bohaté¢ na vyskyt riiznych druhli mecht. Jsou pfitomny hnédé mechy
¢eledi Amblystegiaceae nebo zelené druhy rodu Drepanocladus. Dale je zde vegetace
typicka pro vlhké pchacové louky a vegetaci vysokych ostfic. Biokoridor jesté
zahrnuje vodni plochu v podobé rybniku Pahrobek. Zde nalezneme stanovisté bez
vodnich makrofit, ale s pfirozenym nebo pfirodné blizkym charakterem dna a biehu.
Tento biokoridor spada do projektu zroku 2014, zminovany jiz vyse.

Konkrétné zde doslo pod rybnikem Pahrobek k vyhloubeni tini a revitalizaci toku.

LBK 4 U Bukace

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor

Bioregion: 1.46

Délka: u hranice LBC 3 nenavazuje biokoridor pfimo, ale je zde pferuSeni 2,5m polni

cestou a dale 233m pokracuje pres ornou pidu. Déle vede 536m k hranici k.. a

pokracuje pii hranici na jih ve vedlej$im k.u. Novy Rychnov az do LBC 4. Celkova

délka ¢ini 1387,08m.

Funkéni zaclenéni: biokoridor ¢astecné existujici a fungujici (nedostatecné funkéni),

antropicky podminény a ptirodni, kombinovany, pieruSovany

Ptirodni biotop: K1, L2.2, K3, M1.1

Typ vyuziti pidy: kefovy porost, travni porost, vodni plocha, orna puda, lesni porost
Na této plose figuruji hlavné mokiadni vrbiny s kombinaci vegetace

z jasanovo-olsovych Iuhti. Okolo vodni plochy rybniku Buka¢ dominuje vegetace

vysokych mezofilnich a xerofilnich kiovin a rakosiny eutrofnich stojatych vod.
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Jak jiz bylo zminéno, biokoridor prochazi v ndvaznosti na LBC 3 pies ornou
pudu. V dob¢ vzniku ndvrhu zde byl Siroky travni pas, ktery postupem c¢asu vytlacila
orna pida a vzniklo tak zhruba 200m pferuseni.

Rybnik Bukac vyskytujici se v biokoridoru prosel v roce 2015 ¢isténim. Byl

vypustén a odbahnén.

LBK 5 Za Humny

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor
Bioregion: 1.46
Délka: z LBC4 jizn¢€ podél hranic k.. 543,84m. Dal pokracuje ve vedlej$im k.u.
Novy Rychnov
Funkéni zaclenéni: biokoridor existujici, funkéni, pfirodni, pferuSovany, ketovy-
travni
Ptirodni biotop: T2.3B, T1.5, V1G, K3
Typ vyuziti pudy: kefovy porost, travni porost, vodni plocha

Zde se vyskytuji vegetacni druhy typické pro podhorské az horské smilkové
travniky, jak naptiklad febii¢ek obecny (Achillea millefolium), psineéek obecny
(Agrostis capillaris), kontryhel obecny (Alchemilla vulgaris), valecka prapofita
(Brychypodium pinnatum). Dale je zde opét vodni plocha s pfirozenym nebo i
pfirodné blizkym charakterem dna a bfehu. Kfoviny v okoli vodni nadrZe jsou opét
typickeé pro biotop vysokych mezofilnich a xerofilnich kfovin.

V soucasnosti je biokoridor bezidrzbovy. Na pfilehlych plochach TTP mimo

biokoridor dochazi k letnim se¢im.

Interakéni prvky

Interakéni prvky v k.a. Miliov jsou zejména tvoteny kefovymi liniemi,
prilezitostné i skupinami stromt a v zésad¢ zasazeny do orné pudy. Jejich pfitomnost
ma zmirnit erozni U¢inky na polich a ziroven vylepSit rdz krajiny a vytvofit
ptilezitostni Ukryty pro ZivoCichy.

Nejcastéjsi vegetaci v liniovych prvcich jsou nasledujici druhy - liska obecna
(Corylus avellana), ptaci zob (Ligustrum vulgare), trnka obecna (Prunus spinosa).
V lokalnich skupinovych dievinach 1ze nejcastéji vidét smrk ztepily (Picea abis), buk

lesni (Fagus sylvatica) borovici lesni (Pinus silvestris), lipu srd¢itou (Tilia cordata).
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6.5 Hodnoceni stavu USES (k.4. Mili¢ov)

Tab. ¢. 15— LBC 1 Chojnov

Stru¢na Nasobny | Vysledek

Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry Ox vétsi nez minimum | 5 3 15
Konektivita 1 biokoridor 2 2 4

Ptirod¢ blizké mokiady
Vyznam pro ekologickou (SES4), smiseny les
stabilitu (SES4) 4 2 8
Rozmanitost biotopt 6 ptirodnich biotopt | 5 1 5
Stupen antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4
Polyfunkéni potencial Les, Louka 3 1 3
Rozmanitost piirodnich
spolecenstev Vice druhti 4 2 8
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Vice druhi 5 1 5
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funkéni 5 1 5
Zajisténi ochrany, uroven | Dokumentace nelplna,
dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizké 4 1 4
Predpoklady budouciho
vyvoje Spise pfirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 71%

Toto biocentrum je ve zcela vyhovujicim stavu. Celd pfirodni rezervace

Chvojnov je jednou znejcennéjsich raSelinnych oblasti na Ceskomoravské

vrchoving.

Okolni zemédé€lské pozemky pro tuto lokalitu nejsou nebezpecné. Nadale je

odhadovén piirozeny vyvoj.
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Tab. ¢. 16 — LBC 2 Nad Svitakem

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry 2x vetsi nez minimum | 3 3 9
Konektivita 2 biokoridory 3 2 6

Ptirod¢ blizké mokiady
Vyznam pro ekologickou (SES4), piirod¢ blizka
stabilitu uprava toku (SES4) 4 2 8

Rozmanitost biotopi 6 ptirodnich biotopt | 5 1 5

Stupeii antropického

ovlivnéni Nizké 4 1 4

Louka, mokiad, vodni

Polyfunk¢ni potencial tok 4 1 4

Rozmanitost prirodnich

spolecenstev Vice druht 4 2 8

Vyskyt chranénych a

ohroZenych druhi Vice druhil 5 1 5
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funk¢énost EVSK Funk¢ni 5 1 5

Zajisténi ochrany, urovenn | Dokumentace neuplnd,

dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pusobeni negativnich vlivii Nizké 4 1 4

Predpoklady budouciho
vyvoje SpiSe piirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 68%

Lokalni biocentrum Nad Svitdkem je ve vyhovujicim stavu. Po technickych
zasazich v rdmci operaniho programu z roku 2014 je déle planovan piirozeny vyvoj
této lokality. Pfiléhajici pozemky s trvalym travnim porostem budou i1 nadale

nekolikrat do roka seceny, aby nedochézelo ke zbyte¢nému zaplevelovani.
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Tab. &. 17 — LBC 3 Na Oklice

Stru¢na Nasobny | Vysledek

Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry 11x vétsi nez minimum| 5 3 15
Konektivita 2 biokoridory 3 2 6

Ptirod¢ blizké mokiady

(SES4), ptirod¢ blizka

uprava toku (SES4),

Vyznam pro ekologickou pfirozené pastviny
stabilitu (SES4) 4 2 8
Rozmanitost biotopit 6 ptirodnich biotopt | 5 1 5
Stupeii antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4

Louka, mokiad, vodni
Polyfunkéni potencial tok, relax, pastvina 5 1 5
Rozmanitost prirodnich
spolecenstev Vice druhti 4 2 8
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Vice druhi 5 1 5
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, uroven | Dokumentace nelplna,
dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizké 4 1 4
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Spise pfirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 75%

Biocentrum Na Oklice je ve zcela vyhovujicim stavu. JeSt¢ se cekd na

odklizeni poslednich zbytki byvalé skladky. Po téchto pracich bude pfirodni

rezervace pokracovat ve svém piirozeném vyvoji a nadale bude také fungovat jako

pastvina pro skot ¢i ovce.
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Tab. ¢. 18 — LBC 4 Za Humny

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry 1,5x vétsi nez minimum| 3 3 9
Konektivita 2 biokoridory 3 2 6

Upravena vodni plocha
Vyznam pro ekologickou (SES3), smiseny les
stabilitu (SES4) 4 2 8

Rozmanitost biotopi 3 ptirodnich biotopt | 5 1 5

Stupeii antropického

ovlivnéni Stredni 3 1 3
Polyfunkéni potencial Les, relax, vodni plocha 3 1 3
Rozmanitost prirodnich Alespoii 2 ptivodni

spolecenstev druhy 3 2 6
Vyskyt chranénych a

ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funk¢énost EVSK Funk¢ni 5 1 5

Zajisténi ochrany, urovenn | Dokumentace neliplna,

dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizké 4 1 4

Predpoklady budouciho
vyvoje Stejny jako dosud 3 1 3
Celkem 59%

Biocentrum Za Humny ma nizs8i hodnoty, avSak je stale ve vyhovujicim stavu.
Do budoucna by bylo dobré navodit u vodni nadrze pfirodné blizky charakter dna a
bfehu. Lesni porost by bylo dobré obohatit o druhy z pfirozené skladby. Ptilehlé
louky by mély byt i nadale alespont dvakrat rocn€ koseny, aby nedochazelo

k zaplevelovani zajmového uzemi.
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Tab. ¢. 19 — LBK 1 Chvojnov

Strucna Nasobny | Vysledek

Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %

Spliiuje vSechny
Prostorové parametry parametry 5 3 15
Konektivita 1 pteruSeni 4 2 8
Vyznam pro ekologickou
stabilitu smiseny les (SES4) 4 2 8
Rozmanitost biotopi Zadny 1 1 1
Stupeii antropického
ovlivnéni nizké 4 1 4
Polyfunkéni potencial Les, relax 3 1 3
Rozmanitost prirodnich Alesponi 1 ptivodni
spolecenstev druh 2 2 4
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funk¢énost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, urovenn | Dokumentace nelplna,
dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizké 4 1 4
Predpoklady budouciho
vyvoje Stejny jako dosud 3 1 3
Celkem 62%

Biokoridor ma vyhovujici hodnoty. Celou svou délkou vede smiSenym lesem.

Bohuzel je ochuzen o pfirodni biotopy. Do budoucna by bylo dobré rozsifit lesni

porost o druhy z ptirozené skladby a pfiblizit tak biokoridor zcela vyhovujicimu

stavu.
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Tab. ¢. 20 — LBK 2 U Svitdku

Struc¢na Nasobny | Vysledek

Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %

Spliiuje vSechny

Prostorové parametry parametry 5 3 15

Konektivita 1 pteruSeni 4 2 8

Vyznam pro ekologickou Ptirod¢ blizka liniova

stabilitu spolecenstva (SES3) | 3 2 6

Rozmanitost biotopt 4 ptirodni biotopy 5 1 5

Stupeii antropického

ovlivnéni Stredni 3 1 3
Polyfunkéni potencial Bez vyuziti 1 1 1
Rozmanitost prirodnich

spolecenstev Nevyskytuje se 1 2 2
Vyskyt chranénych a

ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funk¢nost EVSK Funk¢ni 5 1 5

Zajisténi ochrany, urovenn | Dokumentace neliplna,

dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pusobeni negativnich vlivi Stredni 3 1 4

Predpoklady budouciho
vyvoje Stejny jako dosud 3 1 3
Celkem 59%

Biokoridor U Svitaku ma 1 pfes nizké hodnoty jesté stile vyhovujici stav. Je
zde ohroZeni zblizkych zemédé€lskych pozemkd. Navrhuji rozs$ifit travni pas
oddélujici biokoridor od orné pidy aby se co nejvice zamezilo kontaminaci lokality
hnojivy a zaneseni lokality smyvy pudy. Dale by bylo dobré provést odbahnéni
rybniku a zanést do krajiny ptirodné blizka spolecenstva. Jako posledni bod navrhuji
zavést polyfunkéni potencidl lokality. Témito opatfenimi pfedpokldddm co nejvetsi

pfibliZzeni ke zcela vyhovujicimu stavu.
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Tab. ¢. 21 — LBK 3 Nad Svitakem

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Spliiuje vSechny
Prostorové parametry parametry 5 3 15
Konektivita 3 preruseni 2 2 4
Ptirod¢ blizké mokiady

(SES4), upraveny
Vyznam pro ekologickou vodni tok (SES3),
stabilitu Ptirozené louky (SES4)| 4 2 8
Rozmanitost biotopi 4 prirodni biotopy 5 1 5
Stupeii antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4

Vodni tok,

Polyfunkéni potencial louka/pastvina, relax | 4 1 4
Rozmanitost prirodnich
spolecenstev Vice druhti 4 2 8
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Vice 5 1 5
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, uroven | Dokumentace nelplna,
dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pusobeni negativnich vlivi Stredni 3 1 3
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Spise pfirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 71%

Tato lokalita mé zcela vyhovujici stav. Po opatfenich z opera¢niho programu

z roku 2014 je nadéle ocekavan ptirozeny vyvoj.
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Tab. ¢. 22 — LBK 4 U Bukade

Stru¢na Nasobny | Vysledek

Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %

Spliiuje vSechny

Prostorové parametry parametry 5 3 15
Konektivita 2 pteruseni 3 2 6
Pole (SES1), louky

polokulturni (SES3),

Smisené lesy (SES4),
Vyznam pro ekologickou | pfirod¢ blizké mokiady
stabilitu (SES4) 3 2 6
Rozmanitost biotopi 4 prirodni biotopy 5 1 5

Stupen antropického

ovlivnéni Vyssi 2 1 2

Vodni tok, vodni
Polyfunkéni potencial plocha, louka, les 5 1 5

Rozmanitost prirodnich

spolecenstev Zadny 1 2 2
Vyskyt chranénych a

ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funk¢énost EVSK Casteené funkéni 3 1 3

Zajisténi ochrany, urovenn | Dokumentace neuplnd,

dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Vyssi 2 1 2

Predpoklady budouciho
vyvoje SpiSe zhorSeni stavu | 2 1 2

Celkem 55%

Biokoridor U Bukace ma nejhorsi hodnoty, avSak stale mu ziistava vyhovujici
stav. Nejvétsim problémem je zhruba 200m pteruseni ornou piidou. To piekracuje
maximalni mozné preruSeni biokoridoru.Tento Usek bude zatravnén 20m Sirokym
pasem (viz. NavrzZena opatfeni niZe).
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Tab. ¢. 23 — LBK 5Za Humny

Struéna Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Spliiuje vSechny
Prostorové parametry parametry 5 3 15
Konektivita 1 preruseni 4 2 8
louky polokulturni

(SES3), Smisené lesy
Vyznam pro ekologickou (SES4), prirodé blizka
stabilitu vodni plocha(SES4) | 4 2 8
Rozmanitost biotopi 4 prirodni biotopy 5 1 5
Stupei antropického
ovlivnéni Stfedni 3 1 3

Vodni tok, vodni

Polyfunkéni potencial plocha, louka, les 5 1 5
Rozmanitost prirodnich
spolecenstev Zadny 1 2 2
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funkéni 5 1 5
Zajisténi ochrany, uroven | Dokumentace nelplna,
dokumentace nezajisténi ochrany 3 1 3
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizké 4 1 4
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Stejné jako dosud 3 1 3
Celkem 65%

Stav tohoto biokoridoru je vyhovujici. Pro zlepSeni jeho stavu by chtélo

rozsifit rozmanitost ptirodnich spoleCenstev.
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6.6 NavrZena opatreni pro k.u. Milicov

Zatravnéni v LBK U Bukace

V biokoridoru U Bukace je 233m dlouhy pas vedouci pies ornou padu. To je
delsi tsek nez dovoluji stanovené parametry. Pivodni kulturou byl v tomto pasu
trvale travni porost, proto tento Uisek navrhuji znovu zatravnit. Biokoridor se stane
op¢t plné€ funkénim a s minimalnimi naklady.

Plocha urcena k zatravnéni ¢ini 0,45ha. Cena za zaloZeni travniku vysevem je
25K& za 1m?, coz Vv pfepo¢tu na nas$i plochu vychéazi 112.500K¢. V cené je jiz

zahrnuta strojni Gprava plochy, doprava a postiik proti plevelam (Anonym 7).
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6.7 Typy prirodnich biotopt v katastralnim tizemi Rynarec

K1 — Mokftadni vrbiny

K3 — Vysoké mezofilni xerofilni kfoviny
L2.2 — Udolni jasanovo-ol3ovni luhy
L2.2B — Poto¢ni a degradované luhy
L3.1 — Hercynské dubohabiiny

L4 — Sutové lesy

M1.7 — Vegetace vysokych ostfic

S1.2 — Stérbinova vegetace silikatovych skal a drolin
T1.1 — Mezofilni ovsikové louky

T1.4 — Aluvialni psarkové louky

T1.5 — Vlhké pchacové louky

T1.6 — Vlhka tuzebnikova lada

(Filipov a kol., 2016)

6.8 Charakteristika pfedmétnych prvka USES v k.. Rynarec

Cisla listi ZM10: Pofadové &islo dle planu USES: 23-14-24
Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor a biocentrum
Cilovy typ spolecenstva: krajinna zelen

Katastralni izemi: Rynarec (okres Pelhiimov), 744646
Vlastnik: obec Rynarec

Rozloha v§ech prvki: 35,73ha

Zvlast chranénd Gizemi: nejsou evidovana

Statut ochrany z jinych zajma: neni evidovan
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Mapa &.6 — k.. Rynarec - USES (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/, zpracovéni autor)

k.0. Rynarec - USES
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6.9 Popis pfedmétnych prvkia USES v k.i. Rynarec
LBC 1 Stempflik

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.46

Rozloha: 0,53ha

Funkéni zacélenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funkcni, kfovinné - travinné,
reprezentativni

Ptirodni biotop: L2.2B, M1.7, T1.6, K1

Typ vyuziti pudy: trvale travni porost, kfoviny, vodni tok

Je to mens$i ¢ast biocentra, kterd zasahuje do severni ¢asti uzemi k.i. Rynarec.
Soucasti je dfevinny porost levého biehu ficky Béla a travino-bylinna vegetace. Mezi
rostlinna spolecenstva sem zejména patii rakosiny (Phragmition communis) s nejvice
roz§ifenym rakosem obecnym (Phragmites australis). Dale zde nalezneme zbloch
vodni (Glyceria maxima) a zastupce biotopu vlhkych tuzebnikovych lad (Filipendula
ulmaria, Geranium palustre a Lysimachia vulgaris). Mokfadni vrbiny zde maji
zastupce v podob¢ (Salic aurita, Salix cinerea, Salix pentandra). Jesté lze zminit
zastupce ostruzinikti (Rubus nessensis) nebo kru$inu olSovou (Frangula alnus) a
sttemchu obecnou (Prunus padus).

Optiméln€ se pro pchacové louky doporucuje provadét 2 seCe rocné za
predpokladu peclivého uklidu sklizené biomasy a jejiho kompostovani. TuZebnikova
lada staci sklizet jednou za 7 let, v ptipadé vyskytu chrastice rakosovité (phalaris
arundinacea) se interval snizuje na 5 let. V rakosinach se doporucuje udrzovat vyssi
hladina podzemni vody, popiipad¢€ zajisténi pravidelnych zaplav. U vrb se je dulezité

zachovani vodniho reZimu krajiny a pfirozena dfevinna skladba porostu.
LBC 2 Holy kopec

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.46

Rozloha: 4,11ha

Funkéni zaclenéni: biocentrum existujici, ptirodni, funkéni, lesni, reprezentativni
Pfirodni biotop: K3

Typ vyuziti pudy: lesni porost
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Lokalni biocentrum situované okolo vrchu Holého kopce. Je tvoieno lesnim
porostem, okraje pak tvofi vegetace z biotopu vysokych mezofilnich a xerofilnich
kfovin.

Doporucuje se dale zachovat a chranit stavajici lesni porost, popiipadé doplnit
0 druhy z piirozené skladby, tedy snazit se i zachovat pfirozené slozeni stromového
patra. Snazit se udrzet listnaté stromy v dobré kondici a eliminovat je maximalné
zasahy charakteru zdravotniho vybéru. Je dobré v pfiméfeném mnozstvi zachovat

podil tlejicich a odumirajicich stromd.

LBC 3 Mlynsky rybnik

Biogeograficky vyznam: lokalni biocentrum

Bioregion: 1.46

Rozloha: 2,08ha

Funkéni  zadlenéni: Dbiocentrum existujici, pfirodni, funk¢ni, travni-lesni
reprezentativni

Ptirodni biotop: L2.2, L2.2B, T1.5, M1.7

Typ vyuziti pudy: lesni porost, travni porost, vodni tok

Jizni ¢ast biocentra je tvofena udolnimi jasanovo-olSovymi luhy. Je zde
vyskyt vSech typickych listnatych dfevin. Severni c¢ast je tvofena vlhkymi
tuzebnikovymi lady (Calthion) do nichz jsou zapojené porosty Sirokolistych bylin
vy$siho vzristu (napi. Filipendula ulmaria, Lysimachia vulgaris nebo Geranium
palustre). Dale jsou zde zastupci vlhkych pchacovych luk a vihkych az mokrych luk
s dominantnimi travinami (Agrostis canina, Carex acuta, Juncus effusus, Poa
palustris, P. pratensis). Misty jsou vidét i porosty vysokych ostfic.

V misté je mensi degradace, kdy ubyva vysokych bylin a ptibyva trav. To lze
zménit obnovou seci. Regenerace by méla probéhnout do dvou let, pokud budou sece
provadeény alespon dvakrat ro¢né. V ptipadé vyskytu vrb se doporucuje zachovani
vodniho rezimu krajiny a pfirozené dievinné skladby porosti. U biotopu vysokych

ostfic se doporucuje zajisténi pravidelnych zaplav a odstraiiovani naletovych dievin.
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LBK 1 Béla Rynarec

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor

Bioregion: 1.46

Rozloha: 4,68ha

Funkéni  zaclenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funkcni, travni-lesni
reprezentativni

Ptirodni biotop: K1, L2.2, T1.6, M1.7

Typ vyuziti pudy: travni porost, vodni tok

Bikoridor vede po trase ficky Béla ptimo obci Rynarec. Biehy ficky jsou
doprovazeny udolnimi jasanovo-olSovymi luhy, které dopliuji vlhka tuzebnikova
lada s doplnénim o Sirokolisté byliny vys$siho wvzrastu (Filipendula ulmaria,
Geranium palustre a Lysimachia vulgaris). Dale jsou k vidéni kefové a stromové
druhy vrby (Salix aurita, S. cinerea nebo S. Pentandra) a zastupci vlhkych
pchacovych luk a vlhkych az mokrych luk s dominantnimi travinami (Agrostis
canina, Carex acuta, Juncus effusus, Poa palustris, Poa pratensis). Misty jsou vidét i
porosty vysokych ostfic.

Doporuceni je zde stejné jako u ptfedchozich biocenter. Obnova se¢i na
alesponl 1, nejlépe 2 rocné¢ a v piipadé¢ degradace louky ostfici trsnatou je dobré
mechanické odfrézovani a kompostace. V porostech vrb je opét dobré dodrzet vodni
rezim krajiny a u spolecenstev vysokych ostfic zajistit pravidelné zaplavovani. Na

zaplavovanych loukach pak staci koseni jednou za 2 — 3 roky.

LBK 2 Béla

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor
Bioregion: 1.46
Rozloha: 4,26ha
Funkéni zaclenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funk¢ni, travni-lesni |,
reprezentativni
Pfirodni biotop: K3, L2.2, M1.7
Typ vyuziti pidy: travni porost, lesni porost
Biokoridor vedouci podél zapadniho biehu Mlynského rybniku a udolim ficky

Béla zahrnuje lesni porost, podmacené louky, vodote¢ s biechovymi porosty a ladni
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vegetaci. Opét zde najdeme udolni jasanovo-olSové luhy, které doplnuji vlhka
tuzebnikova lada s doplnénim o Sirokolisté byliny vyssiho vzrastu (Filipendula
ulmaria, Geranium palustre a Lysimachia vulgaris). Dale jsou k vidéni kefové a
stromové druhy vrby (Salix aurita, S. cinerea nebo S. Pentandra) a zastupci vlhkych
pchacovych luk a vlhkych az mokrych luk s dominantnimi travinami (Agrostis
canina, Carex acuta, Juncus effusus, Poa palustris, P. pratensis). Misty jsou vidét i
porosty vysokych ostfic.

Doporucuje se dale zachovat a chranit stavajici lesni porost, popiipadé doplnit
o0 druhy z pifirozené skladby, tedy snazit se i zachovat pfirozené slozeni stromového
patra. Snazit se udrzet listnaté stromy V dobré kondici a eliminovat je maximalné
zasahy charakteru zdravotniho vybéru. Je dobré v priméfeném mnozstvi zachovat
podil tlejicich a odumirajicich stromil. U vrb déle zachovéavat vodni rezim krajiny a
pfirozenou dfevinnou skladbu porostli. U jasanovo-olSovych luht je také doporuceno
zachovat pfirozenou dfevinnou skladbu porosti a vodniho rezimu lokality

S obCasnym negativnim vybérem dievin.

LBK 3 Pres Holy kopec

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor
Bioregion: 1.46
Rozloha: 1,82ha
Funk¢ni zaclenéni: biocentrum existujici, ptirodni, funkéni, lesni-kifovinné,
reprezentativni
Ptirodni biotop: K3, K1
Typ vyuziti pidy: lesni porost

Biokoridor tvofen lesnim porostem, okrajové vyskyt mezofilnich a xerofilnich
kfovin.

Doporucuje se dale zachovat a chrénit stavajici lesni porost, poptipadé doplnit
0 druhy z prirozené skladby, tedy snazit se i zachovat pfirozené slozeni stromového
patra. Snazit se udrZet listnaté stromy v dobré kondici a eliminovat je maximalné
zasahy charakteru zdravotniho vybéru. Je dobré v pfiméfeném mnozstvi zachovat
podil tlejicich a odumirajicich stromtl. V kefovych partiich se doporucuje eliminace

vzrustajicich stromi a obcasné holose¢ na vétsich plochach.
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LBK 4 Pod Holym kopcem

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor

Bioregion: 1.46

Rozloha: 3,17ha

Funkéni  zaclenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funk¢ni, lesni-kiovinné,
reprezentativni

Ptirodni biotop: K3

Typ vyuziti ptdy: lesni porost

Biokoridor vyhradn¢ tvofen smiSenym lesnim porostem s pievahou
jehli¢nanti.

Udrzba se doporuduje jako u piedchoziho Biokoridoru. Zachovat a chranit
stavajici lesni porost, poptipadé doplnit o druhy z ptfirozené skladby, tedy snazit se i
zachovat prirozené slozeni stromového patra. Snazit se udrzet listnaté stromy v dobré
kondici a eliminovat je maximalné zasahy charakteru zdravotniho vybéru. Je dobré
V pfiméfeném mnozstvi ponechat podil tlejicich a odumirajicich stromii. Déle je
dalezité zachovani pfirozeného slozeni stromového patra, udrZzovani niz§iho stavu

zvéte a ochrana prirozeného zmlazeni.

LBK 5 Nemojovsky potok — Podlesnik

Biogeograficky vyznam: lokalni biokoridor
Bioregion: 1.46
Rozloha: 5,02ha
Funk¢ni zaclenéni: biocentrum existujici, pfirodni, funkéni, lesni - travni - kfovinné,
reprezentativni
Ptirodni biotop: T1.4
Typ vyuziti pidy: vodni tok, travni porost, lesni porost

Biokoridor zasahujici do severni a vychodni ¢asti k.u. Rynarec. Téhne se
podél ficky Béla a potoku Podlesnik. Soucasti je dfevinny porost levého biehu ficky
Béla a travino-bylinnd vegetace. Mezi rostlinna spoleCenstva sem zejména patii
rakosiny (Phragmition communis) s nejvice rozSifenym rakosem obecnym
(Phragmites australis). Dale zde nalezneme zbloch vodni (Glyceria maxima) a

zastupce biotopu vlhkych tuzebnikovych lad (Filipendula ulmaria, Geranium

68



palustre a Lysimachia vulgaris). Moktadni vrbiny zde maji zastupce v podobé (Salic
aurita, Salix cinerea, Salix pentandra). Jesté Ize zminit zastupce ostruziniki (Rubus
nessensis) nebo krusinu olSovou (Frangula alnus) a stfemchu obecnou (Prunus
padus).

Zachovat a chranit stavajici lesni porost, poptipadé¢ doplnit o druhy
z piirozené skladby, tedy snazit se i zachovat piirozené slozeni stromového patra.
Snazit se udrzet listnaté stromy v dobré kondici a eliminovat je maximaln¢ zasahy
charakteru zdravotniho vybéru. Je dobré v piiméfeném mnozstvi ponechat podil
tlejicich a odumirajicich stromt. V piipad¢ travnich porostd jsou zde mirné
degradovana lada. Je zde patrny velky vyskyt vysokych rostlin a ibytek ve spodnich
patrech a podrostu. VSe by mélo zlepsit opétovné zavedeni seci, poptipadé lze proces
urychlit mirnym dusikatym hnojenim (kompostem) a sece provadét 2 rocné. Vyskyt
rdkosu lze udrzovat podporovanim vysoké hladiny podzemni vody, popiipad¢ zajistit

pravidelné zaplavy. U vrb je doporuceno zachovani vodniho rezimu krajiny.

Interakéni prvky

Interakéni prvky nam vytvareji existencni podminky pro zivocichy ¢i rostliny
a vyznamn¢ ovlivituji funkci ekosystému kulturni krajiny. Slouzi mimo jiné i jako
potravni zékladna, misto Ukrytu a rozmnoZovani. Kladné plsobi na rdz krajiny a
pomaha funkéné zapojit biocentra a biokoridory do pfirody.

Interakéni prvky v k.. Rynarec jsou vétSinou liniového tvaru a doprovaze;ji
okraje polnich cest, tvofi meze v orné pid¢, popiipadé navazuji na lesni porost. Dale
maji podobu remizkd ¢i plosné, dievinné vegetace a lucnich porostd s vyssi

ekologickou stabilitou.
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6.10 Hodnoceni stavu USES (k.1. Rynarec)

Tab. &. 24 — LBC 1 Stempflik

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry mensi nez minimum | 1 3 3
Konektivita 1 biokoridor 2 2 4

Polokult. Louky
Vyznam pro ekologickou (SES3), upraveny tok
stabilitu (SES3) 3 2 6

Rozmanitost biotopu 4 ptirodni biotopy 5 1 5

Stupei antropického

ovlivnéni Stiedni 3 1 3

Polyfunk¢ni potencial Vodni tok, louka 3 1 3

Rozmanitost pritomnych

spolecenstev Vice druhti 4 2 8

Vyskyt chranénych a

ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funk¢énost EVSK Funk¢ni 5 1 5

Zajisténi ochrany, urovenn | Dokumentace Uplna,

dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pusobeni negativnich vlivi Stredni 3 1 3

Predpoklady budouciho
vyvoje Stejné jako dosud 3 1 3
Celkem 51%

Hodnota biocentra vykazuje spodni hranici statusu vyhovujici. Je to déno
zejména velikosti lokality, kdy biocentrum nesplituje minimalni plochu. Déle je zde
vétsi ohroZeni antropického plvodu, z divodu blizké hlavni silnice a sousedici

Zeleznice. Stavu by pomohlo zvySeni polyfunkéniho potencidlu.
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Tab. ¢. 25— LBC 2 Holy kopec

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry = minimum 2 3 6
Konektivita 2 biokoridor 3 2 6
Vyznam pro ekologickou
stabilitu SmiSeny les (SES4) | 4 2 8
Rozmanitost biotopi 1 piirodni biotop 2 1 2
Stupeii antropického
ovlivnéni Nizkeé 4 1 4
Polyfunkéni potencial Les, relax 3 1 3
Rozmanitost pfitomnych
spolecenstev Alespoii 1 druh 2 2 4
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, Groven Dokumentace tplna,
dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizké 4 1 4
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Spise pfirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 54%

Biocentrum ma opé&t nizsi hodnoty, avSak stale je vyhovujici. Ke zvySeni
hodnot by pomohlo zvysit rozmanitost rostlinnym druhli a zakombinovat i druhy

Z ptvodni rostlinné skladby. Dale by prospélo zvétSeni uzemi biocentra.
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Tab. €. 26 — LBC 3 Mlynsky rybnik

Strucna Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry Mensi jak minimum | 1 3 3
Konektivita 2 biokoridor 3 2 6
Ptirozené louky
(SES4), upraveny tok
Vyznam pro ekologickou (SES3), smiSeny les
stabilitu (SES4) 4 2 8
Rozmanitost biotopu 4 ptirodni biotop 5 1 5
Stupei antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4
Polyfunk¢ni potencial Les, louka, vodni tok | 4 1 4
Rozmanitost pfitomnych
spolecenstev Vice druht 4 2 8
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funk¢énost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, urovenn | Dokumentace Uplna,
dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pusobeni negativnich vlivii Nizké 4 1 4
Predpoklady budouciho
vyvoje SpiSe piirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 59%

Biocentrum Mlynsky rybnik je vyhovujici. Opét nizs§i hodnotu ma na svédomi

velikost uzemti, kterd je pod minimalnim stavem.
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Tab. €. 27 — LBK 1 Béla Rynarec

Struéna Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry Spliuje parametry 5 3 15
Konektivita 1 pferuseni 4 2 8
Vyznam pro ekologickou Ptirod¢ blizky tok
stabilitu (SES4) 4 2 8
Rozmanitost biotopi 4 ptirodni biotop 5 1 5
Stupeii antropického
ovlivnéni Vyssi 2 1 2
Polyfunkéni potencial vodni tok 2 1 2
Rozmanitost pfitomnych
spolecenstev Vice druhti 4 2 8
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhu 2 druhy 3 1 3
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, arovenn | Dokumentace Uplna,
dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pusobeni negativnich vlivi Stredni 3 1 3
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Stejny jako dosud 3 1 3
Celkem 69%

Stav tohoto biokoridoru je vyhovujici. Do stavu zcela vyhovujici chybi pouze

dva body. Ma to za nasledek prichod biokoridoru obci, kdy se zvysila moznost
potenciondlniho ohroZeni a antropického ohroZeni. OvSem 1 pfesto by stacilo rozsifit

polyfunkéni potencial a dostali bychom se na pozadované hodnoty.
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Tab. ¢. 28 — LBK 2 Béla

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry Splituje parametry 5 3 15
Konektivita 1 preruseni 4 2 8
Vyznam pro ekologickou SmiSeny les (SES4),
stabilitu ptirozené louky (SES4)| 4 2 8
Rozmanitost biotopi 3 ptirodni biotopy 4 1 4
Stupeii antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4
Polyfunkéni potencial Les, relax, louka 4 1 4
Rozmanitost pfitomnych
spolecenstev Vice druhti 4 2 8
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, Groven Dokumentace tplna,
dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizka 4 1 4
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Stejny jako dosud 3 1 3
Celkem 71%

Zde je stav zcela vyhovujici. Pro posileni by pomohlo nasazeni nékterych

druhti z ptivodniho slozeni vegetace.
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Tab. ¢. 29 — LBK 3 Ptes Holy kopec

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry Splituje parametry 5 3 15
Konektivita 2 pteruSeni 3 2 6
Vyznam pro ekologickou
stabilitu Smiseny les (SES4) | 4 2 8
Rozmanitost biotopi 2 ptirodni biotopy 3 1 3
Stupeii antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4
Polyfunkéni potencial Les, relax 3 1 3
Rozmanitost pfitomnych
spolecenstev Alespoii 1 druh 2 2 4
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, arovenn | Dokumentace Uplna,
dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizka 4 1 4
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje SpiSe pfirozeny vyvvoj| 4 1 4
Celkem 64%

Biokoridor Pies Holy kopec je ve vyhovujicim stavu. K posileni stavu by

prispélo rozsifit rozmanitost ptitomnych spolecenstev a polyfunk¢i potencial.
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Tab. ¢. 30 — LBK 4 Pod Holym kopcem

Stru¢na Nasobny | Vysledek
Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry Splituje parametry 5 3 15
Konektivita 2 pteruSeni 3 2 6
Vyznam pro ekologickou
stabilitu Smiseny les (SES4) | 4 2 8
Rozmanitost biotopi 1 ptirodni biotopy 2 1 2
Stupeii antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4
Polyfunkéni potencial Les, relax 3 1 3
Rozmanitost pfitomnych
spolecenstev Alespoii 1 druh 2 2 4
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, arovenn | Dokumentace Uplna,
dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pisobeni negativnich vlivi Nizka 4 1 4
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Spise pfirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 63%

Biokoridor ¢.4 mé spiSe stejné podminky jako biokoridor ¢3. popsany vyse. Je

ve vyhovujicim stavu a také pro né plati, ze by prospélo rozsifit rozmanitost
pritomnych spoleCenstev a polyfunk¢ni potencidl. Po téchto zasazich bychom se

dostaly do zcela vyhovujiciho postaveni.

76



Tab. ¢. 31 — LBK 5 Nemojovsky potok - Podlesnik

Struéna Nasobny | Vysledek

Kritérium charakteristika |Bodylkoeficient | %
Prostorové parametry Splituje parametry 5 3 15
Konektivita 1 pferuseni 4 2 8

Smiseny les (SES4),

ptirozené louky

Vyznam pro ekologickou (SES4), Ptirozeny
stabilitu vodni tok (SES4) 4 2 8
Rozmanitost biotopu 1 ptirodni biotopy 2 1 2
Stupei antropického
ovlivnéni Nizké 4 1 4

Vodni tok, les, relax,
Polyfunk¢ni potencial louka 5 1 5
Rozmanitost pfitomnych
spole¢enstev Alespon 1 druh 2 2 4
Vyskyt chranénych a
ohroZenych druhi Zadny 1 1 1
Biogeograficky vyznam Lokalni 2 1 2
Funkénost EVSK Funk¢ni 5 1 5
Zajisténi ochrany, Grovein Dokumentace tplna,
dokumentace nezajisténi ochrany | 4 1 4
Invazni a expanzni druhy Zadné 1 1 1
Pusobeni negativnich vlivi Nizka 4 1 4
Pi'edpoklady budouciho
vyvoje Spise ptirozeny vyvoj | 4 1 4
Celkem 67%

Biokoridor mé& vyhovujici stav. Do zcela vyhovujiciho by bylo dobré opét

roz§ifit rozmanitost pfitomnych druhli a implantovat do lokality vice pfirodnich

biotopu.

77



6.11 NavrZena opatieni pro k.i. Rynarec

Mapa ¢.7 — k.4. Rynarec—navrh IP (zdroj dat: http://www.cuzk.cz/, zpracovani autor)

k.U. Rynarec - Interak¢éni prvky
navrh
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Interakéni prvky — Vysadba podél meze

IP1 —tento interak¢ni prvek se bude vyskytovat v severozapadni ¢asti izemi a bude
tvofen mezi s liniovym porostem.

Interakéni prvky — vysadba podél cest

IP2 — dalsi prvek bude v zépadni ¢asti Gzemi tzv. ,,Za druzstvem® a tvofen bude
porostem stromd a keft.

IP3-Tento prvek bude ptlit svah pod kopcem Hurka na Pavlovské strané. Bude opét
zvolena linie kombinujici stromy a kefte.

IP4 — je navrzen jako linie stromil po obou krajich silnice smér Zajickov.

IP5 — Tento prvek je posazeny do lokality ,,Doly* ve vychodni ¢asti Gizemi. Jeho
funkce bude doprovodna zelen podél cesty.
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6.12 Shrnuti vysledku

Nejdiive shrneme vysledky uzemniho systému ekologické stability
Vv katastralnim uzemi Milicov. Podle vychozich udaji jsme se dopracovali
k vyhovujicim vysledkiim. V piipadé biocenter Chvojnov, Na Oklice a biokoridoru
Nad Svitakem je stav zcela vyhovujici. U téchto lokalit hodnoty podporuje i fakt, Ze
se jednd o lokality brané jako pfirodni rezervace a ekologicky vyznamnd lokalita a
vroce 2014 byl realizovan projekt ,,Operacni program Zzivotni prostfedi®, v jehoz
bodech byla revitalizace Milicovského potoka, hloubeni tini pod rybnikem
Pahrobek, deponie zeminy, koseni, kdceni dfevin, odstraiiovani naletl, strhavani drnti
a dalsi. V ostatnich pfipadech brzdila lepsi vysledky pievazné slabsi rozmanitost
pritomnych druhd vegetace a maly podil vegetace z ptivodni flory.

Nejveétsim problémem Uzemi byl lokalni biokoridor u Bukace, ktery ma
pferuSeni pasem orné pudy dlouhym 233m. Bude nutné tento pas zatravnit a vratit
biokoridoru status funkéni. Celkové plocha urcend pro zatravnéni Cini 0,45ha a
celkové néklady vychazi na 112.500K¢. V cené je i doprava, Gprava plochy a postiik
proti pleveltim.

Nize nasleduje stru¢ny prehled vysledk:

1. Lokalni biocentrum Chvojnov — zcela vyhovujici (71%)
2. Lokélni biocentrum Nad Svitdkem — vyhovujici (68%)
3. Lokalni biocentrum Na Oklice — zcela vyhovujici (75%)
4

. Lokalni biocentrum Za Humny — vyhovujici (59%)

Lokalni biokoridor Chvojnov — vyhovujici (62%)
Lokalni biokoridor U Svitadku — vyhovujici (59%)
Lokalni biokoridor Nad Svitdkem — zcela vyhovujici (71%)
Lokalni biokoridor U Bukace — vyhovujici (55%)

o > w0 N

Lokalni biokoridor Za Humny — vyhovujici (65%)

V katastralnim uzemi Rynarec jsme hodnotili tfi lokalni biocentra a 5
lokalnich biokoridort. Jako zcela vyhovujici se prokéazal biokoridor Béla, ktery ziskal
své hodnoceni diky parametrim 1 vegetatni rozmanitosti. Ostatni biocentra a

biokoridory maji status vyhovujici. Jako nejcastéjsi zlepSujici navrhy byly opakované
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uvadény: znovuzavedeni ro¢nich seci luk, rozsifeni druhové rozmanitosti piivodni
vegetace a podpora zamoktovani lokalit u biotopi, jejichz vegetace to vyzaduje.
Navrzena opatieni se skladaji z ndvrhi na posilani uzemi o interakéni prvky.
Je navrzeno zasadit do uzemi pét interakénich prvkl. Jedna se o jeden piipad
vysadby porostu podél meze a o Ctyfi vysadby podél cest. Témito ekologicky
vyznamnymi prvky vytvoiime nové existencni podminky pro rostliny a Zivocichy a
pomuzeme k vylepSeni krajinného razu.
Nize opét strucny prehled vysledk:
1. Lokalni biocentrum Stempflik - vyhovujici (51%)
2. Lokalni biocentrum Holy kopec — vyhovujici (54%)
3. Lokalni biocentrum Mlynsky rybnik — vyhovujici (59%)

Lokéni biokoridor Béla Rynarec — vyhovujici (69%)
Lokalni biokoridor Béla — zcela vyhovujici (71%)

Lokalni biokoridor Pies Holy kopec — vyhovujici (64%)
Lokalni biokoridor Pod Holym kopcem — vyhovujici (63%)

o~ w0 DN e

Lokalni biokoridor Nemojovsky potok/Podlesnik — vyhovujici (67%)
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7. Diskuze

V této kapitole se podivame na vyznam pozemkovych tprav v jinych zemich
a porovname je s pozemkovymi tpravami v Ceské republice.

Kazda zemé ma cile a postupy u pozemkovych tprav jiné. Je to dano jinym
historickym vyvojem, jinymi tradicemi a kulturou. Avsak hlavni myslenka je stejna a
to je takova, Ze roztfiSténost pozemku a potieba jejich scelovani je vSude. Podle
(Vitikainen, 2004) nejvice realizaci pozemkovych uprav v ramci Evropy najdeme
v Némecku, Nizozemi, Belgii, Francii, Rakousku, Finsku a ve Svédsku. V kazdé
zemi se proces pozemkovych uprav fidi stanovenymi pravnimi piedpisy.V zemich
jako je Spanélsko, Portugalsko, Finsko, ale i Ceska republika je pozemkova Giprava
vyuzivana v jeji tradicni formé&. Naopak Némecko, Francie, Belgie, Dansko a
Nizozemi do pozemkovych tprav vnesli Sirsi vztahy vefejného zajmu. Je zde patrny
rozdil i ve vnimani zapadni a vychodni Evropy. Pro zapad je pozemkova uprava
vnimdna hlavng jako néstroj, kterym lze dosdhnout efektivniho uspotfddani pozemkd,
zurodnéni ptidniho fondu, rozvoje regionu a vytvotreni nové infrastruktury. Vychodni
Evropa (byvalé socialistické zem¢) vyuzivd pozemkové Upravy ve smyslu feSeni
nedotfeSenych vlastnickych vztahti k pozemkiim a viibec existenci vlastnického prava.
Dle mého ma tento stav ve vychodnim bloku na svédomi zejména vytvaieni druzstev.
Tato druzstva spolkla soukromniky a diky megalomanii socialistického reZzimu byly
pozemky scelovany do ¢im dal vétsich pudnich bloku, bez ohledu na stav krajiny.

Nyni se podrobnéji zaméfime na nékolik vybranych zemi. V prvni fad¢ zde
mame Némecko. Zde se pozemkovym upravam ftikd ,,uspofdddni venkovského
prostoru”“. NeZz se Upravy dockaly findlni podoby, proSly také dlouhym
vyvojem.V podstaté jde o uzké sladéni krajinného planovani a pozemkovych uprav.
Vyvstavd vSak otdzka, pokud je Némecko sloZzeno ze spolkovych zemi, je pro
vSechny postup pozemkovych uprav a jejich postaveni stejné? Ne, kazdd zemé& ma
trochu pozménéné postupy a metody krajinného planovani jsou rizné€ rozpracované.
Celostatné funguje pouze ramcovy zdkon. Nejbohatsi zkuSenosti v tomto odvétvi ma,
jako nejvétsi ze spolkovych zemi, Bavorsko. To vénuje pozemkovym tUpravam
dlouhodob¢ nejvétsi pozornost a proto se muze pySnit tim, ze ma v problematice
nejvetsi zkuSenosti. Krajinné planovani je chapano pfedevSim i jako nastroj pro
ochranu pfirody. To znamen4, Ze jakykoliv plan, zejména technické infrastruktury a

jakékoliv investi¢ni vystavby, musi obsahovat tzv. Doprovodny plan péce o krajinu.
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Toto bylo zavedeno v nizsi urovni zpracovani uz v roce 1983. Z hlediska ochrany
pfirody se pfipravuje plan spolecnych a vefejnych zafizeni, ktery muiize stanovit
nahradni opatfeni v pifipadé nezbytnych zasahti do krajiny. Pozemkové upravy
mohou zacit na zéklad¢ zadosti vlastnikii pozemkl na zmény ve vlastnickych pravech
k pozemkim nebo v piipadé, kdy je cilem ekologie krajiny popfipadé jiny
celospolecensky popfipadé investicni zamér. Prace zacinaji malymi analyzami,
zpracovanymi z hlediska technického a ekologického. Vysledny navrh je kompromis,
jehoz soucasti je 1 mapa, ve kterém se musi shodnout vSichni Gc€astnici. Sménovani
pozemkl je samoziejme také mozné. Stoji na zédklad¢ ceny pozemku. Podstatnou ¢ést
nakladi na celou operaci hradi stat. Projektova cast je prevazné na bedrech
pozemkovych uradi, nékteré specializované cinnosti jsou zaddny soukromym
subjektim.

Ve vysledku muizeme ocenit spojeni mezi krajinnym planovanim a
pozemkovymi Gpravami, kdy spolu oba instituty spolupracuji a navzajem se dopliuji.

V piipadé¢ Rakouska nalezneme spoustu podobnosti. Problematika
pozemkovych Uprav je také feSena pouze celostatnim rdmcovym zdkonem a kazda
spolkovd zemé& vyuziva vlastnich legislativnich Uprav. Pozemkové tpravy zacnou
pokud stim souhlasi nejméné polovina vlastnikdi pozemki a napiiklad v Dolnim
Rakousku je financovani nastaveno tak, ze veSkeré vynalozené vydaje hradi stat,
vlastnik hradi pouze ¢ast ndkladi. To mlze byt 1 v podobé odevzdani ¢asti pidy na
spole¢na zafizeni. Z pravidla to mohou byt maximalné 3%. | zde je soucasti projektu
plan péce o krajinu, kde se hodnoti ekologicky stav krajiny, jsou urCeny stavajici
krajinné prvky, erozni ohroZenost, a podobné.

Pti pohledu na pozemkové tpravy ve Francii uvidime trochu jinou koncepci.
Francie je rozd€lena do 94 departmentii. Kazdy znich ma svlj vlastni pfistup
K pozemkovym tUpravam a v kazdém znich je okresni komise pro pozemkové
upravy. V obci, kde probihaji pozemkové upravy, se zfizuje obecni komise slozena
ze soudce, tii uzivateld, tii vlastnikd, tfech osob kvalifikovanych, tiech funkcionait
uzemniho oboru ministerstva zemédélstvi, zastupce financniho Uradu a zastupce
prezidenta generdlni rady okresu. Déle je zvolena podkomise, kterou tvoii vlastnici
dot¢enych pozemkii. Ta dale vybere geodeta, ktery je zodpovédny za vlastni realizaci
uprav a stanoveni obvodu pozemkovych tprav. Dale jsou svolavany vetejné diskuze,
kde maji vlastnici moznost vzneseni namitek. Komise dale ovéfuje doklady o

vlastnictvi, stanovuje druhy pozemkd, tfidu produktivity a kazdou parcelu
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prozkouma v terénu. Pro vydavani zavaznych rozhodnuti maji prefekta, ktery stoji
Vv Cele departmentu. Pokud vlastnici nesouhlasi s néjakym navrhem, je moZznost
odvolani k okresni komisi. Finance spojené s pozemkovymi Upravami hradi stat,
naklady na realizaci opatieni jsou podle dohody a danymi podminkami rozdéleny
mezi stat, okres, obec i vlastniky.

Dalsi zemi, na kterou se podivime je Nizozemi. To je rozdéleno do 12
provincii. Kazda z nich ma radu, ktera funguje jako propojeni obci s provincii. Podle
(Thomas, 2007) je zde podobnost s Ceskou republikou v otazce zahajeni pozemkové
upravy, kdy ji je mozné zahdjit z podnétu vlastnikii pozemki. Nizozemi v tom ma
jesté mensi zménu, kdy misto vlastnika mtze figurovat uzivatel pozemku. Nejvyssim
organem je Ustiedni pozemkovy ufad. V ramci komplexnich pozemkovych tprav je
zde moZnost vyvlastnéni plidy (maximalné 3%) zdlvodu potieby vystavby
komunikaci, rekonstrukei vodnich tokti, apod. Jednoduchych pozemkovych tprav se
to netykd, tam vyvlastnit piidu na tato opatfeni nelze. Jako zajimavost Ize brat fakt, ze
sména pozemki funguje pouze pfes dohodu tii a vice vlastnikd. Samotné
projektovani pozemkovych Uprav je potom na odbornicich ze soukromého sektoru.
Co se tyka financovani, tak stat financuje veSkeré naklady spojené s ptipravnou fazi a
administrativou. Projekt a realizaci pak hradi samotni ucastnici.

Pro shrnuti nize tabulka popisujici rozdily mezi vybranymi zemémi v Evropé.

Tabulka &.32 — Srovnani cili PU (zdroj dat: http://www.is.mendelu.cz/)

Finsko | Némecko | Nizozemi | Svédsko

ZlepSeni uspotradani zemédélskych | Xxx XXX XXX X
pozemkil

ZlepSeni uspotadani lesnich pozemkti | XX X X XXX
ZlepSeni uspotradani pozemk | X XX XX 0

urcenych k zastavéni

Podpora izemniho planovani X XXX XXX 0
Podpora rozvoje obci a regionti X XXX XXX X
Zlepsenti sité polnich cest XX XXX XXX X
Zlepseni vodniho hospodatstvi XXX XXX XXX X
ZlepsSeni zivotniho prostiedi X XXX XXX X
Zlepseni silni¢ni sité XX XXX XXX X
Zlepseni odvodnovaci sité XXX XXX XXX X
Implementace projektt 0 ochrané X XXX XXX X

83



Tabulka ¢.33 — Piedpoklady pro provadéni pozemkovych tprav ve vybranych zemich

(zdroj dat: http://www.is.mendelu.cz/)

Predpoklady/Reference Finsko | Némecko | Nizozemi | Svédsko

Projekt tykajici se pripravy | Ne Ano Ano Ne
pozemkovych Uprav musi byt soucasti

programu rozvoje venkovskych oblasti

Zahajeni pozemkovych uprav zavisi | Ano Ne Ne Ano

na souhlasu dot¢enych vlastniki pady

Finan¢ni vyhody sjednoceni pozemka | Ano Ano Ano Ano
musi pfevySovat ndklady na né

vynalozené

Pozemkové upravy musi zlepsit | Ano Ano Ano Ano
rozdéleni pozemkl nebo prispét

k vhodnému vyuziti pozemku

Statni sprava a osoby podilejici se na | Ne Ano Ano Ano
ptipravé pozemkovych uprav musi byt

pfitomni i na fazi realiza¢ni

Statni organy c¢inné v pozemkovych | Ano Ano Ne Ano
upravach musi vydat souhlasné

rozhodnuti o jejich provadéni

Souhlasné rozhodnuti o provadéni | Ne Ne Ano Ne

pozemkovych uprav musi ucinit vlada

Zahajeni pozemkovych uprav | Ne Ne Ano Ano

vyzaduje souhlas vétSiny vlastniki

Stat se bude podilet na uhradé ndkladi | Ano Ano Ano Ano

pozemkovych Gprav

Nyni se podivame trochu dale, a to do Ciny. Pozemkové upravy maji v Cing
dlouhou tradici, nicméné moderni pojeti bylo zaclenéno v 50. letech minulého stoleti.
Podle (Huang a kol., 2011) v té dob¢ byly pozemkové upravy vyuzivany hlavné pro
pieskupovani pozemki, vystavbu nové infrastruktury a hlavné za ucelem zvétSovani
zemedélsky vyuzivanych celkli. To by se dalo hodnotit jako podobny postup
probihajici u nas. Z tehdej$i doby vznikly nckteré velké problémy. Velké pidni
bloky, které byly nachylné na erozi, Zddné pozemky nebyly v soukromém vlastnictvi
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a zadny diraz na ekologii krajiny. To vSechno vedlo k degradaci ptdy, snizeni
vynost a celkovému zhorSeni podminek na venkové.

V dnesni dobé jiz Cina hojné vyuziva pozemkové tpravy pro otoéeni stavu
k lepsimu. Od poloviny roku 1990 jsou za pomoci projekti realizovany pozemkové
Gipravy po celé zemi. Financovéni je na provinéni vladé. V roce 1997 Cina zahéjila
program pozemkovych Uprav na narodni urovni, kde bylo cilem sjednotit rozttisténé
a malo vyuzivané pozemky, kultivovat pustinu nebo lokality postizené tézbou a
prirodnimi katastrofami a monitorovat miru erozniho ptisobeni.

Jak vidime, pozemkové Upravy nemaji vSude stejny prubéh. Jak jiz bylo
feceno, kazda zem¢ ma jiny historicky vyvoj a jiné priority, coz se ve finale projevi
na slozeni pozemku a vlastnickych pravech k nim. A proto je dilezité spolupracovat

S ostatnimi zemémi a snazit se od nich pochytit fungujici metody a napady.
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8. Zavér

Tato diplomova prace zpracovana na téma ,,zhodnoceni uzemniho systému
ekologické stability ve zvoleném povodi a navrh jeho doplnéni® je rozdélena na ¢ast
teoretickou a praktickou. V teoretické casti je predevS§im popsan tzemni systém
ekologické stability a jeho prvky. Pro praktickou ¢ast byla vybrana dvé katastralni
uzemi, kterd jsem charakterizoval z hlediska obecnych informaci a u kterych jsem
provedl terénni priizkum prvki izemniho systému ekologické stability. Prvky USES
jsem zde nasledné popsal a analyzoval jejich stavajici stav a piinos pro krajinu.
Z vysledku je patrné, Ze vSechny prvky z obou katastralnich tizemi jsou funk¢ni a
jejich stav je vyhovujici az zcela vyhovujici. Nejvétsim problémem se ukézala nizka
rozmanitost rostlinnych druht z ptirozené flory a v katastralnim tzemi Mili¢ov kus
biokoridoru, ktery byl piferusen pasem orné pudy. Navrzena opatieni vSak tyto
problémy eliminuji. V pifipad¢ katastrdlniho tizemi Rynérec jsem navrhl zvySeni
poctu interakénich prvka. Tato opatfeni maji za ukol zlepsit jak esteticky dojem
krajiny, tak i jeji funk¢énost a propojeni mezi biocentry a biokoridory, coz je i cilem

této prace.
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11. Seznam zkratek

EVSK — ekologicky vyznamny segment Krajiny

KES — kostra ekologické stability/koeficient ekologické stability
KPU — komplexni pozemkové tpravy

SES — stupeni ekologické stability

LBC — lokalni biocentrum

LBK — lokalni biokoridor

IP — interak¢ni prvek

TTP — trvaly travni porost

KU — katastralni tzemi

UP — tzemni plan

USES — tizemni systém ekologické stability EVSK
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12. Ptilohy

Prvky USES - Mili¢ov
Foto— LBK Chvojnov

Foto— LBC Chvojnov

94



Foto— LBC Nad Svitakem

Foto — LBK Nad Svitdkem
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Foto — LBC Na Oklice

LBK U Bukace
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Foto — LBK Za Humny

Foto — LBC Za Humny
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Prvky USES Rynarec
Foto — LBC Mlynsky rybnik
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Foto — LBK Béla




Foto — LBK Pies Holy kopec

Foto — LBC Holy kopec
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Foto — LBK Pod Holym kopcem

Foto — LBC Stempflik
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Foto — LBK Béla Rynarec

Foto — LBK Nemojovsky potok/Podlesnik
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