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V uvodu diplomové prace formuluje autorka jeji cile:

- vymezeni role, kterou hraje rozvijeni lexikéalnich dovednosti a znalost a rozsifeni slovni zasoby
v soucasném procesu vyuky ciziho jazyka;

- shrnuti informaci o existujicich trovnich ovladani (spravné znalosti) ciziho jazyka dle
mezinarodnich norem a konkrétnich pozadavcich na lexikalni zdatnost na jednotlivych urovnich;
- shrnuti informaci o soucasnych nejucinnéjsich a nejpopularnéjSich metodach vyuky, spojenych
s lexikalnimi znalostmi a dovednostmi;

- shrnuti informaci o jiz existujicich typech cviceni v oblasti rozsifovani slovni zasoby;

- vytvoreni vlastnich cviceni v souladu s existujicimi didaktickymi metodami a vlastnimi
zkuSenostmi a nazory.

Cile na sebe logicky navazuji, coZ poukazuje na posloupnost prace pii feSeni dané problematiky.
Autorka uvadi ve své praci rizné dokumenty a systémy testovani: evropsky systém znalosti
jazyka podle urovni dle Spole¢ného evropského referenéniho rdmce (SERR) a rusky systém
(TRKI); oba zminéné koncepty vzajemné porovnava. Diplomantka, ktera neni rodilou mluvci
¢eského jazyka, se rozhodla psat praci v ¢estin€, coz 1ze bezpochyby hodnotit velmi kladné. Ve
své praci se také Casto odvolava na predstavitele ¢eské lingvodidaktiky (Benes, Vesely,
Hendrich, aj.).

V diplomové préci je viak také cela fada nedostatki.

V praktické ¢asti prace, konkrétn€ ve cvicenich, nejsou vyznaceny ptizvuky, které jsou v ramci
vyuky rustiny jako ciziho jazyka, zvIast€ u zakt na Grovni Al a A2, naprosto zasadni. Jsme vSak
toho nazoru, Ze vhodné je oznaCovat piizvuky také u materiala na arovni B1.

Pro praktické pouziti materialti ve vyuce by bylo vhodné, aby v metodickych pokynech byla
uvedena spravna feSeni. Napftiklad cviceni 5 na str. 47 ,,Haiiaure u 3anummTe mapbl CHHOHIMOB:
xKenaTh, 0e3/1ebHUK, CrIacu00, JIOIBIPh, BCTpeya, 3/IEIIHNH, Mo, 3ps, XOT€Th, MECTHBIH, JI0M,
CBHJIaHUE, T10JIb3a, HATIPACHO, YYTOUKY, 37aHue, OJaroaapo, ToJak» a jemu podobna, ktera jsou
doporucovéna pro troven Al, by bez klice byla jen obtizn¢ splnitelné. Ty jsou pomickou nejen
pro ucitele, ale slouzi také zZakam, ktefi je mohou vyuzit pii samostatné praci. V diplomové praci
vSak u cviceni tohoto druhu feseni uvedena nejsou.

Pro spravné osvojeni lexika je bezpochyby nezbytné uvadét slova ve slovnich spojenich. Autorka
ve své praci uvadi slovesa s jejich vazbami. Diplomantka navrhuje nasledujici cviceni:
,Hanuimre, 9T0 MOKHO KYyIUTb, TpounTath U T.4.°, avSak z néjakého diivodu uvadi, ze cilem
tohoto cviceni je: ,,Automatizace pouzivani 3.padu®, ackoliv se zde jedné o vazbu akuzativni.

U mnohych kol typu: ,,PaccraBbte yaapenue. [IpounTaiite Bciyx.* je jako cil prace uvedeno:
»Automatizace vyslovnosti pii pouzivani slovni zasoby*, i kdyz je z hlediska didaktiky
dokazano, ze automatizace jakychkoliv navyku probiha pouze pii mnohacetném opakovani slov,
zvlasté pak v bézné a nezprostiedkované feci, tj. pii utvareni komunikativni kompetence. Pti
jednom precteni slov automatizace dosdhnout nelze. Formulace cile k tomuto cviceni je navic

v rozporu s tvrzenim diplomantky, ktera na str. 37 s odkazem na J. Veselého pise, ze



,,K automatizaci dochazi pouze pti aktivnim (zejména ustnim) uziti jazyka, pti védomém
»konstruovani* promluv.*

Hodnoceni prace .......................

V Hradci Kralové 13.5.2015.
Mgr. Elena Vasilyeva, CSc.





