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Specificke cile prace:

1. porovnat reprodukéni Uspésnost sykory modfinky a sykory konadry,
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Abstrakt

Hlavnim cilem diplomové prace bylo vyhodnotit hnizdni biologii a potravni
ekologii na zaklad¢ dat ziskanych z monitoringu hnizdéni sykory modfinky
(Cyanistes caeruleus) a sykory konadry (Parus major) v méstské ¢asti Praha 5 -
Luziny. Zatimco sykora konadra hnizdila na prazském sidlisti Luziny v roce 2016,
sykora konadra hnizdila v té samé budce v roce 2017.
Vyhodnocena data byla zpracovana a vyhodnocena v ramci projektu Ptaci Online
realizovanym Fakultou zivotniho prostiedi. U hnizda sykory modtinky (2016) bylo
vyhodnoceno 45 dni hnizdéni a u sykory kofiadry 73 dni hnizdéni. V prubéhu
vychovy mlad’at se porovnavaly pocty piiletdi rodict s kofisti, krmici 0sili obou
rodict a porovnavala se také primérna denni teplota. Primérny pocet hodinovych
prilett s kofisti samic v obou hnizdech se od sebe nelisil, avSak primérny pocet
hodinovych ptiletd samcu s kofisti se od sebe lisil. Samec sykory modtinky (2016)
byl v pribéhu vychovy mlad’at aktivnéjs$i nez samec sykory konadry (2017). Rozdil v
poctu priletdl v pribéhu vychovy mlad’at, béhem hnizdéni sykory modfinky (2016) a
sykory konadry (2017), se také potvrdil. Primérny pocet priletti u sykory modfinky
(2016) byl 402,41 (SD = 208,29), a u sykory konadry (2017) bylo zaznamenano
pramérné 271,03 piiletd za den (SD = 110,89). Dale se mezi hnizdy v letech 2016 a
2017 srovnaval ¢as prvni denni aktivity v zavislosti na vychodu Slunce a posledni
denni aktivity v zavislosti na zdpadu Slunce. U sykory modiinky (2016) a u sykory
konadry (2017) pozitivné koreloval ¢as prvni ranni aktivity s vychodem Slunce.
U sykory modtinky (2016) probihala prvni denni aktivita primérné v 5,05 hod. (SD
= 0,22) a posledni aktivita byla zaznamenana v 19,80 hod. (SD = 1,99). V prub¢hu
vychovy mlad’at sykory konadry (2017) byla primérné prvni aktivita zaznamenana v
5,47 hod. (SD = 0,23) a posledni aktivita byla zaznamenana pramérné v 19,50 hod.
(SD = 2,68). U obou hnizd se potvrdily rozdily v ¢ase, kdy probéhla prvni ranni
aktivita a posledni ve€erni aktivita. Rozdily ve struktufe hnizda a v struktufe potravy

se nepotvrdily. U obou hnizd byl vyznamnym zdrojem potravy hmyz (Insecta).

Klic¢ova slova: sykora modfinka, sykora komnadra, hnizdéni, potrava,

monitoring, kamera



Abstract

The main task of this diploma thesis was nesting biology and food ecology
from monitoring of Blue Tit (Cyanistes caeruleus) and Great Tit (Parus major) in
Prague 5 — Luziny. Blue Tit nesting in the Luziny in 2016, Great Tit nesting in the
same birdhouse in 2017. The evaluated data were processed and evaluated within the
project Birds Online realized by the Faculty of the Environment. The nest of the Blue
Tit (2016) was evaluated for 45 days of nesting during the breeding season and for
the Great Tit for 73 days of nesting. When raising young birds, | compared how often
parents arrived with food, how often they fed them and the average daily
temperature. The average number of hourly arrivals with prey of females in both
nests did not differ from each other, but the average number of hourly arrivals of
males with prey varied. Male Blue Tit (2016) was more active than male Great Tit
(2017) during the raising of bird children. The difference in the number of arrivals
during the raising of bird children during the nesting of the Blue Tit (2016) and the
Great Tit (2017) was also confirmed. The average number of arrivals for the Blue Tit
(2016) was 402.41 (SD = 208.29), and the Great Tit (2017) recorded an average of
271.03 arrivals per day (SD = 110.89). Furthermore, the time of the first daily
activity in dependence on sunrise and the last daily activity in dependence on sunset
were compared between nests in 2016 and 2017. For the Blue Tit (2016) and the
Great Tit (2017), the time of the first morning activity correlated positively with the
sunrise. For the Blue Tit (2016), the first daily activity took place at an average of
5.05 hours (SD = 0.22) and the last activity was recorded at 19.80 (SD = 1.99).
During the breeding of the Great Tit (2017), the first activity was recorded at 5.47
hours (SD = 0.23) and the last activity was recorded at 19.50 hours (SD = 2.68). Both
nests confirmed the differences in the time when the first morning activity and the
last evening activity took place. The differences in nest structure and food structure

were not confirmed. Insect (Insecta) were an important source of food in both nest.

Keywords: Blue Tit, Great Tit, Nesting, Food, Monitoring, Camera
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1 Uvod

Sykora modfinka a sykora konadra patii mezi naSe nejb&znéjsi pevce, ktefi se
vyskytuji v Ceské republice. Obé tyto sykory se fadi do &eledi sykoroviti (Paridae).
Sykoru modfinku i sykoru konadru miizeme nejCastéji vidét v zim€ na ptacim
krmitku. VétSinou je tam pozorujeme kazdou zvlast, nebot” jsou si konkurenty jak
V potraveé, tak 1 v hnizdéni. Sykoru modfinku rozezname podle jejiho modrého
opefeni, které je nejvyrazngjsi predevsim na hlave, zatimco sykora koniadra ma hlavu
leskle ¢ernou.

Vybrand hnizda byla zdokumentovéna prostfednictvim tzv. ,.chytré ptaci
budky*, ktera umoznuje nepietrzité monitorovani hnizdnich aktivit ptakt ve formé
videozdznami. Poprvé ,,chytré ptaci budky®, byly pouzity na monitoring hnizdéni
syce rousného (Aegolius funereus) v Krusnych horach. Ukolem této prace bylo
Zpracovat a vyhodnotit zaznamy o hnizdni biologii a potravni ekologii v pritbé¢hu
hnizdéni sykory modiinky a sykory konadry. Hnizdo sykory modiinky (2016) a
sykory konadry (2017) bylo monitorovano v ramci projektu Ptaci Online, realizované

Fakultou Zivotniho prosttedi Ceské zemédélské univerzity v Praze.



2 Cile prace

Cilem prace je vyhodnotit hnizdni biologii a potravni ekologii sykory
modrinky a sykory konadry, které byly monitorovany pomoci kamerového systému
a které¢ hnizdily na stejné lokalité¢ (ve stejné hnizdni budce) v odlisnych letech
(2016,2017). Zatimco sykora konadra hnizdila v tzv. chytré ptaci budce na prazském

sidlisti Luziny v roce 2016, sykora konadra hnizdila v t¢ samé budce v roce 2017.

Specifické cile prace:

e porovnat reprodukéni uspéSnost sykory modiinky a sykory koiadry;

porovnat frekvenci krmeni mlad’at mezi pohlavimi a druhy;

e porovnat denni aktivitu hnizdicich jedincti (pohlavi) v zavislosti na
svételnych podminkach (vychod a zapad Slunce);

e porovnat strukturu potravy ahnizdniho materialu mezi sykorou
modfinkou a sykorou konadrou;

e diskutovat zjisténé rozdily v hnizdni apotravni ekologii mezi

monitorovanymi druhy sykor.

Cilem prace je analyzovat udaje o hnizdni biologii sykory modfinky,
monitorované v ,,chytré ptaci budce* umisténé na prazském sidlisti LuZiny v obdobi
od dubna do kvétna 2016. Analyzovano bylo hnizdéni paru sykory modfinky v
prubéhu vychovy mladat.
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3 Literarni reSerSe
3.1 Sykora modfinka

3.1.1 Taxonomie

Pomoci rozsahlého rozboru DNA skupiny celedi Paridae (sykoroviti), byla
sykora modrtinka od roku 2005 spole¢né¢ se sykorou azurovou a dal§imi sykorami
preklasifikovana do rodu Cyanistes. Celed’ sykoroviti obsahuje zhruba 55 druhii
(Stenning, 2018). Sykora modiinka (Cyanistes caeruleus) tvofi tedy super druh se
sykorou azurovou (Cyanistes cyanus) a se sykorou kanarskou (Cyanistes teneriffae).
Sykora modfinka byla ¢asto zaménovana se sykorou kanarskou za jeden druh, ale
rozbor DNA ukazal vétsi odlisnost (Hudec et al., 2011).

Zemépisna promeénlivost na evropském kontinentu je klinalni, zbarveni se
tedy k severovychodu zesvétluje. Ve vétsing€ evropského arealu se vyskytuje sykora
modrfinka evropska (C. c. caeruleus), na britskych ostrovech nalezneme sykoru
modfinku anglickou (C. c. obscurus). Na Sardinii, Korsice a na jihu Pyrenejského
poloostrova, se vyskytuje sykora modfinka korsicka (C. c. ogliastrae). Sykora
modfinka balearska (C. c. balearicus) hnizdi na Mallorce a sykora modfinka fecka
(C. c. calamensis) se vyskytuje od jizniho Recka az na Krétu a Rhodos. Od
vychodniho Turecka aZ po severozapadni frdn az na Krym i Kavkaz se vyskytuje
sykora modtfinka kavkazska (C. c. satunini). Sykoru modfinku jihoruskou (C. c.

orientalis) nalezneme hnizdit na jihu evropského Ruska (Hudec et al., 2011).

3.1.2 Charakteristika

Sykora modfinka patii k nasim nejcetn€j$Sim drobnym pévclim a zaroven
K nasim nejmensim sykoram (Gutjahr, 2019; Svensson et al., 2009). Téchto pévcu
hnizdi v Ceské republice okolo 1,5 milionti para a doZivaji se prevazné do 14 let
veéku (Svensson at al., 2009; StrauB3, 2015).

Nejcastéji sykoru modiinku nalezneme v listnatych a smiSenych lesich,

v parcich a na zahradach, kde je velmi uzite¢nd v boji proti Skodlivému hmyzu
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(Singer, 2013; Cihat, 1988). Nejvétsi hustotu vyskytu dosahuji tito pévci v dubovych
lesich a v letitych porostech podél vodnich tokl, kde ji nalezneme v korunach
strom1, nebot’ se zaveéSuje na tenkych okrajovych vétvich a hledd potravu (Singer,
2013; Dungel et al., 2011). Zpusob Zivota sykory modfinky je velmi podobny sykofie
konadte (Cihat, 1988).

I kdyZ jsou vzristem drobné, byvaji sykory modtinky ¢asto agresivni, hlavné
na krmitku, kde odezenou i stejné¢ velké druhy jako napt. sykoru babku (Parus
palustris) nebo sykoru uhelnicek (Parus ater) a nékdy se sykora modiinka dokonce

postavi i proti sykote konadie (Parus major) (Singer, 2013).

3.1.3 Vzhled

Sykora modfinka je mensi nez sykora konadra, ma malou, ale kulatou hlavu,
vmacklou mezi ramena a zda se byt bez krku (Andéra, 2018; Svensson et al., 2009).
Ma krat$i zobacek a na temeni hlavy ma modrou ¢epic¢ku s ¢ernym prouzkem pies
oko (Hecker et al., 2015; Singer, 2013). Ocas a hibet jsou zelené, kiidla maji modrou
barvu s bilym prouzkem a spodni ¢ast téla je Zlutd. Podle svého modrého zbarveni
dostala sykora modfinka jméno (Fiala et al., 2007). Jde o naseho jedin¢ho pévce,
jehoz pefi je zbarveno modrozluté (Singer, 2013). Sykora modfinka ma vysku 10-12
cm a jeji hmotnost se pohybuje okolo 9-12 g (Perrins et al., 1987; Hecker et al.,
2015).

3.1.3.1 Pohlavni dimorfismus

Samec ma celo Spinavé bilé, vrch hlavy leskle blankytn€ modry, vyrazny bily
nado¢ni prouzek, tvare a priusi bilé, uzdicka Seda, prouzek pies oko Sedomodry,
pasek vzadu na krku modrocerny, v tylu modra skvrna. Brada je barvy Sedé. Hibet a
kostfec jsou barvy svétle zelenoSedé. Rydovaci pera jsou Sedomodra s blankytnymi
okraji. Prsa, boky a spodni krovky ocasni ma sykora modiinka zluté barvy, ale biicho
ma zlutobilé. Spicky kiidelnich krovek tvoii na kiidle $pinavé bily pasek, letky $edé,
vngjsi prapory modroSedé na vnitinich svétly lem. Malé krovky jsou jasné az tmavée

modré. Spodni strana ktidla je nazloutle bila (Hudec et al., 2011).
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Samice je matnéjsi, pfedevsim ¢elo ma méné vyrazné. Pasek vzadu na krku je
tmaveé Sedomodry. Svrchni kiidelni krovky mé svétle modré, nelesklé nebo jen mélo
lesklé. Malé krovky ma Sedomodré, svétlejsi nez loketni krovky, nékdy

s tmavomodrymi skvrnami (Hudec et al., 2011).

3.1.3.2 Mlad’ata

Mlad’ata jsou bledsi nez dospéli jedinci. Prachovy Sat mlad’at je Sedobily
(Cerny, 1980). Mladi ptaci maji ¢epicku nasedlé barvy, tvafe maji bledé Zluté a také

spodek téla jen $pinavé zluty (Stastny et al., 1984).

3.1.4 Rozsireni

Sykora modfinka se vyskytuje v celé Evropé (krom¢ nejsevernéjSich mist),
Severni Africe, Malé Asii a na Blizkém vychodé¢ (Cepdk et al., 2008; Hudec et al.,
2011). V Evropé je odhadnut pocet sykory modfinky nad 20 miliond pari, tento
pocet je dan i1 tim, Ze na Evropu pfipadaji vice nez tii Ctvrtiny celkového aredlu
sykory modfinky. V pribéhu minulého stoleti se sykora modtinka dokonce dokazala
rychle rozsifit i severn&j$im smérem po Skandinavii (Stastny et al., 2006).
V sousednich statech nalezneme hnizdici populace v poctech: Némecko 2 — 4,2
miliontt part, Polsko 500 000 — 1 milion part, Slovensko 700 000 — 1,4 miliond
part,, Mad’arsko 170 000 — 270 000 parti, Rakousko 200 000 — 400 000 parti (Hudec
etal., 2011).

Primérnim hnizdnim biotopem sykory modfinky jsou staré dubové lesy
s bohatym kefovym podrostem. V soucasnosti vSak také obyva Sirokou Skalu lesnich
typu (s vyjimkou jehli¢natych monokultur), ale i parky, zahrady apod. (Cepak et al.,
2008). Nejvetsi hustotu vyskytu dosahuji tito pévei v dubovych lesich a v letitych
porostech podél vodnich tokl (Singer, 2013). U nés je Siroce rozSifena po celém
tizemi Ceské republiky, zejména vSak v nizsich a stfednich polohach, kde byva po
sykote konadie druhou nejhojnéjsi sykorou (Cepék et al., 2008; Zasadil, 2001).

Pravidelné¢ a pomérné Casto hnizdi sykora modfinka do 800 m n. m., ale

jednotlivé 1 vySe. V nejvyssich polohach u néas byla zaznamenéana v Krkonosich pii
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horni hranici lesa v 1 160 m n. m., v Krusnych horach na Klinovci v 1200 m n. m. a
Vv Orlickych horach 1 090 m n. m., na Sumavé na Vitkové kameni v1035mn. m., v
Jizerskych horach na Poledniku v 850 m n. m., a v Jesenikach a v Ceském lese
nehnizdi vyse nez v 800 m n. m. (Hudec et al., 2011).

Sykora modfinka je v Praze jednim znejb€znéjSich hnizdicich pévca,
nevyskytuje se pouze v n¢kolika mistech na okrajich Prahy. V Londyné je sykora
modfinka nejpocetnéjsim druhem sykory, ktery obyva prakticky celé uzemi mésta

vcetné centra (Fuchs et al., 2002).

3.1.5 Tah

Mladata vétSiny ptacich druhii odlétaji na zimovist¢ bez svych rodici a
neziidka 1 v odliSnou dobu. Ptéaci k orientaci vyuzivaji vyrazné body na zemském
povrchu. Orientaci podle terénu vyuZzivaji ptaci napi. pro nalezeni piesné polohy
hnizdisté nebo presného mista na zimovisti, a to v momenté, kdy jsou jiz blizko
téchto mist. Vyznamnym pomocnikem ptakli béhem migrace mohou byt napt. vétsi
vodni toky, které tecou ve sméru tahu (Cepdk et al., 2008).

Staly ptak je sykora modfinka ve vétSin€ aredlu. Za cCastecné migrujici jsou
povaZzovany hnizdici populace na severu (napf. ve Skandinavii). Ve vétSich poctech
tahnou zejména mladi jednoroéni ptaci (Cepak et al., 2008). Caste¢né tazny druh je
sykora modfinka i na nasem tzemi (Dungel et al., 2011). Snaha k migraci je vSak u
sykory modfinky mensi neZ u sykory konadry. V nasi populaci sykory modfinky je
migrace na vétsi vzdalenosti bezmala vylucnou otazkou mladych ptaka. (Hudec et
al., 2011). Mimo obvyklou hnizdici dobu byli nalezeni nasi mladi ptaci v oblasti na
jihovychod pres Svycarsko az po Francii a v zemich byvalé Jugoslavie (Cepék et al.,
2008).

V letech 1934-2002 bylo okrouzkovano 85 179 ptakd vyskytujicich se na
uzemi Ceské a Slovenské republiky. Také bylo zaznamenano 31 ptakii oznacenych
z ciziny (Hudec et al., 2011). Z jizni Francie (973 km) pochazi nejvzdalenégjsi nalez
naSeho mladéte. Kuridzni je nalez mladého ptaka krouzkovaného na severni Morave

a nalezené¢ho ve vyvrzku kalouse usatého v Bavorsku (Cepak et al., 2008).
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3.1.6 Hnizdéni

Ptaci hnizdo je zékladni soustavou pro vyvoj potomkt. Pro sykory modfinky
stavba hnizda znamend ndklady na energii, Cas a castéj$i expozici dravcim a
parazitim (Ruiz-Castellano et al., 2018). Sykory modfinky jsou piirozenym
chovanim dutinovym hnizdicim druhem. Své mladé Casto vychovavaji v dutinach
stromq, ale s oblibou také ptijmou budku (Gutjahr, 2019). Vchod do budky pro
sykoru modfinku by mél byt Siroky maximalné 26-27 mm, aby bylo zamezeno
vniknuti silnéj$i sykote konadie (Hecker et al., 2015). K jinym neobvyklym mistim
na hnizdéni patfi naptiklad hnizda, kterd byla nalezena v dfevéné kulating, ve
ventilaci domu, v zelezné trubce (Fiala et al., 2007). Sykora modiinka pievazné
hnizdi do 1 200 m n.m. (Dungel et al., 2011)

Konkurence mezi sykorou konadrou a sykorou modfinkou je déana
podobnymi ekologickymi naroky, protoze soupeti nejen v potrave, ale i pii vybéru
hnizdnich dutin. Sykora modfinka mivd na mistech, kde se vyskytuje se sykorou
koniadrou, niz§i populaéni hustotu, nebot’ ji sykora komadra jako siln€j$i konkurence
vétsinou obsadi hnizdni dutiny nebo budky (Zasadil, 2001).

UZ casné zjara zacind trylkovity tok sameckii (Sauer, 1995). Misto pro
hnizdo vybiraji oba partnefi, ale konecnou volbu ma zfejmé samice (Veselovsky,
2001). Kdyz si sykora modfinka vyhlédne budku k hnizdéni, nenastéhuje se do ni
hned, ale urcitou dobu ji jen pozoruje. Jestlize se do budky nast¢huji jini ptaci, budou
mit problém. Sykory modfinky za¢nou nevitané obyvatele budky napadat, takze ti
vétsinou zvoli unik (Gutjahr, 2019).

Funkce ptaciho hnizda zajistuje bezpecné prosttedi pro rodice a vejce. VEtsi
hnizda sykorek modfinek ochrani mlad’ata 1épe proti kolisani Zivotniho prostredi
(napf. pocasi) neZ men$i hnizda. To znamend, ze velikost hnizda je urcujicim
faktorem pro preziti vétsiho poctu mlad’at (Lambrechts et al., 2017). Ptaci vykazuji
obrovske rozdily ve velikosti hnizd uvnitt druhti (Jarvinen et al., 2017). Hnizdo stavi
sykora modiinka z mechu, liSejniki a vystelku tvoii srst zvifat, nékdy 1 pefi
(Formanek, 2017). Pefi je Siroce pouzivanym hnizdicim materidlem, mtze slouzit i k
poskytnuti termoregulacnich pfinost, odpuzeni ektoparaziti a také mulze plsobit

jako sexudlni signal (Mainwaring et al., 2016). Mnozstvi a rozmanitost materialti
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pouzivanych k hnizdéni zavisi na jejich dostupnosti a funkénosti (Ruiz-Castellano et
al., 2018).

Ptaci vejce vykazuji malé mnozstvi mezidruhové rozmanitosti, pokud jde o
jejich barvy a vzory. Vejce sykory modfinky jsou bila, rezavoéervené skvrnita
(Briggs et al., 2017; Dierschke, 2015). Snaska sykory modfinky miva kolem 6-18
vajec (Dungel et al., 2011). Stejn¢ jako ostatni sykory zakryva sykora modfinka
snisku pfi odletu z hnizda (Formanek, 2017). Mlad’ata zistavaji v hnizdé po
vyklubani 18 az 20 dni a jsou krmena obéma rodi¢i (Sauer, 1995; Formanek, 2017).
mladsi (Amininasab et al., 2017). Pokud je reprodukce fyzicky ndkladnd, "silngjsi"
rodice by méli byt schopni budovat vétsi hnizda a vychovat vice potomki
(Lambrechts et al., 2017). Ptacata jsou ohrozena predatory, jakymi jsou napiiklad
kocky, nebot” opoustéji hnizdo diive, nez dokdzou pofadné létat (Alderton, 2009).
Ptiblizné 75 % hnizdicich para ztistane spolu i do druhého roku v ptipadech, kdy oba

pteziji zimu (Harrap et al., 2010).
3.1.7 Potrava

Sykora modfinka je vSezravy druh a pfi hledani potravy si vede obratnéji nez
jiné sykory (Strauf}, 2015). VétSinou hledd potravu ve vétvich, kde je zavéSena
hlavou dolt (Singer, 2013). V zim¢ je sykora modfinka pravidelny navstévnik
krmitek a také zaveéSenych lojovych kouli (Bezzel, 2006). KdyZ se naptiklad stane, Ze
v zimé neni dost potravy v pta¢im krmitku, sykory modfinky se nestydi odhanét
vrabce, sykory konadry a jiné malé pévce (Gutjahr, 2019).

Pokud jde o vybér potravin, ma sykora modiinka mnoho podobnosti
se sykorou konadrou (Jonsson, 2018). Své potomky krmi sykora modiinka hmyzem
(Dierschke, 2015). Hmyz lovi tak, Ze zasune zobak pod ktru stromd, kterou mize i
odloupnout, aby se dostala ke své kotisti (Everett, 1997). Potravu V zim¢ tvofi
pfedevSim semena rostlin, ktera umi louskat diky silnému zobdku. Hmyzu se vSak
nemusi zcela vzdat ani v zimé&, protoZze ho umi zobakem vystourat ze stébel rakosu
(Dierschke, 2015). Bylo zjisténo, ze par sykory modfinky hnizdici v lese
stalezeleném navstévuje hnizdo v menSich intervalech nez par, ktery hnizdi v lese

opadavém (Garcia-Navas et al., 2012).
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3.1.8 Zpév

Zpév je rozhodné nejdokonalejsi hlasovy projev, ktery je vétSinou vysadou
samci. Zpev se mnohdy myln¢ vysvétloval jako projev uréeny vyhradné pro vabeni a
potéchu samicky. I kdyz ji skutecné¢ ma prtilakat, je urcen do jisté miry i1 sousednim
samcim. Na zacatku hnizdéni se usadi vétSina pévcu v urcitych okrscich, které voli
skoro vzdy samci. Zpév je znamenim pro ostatni samce téhoz druhu, Ze Uzemi je
obsazeno a hlidano (Stastny et al., 1984).

Sykora modfinka malokdy zpiva béhem podzimu, ale teritoridlni zpév samce
muzeme piilezitostné slySet zejména za jasnych a klidnych slune¢nych dnd, od
zimniho slunovratu do konce biezna (Stenning, 2018). V ptfipadé ptiznivych
klimatickych podminek muzeme sykoru modfinku slySet jiz od prosince (Hudec et
al., 2011).

Teritoridlni piseit samce sykory modfinky se mize skladat z riznych typl
frazi, z nichz se kazda opakuje naptiklad ,,si cher cher cher* nebo ,,sit sit see see see
see®“. Béhem pocatku rozmnozovani miiZze byt tato pisen promichdna s klesajicim

tonem (Stenning, 2018).
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3.2 Sykora konadra

3.2.1 Taxonomie

Sykora konadra patii do fiSe zivocichli (Animalia), kmenu strunatct
(Chordata), tfidy ptaci (Aves), fadu pévci (Passeformes), celedi sykoroviti (Paridae)
a rodu sykora (Parus), druhu sykora konadra (Parus major) (Catalogue of Life: 2019
Anual Check list, 2019).

3.2.2 Charakteristika

Sykora konadra reprezentuje nejenom nejvétsi, ale ve sttedni Evropé je také
nejcastéji se vyskytujicim, druhem sykory. Druhovy nazev konadra pochazi z doby
pfed narodnim obrozenim a vyjadifuje jeji vlastnosti, kterymi jsou bojovnost a
dravost (Gutjahr, 2019). Jde o velice ucenlivy druh, ktery dokaze v§emozné vyuzivat
lidské vlastnosti pro svilj prospéch (Stastny et al., 1999). Stiedoevropska sykora
koniadra dortistd do velikosti 14 cm a véazi zhruba 20 g (Bezzel et al., 2003). Doziva
se v€ku az 15 let (StrauB3, 2015).

Diky své piizptsobivosti Zije sykora konadra téméf vSude, kde jsou stromy
(Bejcek et al., 1999). Vyskytuje se totiz i v uplné blizkosti ¢lov€ka. Mizeme ji
dokonce pozorovat ve méstech na chodnicich mezi domy, 1étd na krmitka na
parapetech desitky metrii nad zemi, hnizdi v nejriiznéjSich skvirach a Stérbinach v
lidskych sidlech, ale tieba 1 v nepouzivané pumpé, odhozené konvi, plechovce nebo
na staré po$té (Smréek et al., 2005). Na celém uzemi Ceské republiky jde o
nejbeéznéjsi druh sykory a jeji poCetnost se odhaduje na nejméné tii miliony part

(Formanek, 2017).
3.2.3 Vzhled

Sykora konadra je velikosti naSe nejvétsi sykora. Hlavu ma leskle ¢ernou
s bilymi lici, kiidla a ocas modrozelené. Spodni strana zluta s ¢ernym prouzkem
(Eisenreich et al., 1999). I u ptaku se projevuji melanismy a u sykory konadry se tato
abnormalita barvy pefi projevuje Castéji nez u jinych druhl ptakdl (tento druh

ptedstavoval asi 40 % pozorovanych druht ptakt s touto poruchou). Tyto sykory
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konadry s abnormalitou barvy pefi maji obvykle ¢erné hlavy i dalsi ¢asti téla jsou
tmavsi nez obvykle a vétSinou nemaji bilé kiidlo (Taylor, 2019). Kdyz se sykora
konadra potkd na krmitku se sykorou modfinkou, vypada to, ze je sykora konadra o

30 % vetsi a také ma delsi a Sirsi ocas nez sykora modiinka (Jonsson, 2018).

3.2.3.1 Pohlavni dimorfismus

Samci maji lesklou ¢ernou hlavu s vyraznou bilou lici a svétle naZloutlou §iji.
Hibet je olivové zeleny az do praskoveé modré barvy na kostr¢i. Ocas je jasn€ modry
s vyraznym bilym vné&j$im pefim. Kiidla jsou modroseda s bilym okrajem (Golley et
al., 2017). Bficho je u samct sykory konadry kadmiové Zluté s Sirokym ¢ernym
pruhem, v nékterych piipadech se Zluta barva nemusi zdat tak vyrazna (Golley et al.,
2017; Jonsson, 2018).

Pozorovatel dokaze rozliSit pohlavi tak, ze se podivd na tento Cerny pruh,
ktery smétuje dolti od prsou na biicho. Samec ma pruh Siroky a zuzuje se na sttedu
prsou a poté se opct rozpind, aby na bifiSe mezi nohama vytvofil velkou Cernou

vrotew

skvrnu (Jonsson, 2018). U samicky je tento pruh uzsi a konéi jiz na biise (Stastny et
al., 1997).

Samice sykory modfinky je znateln€¢ matngjsi, nez jak je tomu u samci. T¢lo
byva bled¢ zelené, kiidla maji Sedsi, zatimco Cerna na krku a na hlavé byva matné;si.

(Golley et al., 2017).

3.2.3.2 Mlad’ata

Mlad’ata jsou matové zelend a ¢erny prouzek jim zcela chybi (Cerny, 1980).
Barva peii mladych ptaki je svétlejsi, méné vyrazna nez u dospélych jedinct. Cerna
barva je nahrazena ¢ervenohnédou, lice jsou bledé zluté a Sije je bélava. Kiidla jsou
svétlejsi a vice olivove zelend s bilymi okraji, nez jak je tomu u dospé€lct (Golley et
al., 2017).
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3.2.4 Rozsireni

Druh sykory konadry je velmi rozsiteny, existuje asi 30 poddruht, které se
vyskytuji témeét v celé Evropé, ve stfedni a severni Asii a svym cipem dosahuji az k
Cin&. Nachazi se také v severozapadni Africe a na severu Arabského poloostrova
(Taylor, 2019; Stastny et al., 1997). Jsou to predevsim ptaci listnatych lest (zejména
ty s duby), ale nachazeji se také v polich, jehli¢natych monokulturach, zivych
plotech, parcich a zahradéach (Elder, 2018; Shirihai, 2018).

Sykora kotiadra obyva souvisle celé tizemi Ceské republiky od nizin az po
horské prostfedi, kam pronika kolem horskych toki. Jde o nejrozsitenéjsi druh nasich
sykor. V letech 1983-1989 byla zaznamenana ve vSech kvadratech (Fuchs et al.,
2002). Vystupuje do vyssich nadmotskych vysek, ale ve vysSich polohach se jeji
pocetnost snizuje. V Krkonosich, v Krusnych horach a na Sumavé se vyskytuje az do
1200 m n. m. Celkova po&etnost sykory konadry v Ceské republice v letech 2001
2003 byla 3—6 miliont hnizdicich pard (Hudec et al., 2011).

Populace sykory konadry v poslednich n€kolika desetiletych siln¢ a stabilné
rostla (Taylor, 2019). V sousednich statech nalezneme hnizdici populace v poctech:
Némecko 3,5- 7,6 miliond part, Polsko 1 — 3 miliony part, Slovensko 1,5 — 3 mil.
pard, Mad’arsko 1,05 — 1,35 milionu part,, Rakousko 400 000 — 800 0000 pard
(Hudec et al., 2011).

Na celém tGzemi Prahy je sykora konadra odeddvna jednim z nejb&znéjSich
druht a hnizdi nejen ve vsech parcich a zahradach, ale jiz v minulosti pronikla i do
vnitroblokll obytnych domi Vv centru mésta, pokud se tam nachazelo alespoil trochu
zelen€. Sykora konadra v Praze poctem obsazenych kvadrath piedstihuje ostatni ptaci
druhy (Fuchs et al., 2002).

Pocetnost sykory komnadry na nékolika mistech piesahuje sto part, coz je
pfevazné dvojnasobek nejvétSich hodnot zjisténych pro sykoru modiinku. Pomér
mezi obéma druhy neni vSak konstantni. Hodnoty okolo sto parii nalezneme
Vv nejveétsich ptfiméstskych lesich (Tiché udoli, Klanovicky les, Kr¢sky les, Zavist) a
méstskych lesich (Kralovska obora, Petfin). Skupiny populaci s osmdesati az Sedesati

pary obyvaji biotopy s vilovou vystavbou (StfeSovice, Dejvice) (Fuchs et al., 2002).
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3.25 Tah

Nejsevernéjsi populace sykory konadry jsou tazné, ve stiedni Evropé jsou
konadry pfevazné stalym druhem (v pfipadé mladych ptakd potulnym druhem) a
jihoevropské populace jsou stalé (Bezzel et al., 2003). S piibyvajici zemépisnou
Sitkou nartstd napii¢ Evropou podil taznych jedinci v populacich (Cepak et al.,
2008). Mala cast nasich ptakt tdhne dosti pravidelné jihozapadnim smérem do

Némecka, Rakouska, byvalé Jugoslavie, Italie a Francie (Stastny et al., 1997).

Sykory konadry jsou v pribéhu roku silné teritoridlnim druhem, coZ se odrazi
I V poctu mistnich kontrolnich odchytd. Mladi ptaci zacinaji koncem léta vyhledavat
volna teritoria, a tak se ve velkych poc¢tech potuluji krajinou. V pribéhu zimy, kdy se
postupné snizuji potravni zdroje, jednotlivi jedinci postupné opoustéji sva stanoviste
a Casto se presunuji blize k lidskym sidlim. VéEtSi pohyblivost v zimnim obdobi se
zietelné odrdzi 1 na poctech oznacovanych ptaka, nejvice jich byvéa krouzkovéano a
také kontrolovano v zimnich mésicich, kdy pfilétaji v hejnech ke krmitktim. Zejména
po zimnim obdobi je charakteristické, Ze vétSina krouzkovanych ptakid jsou mladi
jednoroc¢ni jedinci a Castokrat prevladaji mladé samice (Cepék et al., 2008).

V Ceské republice a Slovenské republice bylo v letech 19342002 ozna¢eno
celkem 190 265 ptaki, pocet zpétnych hlaseni bylo 3 480 (1,83 %), nad 100 km 186
(0,1 %). Déle bylo zastizeno u néas 88 ptakii se zahrani¢nimi krouzky. Ze 389
zpétnych hlaseni ptaki krouzkovanych na nasem uzemi jako mlad’ata bylo celkem 83
% (322) kontrolovano v okruhu do 100 km od rodisté¢ a pouze 9 % (34) ve
vzdalenosti mensi nez 100 km. Nejvzdalenéjsi hlaSeni vyskytu naSich mlad’at jsou

z Francie (Hudec et al., 2011).

3.2.6 Hnizdéni

Sykora konadra hnizdi ve vSech moZznych dutindch stromt v lesich, parcich,
remizcich, zivych plotech a na zahradach, avsak i v otvorech ve zdech a v hnizdnich
budkach (vletovy otvor ma pramér 32-34 mm) (Eisenreich et al., 1999). Velky podil

na jeji pocCetnosti maji hnizdni budky, Casto vyvéSované na akcich v ramci Skolni
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vyuky (Formanek, 2017). V boji o nejlepsi mista na hnizdéni ma nase nejvétsi a
nejsilngjsi sykora vétSinou prevahu nad ostatnimi ptaky, ktefi hnizdi v dutindch.
Prilezitostné si tedy vyhled4 a pfizplsobi ke hnizdéni i schranky na dopisy, staré
trubky nebo kbeliky (Strauf3, 2015).

V horéch hnizdi sykora konadra az do vysky 1 000 m n. m. (Formanek,
2017). Se stoupajici nadmotskou vyskou se viak jeji kvantita siln& snizuje (Stastny
etal., 1997). V listnatych a smiSenych lesich dosahuje vysSich hnizdnich hustot (2,5 -
16,6 paru / 10 ha) nez v jehlicnatych porostech (0,8 — 4 péary / 10 ha); v parcich a
Vv méstské zeleni az 22,5 part / 10 ha a v bfehovych porostech potokt az 51,3 part /
10 ha (Hudec et al., 2011).

Samice sykory konadry si vybere dutinu a stavi vni hnizdo, na ptaka
hnizdiciho v dutinach, neobvykle peélivé (Bezzel et al., 2003). Vétsinou stavi hnizdo
samice z kofink, travy, mechu, liSejnikii a pavuéin a hnizdni vystelku vystyla
chlupy a petim (Eisenreich et al., 1999). Hnizdi bézn¢ dvakrat v roce od dubna do
¢ervna (Formanek, 2017). Do hnizda snese 7 az 9 vajec a inkubuje je sama asi 14
dnti (Taylor, 2019). Na vyruSeni béhem inkubace samicka vétsinou reaguje prskanim
a plivanim, cehoz se vettelec vétSinou zalekne (Bezzel et al., 2003). Opusti-li nékdy
samice hnizdo, snliSku peclivé zakryje hnizdnim materidlem (Bejcek et al., 1999;
Formanek, 2017).

Vejce jsou na bilém podkladu fidce ¢ervenohnéd¢ skvrnitd, hustéji na tupém
polu, kde skvrnéni mize vytvaret ¢epicku nebo véneéek (Formanek, 2017). Vejce se
lihnou soucasné, protoze inkubace nezacne, dokud nebude sneseno posledni nebo
pfedposledni vejce (Taylor, 2019). Pokud sedi samice na vejcich, krmi ji samec
(Stastny et al., 1999).

Mlad’ata krmi oba rodi¢e (Eisenreich et al., 1999). Prilétaji k hnizdu
S potravou a za den absolvuji az 900 takovychto pfiileti (Bezzel et al., 2003).
Mlad’ata dutinu opoustéji po 18-21 dnech (Taylor, 2019). Chranéné hnizdo opoustéji
co mozna nejpozdeji. Po vylétnuti ziistava rodinka jesté pohromadé asi tyden ¢i dva a

rodi¢e mlad’ata dal krmi (Bezzel et al., 2003).
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3.2.7 Potrava

Potrava se sklada z rostlinné i zivoc¢isné slozky. V zivoc¢isné slozce pievazuje
hmyz, méné zastoupeni jsou pavouci a mekkysi. Rostlinnou slozku tvoii predevsim
olejnata semena (Fuchs et al., 2002). Hmyz a semena obsahuji tuk (Bezzel et al.,
2003). Sva mladata krmi sykory komadry pievazné zivocisnou slozkou (Taylor,
2019). Védci spocitali, ze za dobu odchovu mlad’at pochyta konadra nékolik tisic
kust druhti rizného hmyzu, jehoz vdha mize Cinit témét 1 kilogram (Smrcek et al.,
2005).

Sykora konadra zfidkakdy cestuje daleko, béhem hnizdiciho obdobi se drzi
svého tizemi a v chladnéjsich mésicich se piipojuji k dalsi ptakiam, ktefi se potuluji
lesy a hledaji potravu (Elder, 2018). Pokud se v pribéhu podzimu za¢ne snizovat
mnozstvi ptirozené potravy, zvysuje se vyskyt sykory konadry na krmitku (Taylor,
2012). Mimo hnizdéni se sice komadry potuluji spole¢né, piesto vSak dodrzuji
vzajemné urcity odstup. Nikdy nepfistanou na mensi krmitko dvé konadry soucasné,
nebot’ hodnostné vyssi sykory zahanéji sykory hodnostné nizsi (Bezzel et al., 2003).

Sykora konadra neni tak pohybliva jako mensi sykora modfinka, ale jejich
agresivita jim umoznuje snadno odradit jiné sykory ze zdroje potravy (Taylor, 2019;
Bezzel et al., 2003). Existuji také zdokumentované ptipady, kdy agresivni sykora
konadra chyti a zabije jiné mensi ptaky, jako jsou stehlici (Carduelis), dokonce
Vv jednom pfipad¢ si troufla i na strnada (Emberiza), ale tyto ptipady se udaly ve
velmi chladném obdobi (Taylor, 2019).

3.2.8 Zpév

Samec sykory konadry za¢ina svtj charakteristicky zpév jiz v inoru. Se svou
vabivou pisni se snazi nalakat vhodnou samici, se kterou by béhem hnizdici sezony
vychoval mlad’ata (Golley et al., 2017). Samci S bohatSim repertoarem, stimuluji
samice a uzaviraji pary dfive nez samci s chudSim zpévem. Jak se ukazalo u sykory
konadry, dobti pévci maji vyhodu i v obrang teritoria (Veselovsky, 2005).

Sykora koniadra je znama tim, ze ma velké mnozZstvi matoucich vokalizaci

(Jonsson, 2018; Elphick et al., 2012). Zda se, ze umi napodobovat i nékteré dalsi
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druhy ptaka. Nejvice klamavi jsou samci, ktefi jsou i nejvice ,,zpivavi® (Jonsson,
2018).

Uz pti prvnich ndznacich jara miizeme slyset i pfimo ve méstech jasny, udery
na kovadlinku piipominajici, zvuk ,,cicibébé” ,cicibébé“. To je zpév samecka
konadry. Vabeni je m¢kké, obvykle dvakrat opakované ,.tvi-tyt”, nebo ,,ci — tyt®,
obcas se konadra ozve i volanim ,,pink — pink®; varovani zni jako ,.citerrr* apod.
(StrauB3, 2015). Bylo zjisténo, Ze sykora konadra hnizdici ve velkych méstech
komunikuje na vyss§i urovni nez ve venkovskych oblastech, protoze musi ptfekonat

hluk z pozadi (Elder, 2018).
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4 Material a metodika

4.1 Lokalizace hnizda

Podkladem pro diplomovou praci byly videozaznamy z hnizdéni sykory
modfinky, ktera hnizdila na sidlist¢ v Praze 5 — Luziny vroce 2016 a sykory
konadry, ktera zde hnizdila v roce 2017. Hnizdo se nachazelo v ,,chytré pta¢i budce®,
kterd byla povéSena na zdi panelového domu pobliz balkonu. V okoli hnizda se
vyskytuji rusivé faktory napt. hluk z vozovky nebo zvyseny pohyb lidi.

Ze 70 % je na lokalit¢ Praha 5 - Luziny zastoupena hustad zastavba
panelovych domu. Jedina zelen mezi panelovymi domy a komunikacemi jsou pasy

travin a keru, které zaujimaji 30 % biotopu.
4.2 Obdobi sbéru dat

V roce 2016 zacal monitoring sykory modiinky 12. 4. 2016 (jednalo se o
videozaznamy ze stavby hnizda) a byl ukonéen 27. 5. 2016 (v den kdy odlétlo
posledni mlad¢). Vyhodnoceno bylo 15 dni hnizdéni od 12. 5. 2016 do 27. 5. 2016
(vychova mlad’at) (Tab. 1). Data od 22. 5. 2016 do 24. 5. 2016 nebyla zapocitana do
statistiky, nebot’ se jedna o data, kterd nebyla hodnocena (u téchto dat je zndma jen
prvni ranni a veéerni aktivita). Inkubaci a prvni den vychovy mlad’at zpracovala Ing.

Jana Javorska.

Cislo fidici jednotky 134626
Monitorovany druh sykora modfinka
Doba hnizdéni 12.4.-27.5. 2016
Obdobi monitorovani hnizdéni 12.5.-27.5. 2016
Pocet zaznamenanych dnii 15

Pocet kamer 2

Doba nahravani 5 sekund / 30 sekund
Pocet monitorovanych hodin za den 18

Celkovy pocet zaznamu 10 681

Tab. 1: Zékladni data monitorovaného hnizda sykory modfinky v roce 2016
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U hnizda, které v roce 2017 obyvala sykora konadra, zac¢al monitoring od 1.
3. 2017 do 12. 5 2017. V tomto hnizd¢ se podafilo zmapovat cely pribéh hnizdéni.
Samice sykory konadry stavéla hnizdo od 1. 3. 2017 do 11. 4. 2017, poté od 2. 4.
2017 do 21. 4. 2017 probihala inkubace. PéCe o mlad’ata probihala ve dnech od 22. 4.
2017 do 12. 5. 2017. Vyhodnoceno celkem bylo 73 dnii hnizdéni (Tab. 2).

Cislo fidici jednotky 134626

Monitorovany druh Sykora konadra

Doba hnizdéni 1.3.-125. 2017

Obdobi monitorovani hnizdéni 1.3.-12.5. 2017

Pocet zaznamenanych dn 73

Pocet kamer 2

Doba nahravani 5 sekund / 30 sekund

Pocet monitorovanych hodin za den Prvnich 33 dnG 13 hodin,
zbytek hnizdéni 18 hodin

Celkovy pocet zaznamu 7 301

Tab. 2: Zékladni data monitorovaného hnizda sykory konadry v roce 2017.
4.3 Sbér dat

Vybrana hnizda byla zdokumentovana diky tzv. ,,chytré ptaci budce* (Obr. ¢.
1), ktera umoznuje kontinualni monitorovani hnizdnich aktivit ptak ve formé¢ video
zaznamu. Hnizdo sykory modfinky (2016) a sykory konadry (2017) bylo
monitorovano v ramci projektu Ptaci Online, realizované Fakultou Zivotniho
prostiedi CZU v Praze (Zarybnicka et al. 2017).

Poprvé byly ,,chytré ptac¢i budky” pouzity na osmi lokalitaich v Krusnych
horach na vyzkum syce rousného (Aegolius funereus) (Zarybnicka et al. 2016).
V ramci projektu Ptaci Online, ktery je zaméfeny na monitoring pévell ve méstech,
se pocet téchto ,,chytrych ptacich budek™ rychle rozrostl diky zajmu vefejnosti
(Zéarybnicka et al. 2017).
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Kazda ,,chytrd ptaci budka® ma zabudované jednu az dvé kamery s nocnim
piisvitem pro monitorovani v budce (Obr. ¢. 2). Dale ,,chytra ptac¢i budka* obsahuje
mikrofon pro snimani zvuku v pritbéhu zdznamu, svételné Cidlo a ¢idla na snimani
teploty a pohybu v budce (Zarybnicka et al. 2017). Teplotni ¢idlo zaznamenava
teplotu vné a uvnitt bunky s rozliSenim 0,25 °C a exteriérové (svételné) ¢idlo, diky

Mo

kterému se mé&fi index svétla v rozmezi &isel 0 — 4 095.

Obr. ¢&. 1: Chytra ptaci budka (Markéta Zarybnicka, 2018).

V budce na sidlisti v Praze 5 - Luziny byly zabudované dvé kamery. Obé
kamery snimaly videozdznamy barevné. Prvni kamera byla umisténa na zadni sténé
budky a sledovala vstupni otvor (Zarybnicka et al. 2016). Tato kamera nahravala 5

sekund a spusténi bylo zptsobeno pterusenim infracerveného paprsku, nasledné se
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spustila druha kamera. Druh4 kamera byla pfipevnéna Sroubovacimi hdky na stropé
budky a sledovala prostor hnizda (Zarybnicka et al. 2016).

V ,chytré ptac¢i budce™ jsou vSechny aktivity zaznamenavany a ulozeny
pfimo do pocitace, diky kterému jsou piendSeny mistni internetovou siti na centralni
server (Zarybnicka et al. 2017).

Kazdy videozaznam z aktivity byl ulozen do slozky, ktera byla oznacena
zkratkou slozenou z roku, mésice, dne a Casového udaje zacatku zdznamu (napf.

20170425_154530...).

Obr. €. 2: Zplsob umisténi kamer (Markéta Zarybnicka, 2018)

4.4 Metoda analyzy dat

Data z roku 2016 a 2017 byly analyzovany ru¢né pomoci pfedem definované
tabulky Excel. Tabulka byla slozena z 5 ¢asti. Kazda ¢ast tabulky popisovala uréitou
charakteristiku chovani. Do tabulky se zadavaly hodnoty 0 (ne) a 1 (ano) podle toho,
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zda se v zaznamu urcité, piedem definované, chovani vyskytlo. Stupnice Cisel byla
pouzivana pfi hodnoceni intenzity Zadonéni mlad’at (Skala 1-5; 5 nejvétsi intenzita

zadonéni) dale se stupnice ¢isel pouzivala pro hodnoceni kvality videa.

441 CastA

V této casti tabulky se zaznamenavaly udaje 0 analyzovaném druhu pévce,
identifikacnim ¢isle jednotky, dni, kdy prob&hl zdznam a ptesny cas zaznamu
(hodina, minuta, sekunda) a dale byla zaznamenana teplota uvniti a vné bunky a

intenzita svétla (idaje ziskané pomoci ¢idel) (Pfiloha 1).

442 CastB

V dalsi ¢asti tabulky se zapisovalo chovani jedince béhem zaznamu, ktery se
objevil jako prvni (Pfiloha 2). Analyzovalo se, zda jedinec odlétl ¢i prilétl béhem
zaznamu anebo zda byl jiz jedinec pfitomen v budce v okamziku spusténi videa.
Pokud jedinec odlétl a ptilétl béhem jednoho zaznamu, byl zapséan tzv. ,timeout®.
Analyzovano bylo také, zda probéhla inkubace, krmeni mlad’at, rovnani mladat,
krmivé chovani, zpév jedince v budce, odneseni trusu anebo pozrani trusu. Daéle se
V této Casti zapisovalo, zda jedinec pfilétl s kofisti anebo S hnizdnim materidlem a
také se zapsalo, o jaky material ¢i potravu §lo. RozliSeni piiletu samice a samce bylo
mozné rozlisit ve sloupci priletu anebo odletu (¢islo 2 znamenalo aktivitu samice a
zadéani 3 znacilo aktivitu samce), pokud byla v téchto sloupcich zapséana ¢islice 1,

nebylo moZné rozlisit pohlavi.

443 CastC

V dalsi casti tabulky bylo zaznamenavano chovani jedince, ktery prilétl do

budky jako druhy. Zapisovaly se stejné znaky chovani jedince, jako v ¢asti B.
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444 CastD

V ¢asti D analyzovaného chovani se zapisovaly do sloupct znaky, tykajici se
interakci mezi jedinci. Zapisovalo se napiiklad, zda jsou oba rodie ptitomni
v budce, zda doslo k interakci mezi nimi nebo zda si mezi sebou piedali potravu ¢i

materidl. Také se v této Casti zapisovala jiz vySe zminéna intenzita zadonéni mlad’at

(Ptiloha 3).

445 CastE

V posledni ¢asti tabulky se analyzovaly udaje o pfikryti snusky v prubéhu
videa, o dospé€lci, mladéti ¢i vetielci v otvoru, zaznamenani poctu vajec a mlad’at,
blizsi determinace potravy. Také bylo mozné vyhodnotit zaznam jako takovy, jestli
je mozné video pouzit pro dal$i ucely a jakou ma kvalitu nebo zda doslo k
samospusténi kamery (Ptiloha 4). V této ¢asti také byla moznost pfidat poznamku

k zaznamu (napf. nesel zvuk) a k chovani rodi¢ti (napf. odnos skofapky).

4.5 Statistické zpracovani

K statistickému vyhodnoceni hnizdéni sykory modfinky (2016) a sykory
konadry (2017) byl pouzit program Statistica (StatSoft, 2013). Kontingenc¢ni tabulky
se pouzivaly k vyhodnoceni aktivit hnizdnich part v jednotlivych dnech a k shrnuti
struktury potravy. Do statistickych tdaji hnizdéni sykory modiinky (2016) byla
zapocitana data od 14.5. 2016 do 21.5. 2016 a od 25. 5. 2016 do 27. 5. 2016. Data od
22. 5. 2016 do 24.5 2016, nebyla zapocitana do statistiky, nebot” je v téchto dnech
zndma pouze prvni ranni a posledni vecerni aktivita hnizdiciho paru. Také nebyly
zapocitany do statistiky dny od 6. 5. 2016 do 13. 5. 2016, nebot’ se nepodaftilo rozlisit
pohlavi u rodici.

Pro zjisténi korelace u samce a samice Vv pribéhu vychovy mlad’at, byl vyuzit
Spearmantiv korelaéni test (ve vysledcich uvadéno jako R, n, p). Pro porovnavani
hnizdéni mezi sykorou modiinou (2016) a sykorou koniadrou (2017) napft. vV poctech
prilet v pribéhu vychovy mladat se data vyhodnocovala jednovybérovou

ANOVOU (ve vysledcich uvadéno jako F, p, df). Mann-Whitney U Test byl pouzit
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pro porovnani prvni denni aktivity a posledni vecerni aktivity u hnizdicich para. Pro

porovnani struktury potravy byl vyuzit Wilcoxontiv parovy test.
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5 Vysledky
5.1 Sykora modfinka, rok 2016

V hnizd¢ lokalizovaném v Praze 5 - Luziny (2016) bylo zaznamenano 10 681
zaznamu. Celkem bylo zpracovano 9 412 prilett (prumér = 204,59, SD= 238,68),
béhem vychovy mlad’at sykory pfiletély 8 853krat (pramér = 402,41, SD= 208,28)
z toho 6 843krat se jednalo o pfilet s potravou (pramér = 307,05, SD = 161,27),
odletély 9 057krat (pramér = 209,26, SD = 244,9) z toho 1845 odletd bylo s trusem
mlad’at (praimér = 40,11, SD = 54,85) (Obr. ¢. 3). V nékterych piipadech aktivity
sykory modtinky nebylo mozné rozeznat, zda se jedna o aktivitu samce ¢i samice.

Samice v prib&hu hnizdéni ptiletéla 2 385krat (prumér = 51,87, SD= 80,7)
z toho 1 833krat s potravou (pramér = 39,84, SD= 70,47), odleti bylo zaznamenano
2 365 (prumér = 51,41, SD = 79,84). Samec mél v pribéhu hnizdéni 2 993 prilett
(pramér = 65,07, SD = 106,57) z toho 2 821krat samec priletél s potravou (pramér =
61,33, SD = 79,70), odletél 3 039krat (prumér = 66,07, SD = 108,91).

Stavéni hnizda a inkubace probihala od 12. 4. 2016 do 5. 5. 2016 a vychova
mlad’at trvala od 6. 5. 2016 do 27. 5. 2016 (Pfiloha 5). Samice inkubovala 11 vajec,
kterd se vylihla 6. 5. 2016 (100 % uspéSnost lihnuti). Inkubaci v hnizdé sykory
modfinky se ve své diplomové praci zabyvala Ing. Jana Javorska.

Prvni mladé zemielo 7 den po vylihnuti a ostatni ztraty na mlad’atech
postupné nasledovaly béhem 15 dni. Z 11 vylihnutych mladat jich bylo 5 uspésné

vyvedeno z hnizda.
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Celkova aktivita sykory modrinky (2016)
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Obr. ¢. 3: Celkovy prehled sykory modiinky 0 poctu pfiletd, odletd, pfiletd s potravou, odneseni trusu

a pozrani trusu v hnizd€ v Praze 5 - Luziny 2016.

5.2 Sykora konadra, rok 2017

V hnizd€ v roce 2017 bylo zhlédnuto 7 301 video zdznami. Celkem bylo
zanalyzovano 6 580 pfiletl (primér = 81,61, SD = 129,78), odletl 6 632 (primér =
88,32, SD = 131,65). Hnizdici par priletél do hnizda s potravou celkem 5 426krat
(pramér =77,35, SD = 123,49), odnesl trus 1 055krat (pramér = 14,07, SD = 26,48),
poziel trus 40krat (pramér = 0,53, SD = 1,92) (Obr. ¢. 4). V n¢kterych ptipadech
aktivity sykory konadry se nepodafilo urcit pohlavi.

Samice béhem hnizdéni ptiletéla 3 126krat (pramér = 41,65, SD = 59,78),
S hnizdnim materidlem 248krat (pramér = 3,31, SD = 7,37) a s potravou pfiletéla
2 429krat (primeér = 32,39, SD = 59,29). Odletd bylo zaznamenédno celkem 3 108
(pramér = 41,40, SD = 59,73), odletl s trusem 582 (pramér = 7,76, SD = 15,45).
Samice poziela trus 22krat (primér = 0,29, SD = 1,23).

Samec m¢l béhem hnizdéni 2 378 piiletd (primér = 31,33, SD = 53,39),
prilett s potravou 2 176 (pramér = 29,01, SD = 50,87), odletd 2 378 (pramér =
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31,71, SD = 53,96), odletl s trusem 389 (primér = 5,19, SD = 10,69) a poziel trus
10krat (pramér = 0,13, SD = 0,60). B€hem hnizdéni byla samice aktivnéjsi.

Stavéni hnizda a inkubace trvala od 1. 3. 2017 do 21. 4. 2017, vychova
mlad’at trvala od 22. 4. 2017 do 12. 5. 2017 (Ptiloha 6). Prvni vejce bylo sneseno 2.
4. 2017 a ostatni vejce byla snesena v pribchu nasledujicich 10 dni. Z 10 snesenych
vajec se postupné vylihlo celkem 9 mlad’at (90% uspésnost lihnuti). Prvni mladé
zemielo 27.4 2017 a ostatni nasledovala v pribéhu celého hnizdéni. Z hnizda byla

uspésné vyvedena 2 mladata.

Celkova aktivita sykory konadry (2017)
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Obr. ¢. 4: Celkovy prehled sykory konadry o poctu prilettl, odlett, pfiletti s potravou, odneseni trusu a

pozrani trusu v hnizdé v Praze 5 — Luziny 2017.
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5.3 Porovnani hnizdéni sykory modrinky a sykory konadry
5.3.1 Vychova mlad’at v hnizdé sykory modrinky v roce 2016

Obdobi vychovy mlad’at sykory modfinky trvalo celkem 22 dnt (od 6. 5.
2016 do 27. 5. 2016). Do statistiky byla zapocitana data od 14. 5. 2016 do 21. 5.
2016 a od 25. 5. 2016 do 27. 5. 2016. Data od 6. 5. 2016 do 13. 5. 2016 nebyla
zapocitana do statistiky u samce a samice, nebot’ se nepodafilo rozliSit pohlavi u
rodict. Data od 22. 5. 2016 do 24. 5. 2016 také nebyla zapocitdna do statistiky,
nebot se jedna o data, kterd nebyla hodnocena (u téchto dat je znama jen prvni ranni
a posledni vecerni aktivita).

V obdobi vychovy mlad’at bylo zaznamenano celkem 8 853 pfileti rodicii
(pramér = 402,41, SD = 208,29), z toho 6 755 pfiletd s potravou (pramér = 304,05,
SD = 158,58) a 9 063 odletl (pramér = 411,95, SD = 214,27), z toho 1 845 odlett s
trusem (primér = 92,10, SD = 51,02).

V pribéhu vychovy mlad’at samice uskutecnila 2 008 piiletd (primér =
182,55, SD = 63,29) z toho prilett s kofisti bylo 1699 (pramér = 154,45, SD =
55,02). Primérmé samice za hodinu pfiletéla 9,5krat (SD = 3,13). Pocet prilett
samice s kofisti béhem vychovy mlad’at se prikazné zvySoval (Spearman, R = -0,64,
n=11, p < 0,05) (Obr. ¢&. 5).

Samec pfiletél do hnizda v priibéhu vychovy celkem 2 063krat (pramér =
236,64, SD = 81,67) a s kofisti ptiletél 1 949 (pramér = 177,19, SD = 58,63). Nebylo
potvrzeno zvySovani intenzity ptileti s potravou u samce Vv pribéhu vychovy mlad’at
(Spearman, R = -0,25, n = 11, p > 0,05), ani u celkového poctu priletd hnizdiciho
paru béhem vychovy mlad’at, nebyla korelace potvrzena (Spearman, R= 0,04, n =
19, p >0,05) (Obr. ¢. 6).

Vroce 2016 se sykordm modfinkam podatfilo vyvést 5 mladat z 11
vylihnutych. Primérné denni teplota v prib¢hu vychovy mlad’at byla 17,69 °C (SD =
3,05).
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Pocet priletl s potravou samce a samice sykory
modrinky béhem vychovy mladat (2016)
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Obr. ¢. 5: Primérné hodinové prilety samice a samce sykory modfinky s potravou béhem vychovy

mlad’at v Praze 5 — Luziny 2016.
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Obr. ¢. 6: Primémé hodinové piilety béhem vychovy mlad’at sykory modfinky v Praze 5 — Luziny
2016.
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5.3.2 Vychova mlad’at v hnizdé sykory konadry v roce 2017

Obdobi vychovy mlad’at zacalo prvnim vylihnutym mladétem 22. 4. 2017 a
skoncilo 12. 5. 2017 (odlet posledniho mladéte). Z 9 mlad’at se podafilo uspésné
vyvést z hnizda 2 mlad’ata. Primérna venkovni teplota béhem péce o mlad’ata byla
12,45 °C (SD =3,18).

Béhem vychovy mlad’at bylo zaznamenano celkem 5 712 priletd (primér =
271, SD = 110,89), 5 772 odletd (pramér= 274,86, SD = 113,65), 5 223 prilett
S potravou (pramér = 248,11, SD = 104,52) a 1 055krat byl rodi¢i odnesen trus
(pramér = 50,24, SD = 26,20).

Samice priletéla do hnizda béhem vychovy celkem 2 639krat (pramér =
125,67, SD =51,90), s potravou piiletéla samice 2 426krat (prumér = 115,52, SD
54,10). Samice pfiletéla pramérné s potravou za hodinu 7,6krat (SD = 3,12). Pocet

ptileti samice S potravou se zvySoval béhem vychovy mlad’at (Spearman, R= 0,49.
n=21, p <0,05) (Obr. ¢. 7).

U samce bylo zaznamenano 2 086 prileti béhem vychovy (primér = 99,30,
SD =60,62), s kofisti pfiletél 1 976krat (pramér = 94,19, SD = 56,95). Samec priletél
s kofisti béhem hodiny primérné 6,11krat (SD = 3,57). Pocet ptileti samce s kofisti
béhem vychovy mlad’at se zvysoval (Spearman, R =-0,5, n= 21, p <0,05). Celkovy
pocet priletti s potravou se zna¢né neménil v prubéhu vychovy mlad’at (Spearman, R
= 0,043, n =21, p >0,05) (Obr. &. 8).
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Primérny pocet dennich pftiletti s potravou samic sykory modiinky (2016) a
sykory konadry (2017) v pribéhu vychovy mlad’at se od sebe nelisil (ANOVA, F =
2,65, p = 0,12, df = 31, Obr. ¢. 9). Primérny denni pocet pfileti samcii s potravou
(sykora modfinka 2016 a sykora konadra 2017, Obr. ¢. 10) se v prubéhu vychovy
mlad’at vyrazné 1isil (ANOVA, F = 14,04, p = 0,00076, df = 31). Celkovy pocet
ptileti samce a samice sykory modfinky (2016) a sykory konadry (2017) se lisil
(ANOVA, F = 26,62, p = 0,000008, df = 39, Obr. 11). V prabéhu vychovy mlad’at se
prumérné venkovni teploty od sebe lisily (Obr. ¢. 12) (F = 29,93, p = 0,000003, df =
39).

Primémny pocet dennich pfileti s potravou samic sykory modiinky (2016) a svkory kofladry

(2017)
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Obr. ¢. 9: Primérny pocet dennich pfilett samic sykory konadry (2017) a sykory modfinky (2016).
Zobrazen je median (medianzi7 = 7, 94, medianzois = 10,47), 25 % kvantil (5,30 pfilett pro samici
2017, 6,88 piileti pro samici 2016), 75 % kvantil (9,88 piiletd pro samici 2017, 12,00 pfileti pro

samici 2016) a maximalni a minimalni hodnoty pfileta.

39



16

Pramérny pocet pfiletl / den
[0}

Primérny pocet denn

14

12

10t

ich priletll s potravou samcu sykory modfinky (2016) a sykory koriadry (2017)

1

T

2017

2016

1— Median

[ 25%-75%
T Min-Max
o Odlehlé
* Extrémy

Obr. €. 10 : Primérny pocet dennich piileti samci sykory konadry (2017) a sykory modfinky (2016).
Zobrazen je median (median2017 = 5, 47, median2016 = 10,35), 25 % kvantil (2,75 pfileti pro samce

2017, 8,43 priletd pro samce 2016), 75 % kvantil (10,06 piiletd pro samce 2017, 14,41 ptiletd pro

samce 2016) a maximalni a minimalni hodnoty pfileti.
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Obr. ¢. 11: Pramérny pocet dennich pfileti sykory konadry (2017) a sykory modtinky (2016).
Zobrazen je median (medidngi7 = 19,00, mediangeis = 30,82), 25 % kvantil (12,73 piiletd pro rok

2017, 24,72 piiletd pro rok 2016), 75 % kvantil (21,93 pfileti pro rok 2017, 36,82 ptiletd pro rok

2016) a maximalni a minimalni hodnoty.
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Obr. ¢. 12: Praiméma denni teplota v prubéhu vychovy mladat sykory konadry (2017) a sykory
modfinky (2016). Zobrazen je median (medianznz = 13,02, medianzis = 18,60), 25 % kvantil (10,15
pro denni teplotu pro rok 2017 a 16,76 pro denni teplotu pro rok 2016), 75 % kvantil (15,47 pro denni

teplotu pro rok 2017 a 19,52 pro denni teplotu pro rok 2016) a maximalni a minimalni hodnoty teplot.
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5.3.3 Prvni denni aktivita hnizdicich jedinci sykory modiinky a sykory

konadry V zavislosti na vychodu Slunce v obdobi vychovy mlad’at

Doba vychovy mlad’at sykory modiinky probihala v obdobi od 6. 5. 2016 do
27. 5. 2016. Vsechny prvni denni aktivity béhem vychovy mlad’at u sykory modfinky
(bez rozliSeni pohlavi) se udaly vzdy po vychodu Slunce, pfi¢emzZ prvni denni
aktivita korelovala s dobou vychodu Slunce (R = 0,54, n =22, p <0,05). Pramérny
¢as prvni denni aktivity byl v 5,05 hod. (SD = 0,22) a pramérny ¢as vychodu Slunce
probihal v 4,30 (SD = 0,15, Obr. 13). V prib&hu vychovy mlad’at za¢inala prvni
denni aktivita pramérné 0,77 hod. (SD = 0,15) po vychodu Slunce.

Prvni denni aktivita sykory modrinky v zavislosti na
vychodu Slunce (2016)
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Obr. ¢. 13: Prvni denni aktivita sykory modfinky (2016) v zavislosti na vychodu Slunce v prabéhu

vychovy mladat.

Doba vychovy mlad’at sykory konadry (2017) zacala s prvnim vylihnutym
mladétem 22. 4. 2017 a skoncila 12. 5. 2017. Prvni denni aktivita (bez rozliSeni
pohlavi a typu aktivity) béhem hnizdéni pozitivné korelovala s casem vychodu
Slunce (R = 0,80, n = 21, p < 0,05). Prvni pfilet ¢i odlet z budky se udal primérné

0,8 hod. (SD = 0,14) po vychodu Slunce. Rodice zacali svou denni aktivitu primérné
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v 5,47 hod. (SD = 0,23) a prumérny ¢as vychodu Slunce byl v 4,66 hod (SD = 0,18)
(Obr. ¢. 14).

Prvni denni aktivita sykory konadry v zavislosti na
vychodu Slunce (2017)
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Obr. ¢. 14: Prvni denni aktivita sykory konadry (2017) v zavislosti na vychodu Slunce v pribéhu

vychovy mlad’at.

V pribéhu hnizdéni sykory modfinky (2016) a sykory konadry (2017) se ¢as
vychodu Slunce (Obr. ¢. 15) prikazné lisil (U = 24,5, Z = -5,00, p = 0,000001, nzo16
= 22, ny017 = 21). Doba prvni ranni aktivity mezi hnizdy sykory modfinky (2016) a
sykory konadry (2017) (Obr. €. 16) se také prukazné lisila (U = 38,5, Z = -4,66, p =
0,000003, n2016 = 22, Noo17 = 21).
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Cas vychodu Slunce vroce 2017 a 2016
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Obr. ¢. 15: Cas vychodu Slunce v priib&hu vychovy mlad’at sykory konadry (2017) a sykory modiinky
(2016). Zobrazen je median (median2017 = 4,65, median2016 = 4,27), 25 % kvantil (4,52 hod. pro
rok 2017 a 4,15 hod. pro rok 2016), 75 % kvantil (4,82 hod. pro rok 2017 a 4,40 hod. pro rok 2016) a

maximalni a minimalni hodnoty ¢asu vychodu Slunce.
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Cas prvni ranni aktivity v roce 2017 a 2016
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Obr. & 16: Cas prvni ranni aktivity v pribéhu vychovy mladat sykory komadry (2017) a sykory
modfinky (2016). Zobrazen je median (medianznz = 5,47, medianazos = 5,06), 25 % kvantil (5,33 hod.
pro rok 2017 a 4,92 hod. pro rok 2016), 75 % kvantil (5,66 hod. pro rok 2017 a 5,12 hod. pro rok

2016) a maximalni a minimalni hodnoty ¢asu prvni ranni aktivity.
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5.3.4 Posledni denni aktivita hnizdicich jedinct sykory modiinky a sykory

konadry V zavislosti na vychodu Slunce v obdobi vychovy mlad’at

V obdobi vychovy mlad’at sykory modiinky (2016) se posledni denni aktivita
udala primérné 0,1 hod. (SD = 1,94) po zapadu Slunce (mimo prvnich tii dnu a
posledniho dne, kdy vylétlo posledni mlad¢) (Obr. €. 17). Primémy cas zapadu
slunce byl v 19,82 hod (SD = 0,15) a primérna posledni aktivita se udala v 19,80
hod. (SD = 1,99). Posledni denni aktivita nekorelovala se zapadem Slunce (R = 0,23,
n =22, p>0,05).

Posledni denni aktivita sykory modrinky v zavislosti na
zapadu Slunce (2016)
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Obr. ¢. 17: Posledni denni aktivita sykory modfinky (2016) v zavislosti na zapadu Slunce v prubéhu

vychovy mladat.

Posledni denni aktivita sykory konadry (2017) v priib&hu vychovy mlad’at
(bez rozliseni pohlavi a typu aktivity) pozitivné korelovala s ¢asem zapadu Slunce (R
= 0,46, n = 21, p <0,05). Posledni prilet ¢i odlet z budky se udal primérné 0,51 hod.
(SD = 3,59) po zapadu Slunce. Rodice udélali svou posledni denni aktivitu primérné
v 19,50 hod. (SD = 2,68) a primérny ¢as zapadu Slunce byl v 19,46 hod. (SD = 0,16)
(Obr. €. 18).
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Posledni denni aktivita sykory konadry v zavislosti na
zapadu Slunce (2017)
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Obr. ¢. 18: Posledni denni aktivita sykory konadry (2017) v zavislosti na zapadu Slunce v prib&hu

vychovy mlad’at.

V priibéhu vychovy mlad’at sykory modtinky (2016) a sykory konadry (2017)
se ¢as zapadu Slunce lisil (Obr. ¢. 19) (U = 25,00, Z = 4,99, p = 0,000001, nzo16 = 22,
Noo17 = 21). Cas posledni vederni aktivity mezi hnizdy sykory modfinky (2016) a
sykory konadry (Obr. ¢. 20) se také prikazné lisil (U = 97,00, Z = 3,24, p = 0,0012,

N2016 = 22, N2017 = 21).
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Cas zapadu Slunce v roce 2017 a 2016
201 '
200 T
199 1
198 1
3
c 197 ¢
=
(73]
3
B 196
O
(0
]
@ 195+
O
1941
193t
— Medién
192} 10 25%-75%
T Min-Max
19,1 . . . ¢ Qdlehlé
2017 2016 # Bxtrémy

Obr. &. 19: Cas zapadu Slunce v pribéhu vychovy mlad’at sykory konadry (2017) a sykory modfinky
(2016). Zobrazen je median (medianzi7 =19,47, medianzois = 19,82), 25 % kvantil (19,33 hod. pro rok
2017 a 19,70 hod. pro rok 2016), 75 % kvantil (19,60 hod. pro rok 2017 a 19,95 hod. pro rok 2016) a

maximalni a minimalni hodnoty ¢asu zapadu Slunce.
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Obr. &. 20: Cas posledni denni aktivity v priibéhu vychovy mladat sykory kotiadry (2017) a sykory
modfinky (2016). Zobrazen je median (medianznz =20,01, medianzne = 20,66), 25 % kvantil (19,78
hod. pro rok 2017 a 20,53 hod. pro rok 2016), 75 % kvantil (20,30 hod. pro rok 2017 a 20,83 hod. pro

rok 2016) a maximalni a minimalni hodnoty ¢asu posledni denni aktivity.
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5.4 Struktura potravy sykory modiinky (2016) a sykory konadry
(2017)

V pribéhu hnizdéni sykory modiinky (2016) bylo zanalyzovano celkem 6
843 zaznamu priletd s potravou. BliZe se podafilo specifikovat 3 800 videozaznamu
(55 %). Struktura potravy byla sloZzena z tfid Insecta (hmyz; 54 %, n = 3706),
Arachnida (pavoukovct, 1 %, n = 76) a Oligochaeta (malostétinatcti; 0 %, n = 18)
(Obr. ¢. 21). Ttida Insecta (hmyz) se dale rozliSovala na dospélce (8 %, n = 308) a
larvy (92 %, n = 3398) (Obr. ¢. 22). Z dospélych jedinci hmyzu se podrobné&ji
podafilo rozlisit 104 jedinct.

Ve tfidé hmyzu se podafilo urcit fady: Diptera (dvoukiidli; 38 % n = 40),
kteti byli zastoupeni podiady Nematocera (dlouhorozi) a Brachycera (kratkorozi),
Coleoptera (brouci; 34 %, n = 35) Orthoptera (rovnokiidli; 12 %, n = 13),
Lepidoptera (motyli, 10 %, n = 10), Hymenoptera (blanoktidli; 3 %, n = 3), Odonata
(vazky; 2 %, n = 2) a poslednim vyskytujicim se fadem byli Dermaptera ($kvoii; 1
%, n = 1) (Obr. ¢. 23).

Struktura potravy sykory modrinky (2016)
Oligochaeta; 18;
0% Arachnida; 76; 1%

nespecifikovano;
3043;45%

Insecta; 3706;
54%

@ Arachnida Insecta @ nespecifikovano @ Oligochaeta

Obr. €. 21: Struktura potravy sykory modfinky (2016) v priubéhu celého hnizdéni dle rozdéleni tiid.
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Rozdéleni tfidy Insecta dle stadia (sykora modrinka)
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larva; 3398;92%

» dospélec » larva

Obr. &. 22: Rozdé€leni hmyzu podle stadia za celé hnizdéni sykory modiiny (2016).

Rozdéleni tfidy Insecta, stadium dospélec (sykora modfinka)
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m Coleoptera = Dermaptera = Diptera = Hymenoptera = Lepidoptera = Odonata = Orthoptera

V priibéhu celého hnizdéni sykory konadry (2017) bylo zanalyzovano celkem
5 427 prileti s kofisti. Struktura potravy byla sloZzena z tfid Insecta (hmyz; 43 %, n =
2 33), Arachnida (pavoukovcd, 1 %, n = 74), Oligochaeta (malostétinatcti; 0 %, n =
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2), Gastropoda (plzi, 0 %, n = 7), Malacostraca (rakovci, 0 %, n = 5; Obr. ¢. 24). U
ttidy Arachnida se podatilo ur€it fady Araneida (n = 61) a Opiliones (n = 13).

Ttida Insecta (hmyz) se rozliSovala na dospélce (53 %, n =1 225) a larvy (47
%, n =1 108) (Obr. ¢. 25). Z dospélych jedinci hmyzu se podrobnéji podatilo rozlisit
104 jedinct.

Ve tfidé hmyzu se podatilo urcit fady: Diptera (dvoukiidli; 55 % n = 148),
kteti byli zastoupeni podiady Nematocera (dlouhorozi) a Brachycera (kratkorozi),
Hymenoptera (blanokiidli; 21 %, n =n 58) Coleoptera (brouci; 6 %, n = 16),
Hemiptera (poloktidli; 2 %, n = 6), Raphidioptera (dlouhosijky, 0 %, n = 1),
Orthoptera (rovnokiidli; 4 %, n = 11), Lepidoptera (motyli, 10 % n = 26), Odonata
(vazky; 1 %, n = 2) a poslednim vyskytujicim se fddem byli Dermaptera (Skvofi; 1
%, n = 3) (Obr. ¢&. 26). Z dospélych jedinct hmyzu se podrobnéji nepodafilo rozlisit
954 jedinct.

Struktura potravy sykory konadry (2017)

Oligochaeta; 2; . Arachnida; 74; 1%
0,
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0%

m Arachnida ® Gastropoda = Insecta m Malacostraca mnespecifikovdano m Oligochaeta

Obr. ¢. 23: Struktura potravy sykory koniadry (2017) v prib&hu celého hnizdéni dle rozdé€leni tiid.
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Rozdéleni tridy Insecta dle stadia (sykora konadra)
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Obr. ¢. 24: Rozdéleni hmyzu podle stadia za celé hnizdéni sykory konadry (2017).

Rozdéleni tridy Insecta, stadium dospélec (sykora koiadra)

_ Coleoptera; 16; 6%
I

Orthoptera; 11; 4‘3&______ Raphidioptera: 1; 0% ."
Odonata; 2; 1%~ - ~__ Dermaptera; 3; 1%

Lepidoptera; 26; 10%

Hymenoptera; 58; 2

| | Diptera; 148; 55%

Hemiptera; 6; 2%
m Coleoptera m Dermaptera m Diptera = Hemiptera m Hymenoptera
o Lepidoptera m Odonata u Orthoptera m Raphidioptera

Obr. ¢. 25: Rozdéleni hmyzu podle fadu (stadia dospélce) za celé hnizdéni sykory konadry (2017).

Rozdily mezi strukturou potravy mezi hnizdicimi pary sykory modfinky
(2016) a sykory konadry (2017) se nepodatilo prokazat (Wilcoxon p. test, Z = 1,15, n
=7,p=0,24).

54



5.5 Struktura hnizda sykory modrinky (2016) a sykory konadry
(2017)

Samice sykory modfinky (2016) pfinesla hnizdni material 131krat (5,5 %).
Nejcastéji sykora modrtinka pfinesla travinu (45 %, n = 59), srst (28 %, n = 36), pefi

(18 %, n =24) amech (9 %, n =12, 9 %) (Obr. ¢&. 27).
Struktura hnizdniho materialu sykory modrinky (2016)

srst; 36; 28%

mech; 12; 9%

mtraviny mmech mpefi msrst

Obr. ¢. 26: Struktura hnizda béhem hnizdéni sykory modtinky (2016).

Sykora konadra ptilétla do hnizd v roce 2017 s hnizdnim materidlem 274krat.
Hnizdo se skladalo z chmyii (5 %, n = 12), travin (33 %, n = 91), mechu (36 %, n =
99), vétvicky (0 %, n = 1), peti (6 %, n = 16), srsti (20 %, n = 54) a plastové sitky (0
%, n=1) (Obr. ¢. 28).
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Struktura hnizdniho materialu sykory konadry (2017)

vétvicka; 1; 0% chmyfi; 12;5%

traviny; 91; 33%

mech; 99; 36%

srst; 54; 20% pefi; 16; 6%

plastovasitka;n= 1;0%

m chmyfi mmech mpefi plastové sitka ®srst ®traviny ®vétvicka

Obr. €. 27: Struktura hnizda v priibéhu hnizdéni sykory konadry (2017).
Rozdily mezi strukturou hnizda mezi hnizdicimi pary sykory modiinky

(2016) a sykory konadry (2017) nebyly zjistény (Wilcoxon p. test, Z=1,18,n=7,p
=0,06).
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6 Diskuze

Hlavnim ukolem této diplomové prace bylo vyhodnotit hnizdni biologii
a potravni ekologii z udaji ziskanych z dat monitoringu hnizdéni sykory modfinky
(Cyanistes caeruleus) a sykory konadry (Parus major) v méstské ¢asti Praha 5 -
Luziny. Zatimco sykora konadra hnizdila na prazském sidlisti Luziny v roce 2016,
sykora konadra hnizdila v té samé budce v roce 2017.

V prubéhu vychovy mlad’at sykory modiinky (2016) a sykory konadry (2017)
se porovnaval zejména pocet piiletd s potravou. Celkovy pocet prileti sykory
modfinky (2016) se v priabéhu vychovy mlad’at prokazatelné¢ neménil. Ani u sykory
konadry (2017) nedoslo k nardstu celkového poctu piileti béhem vychovy mladat. |
kdyz u samce i samice sykory modiinky (2016) i sykory konadry (2017) byl
zaznamenan zvyseny pocet prilett s potravou v pribéhu vychovy mlad’at.

Bebbington et al. (2016) ve své studii testovali a zkoumali hypotézu, zda
kdyz rodice stiidavé dodavaji potravu mlad’atim, je tato koordinace rodi¢ovské péce
spojena s vétSim reprodukénim uspéchem. Ukézalo se, Ze rodi¢e se stiidaji v
zajisStovani potravy vice, nez by se dalo ofekavat. RodiCovské stfidani je opakované
béhem pozorovani hnizda. Stfidani je spojeno se zvySenou synchronizaci navstév a
zvySenym dodanim potravy do hnizd. Kromé toho se také zjistilo, ze hnizda, kde se
rodice vice stiidali, byla méné pravdépodobna predace, pravdépodobné vyplyvajici
ze zvysené aktivity kolem hnizda, kdyz rodi¢e koordinovali své chovani pii
zajiStovani potravy.

Santema et al. (2017) provedli dva experimenty se sykorami, ve kterych bylo
testovano, jak rodi¢e reaguji na kratkodobé a dlouhodobé zmény v intenzité
Zebrani. V prvnim experimentu zkoumali, jak rodice reaguji na zvySené Zebrani
béhem jedné navstévy hnizda. Ve druhém experimentu studovali, jak rodiCe reaguji
na zvysené zebrani béhem kazdé navstévy hnizda po dobu 1 hodiny. Pokud
se zvysila intenzita zebrani mlad’at, tak rodice nesnizili interval pfiletG do hnizda.
Misto toho rodice travili vice ¢asu v budce s mladaty. Vysledky zdiaraziuji, Ze
rodi¢e nemuseji reagovat zvySenim intenzity piileti na zvySenou intenzitu Zebrani
mlad’at. Obecny vzor intenzivni rodiCovské reakce na zvySené Zebrani nemusi byt

univerzalni.
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V pribehu hnizdéni sykory modiinky (2016) a sykory konadry (2017) prvni
denni aktivita pozitivné korelovala s ¢asem vychodu Slunce. U sykory modfinky
zaCala prvni denni aktivita pramérné¢ 0,77 hod. po vychodu Slunce a u sykory
konadry zacala prvni aktivita primérné 0,8 hod. po vychodu Slunce. Posledni denni
aktivita u sykory modfinky (2016) byla primérné 0,1 hod. po zapadu Slunce a u
sykory konadry (2017) se posledni aktivita uddla primérné¢ 0,51 hod. po zapadu
Slunce. Béhem hnizdéni sykory modfinky (2017) nekoreloval ¢as zapadu Slunce
s posledni denni aktivitou, avSak u sykory konadry (2017) jiz ¢as zapadu Slunce
s posledni denni aktivitou koreloval.

Schlicht et al. (2020) zkoumali sezénni zmény prvni a posledni aktivity
sykory modfiny v prubéhu 7leté studie a zjistovali, do jaké miry jsou tyto parametry
specifické pro pohlavi a vek a jak jsou ovlivnény pocasim. Ukazalo se, ze zacatek
aktivity je relativné¢ konstantni ve vztahu k vychodu Slunce v zimé, ale béhem
obdobi rozmnozovani prochazi vyznamnymi zménami. V zim¢ se konec aktivity
uskute¢ni vyrazn€¢ po zapadu Slunce a je také siln¢ ovlivnén chovanim jedince.
Samice obvykle za¢inaly svou ¢innost pozdéji a ukonc¢ovaly ji diive nez samci. Doba
trvani denni aktivity je krats$i béhem obdobi desté a delsi trvani denni aktivity bylo
zaznamenano, pokud byla primérna teplota ro¢niho obdobi vyssi nez teplota obvykla
v daném ro¢nim obdobi.

Struktura potravy sykory konadry (2017) z hnizda na prazském sidlisti byla
slozena z tfid Insecta (hmyz; 43 %, n = 2 33), Arachnida (pavoukovci, 1 %, n = 74),
Oligochaeta (malostétinatci; 0 %, n = 2), Gastropoda (plzi, 0 %, n = 7),
Malacostraca (rakovci, 0 %, n = 5). Michalski et al. (2011) provedl vyzkum na
sloZzeni potravy na zdklad€ analyzy trusu u sykory konadry a sykory modfinky.
Struktura potravy se zkoumala v okoli mésta £.odz ve stfednim Polsku na dvou
lokalitach, v parku (na Gizemi botanické zahrady) a v lese. Struktura potravy sykory
konadry v parku se skladala ze 72,5 % z larvalniho stadia motylt (Lepidoptera),
larvalni stadium ostatniho hmyzu bylo zastoupeno 5,3 %. Dospélci hmyzu byli
zastoupeni 1 % z motylu (Lepidoptera), 1,4 % dvouktidlimi (Diptera), z 10,1 %
brouky (Coleoptera), 0,6 % plosticemi (Heteroptera), 0,2 blanoktidlymi
(Hymenoptera). Pavoukovci (Arachnida) byli v potravé zastoupeni 9,3 %. Z lokality

v lese byla potrava slozena v 78,4 % z larvalniho stidia motylt (Lepidoptera),
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larvalni stadia u ostatniho hmyzu se zde nevyskytovala. Brouci (Coleoptera) byli
zastoupeni 6,7 %, plostice (Heteroptera) 0,7 % a pavoukovci (Arachnida) 10,7 %.
Struktura potravy sykory modiinky (2016) z hnizdéni na prazském sidlisti se také
lisila sloZzenim, nebot” byla sloZena z tfid Insecta (hmyz; 54 %, n = 3706), Arachnida
(pavoukovcell, 1 %, n = 76) a Oligochaeta (malostétinatcti; 0 %, n = 18). Z tfidy
hmyzu se podatfilo urcit tady: Diptera (dvoukiidli; 38 % n = 40), ktefi byli
zastoupeni podiady Nematocera (dlouhorozi) a Brachycera (kratkorozi), Coleoptera
(brouci; 34 %, n = 35) Orthoptera (rovnokiidli; 12 %, n = 13), Lepidoptera (motyli,
10 %, n = 10), Hymenoptera (blanokiidli; 3 %, n = 3), Odonata (vazky; 2 %, n=2) a
poslednim vyskytujicim se fadem byli Dermaptera (Skvoti; 1 %, n = 1). Struktura
potravy sykory modfinky se na lesni lokalit¢ v okoli mésta 1.6dz skladala z 76,2 %
z larvalniho stadia motyltu (Lepidoptera) a z 3,5 % z larvalniho stadia ostatniho
hmyzu. Dospé€lci byli v potravé zastoupeni brouky (Coleoptera) s 1,7 %. V parku
byla struktura potravy sykory modfinky ponékud bohatsi, sklddala se ze 75 %
z larvalniho stadia motylt (Lepidoptera), larvalni stadium ostatniho hmyzu bylo
zastoupeno 2,3 %. Dospélci se vyskytovali v potravé v zastoupeni dvouktidlych
(Diptera) 0,5 %, brouky (Coleoptera) 1,6 %, stejnoktidlych (Homoptera) 0,8 %,
plostic (Heteroptera) 0,5 % a blanoktidlymi (Hymenoptera) 0,3 %. Pavoukovci
(Arachnida) byli zastoupeni 13,6 % (Michalski et al., 2011).

Rozdily mezi strukturami hnizd u hnizdicich part sykory modfinky (2016) a
sykory konadry (2017) se nepodafilo prokazat. Ob& hnizda obsahovala srst, traviny,
pefi a mech. Hnizdo sykory konadry bylo dale slozeno z chmyfi, vétvicky a plastové
sitky. Hnizdo sykory modfinky obsahovalo vice zivo¢isného materidlu nez u sykory
konadry.

Ptaci hnizda slouzi k ochrané¢ a termoregulaci sntisky a v prubéhu reprodukce
vykazuji variabilitu ve sloZeni, struktufe a funkci. Popisy hnizd zaloZené na
kvalitativnich pozorovanich naznacuji, ze existuji interspecifické rozdily ve velikosti
a sloZeni, ale existuje jen velmi malo druhi, u nichz se to potvrdilo. U téchto druhli
udaje o mnozstvi riznych materiald naznacuji, ze konstrukce hnizd jsou plastické a
mohou byt ovlivnény fadou faktori, jako je naptiklad, ptevladajici teplota,
zemepisna poloha a dostupnost materialti. Nedostatek udaji o sloZzeni hnizd ztézuje

naSe chapani toho, jak hnizda dosahuji svych rtiznych funkci a jak razné druhy fesi
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problém budovani hnizda, ktery se pfizpisobi inkubaci a umozni uspésné lihnuti
vajicek (Biddle et al., 2018)

Mainwaring et al. (2012) provedli zajimavou studii na G¢inky jarniho kolisani
teplot v ramci charakteristiky hnizda, v¢etné izola¢nich vlastnosti a reprodukéniho
uspéchu sykory modiinky a sykory konadry. Jak se jarni teploty zvySovaly, hmota
zékladniho materidlu hnizda se u obou druhti neménila, ale snizila se hmotnost
materialu vystelky a izola¢ni vlastnosti hnizda. To naznacuje, ze v reakci na
zvySujici se teploty redukuje samice hmotnost materidlu vystelky, ¢imz se udrzuje
vhodné mikroklima pro inkubaci. To prokazuje, Ze chovani ptakt pfi stavbé hnizda
se méni v reakci na zmény okolnich teplot.

Na izolaci hnizda se zamétili i Deeming et al. (2020), ktefi provedli
experimentalni studii, kterd pouzivala teplotni zdznamniky v modelovém systému k
testovani izolaénich vlastnosti materialti extrahovanych z pta¢iho hnizda k urceni,
zda existovaly rozdily, pokud §lo o druh izolace a zda zalezelo na poloze materialu.
Bylo zjisténo, ze materidly ziskané ze zvirat, nabizeji lepsi izolacni vlastnosti nez

materialy ziskané z rostlin.

60



[ Zavér

Hlavnim ukolem této diplomové prace bylo vyhodnotit hnizdni biologii
a potravni ekologii sykory modiinky a Sykory komadry, které byly monitorovany
pomoci kamerového systému a které hnizdily na stejné lokalité (ve stejné hnizdni
budce) v odlisnych letech (2016,2017). Zatimco sykora komnadra hnizdila v tzv.
chytré ptaci budce na prazském sidlisti Luziny v roce 2016, sykora konadra hnizdila
Vv té samé budce v roce 2017.

V prubéhu vychovy mlad’at byly porovnany pocty pfileti hnizdnich pard
s kofisti a jejich krmici usili a také se porovnala primérna denni teplota. Byl zjistén,
rozdil v poctu pfiletd v pribéhu vychovy mlad’at sykory modfinky (2016) a sykory
konadry (2017), divodem mize byt rozdilny pocet krmenych mlad’at u hnizdicich
part. Lisily se téz i primérné denni teploty mezi hnizdy i kdyz obé hnizdéni
probihala pfiblizn€ ve stejném obdobi.

Dale byl mezi hnizdy sykory modfinky a sykory konadry porovnan ¢as prvni
denni aktivity v zavislosti na vychodu Slunce a posledni denni aktivity v zavislosti na
zapadu Slunce. U sykory modfinky (2016) a u sykory konadry (2017) pozitivné
koreloval ¢as prvni ranni aktivity s vychodem Slunce i kdyz ¢asy vychodu Slunce
byly rozdilné. U obou hnizd se potvrdily rozdily v ¢ase, kdy probéhla prvni ranni
aktivita a posledni vecerni aktivita. Rozdily v struktufe hnizda a v struktufe potravy
nebyly potvrzeny, nebot’ se hnizda nachazela na stejné lokalité.

Diky projektu Ptaci Online, ktery je zaméfeny na monitoring pévci, maji lidé
moznost se blize seznamovat s druhy pévct, které ¢asto vidaji napf. na krmitku a
pozorovat je béhem inkubace a vychovy mlad’at. Blizké pozorovéani Zivoc¢isnych
druht behem vychovy mladd’at by mohlo pifinést mnoho poznatki ohledné

antropogenniho vlivu na hnizdéni ptaka a bliZsi zdjem vefejnosti o ochranu piirody.
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9 Prilohy

Seznam priloh:

Piiloha 1: Ukazkové vyplnéni prvni ¢asti analyzované tabulky —dne 19. 5. 2016 v
12:41:25 byl spustén zaznam kamer, teplota uvniti budky je 25 °C, venkovni teplota
je 18,75 °C a index svétla 4093.

Piiloha 2: Ukazkové vyplnéni druhé ¢asti tabulky. Samice béhem zdznamu piilétla
S potravou, ktera nesla specifikovat a odlétla s trusem.

Priloha 3: Ukéazkové vyplnéni Ctvrté casti tabulky: Béhem zaznamu mlad’ata
zadonila podle stupnice intenzity na 2.

Piiloha 4: Ukazkové vyplnéni paté Casti tabulky. Béhem zdznamu bylo vidét 7
mladat.

Priloha 5: Denni aktivita sykory modfinky bez rozliSeni jedince béhem vychovy
mlad’at.

Piiloha 6: Denni aktivita sykory konadry v hnizdé lokalizovaném v Praze 5 —

Luziny.
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Ridici Druh [ l S T T S K Velik
jednotka ok en ésic odina inuta ekunda | eplota | eplota | vétlo amery | ost
uvnitf | venku
1346 sykora 4 2 2 1 4 1839
26 modfinka 016 9 2 1 8 5 8,75 093 2 9204

Piiloha 1: Ukazkové vyplnéni prvni ¢asti analyzované tabulky —dne 19. 5. 2016 v 12:41:25 byl spustén zaznam kamer, teplota

uvnitf budky je 25 °C, venkovni teplota je 18,75 °C a index svétla 4093.

Piiloha 2: Ukazkové vyplnéni druhé ¢asti tabulky. Samice béhem zdznamu pfilétla s potravou, kterd nesla specifikovat a odlétla

S trusem.
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J S Dr
edinec v T S Druh hnizdnim uh | | ovnani Krmivé chovani bez
budce filet |dlet |imeout |potravou |potravy materialem materidlu | nkubace |vajec rmeni | potravy

0 nespeci

0 1 | fikovano 0 0 |0 0

Sebere potravu mladéti a da Od Zer Zpév dospélce Zpév mimo
jinému nasi trus e trus v budce budku

0 1 0 0 0




Piiloha 3: Ukazkové vyplnéni Ctvrté ¢asti tabulky: Béhem zaznamu mlad’ata Zadonila podle stupnice intenzity na 2.

Dos M Ve Nutna Do
ocet ocet fikryti pélec v|ladé v|tfelec % Samosp | determinace |valita porucit Pozna Pozndam
mladat | vajec snasky otvoru otvoru otvoru usténi snimku | video mka k chovani | ka k zdznamu
7 0 0 0 0 0 0 0

Piiloha 4: Ukazkové vyplnéni pat

IS4

¢ Casti tabulky. Béhem zaznamu bylo vidét 7 mlad’at.
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Sykora modfinka, Praha- Luziny 65 |75 &85 85 105 115 125 135 145 (155 165 (175 185 1895 205 215 225 235 245 255 265 275
prvni denni aktivita

pilet 561 528 533 475 507 484 492 507 51 501
odlet 528 5738 533 507 504 508 51 505 512 518 5 5 475 468 487 48 492 507 51 501
inkubace (odlet samce)*

teplota uvnitf 175 19 19,75 20,25 19,75 19,25 20 2075 205 15 1425 145 16 17,75 215 1875 2225 245 225 205 21,75 23
teplota venku 12,25 1425 15 1575 1575 1475 1525 1575 1525 10,75 925 9,5 11 11,75 1575 14 1625 1875 17 155 16 17,75
svételnd intenzita 4039 3797 3955 3540 1625 3426 3423 2091 3687 3627 3705 3483 3431 3722 2803 2458 3443 3555 36032 3849 3875 3901
posledni denni aktivita

pilet 15,32 15,97 20,56 20,11 20,78 20,78 209 20,62 20,87 20,81 20,92 20,97 20,6 20,53 20,64 20,75 15,06
odlet 15,92 1599 1597 20,85 20,72 20,36 20,83 20,28 20,57 20,6 20,53 20,64 20,75 15,06
inkubace (odlet samce)*

teplota uvnitf 29,5 32 28 27,75 26 265 21,25 24 22 19,75 19,75 18,75 23 25,75 27175 2825 30,5 25 24 26,75 29,25 26,5
teplota venku 24,5 26,23 25 215 20,25 20 16,25 1825 155 12 125 1225 16 1825 20,5 20,25 24,75 13,75 18,25 19 21,75 22,25
svételnd intenzita 4095 4095 4095 3691 3904 4024 3926 3859 3864 3991 3940 3527 3983 3860 3995 3918 3528 3970 4044 4060 4042 4093
celyden

celkovy podet piiletd 112 183 272 402 433 513 52 524 609 632 644 3525 338 626 515 302 68 E) | 36 358 339 253
celkovy pofet odletd 110 192 273 407 436 524 47 559 625 654 675 352 339 637 521 509 70 E) | 37 378 402 259
celkovy poéet priletd s potravou 104 161 238 350 385 435 533 262 413 435 44 39 403 521 452 406 43 18 23 239 237 159
celkovy pocet odneseni trusu 0 3 39 87 119 110 124 126 125 98 165 136 141 141 90 100 23 12 11 76 1] M
celkovy potet poZrani trusu 1 13 1 0 0 8 4 22 3 0 1 1 1 3 1 1 0 0 0 0 1 2
Zasové obdobizéznamuvhodindch 416 216 416 222 422 42 42 42 42 42 2 hw b2 vn w tw bn bw bn v e o
celkovy potet hodin monitorovani '12 2 2 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18
wyjchod Slunce 451 452 448 445 443 44 438 435 433 43 428 425 423 42 42 417 415 413 412 41 408 4,07
zdpad Slunce 19,57 196 19,62 19,65 1967 19,7 19,72 19,75 19,77 19,78 19,82 19,83 19,87 19,88 19,9 19,93 19,95 19,97 20 20,02 20,03 20,05
délka noci 897 892 887 88 877 87 867 86 8§57 052 847 842 837 833 83 823 82 8§17 812 808 805 8§02
potet vajec 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
potet mladat 7 11 11 11 11 11 10 10 10 10 10 10 10 10 10 3 7 7 ] 3 5 SI

Ptiloha 5: Denni aktivita sykory modfinky bez rozliSeni jedince béhem vychovy mlad’at.
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Isy’m»mama, Prohos-Luiny |13, 33, 53 63 73 &3 93 13 13 123 B3 43 153 163 173 183 183 203 213
prni denni aktivita

ofilet 807 86 828 847 819 8@ 857 83 8% 9m® 791 791 7B 19 gM I LM 85 I M 74
odlet 8,07 8.9 791 732 Im 748

inkubace {odlef samee)®

tepiat wnitF 75 W5 65 85 15 85 3 55 W 85 3 65 45 7% W5 85 85 W 15 15 1S
taplota venky 35 75 45 55 WS 65 55 2B 65 5 525 & 25 35 15 6B 65 7 6§ 95 1
svételnd intenaits N8 NN MM M7l OB M8 N A7 A5 M52 445 &5 A6T M7 A58 M7 4067 403 AR A0 3%7
posledni denni aktivita

giiet 33 86

odlet 93 868 1M W7 183 104 859 LBV 1031 51 BB B U2 LY DI BE D51 BE BS B8% 1BS
inkubacs {odlet samos)®

teplota uvnitF 75 WS us 5 5 W 3 95 WBF 95 5 B 85 1S B5S 5 K5 U H5 N 1
tepiata venku 45 75 85 15 W5 15 55 65 15 § 3 65 55 85 W5 WU’ BB 85 1035 U5 BS
svéteind intenzita M9 A M9 AWM M6 40 N7 M 4088 X2 &9 A0 409 L0 A9 45 49 48 3% 05 A6
celj den

celkovy poéet pidet 3 1 8 7 5 2 1 5 4 1 8 9 8 s 4 5 W 1 1 s B
ceflovy pocet odietd 3 1 7 § 5 2 1 s 3 1 8 3 8 4 s § 10 3 3
celkovy podet pideti s potravou 0 0 9 0 0 0 0 0 U 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
ceflony podet adnesani trusu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy pocet poiténitrusy 0 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
fasovéobdobizizmemuvhodinach | 7207 0 7" 70 " " " " " o " " o " " " o o o
celkovy poéet hodin monitorovéri |13 3 3 B B B B B B B
vichod Slunce 585 6% 67 6B 67 661 68 65 657 62 68 685 642 &8 §5 63 67 63 62 65 61
Zipad Shunce OB DR US UsS U UB uUS UX 1BE 188 BY 181 BR 185 BB 182 183 185 BB BY BB
délkanod BY 1B L9 DF 18 LB LB DR DS S RO I B3 LB Y I B L¥ LN UKW UB
godetvajec 0 0 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
podet misdat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
doba inkudace Y

Piiloha 6: Denni aktivita sykory kofladry v hnizdé€ lokalizovaném v Praze 5 — LuZiny.
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sykora koriodra, Proha 5- Ludiny

prvni denni aktivita

pillet 74 18 131 16 1B 12 M I8 7@ 118 75t 14T 5L

odlet 1B 18 702 73% 65 6 635 63 618
inkubace (odlet samee)*

teglots unitF 25 95 15 g 65 15 55 8 B 55 DB 55 US 55 15 M 1B5 B5 BE 165 15
teplotz venku 1 8 65 15 65 15 5 75 BB ¥ 1 BS ¥ M 0B 95 8BS $ 5 1 us
svételnd intenzits 987 3869 3947 4063 4087 A0B9 407 408 40B5 40/ 4059 402 4O 45T 39M 35 M) 253 BB 3@ 3756
pilet 1758 BB 1552 1606 18 928 1931 192 1915 1951 1858 187 1893 1842 1868 1815 1449 1856
odlet BF 1758 U5 168 1552 1606 198 198

inkubace (odlet samce]®

teplots umitf 7 DX B BX WE B5 BE B5 AF A5 2B HH 55 uUS nS B »FE B A5 N BB
teplota venku B5 85 75 13 W5 B 153 18 ©Ws T ®»F WS 15 B5 BE BSE 1B5 W WBE BS 2
svételnd intenzita M6 MR MR 491 M8 M9 M7l 3B 4B 43 MR W57 M5 407 OB 00 4087 408 408 408 4099
celjden

celkovy poéet piiletd ¥ 2 % ® »®» B ¥ ¥ A 2 N B W n 5 1 3 § 8 10 T
celkovy podet odlets 0 u X% % »®» A ¥ B A @A B¥ 1 3 1 5 1 4 § 7 W 7
celkovy poéet pilets s potravou 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 11
celkovy podet odneseni trusu ) ¢ 0 o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
celkovy poéet poirini trusu 0 0 0 ) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gsovécbdodizznamuvhodinach | 7207 7w 7 A A X 1A 1@ 1N 1 1 10 10 10 an” en” an” an" 4n" 4n" anl
celkovjpolethodinmenitorovidk 13 B30 B B 0B B B B B B B B B B B 8 B 1B B 18 18
vjchod Slunce 62 608 605 602 5% S 59 S8 S® S® 55 SR S® 58 56 557 58 55 54T S 5%
zépad Slunce B3 1837 184 BO B4 1BF 1BS B3 8BS B8 B B BF7 BL BN BF BT 188 BN 185 1388
défia poci B R NS W6 15 g 14 u® o oux U2 ur us ne 0% 108 102 W7 107 106 185 105
poéet vajec 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 4 5 § 7 8 9
pocet misdat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 o 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
doba inkudace 1 4% M BN U7 DA UM DB UFE 1%
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sykor koriodro, Proha 5- Ludiny 14 124 134 144 154 164 174 184 194 04 214 N4 BA M4 54 KA 174 BA BE N4 15
prvni denni aktivita
giilet 84 59 5,56 5,67 5,38
odlet 65 651 65l 64 G542 62 6B &M 62 5% S 66 56 S8 56 S84 S67 56 552 53 5B
inkubace [odlet samez)®
tepiota uunit? 5 W8 55 WA 55 1S 1B 1 7 g 65 5 W W5 BS BS 15 1S 9 43 BB
teplota venis s 95 15 WS W 8§ 715 5 2 3 15 M5 65 55 B85 &% 7 35 45 85 8
svételnd interzia 33 B/Y 96 P/E 97 M@ B WG 4009 3G 1933 W9 B/M 369 M| M3p M9 33 W BW 3w
B oosiedn denni sitvita
ofilet BA B2 BB BR B BB 192 B% 16 1853 1871 187 1B NT BB BH BB N N3
odlet 82 BB 1861 184 1956 017
inkubace [odlef samee}®
teplota uvnit? s B B 185 Us B BF U5 W5 19 195 M5 M Bn5 185 BE 155 BS U5 BE D
tepiota verky 5 ¥ B U5 BB LB 8 65 55 $ B 35 95 15 M3 85 85 15 W DBBS 1BS
svételnd interzita 4% M % M7 M5 M58 R 07 A8 M8 48 4018 4055 407 983 4006 3905 3895 4053 404 3956
celj den
cetkoy podet pilet] ¥ » B B B W &4 B B BF B & W 1. 191 BB 35 5 3\ 48 3%
celkovy poiet odletd ¥ B ® ® W W &£ W B B ¥ £ M W 19 W V5 BT W 4 &%
celkoy pozet piletd s potravou 2 ¥ % B ¥ B B ®» ¥ B W ® 13 W W W W W W W B
celkovy poet odneseni trusy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0’8 0® &£ s % 6 6
celkouy pozet poiranitrusy 9 o 0 ] 0 0 0 0 0 3 7 7 B 5 0 0 1 0 2
casové cbdobi 23zmamu v hodindch 12" n 0 ' 2w wm n m 4 s 4B B 4B 4D 4D AN 4D AR 4D 4D 4D
celkouy pozet hodin monitarovéni 8 1 18 18 18 1 8 1 18 8 8 18 18 B BB B BB B B B 1B
vichod Slunce 5% 52 5B 55 52 S8 55 51 507 5@ 5 4% 43 43 487 485 48 4B 45 4Tl 48
ziped Slunce B9 ¥® 1% 18¥ BE BB BF BE BD B85 BT 182 182 183 1838 193 193 B3 18R BL 1S
délkanca 045 103 1B WP W2 015 1008 W0 9% 9% 98 97 S| 955 958 955 34 34 93 93 925
poéet vajec ® 9 W W W W W v W 0 9 3 2 1 1 1
pofet miadat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 7 8 3 3 9 8 3 8 3
doba inkubace 8B 22 D& BN RA BB DWW BN BE NI BI NN UA B B2 BE 1BF 1248 106 98 956

76




Is;?kﬂm kofiadra, Praha 5 - LuZiny

doba inkubace

25 3.5 4.5 5.5 6.5 75 8.5 4.5 10.5 11.5 125
prvni denni aktivita
pfilet 3,34 547 5,61 3.3 217 5,34 5,09 218 3,33
odlet 5,33 5,25 5,47 5,61 5.5 217 5,34 5,09 218 5,33
inkubace (odlet samce)™®
teplota uvnitf 16,75 15,75 19,75 18 19,75 21 15 15,75 11,25 14,75 19.5
teplota venku 10,5 10,25 13,75 12,25 12 13,75 13,25 8,5 4.5 = 14,5
svételna intenzita 2097 3315 2810 3189 3440 3853 3205 3683 3052 3571 3832
posledni denni aktivita
pfilet 204 20,16 19,96 20,32 20,55 20,01 30,36 15,97 20,3 71,86
odlet 15,56 20,32 20,55 20,65 20,01 20,36 15,97 20,3 71,86
inkubace (odlet samce)*
teplota uvnitf 22,75 24,25 26 21,25 27,25 25,75 20,25 21,5 20,25 26,25 19,75
teplota venku 14 16,5 17 13,25 18,75 17,25 12,5 11 15 20 15,75
svételna intenzita 3954 35940 4078 3835 3933 3770 3830 4049 4084 4062 4085
cely den
celkovy podet piiletd 399 419 329 284 304 326 331 260 218 148 33
celkovy potet odletd 401 419 329 286 304 329 332 263 219 148 32
celkovy potet piiletd s potravou 375 389 299 260 278 309 317 254 211 140 31
celkovy pocet odneseni trusu 62 83 51 it} 60 76 91 68 55 26 b
celkovy poéet poZranitrusu 1] 1] 0 0 1] 1] 1] 0 1 1 1]
¢asové obdobi zéznamu v hodinach 422" 242" 422" axm 22" 42" 122" am 422" an" anm
celkovy pocet hodin monitorovani 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18
vychod Slunce 4,65 4,63 4,6 4,57 4,53 4,52 4,458 4,45 4,43 4.4 4,38
zdpad Slunce 19,47 15,48 19,52 19,57 19,57 19,6 19,62 19,65 19,67 abs 19,72
délka noci 918 915 9,08 9,03 8,97 8,92 8,87 88 8,77 8,7 8,67
potet vajec
pocet mladat 8 a8 8 B 3 3 3 5 4 2 1
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