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Anotace

Tato diplomova prace se zaméfuje na Republikdnskou stranu lidu zeméd¢lského
a malorolnického (agrarni stranu) v obdobi let 1918 az 1938, a jeji specifické postaveni
v ramci politického systému. V teoretické Casti vysvétluje zékladni pojmy, stranicky
systém prvni republiky, vznik a ideologicky a programovy vyvoj agrarni strany, jeji
organiza¢ni strukturu a pfidruzené organizace a spolky, zaméfuje se na pozemkovou
reformu a piiblizuje kli¢ové osobnosti strany Antonina Svehlu, Vavro Srobara, Rudolfa
Berana, Milana HodZzu a dal$i. Analytickd ¢éast se na zdklad¢ ziskanych poznatkil
pokousi shrnout vSechny dulezité faktory, které k dominantnimu postaveni agrarni

strany v ramci prvni republiky vedly a potvrdit ¢i vyvratit stanovenou hypotézu.
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Abstract

The work is dealing with the significant role of the Czech Country (Agrarian)
Party in the First Czechoslovak Republic between 1918 and 1938. In theoretical part,
the focus will be on the crucial terms, party systém of the First Republic, the party’s
formation and ideological and program development, its organizational structure and
associated organizations and groups. The work also describes the land reform and the
crucial personalities of the party such as Antonin Svehla, Vavro Srobar, Rudolf Beran
and Milan Hodza. Based on the gained observations, the analytical part of the thesis is
trying to summarize all the important elements which led to the dominant position in the
First Republic, and to confirm or disconfirm the established work hypothesis.
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Uvod

Agrarni strana, od roku 1919 Republikdnska strana ceskoslovenského venkova, od
roku 1922 Republikanska strana zeméd€lského a malorolnického lidu, byla jednim
Z nejvyznamnéjSich politickych subjektti v obdobi prvni republiky mezi lety 1918 — 1938.
Byla silna uz pied prvni svétovou valkou, ale v obdobi prvni republiky piedstavovala v
primyslové-zem&délském Ceskoslovensku stranu nejsilngjsi. Kromé prvnich povale¢nych
voleb vyhravala v podstaté vSechny volby od roku 1922 a obsazovala premiérsky post. A
nejednalo se jen o stranu jako takovou. Byl to komplex propojeny s hospodaiskym
zdzemim, hospodaiskymi organizacemi, s odbory, vzdélavacimi institucemi, finanénimi
podniky. Slo skute¢né o mimofadné propracovany kolos.

Pokud se podivame na stranické systémy ostatnich evropskych zemi, je tieba
podotknout, Ze tak silné postaveni agrarni strany je jevem nezvyklym — ve vétSing statd ke
vzniku obdobné partaje vitbec nedoSlo nebo méla jen velmi omezeny vliv. Vyjimku tvofily
skandinavské zemé, kde ovSem tyto strany v prubéhu dvacétého stoleti prosly transformaci
a vznikly z nich spise stiedové strany, které se orientovaly na venkovské i méstské volice.
Zajimavym faktem je také skuteCnost, Ze ackoli volebni zisky strany nikdy nepiekrocily
15% hlasti, podafilo se ji ziskat a udrzet dominance po celou dobu existence prvni
Ceskoslovenské republiky. Neni pochyb, Ze jiz pted prvni svétovou valkou a zvlasté na
konci valky byla agrarni strana silnym a, jak se uk4zalo v okamZicich ptevratu, nejvice
konsolidovanym a tim 1 akceschopnym faktorem tehdejsi ¢eské politiky.

Dané téma jsem zvolil pfedev§im z toho divodu, Ze mé osobné velmi celkoveé
zajima historické obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, které se minimalné v ramci
politického systému vyznacCovalo fadou specifik. V kontextu této prace v prvni fadé
vyjimecné postaveni agrarni strany, ale také vSeobecnd fragmentace politického spektra,
role tzv. skupiny Hradu kolem prezidenta Masaryka ¢i zpisob realizace pozemkové
reformy.

Cilem prace je zjistit pticiny a ptfedpoklady specifického (mimotadného) postaveni
agrarni strany v politickém systému prvni Ceskoslovenské republiky, vysvétlit, jakymi
zplisoby tato strana uvedené postaveni ziskala a udrzovala a jaké to mélo disledky pro ni 1
pro politicky systém Ceskoslovenské republiky. Na tomto misté bych si rad stanovil

pracovni hypotézy a hypotetické otazky, na které se v zavéru pokusim na zaklade

-8-



provedené analyzy odpovédét. M4 primarni pracovni hypotéza zni, Ze stabilni uspéch
agrarnikii u ceskoslovenskych voli¢l vychazel predevSim z jejiho umisténi ve stiedu
politického spektra, obratné ,,masové“ politiky Antonina Svehly a také z prosazeni
pozemkové reformy, ktera zvedla zivotni uroven drobnych rolnikl. Zarovenn budu hledat
odpovédi na dalsi hypotetické otazky; jak se agrarni strana vyvijela ve vztahu K ostatnim
politickym stranam? Jaky vliv na uspéch méla jeji organizacni struktura a pfidruzené
organizace? Jaky mél ke stran¢ vztah prezident a vyznamna skupina Hradu?

Abych odpovédél na vyse uvedené otazky a potvrdil ¢i vyvratil svou pracovni
hypotézu, praci jsem strukturoval do teoretické a analytické Casti. V teoretické Casti se
zaméfim na vznik a vyvoj strany, a jeji zafazeni v ramci stranického systému prvni
republiky. PopiSi jeji organizacni strukturu a také neméné vyznamné piidruzené
organizace, které mély pro stranu obrovskou dulezitost. Zvlastni pozornost bych rad
vénoval pozemkové reformé, kterd podle mého ndzoru hrdla jednu z hlavnich roli
v ziskavani voli¢ské ptizné — zaméfim se na jeji pficiny, prabéh i disledky. V neposledni
fad¢ zminim vyznamné osoby jak agrarniho hnuti, tak i pfimo agrarni strany, které partaj
Vv pritbéhu casu formovaly. Ve finalni, analytické ¢asti se na zdklad€ ptedchoziho vyzkumu
pokusim rozebrat hlavni pfi¢iny vyznamu agrarni strany za prvni republiky a potvrdit, ¢i
vyvratit pracovni hypotézu.

Co se tyka teoreticko-metodologického vychodiska této prace, bude zde pouzita
predevsim syntéza, kdy rozeberu vSechny relevantni ¢asti vyzkumu vztahujici se k agrarni
stran¢ v obdobi prvni republiky, a nasledné tyto ¢asti spojim v celek, ve kterém se pokusim
souvislosti a vztahy, které mi umozni dojit k hlavnimu cili prace - zjistit pfiiny a
predpoklady specifického postaveni agrarni strany v politickém systému prvni
Ceskoslovenské republiky, vysvétlit, jakymi zptisoby tato strana uvedené postaveni ziskala
a udrzovala a jaké to mélo disledky pro ni i pro politicky systém Ceskoslovenské
republiky.

Marka Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku

1861 — 2004, pticemz vyuzit byl hlavn¢ prvni dil, ve kterém jsou piehledné vyliceny

vvvvv

vvvvvv

! Malit, J., Marek, P. (2005). Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861 — 2004. 1. dil: Obdobi 1861 — 1938.
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zéasady politického programu agrarni strany v pribéhu jejiho vyvoje, zaobird se jejim
vznikem, divody Gsp&chu a v§ima si i promén v programu strany.?

Velmi cennou se pro tuto praci ukazala studie B. RaSticové Agrarni strany ve
viadnich a samospravnych strukturach mezi svétovymi valkami, V niz je precizné zachycen
vyvoj agrarni strany u nas za Prvni republiky. Autorka si dobfe v§ima toho, Ze ve srovnani
s jinymi zemé&mi bylo postaveni agrarni strany u nés jistou anomalii.®> Navzdory star§i dobg
vzniku je cela fada uziteCnych poznatki zachycena v knize D. Uhlite Republikanska strana
venkovskeho a malorolnického lidu 1918-1938, zniz bude cCerpano predevSim pii
charakteristice pridruzenych organizaci agrarni strany.4 Po roce 1989 piinesl novy pohled
na d&jiny agrarni strany, jeji vznik, rozmach i zanik, V. Dostal.”

V nedédvné minulosti byla pozornost vénovédna i Celnim piedstavitelim agrarni
strany, ktefi se dockali hned n¢kolika velmi kvalitné zpracovanych biografii, kterou budou
vyuzity predevSim pfi tvorbé medailonkli nejvyznamnéjSich osobnosti strany. Prvni
moderné pojatou biografii Antonina Svehly p¥inesl americky historik D. E. Miller, jenz se
pokusil zachytit i prom&nu postaveni tohoto politika v agrarni stran& b&hem jejiho vyvoje.®
Rudolfu Beranovi, jenz proslul nejen jako prvorepublikovy ptedseda agrarni strany, ale
rovnéz jako predseda nékolikamésiéni pomnichovské cesko-slovenské vlady, je vénovéana
obsahla biografie J. Rokoského. Autorovi se tu podatfilo zachytit 1 efektivni strukturu
Strany.7 Osobnosti Frantiska Udrzala i jeho celou politickou kariérou se pak zabyva ve své

praci M. Charbusky.?

2 Harna, J., Lacina, V. (2007). Politické programy ceského a slovenského agrarniho hnuti 1899-1938. Praha:
Historicky ustav.

3 Raticové, B. (2008). Agrdrni strany ve viddnich a samospravnych strukturdch mezi svétovymi valkami.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum. 225 s. Studie (Slovacké muzeum).

* Uhlit, D. (1988). Republikdnskd strana venkovského a malorolnického lidu 1918-1938. Praha: Ustav
&eskoslovenskych a svétovych d&jin CSAV.

> Dostal, V. (1998). Agrdrni strana: jeji rozmach a zanik. Vyd. 1. Brno: Atlantis.

® Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo.

" Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pad agrdrni strany. Praha: VySehrad.

8 Charbusky, M. (2002) Frantisek Udrzal 1866-1938. Pardubice: Univerzita Pardubice.
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1. Definice zakladnich pojmii

Politicka strana

Politicka strana je skupina lidi organizovanych s cilem ziskat vladni moc, a to
volbami ¢i jinak. Politické strany se Casto zaménuji se z4jmovymi skupinami nebo se
spoleCenskymi hnutimi. Od jinych skupin zpravidla odliSuji politické strany Ctyii
charakteristické rysy. Za prvé, strany usiluji o vykon vladni moci, a to ziskanim
politickych funkci (malé strany ovSem mohou vyuzivat volby k tomu, aby spiSe nez moc
ziskaly urcitou politickou platformu). Dale, strany jsou organizované utvary s formalnim
¢lenstvim, demonstrovanym ,,stranickou legitimaci". To je odliSuje od §irSich a vagnéjsich
spolecenskych hnuti. Ttetim kritériem podle Heywooda je, Ze strany se obvykle zamétuji
na $irsi Skalu problému a zabyvaji se v§emi hlavnimi tématy vladni politiky (malé strany se
vSak mohou zaméfit jen na jedno téma; pak se podobaji zdjmovym skupindm). A kone¢né
strany jsou vnitin¢ sjednoceny - 1 kdyz v rizné mife - spoleCnymi politickymi
preferencemi a celkovou ideologickou identitou.®

Sartori nabizi jako minimalni definici politické strany - jedna se o politickou
skupinu, jez se ucastni voleb a jez je jejich prostiednictvim schopna své kandidaty umistit

do vefejnych uradi.™®
Prvni republika

Pojem Prvni republika zahrnuje historické obdobi ¢eskoslovenského statu v obdobi
let 1918 — 1938. Zacina 28. fijna 1918 vyhlasenim Ceskoslovenské samostatnosti a je
ukonceno 30. zafi 1938 podepsanim Mnichovské dohody. Toto nazvoslovi je odvozeno
z Francie, kde jsou republiky ¢islovany od doby Velké francouzské revoluce.

Prvni republika jakozto dédic habsburské monarchie v sobé zahrnovala né€kolik
uzemnich celkd, které ji byly pfizndny na mirové konferenci ve Versailles. Na zaklad¢
Bersaillské mirové dohody s Némeckem z28. 6. 1919 a smlouvy ze Saint-Germain
2 10.9.1919 s Rakouskem doslo k uznani hranic v rozmezi historickych zemi koruny ¢eské

(pfedani Hlucinska Némeckem, casti Vitorazska a Valticka Rakouskem). Trianonskou

% Heywood, A. (2002). Politologie. Praha: Eurolex Bohemia. Strana 262 - 266.
19 Fiala, P. a Strmiska, M. (1998). Teorie politickych stran. Brno: Barrister & Principal. Strana 29.
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smlouvou s Mad’arskem z 4.6.1920 bylo Ceskoslovensku podstoupeno Slovensko a
Podkarpatska Rus. V Gervenci 1920 téz doslo dohodou k rozdéleni Té&sinska mezi CSR a

Polsko.!! Zajmem vlady nového statniho Gtvaru byla mimo jiné unifikace vefejné spravy.

1 Kolektiv autort (1992): Déjiny zemi koruny ceské II., 3. vydani, Praha: Paseka. Strana 150-165.

-12 -



2. Stranicky systém prvni republiky

Jiz od vzniku prvniho Ceskoslovenského samostatného statu zaujimaly politické
strany vyjime¢né postaveni. Byly pevnou soucasti politického systému a zéaroven
zasahovaly 1 do nepolitickych oblasti ve spolecnosti. Jejich silny vliv pochézel jiz z obdobi
pied vznikem republiky, kdy diky k nerovnopravnému postaveni ¢eského naroda pro néj
suplovaly mnozstvi funkci, které pro narod obvykle vykonava stat. Po roce 1918 se staly
nositeli politické vile. Disponovaly mnozstvim ptidruzenych, zdjmovych a odborovych
organizaci, jejichz prostfednictvim ovliviiovaly vetfejny zivot.?

Stranicky systém prvni republiky lze analyzovat pomoci teorie S. Rokkana a S.M.
Lipseta, kteti v souvislosti se vznikem politickych stran hovoii o tzv. cleavages (rozpory),
vytrvalymi konflikty mezi riznymi zdjmovymi skupinami. Pokud si tyto skupiny uvédomi
svoje postaveni a jsou ochotny prosazovat své zajmy pomoci politického boje, pak na
tomto zdkladé mize vzniknout politickd strana. Pokud se poté zaméfime specificky na
evropskou oblast, pak zde hraly nejvyznamnégjs$i roli revoluce narodni a revoluce
prumyslova. Ty zapfiCinily vznik ¢ty primarnich konfliktd na urovni centrum-periferie,
cirkev-stat, venkov-mésto a pracujici-vlastnici. Z téchto konfliktli $la nasledné odvodit
podoba stranického systému s dal§imi proménnymi — jaké bylo jejich nacasovani, jaky
m¢ély rozsah a intenzitu, jestli v prubéhu ¢asu posilovaly nebo naopak oslabovaly, zda a do
jaké miry se vzajemné piekryvaly. Rovnéz zalezelo na tom, v jakém se nachézely stavu
v okamziku masového rozsiteni volebniho prava, k ¢emuz v té¢ dobé dochazelo.

V ramci této teorie je pro nas v souvislosti s agrarni stranou dilezity rozpor
venkov-mésto, ktery se odehrava konkrétné mezi skupinami tradicné dominantniho
venkova v cele s velkostatkari, a nové vznikajici silnou vrstvou priamyslniki a obchodniki
z vétsich meést. Tato vrstva vznikla v souvislosti s primyslovou revoluci na prelomu 18. a
19. stoleti, nicméné s tim, jak intenzita této revoluce sldbla, konflikt se také mirnil a
postupné nad nim ptevazil rozpor cirkev-stat nebo pracujici-vlastnici. Vyjimku opét tvotila
Skandinavie, kde byl konflikt mésto-venkov spiSe zintenzivnén jazykovym a kulturnim
rozporem centrum-periferie, coz bylo ovlivnéno téz i samostatn¢jSim postavenim rolnik
V minulosti a dominantnim postavenim mést v lokdlni politice. Z toho vyplynulo, Ze

postupujici proces demokratizace byl zahdjen a podporovan zejména politickou mobilizaci

12 Malit, J., Marek, P. (2005). Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861 — 2004. 1. dil: Obdobi 1861 — 1938. Strana 546.
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na venkové. Rozpor venkov-mésto tak v zemich Skandinavie uchoval svou existenci az do
rozsifeni volebniho prava a z dlouhodobého hlediska vedl ke vzniku agrarné orientovanych
politickych partaji. Tém vSak byl v nasledujicich desetileti utlumovan vliv nejriznéjSimi
spoleCenskymi a demografickymi zménami, coz zapfiCinilo zménu jejich volebniho
programu a tyto strany se zameéfily obecné na stiedni vrstvy obyvatel se snahou ziskat
maximalni pocet volict.

Co se tyka Ceskoslovenska, podivame-li se na stranicky systém od roku 1918,
nejpodstatnéjSim rozporem je zde centrum-periferie. Tento konflikt se odehrdval mezi
Vidni a snahou Ceské politické reprezentace o mensi ¢i vEétsi miru autonomie. Zaroven se
jednalo i spor kulturni a narodnostni; boj o zachovani ¢eské narodni identity. Z této situace
poté doslo k vytvoreni de facto dvou paralelnich stranickych systémt — némeckého a
¢eského, coz do jisté miry umenSovalo ostatni potencialni problémy. Od 30. let 19. stoleti
muzeme v ramci ¢eské politiky vysledovat dva zakladni proudy — radikdlné¢ demokraticky
a narodné liberdlni. Oba tyto sméry se vSak liSily v pfistupu k feSeni rozporu centrum-
periferie, navic az do roku 1874 byla jedinym zastupcem Cechii ve stranickém systému
Narodni strana. Poté, pravé na zakladé rozdileného pfistupu, vznikla Narodni strana
svobodomyslna (,,mladocesi®). Tfidni rozpor umocnila az hospodaiska krize v 70. letech,
kdy doslo ke vzniku socialni demokracie. Zemédélci se zejména v 80. letech potykali
S hospodaiskymi problémy, které ve svém dusledku vedly v prvni fadé ke vzniku
politickych subjekti rolnikd, ktefi se sdruzovali pod zastfeSenim mladoceské strany
jakoZto zastitou celého Ceského naroda, a v druhé fad€ ke vzniku samostatné agrarni strany
v roce 1889. Tato agrarni strana se od samého zacatku prezentovala jako zastupce spise
drobnych rolnikt, v opozici proti tradicnim velkostatkaiim, coz ji stavélo do jiné pozice
nez evropské klasické agrarni strany hajici z&jmy v prvni fad¢é pravé vlastnik velkych
pozemkil.

Zhruba ve stejné dobé dochazelo téz k formovani katolickych stran, coz bylo
vniméno piedevSim jako snaha omezit vliv stale siln¢jSi socidlni demokracie. Prevaha
promitnut do stranického systému az mnohem pozdé¢ji nez jinde; proto nebyl zeslaben
jinymi konflikty. Agrarni strana zapocCala svou strukturalizaci v dobé rozSifovani
vSeobecného volebniho prava a z toho plynouci intenzivni podpory politickych partaji.
Potvrdila tak néasledné teorii Lipseta a Rokkana, ktera tvrdi, Ze strany vytvoiené tésné pred

politickou mobilizaci se v konecném dusledku ukazaly jako nejsilngjsi.
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Typickym rysem ceskoslovenského politického stranictvi za prvni republiky byla
fragmentace. TiiSténi politického spektra pochazelo jeste z predvalecné doby; diky
pestrému narodnostnimu slozeni se vytvorfily relativné izolované narodni pospolitosti a
kazda z nich si vytvorila vlastni stranicko-politické spektrum. Jen ojedin€le vznikaly
strany, které ptekrocily bariéru narodni pfisluSnosti. Timto zaméfenim vSechny strany
diive nebo pozdéji narazily na meze vyplyvajici z limitovaného poctu konkrétni vrstvy
obyvatel — jejich snaha ptekrocit tuto vymezenou sféru vedla k politickému napéti a
sttetim. Na Slovensku a v Podkarpatské Rusi byla situace odli$na; teprve po zaclenéni
téchto izemi do novée vzniklé republiky tam vznikly podminky, které urychlily krystalizaci
politickych stran. V politickém zivoté prvni republiky se objevilo v pribéhu 20 let jejiho
trvani nékolik desitek politickych stran (nékdy se uvadi 50-60, ale jejich pocet mohl
ptesahnout az 100 subjektf.’l).13 Fragmentaci stranického systému dokazuje 1 fakt, Ze
minimum stran byly schopné dosahnout vyssiho procentudlniho zisku hlasii - v roce 1920
pouze tii strany piekrocCily 10%, v roce 1925 pouze dvé, v roce 1929 Ctyii a v roce 1935
opét Ctyri. OvSem pouze jednou se stalo, ze néjaka strana ziskala vice nez 20% - €s. strana
socialné demokraticka v roce 1920 (25,7% ). Tato roztfiSténost byla rovnéz podpofena
volebnim systémem do parlamentu, ktery byl propor¢ni.

Pokud bychom vychazeli zejména z faktoru silné fragmentace, pak miZeme tento
stranicky systém zatadit dle typologie Sartoriho™ do skupiny tzv. polarizovaného
pluralismu.®
Ta je poté spjata s koncepci extrémniho pluralismu (tj. s poctem relevantnich stran
prekracujicim pét €i Sest) a charakterizuji ji tyto znaky — antisystémové strany, bilateralni
opozice — tedy opozi¢ni strany na opacnych poélech politického spektra), polarizaci
vetejného minéni, ideologickou vzdalenosti jednotlivych politickych subjektd, ptevahou
tzv. centrifugélnich (odstfedivych) tendenci stranicko-politické soutéze nad centripetalnimi
(dosttedivymi), vyskytem ideologické mentality a ideologickym strukturovanim politické
obce, existenci silné strany stojici v politickém absenci alternativnich koalic a vyskytem

wrwe

nezodpovédnosti pfevazné antisystémové opozice a také prechodem k politice prehnané

13 Karnik, Z. (2003). Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Praha: Libri. Strana 220.

1 Sartori, G. (1990). A Typology of Party Systems. IN: “The West European Party Systems” (Ed. by Peter
Mair), Oxford University Press.

> Holzer, J. (1997). Prvni a Druhd Ceskoslovenskd republika: iivod do komparace politickych systémii. IN:
Politologicky casopis ¢.4/97, Strana 330-351.
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licitace, agresivity a stuptiovani slibi.'® Tento format v dasledcich miize vést k zhrouceni
politického systému, nebot’ stiedové strany jsou donuceny branit se ve dvou dimenzich
proti zminéné bilateralni antisystémové opozici — reprezentanti téchto stran se snazi ziskat
prizen volict z krajni levice 1 pravice, zatimco vyznam stiedové vlady tim neustale klesa.
Tyto ptiklady lze sledovat na Vymarské republice ¢i ve francouzské ctvrté republice.

V teorii Sartoriho Ize na druhou stranu nalézt i slabiny, na které upozornuje
napiiklad Maxmilian Strmiska — neni zcela ziejmé, jak nebo do jaké miry spolu souvisi
struktura stranického systému a volebni systém, dale jestli je ideologicka polarizace spiSe
atributem stranického systému nebo politické obce jako takové, a do jaké miry byly
splnény podminky teorie u vyse zminénych priklada.’

Kdyz se vratime ke stranickému systému prvni republiky a podivame se na n¢j
optikou teorie Sartoriho, mizeme potvrdit existenci antisystémovych stran, coz byla
bezesporu KSC a nékteré némecké politické strany jako napiiklad DNSAP,
Sudetonémecké fronty nebo DNP. Co na druhou stranu chybi, jsou bilateralni opozice —
napiiklad krajné pravicova uskupeni byla v ramci stranického systému margindlni, a to az
do roku 1938. Nenalezneme zde ani ideologickou polarizaci, také chybi odstiedivy typ
politické soutéze. V prubehu 20. let mély antisystémové strany malou podporu, kterd se
zvysila az ve 30. letech a byla zavrSena volebnim vitézstvim SdP v roce 1935. Teorii by
mohla vSak podpofit existence silné strany v ramci politického a ideologického stiedu a
absence alternativnich koalic. Stavajici vlady se ménily pouze periferné, coz zplsobila
politickd fragmentace, existence antisystémovych stran, odpor ¢eské politické reprezentace
proti zastupcim némecké menSiny a snaha sjednotit se ve strategii proti svétové
hospodatské krizi z 30. let, kterd velmi siln& zaséhla i Ceskoslovensko. Mizeme zde
hovoftit pouze o ctyfech zdkladnich typech vladnich koalic — tzv. vSenédrodni, ktera dle
svého ndzvu zahrnula vétSinu vyznamnych ceskych politickych stran, dale rudozelené, ve
které se spojili agrarnici se socialnimi demokraty, Siroké se vSemi ¢eskymi a némeckymi
aktivistickymi stranami, a tzv. obCanské nebo také panské, kterd zahrnovala Ceské a
némecké nesocialistické strany a zaroven jako jedind obsahovala ideologicky vzdalengjsi
strany. Divodem ke vzniku obcanské koalice trvajici od roku 1926 do roku 1929 byla

S e r v v ’ 710 rioo 1
primarné dohoda o vzdjemné podpoie k dosazeni vlastnich cila a zajmu. 8

18 Strmiska, M. (1997). Polarizovany pluralismus nebo polarizovany multipartismus? IN: Politologicky
Casopis ¢.3/97. Strana 213-230.

¥ Tamtéz, Strana 213-230.

18 Uhlit, D. (1970). Republikinskd strana lidu zemédélského a malorolnického ve viadé panské koalice. IN:
CsCH XVIIL Roénik 1970., ¢.2, Strana 195-233.
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Jestlize tedy po celou dobu prvni republiky tvorila viadu obménujici se stredova koalice
(skladajici se vzdy minimdlné ze ti stran), pak tou stranou s pozici ve stredu, jedinou
stranou, jez byla clenem vsech prvorepublikovych viad (vyjma urednické kabinety) a
tvorila jakousi pater viadnich koalic, byla prave strana agrarni. Jeji mocensky vliv tedy

oo ’ . ;o 5% , ry ’ . ’ vv 19
plynul prave z této pozice, ktera je klicova ve vyse popsaném modelu stranické soutéze.

spolecnosti proces krystalizace modernich narodii na etnickém principu, coz pak vedlo k
rustu nacionalismu. V ¢eskych zemich tak vznikly dvé paralelni obCanské spoleCnosti —
Cesi a Némci si vytvaieli svou paralelni strukturu politického stranictvi. P¥eklenuti narodni
hranice v politickém stranictvi nemélo nadé€ji na uspech, pokus piekrocit narodni bariéru
mezi Ceskym a slovenskym prosttedim mél jen dil¢i vysledky. Jen ¢as od ¢asu vytvarely
nckteré Ceské, resp. slovenské strany spojenectvi. Zvlastnosti stranickopolitické struktury
prvni republiky byla existence masové komunistické strany, kterd jako jedina dokazala
ptekroCit naciondlni piehrady a ustavila se jako internaciondlni strana sdruzujici
piislusniky viech etnickych slozek obyvatelstva.?

Vsechny hlavni ceské politické proudy piisobici v ¢eskych zemich ptestaly prvni
svétovou valku a zaujaly vyznamné misto v politickém systému nového statu. Mladocesky
proud se etabloval v podobé Ceskoslovenské narodni demokracie. Strana narodn& -
socialni se spojila s asti realistl, pokrokaitt a anarchokomunisti v Ceskou stranu
socialistickou, od ledna 1919 pak Ceskoslovenskou stranu socialistickou. Ceskoslovenské
strana lidova vznikla spojenim roztfist€ného katolického tabora.

Agrarni strana predstavovala na prahu nové republiky silny a konsolidovany
subjekt, pln¢ pfipraveny podilet se na moci. Pfevazné z agitacnich ditvodl pfijala oznaceni
Republikanska strana ceskoslovenského venkova, od 1922, kdy se sloucila se slovenskymi
agrarniky Republikanskd strana ceskoslovenského lidu rolnického a malorolnického.
Nejsilngjsi z hlediska poétu stoupencii byla Ceskoslovenské socidlné demokraticka strana
dé€lnicka, ze které se v roce 1921 odstépila Komunistickd strana.

Némecké strany se zpocCatku se vSechny vyslovily proti novému statu a jen
postupné se dafilo ¢ast z nich ziskat pfistup ke spolupraci pfi fizeni statnich zalezitosti.
Spektrum némeckych stran se vyrazné podobalo struktufe eskych politickych stran, byl

vV

zde jen patrny vyssi stupen politického extremismu. Patfily mezi n€ Némecka kiest’ansko-

19 Kubalek, M. (1998). Postaveni agrdrni strany v politickém systému prvni republiky. Agrarni www portal
AGRIS.

2 Malit, I., Marek, P. (2005). Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861 —2004. 1. dil: Obdobi 1861 — 1938. Strana 547.
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socidlni strana lidova (DCV), Sudetonémecka strana (SdP), Svaz zemédélcti (BdL),
Némecka strana nacionalni (DNP), Némecka nacionalné socialisticka strana délnicka
(DNSAP) a pocetné nejsilngjsi Némecka socialné demokratickd strana délnicka (DSDAP),
v niz podobn¢ jako v Ceskoslovenské socialni demokracii probihala diferenciace a masa
jejich Eleni piesla bdhem roku 1921 do KSC.*

Slovenské stranictvi doznalo vyznamnou zménu v disledku spojeni s ceskymi
zemémi. Teprve po vzniku republiky zde probihala vrcholné faze politické diferenciace a
zakladani slovenskych politickych stran. Byly to Slovenska l'udova strana, Slovenska
narodni strana, ktera do té doby reprezentovala slovenské narodni hnuti, nyni prozivala
tézké obdobi rozchodu s nékterymi politickymi proudy, v nékolika fazich se odd¢lil agrarni
proud, ktery sméfoval ke slouceni s Ceskymi agrarniky. Projevovaly se jisté snahy o
proniknuti Ceskych stran do slovenského prostiedi — Uspéch tak oslavili agrarnici a
socialnédemokratické strany. AvSak integrace s Ceskym partnerem nebyla nikdy uplnd, v
obou celostatnich stranach trvale existovala tzv. slovenska kiidla. Pokus o slouceni
katolickych stran prob&hl jen na volebnim sourudenstvi v roce 1920.%2

Madarské strany stejné¢ jako némecké odmitaly zaclenéni tGzemi do
Ceskoslovenského statu. Nejsiln€jsi byla strana Zemska kiest'ansko-socidlni strana
(ziskavala stoupence 1 mezi Némci Zijjicimi na Slovensku), Mad’arska zemska strana
zemede€lcl a malorolniki, kterd se v roce 1925 premeénila na Mad’arskou narodni stranu a
také Madarsko-némeckd socidlné¢ demokraticka strana, kterd spolupracovala s
¢eskoslovenskou socialni demokracii. V roce 1936 vznikla Sjednocena mad’arské strana,
jako vyvrcholeni Usili o sjednoceni mad’arského tdbora. Vzhledem k malému podilu
mad’arské narodnosti na celkovém poctu obyvatelstva (5,6%) se mohly mad’arské strany v
systému pomérného zastoupeni prosadit pouze v omezené mife.

Polské strany mély jest€¢ omezenéjSi plisobnost nez mad’arské; pisobily pouze v
ramci TéSinska. Jejich spektrum nebylo pfili§ diferenciované z diivodu narodné-obrannych
tendenci. Existovala zde Polska socialisticka strana dé&lnickd v Ceskoslovensku, Svaz
slezskych katolikii a Polska lidova strana.

Pozoruhodnym jevem, ktery dokresloval Siroké pojeti demokracie v
Ceskoslovenské republice, byl vznik Zidovskych stran. Umoznila to i skuteénost, Ze v

Ceskoslovensku byla uznéna jako zvlastni kategorie zidovska narodnost. VEtsi koncentrace

21 Karnik, Z. (2003). Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Praha: Libri. Strana 223.
22 Malit, ., Marek, P. (2005). Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich a
Ceskoslovensku 1861 —2004. 1. dil: Obdobi 1861 — 1938. Strana 560.
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Zidt jen na Podkarpatské Rusi. Nejvétsi vliv méla Zidovska strana, ke spolupraci se
socialng-demokratickymi stranami inklinovala jinak mezinarodni organizace Poale Sion.?
Samostatnou kapitolou byl vyvoj politického stranictvi na Podkarpatské Rusi, zde
jednak rozvijely ¢innost mad’arské strany, které mély jadro své organizace na Slovensku,
jednak se tu také pokousely zakotvit silné Ceské strany, ale pfedevsim byly zakladany
»rusinské® strany. Ruska lidova strana se zformovala jakozto mluv¢i velkoruského sméru,
mezi dal$i patfily Karpatoruskd strana prace malorolnikii a bezzemkii ¢i Autonomni

zemedelsky svaz. Znacné pozice mély i strany zidovské.?*

2 Malit, ., Marek, P. (2005). Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v eskych zemich a
Ceskoslovensku 1861 — 2004. 1. dil: Obdobi 1861 — 1938. Strana 565-570.
# Karnik, Z. (2003). Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Praha: Libri. Strana 240.
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3. Vznik a profilace agrarni strany

Ideologie Republikanské strany obsahovala stézejni zédsady, jako jsou
nacionalismus, fad pudy, demokracie ve spravé véci ndroda i vnitfniho Zivota strany a
soukromé vlastnictvi.

Ceské vlastenectvi bylo duSevnim majetkem venkovskych vrstev jiz v dobé
probuzenecké. Po zavedeni konstituéniho zivota v roce 1867 se ndrodni samosprava
rozrustala v obcich, okresech i na zemské urovni. Zatimco mésta byla jest¢ ovladana
rakouskymi notdbly a Casto némecky mluvicimi menSinami, ¢esky venkov samospravu
plné prozival a uplatnil. Masova hnuti v Cechach, a do jisté miry i na Moravé, byla
vyvolana venkovskym obyvatelstvem jako protest proti dualismu a dualistické vlade
rakousko-uherské, zavedené statopravnimi dohodami s Uhrami. Prvni velky tabor lidu se
konal na tpati Ripu 10. kvétna 1868. Shromazdilo se tam na 20 000 lidi, pfedev§im
venkovanil. Hnuti nabyla na popularité a rozsitila se po celém kralovstvi. Koncem 80. let
19. stoleti byl narod nespokojen s politikou starocechti ve Vidni. Hlavni opozice vyrostla
ve venkovskych volebnich oblastech a zpiisobila porazku staro¢eského konzervatismu.
Venkov se stal pateti vitézné strany mladoceské, jejiz poslanci byli pfevazné zvoleni ve
venkovské kurii.?®

Po vzniku agrarni strany byl nacionalismus motorem agrarni delegace na zemském
snému v boji za Ustavni prava ¢eského obyvatelstva. Stejné tomu bylo na videniské fiSské
radé¢ pii obhajobé statopravnich pozadavki ¢eského naroda.

KdyzZ se za valky v roce 1917 obnovil Ustavni Zivot, pfedstavitelé agrarni strany
projevili ndrodni aspirace rozhodnéji nez socialist¢ a mladocCeSi. Agrarni tisk, jmenovité
Vecer, jako mluvc¢i narodnich tuzeb strany piispél vyznamnou mérou k jejimu piechodu od
rakouské loajality k rozhodné orientaci protihabsburské.

Po vzniku ceskoslovenského statu Republikdnskd strana odmitla heslovity
pacifismus Sifeny mezindrodnim socialismem. Pfihlasila se k vybudovani branné moci v
novém stat¢ jako neodvislé nadstranické instituce a byla proti tvoieni vojenskych rad po
ruském vzoru. Po celou dobu trvani Ceskoslovenského statu spravovala ministerstvo
obrany a budovala narodni armadu jako zastitu republiky. Republikanska strana od pocatku

neskryvala svlij zajem o dosazeni co nejvétSiho podilu na politické moci, coz vyvoldvalo

% Harna, J., Lacina, V. (2007). Politické programy ceského a slovenského agrarniho hnuti 1899-1938. Praha:
Historicky tustav. Strana 50.
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ostrou kritiku nejen ze strany jejich konkurentd a protivniku, ale i z politicky nezavislych
kruhtt se ozyvaly vytky proti ambicim, jez agrarnici ve vrcholné politické sfére
projevovali.

Pozadavek osamostatnéni Republikanské strany na Slovensku smétoval k fisskému
sjezdu strany v lednu 1936. Snahy o zmény v organiza¢nim fadu strany neuspély, dokonce
nebyly na sjezdu projednévany. Odmitnuti vyplyva z projevu predsedy Berana, ktery tekl,
ze ,,dualismus povazujeme u nas za nemozny. Nepotiebujeme jej, protoze bratri Slovaci
jsou stejné tak rovnopravni a odpovédni jako Cesi. To musi byt vedouct zdsadou."*®
Pozadavek uplatnéni etnicky samostatného naroda slovenského v ramci ceskoslovenské
statnosti tim ovSem z lina Republikénské strany na Slovensku nevymizel.

Zakon pidy byl ideovym zakladem programu Republikanské strany. Ve Svehlové
zpiisobu mysleni nasel svého tlumogitele. Co pro mnohé znélo jako mystika, Svehla
pfeménil v tyto principy: Plida je zdrojem veSkerého zivota. Prvovyroba, zemédélstvi
dobyva z pady chléb. Vlastnictvi k padé rozhoduje o sloZeni naroda. Re$eni tohoto
vlastnictvi ptsobilo Casto dramatické déje v historii lidstva. Zemédélec je nejtvorivejsi
zivel v narodé¢; potiebuje ke své praci klid, trvalou jistotu a bezpeci. Pracovnici na ptdé
jsou studnici zdravych télesnych i morélnich sil. Na piad¢ se rozviji cely Zivot ndroda,
narod je vytvorem své pudy. Zemédélec konzervuje jen osvédcené a zdravé. Pomahat
zabezpecovat hospodarsky, socialni 1 kulturni rozvoj a postaveni zeméd¢€lské vrstvy naroda
je ptikazem pro stat.”’

Pravo lidu, orgédn socialnich demokratli, pfineslo 21. ervna 1938 c¢lanek Mluva
agrarismu. PiSe se v ném, Ze od muze ze socialistickych tad vySel hlas nesouhlasici se
Svehlovym fadem pady. Dale uvadi, ze délnici jsou stfizlivéjsi nez sedlaci, ze délnici si
nevymysleji fad stroje.

Co v ¢lanku ale chybélo - d€lnik ovlada stroj, kdezto rolnik neovladd ptdu; je
jenom jejim spolupracovnikem v ptirod¢€. Piida, zivot rostlin, kazdodenni styk s ptirodou,
zéavislost na jejich silach, to vSe tvofi dusevno rolnika, jeho Zivotni zkuSenosti a vytvari
jeho typicky charakter, jeho postaveni v narodni spolecnosti.

Republikanska strana pfijala ideologii, Ze Zivotni fad, k némuz zem¢ vychovava, je
fad tuhé kazné, tad skromnosti, f4d rovnovahy sil pfirodnich a lidskych, nikoliv fad

kapitalistické spekulace. Je to fad zvolna, ale uporné¢ dobyvaného vyvoje, nikoliv fad

?® Harna, J., Lacina, V. (2007). Politické programy ceského a slovenského agrarniho hnuti 1899-1938. Praha:
Historicky ustav. Strana 58.
2t Tamtéz, Strana 89.
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ukvapenych a nasilnych prevrati, je to tedy fad, jehoz lze s prospéchem uzit pfi organizaci
naroda a statu.

I kdyz mnohym kritikim se zdkon ptdy jevil jako mytus, ktery neodpovida
skutecnosti, agrarni ideologie vidéla v rolnikové praci a zivoté odpovédnou spravu jeho
podnikani. Vzajemnost spoluprace s piirodou poskytuje nejen zivobyti pro rolnického
podnikatele, ale vytvaii narodohospodaiskou a socialni hodnotu, kterou predstavuje dobry
hospodaf.

Postupem casu se zeméd¢lstvi proménovalo technicky, hospodarsky, politicky i
vnéjSim stylem Zivota a véda pronikala do rolnického zpusobu selského hospodareni 1 do
praxe odbytové; to vSe nevymanilo rolnika ze zdkonitosti fadu ptudy, naopak to zvysilo
jeho odpovédnost za narodni spolecnost.

PIn¢ demokratickou se stala agrarni strana v roce 1905, kdyZz se pfihlésila k
principu vSeobecného a rovného prava hlasovaciho, a tim ptekonala prvni vyvojovou fazi
zemanské strany. Demokracii zistala vérna po celou dobu svého trvani. Nez byly v
Rakousku v roce 1907 uzakonény nové volebni fady, héjila demokracii proti videiiskému
centralismu. Ve svétové valce se jasné hlasil k demokracii jeji pfedseda Svehla:

..My chceme republiku, o monarchii neni u nds ani reci. My duveérujeme republice,
v republice spatiujeme zajisteni demokracie a mizeme Zit jen v demokracii. My chceme byt
ucastni jako clenové demokratického sveta, ktery zajistuje svétu mir. 28

Po vélce vyjadfovala Republikdnskd strana vérnost demokracii na vSech svych
fiSskych sjezdech a manifestatné na sjezdu strany v jubilejnim roce 1928. Demokracie
byla obsahem organiza¢niho fadu strany a programem agrarni politiky.

., Zatimco prvni agrarni ideologie v teorii i praxi se zabyvala ekonomickymi faktory,
povalecna agrdrni demokracie se obira clovéekem pracujicim na piideé; pro pudu ovsem
péstuje také zemedelskou veédu, ekonomickou i socialni politiku venkova. Zahdjila boj o
lidsky aspekt venkovana, pro jeho piidni viastnictvi, pro jeho hmotnou nezavislost a jeho
prosperitu, coz vsechno sméruje k osobni svobode, socialnimu, duchovnimu a moralnimu
pokroku."%

Strana nebyla zejména v prvni polovin€ dvacéatych let zcela jednotna; spory
probihaly zejména mezi Svehlou a jeho stoupenci, a tzv. konzervativni statkaiskou sekeci,

ktera nesouhlasila s konceptem malozemédélské orientace. Do ni patfili naptiklad ¢lenové

%8 Harna, J., Lacina, V. (2007). Politické programy ceského a slovenského agrarniho hnuti 1899-1938. Praha:
Historicky tstav. Strana 154.
29 Tamtéz, Strana 156.
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strany Josef Zd’arsky, Karel Prasek nebo Rudolf Bergman. Jednoznaénou pievahu vak
postupem doby ziskal Antonin Svehla.

Po vzniku republiky byla agrarni strana nejlépe pfipravenym subjektem k prevzeti
politické odpovédnosti za tento stat. Nejenze disponovala masovou ¢lenskou zakladnou
rozlozenou vcelku rovnomérné ve vSech regionech s pfevazné Ceskym obyvatelstvem, ale
méla i pevné vybudovanou a hierarchicky ¢lenénou stranickou organizaci, v jejimz Cele
stalo n&kolik osobnosti schopnych pruzné reagovat na ménici se situaci.*® Ve viech
nasledujicich koali¢nich vladach ji zpravidla zastupovali ¢tyii ministii (vlady mély od 15
do 18 Clent vcetné premiéra), kteti stali, alesponi podle predstav agrarnich vidct, v Cele
mocensky a politicky nejdulezitéjsich resortii: ministerstev vnitra a narodni obrany. Pokud
si vezmeme, 7e Ceskoslovensko bylo relativné vyspélou pramyslovou zemi, pak jiz toto
ukazuje, Ze ve srovndni s jinymi evropskymi staty bylo toto postaveni republikanské strany
pfinejmensim jistou anomalif.*!

Kdyz se v roce 1926 zacaly ve vefejném zZivoté prosazovat fasistické elementy, byla
to Republikdnska strana a jeji predseda, kdo zastavil rozpinavost ¢eského faSismu. V
poslednich volbach republiky, v kvétnu 1935, kdy se faSismus povzbuzen mezinarodni
situaci opét snazil prosadit, Republikdnské strana s nim na vesnici svedla rozhodny boj a
vyhrala. Byla to doba, kdy celou Evropou S§ly protidemokratické viny, které se také v
Ceskoslovensku snazily vyuzit nespokojenosti venkova v hospodaiské krizi.
Republikanska strana odrazila Gtoky zprava i zleva.

Rezoluce politické komise sjezdu z roku 1936 vyjadiuje divéru v ¢eskoslovenskou
demokracii:

., Narod v demokracii vidi svou budoucnost a spasu. Demokracie znamend pro ného
Zivot a vzestup; v demokracii pozveda slabé a vyrovnava krivdy. V demokracii si dava
zdkony, verejnou spravu, zarucuje bezpecnost a buduje svou armadu. Demokratickou
politikou si stat urcuje svij hospodarsky rozvoj, pravni jistotu a kulturu. Proto bude
demokracie politikou ndroda, proto bude devizou politiky zemédelské. Republikanska

% r 7. v v ;er o v 32
strana a zemédeélsky lid vzdy a za vsech okolnosti ji ziistane véren."

%0 Rasticova, B. (2008). Agrdrni strany ve viddnich a samospravnych strukturdch mezi svétovymi valkami.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum. 225 s. Studie (Slovacké muzeum). Strana 9.

8 Tamtéz, Strana 9.

%2 Rezoluce politické komise sjezdu z roku 1936. IN Harna, J., Lacina, V. (2007). Politické programy ceského
a slovenského agrarniho hnuti 1899-1938. Praha: Historicky ustav. Strana 157.
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Sjezdova rezoluce potvrzuje loajalitu koali¢ni spolupraci:

., Prostredkem a ochranou demokracie v nasi vnitini politice je koalice
statotvornych stran, ktera jiz od pocatku republiky vede a spravuje stat. Jsme a ziistaneme
stranou politickeho stredu. Koalice je pro nds jedinym mozZnym prostiedkem Fizeni
verejnych zalezZitosti, znamena kompromis a relativni spravedlnost ke vsem vrstvam
obcanstva. To je naSe politika pravé demokracie, tot politika loajalni a koalicni
spoluprdce.”™

Kdyz musela Republikénska strana v dobé velké hospodarské krize tvrdé zapasit o
sv¢ predstavy agrarni politiky statu, ziistala demokracii a koalici vérna.

Soukromé vlastnictvi bylo stézejni zasadou ideologie Republikanské strany,
soukromé vlastnictvi pudy piedevsim. Bylo ustifednim vyjadfenim individualismu
venkovského Cloveka, zakladni touhu vlastnit a vlastnéné obhospodatfovat ve prospech
majitele a rodiny.

Proto bylo rolnické politické hnuti od svych pocatkli protivnikem socialismu, ktery
usiloval o spolecensky tad kolektivniho ¢i statniho vlastnictvi, v némz kazdy bude chtit co
nejvice brat a co nejméné davat.

Rolnikovo vlastnické pravo k padé nebylo kapitalismem, jak jej vykladali a
pronasledovali socialisté. V zemédélském vlastnictvi a podnikédni jsou tfi Cinitelé: ptida,
prace a kapital. Zemédelec investuje jak praci, tak kapital. Chce byt panem svych vyrobkl
a jejich uplatnéni. Nedavny osud ceskoslovenského zemédé€lstvi dokazal, kam vede sniZeni
zemé&délce-podnikatele na délnika bez vlivu na spravu zemédélského podniku. DruZstva
podle predstav a zkuSenosti zemédélce a jeho agrarni politiky maji vyznam tam, kde
ulehcuji rolnickému hospodateni, nikoliv tam, kde pfimo ptebiraji hospodaiskou funkci.
Agrarni stavovské a politické hnuti dokdzalo vybudovat mocné druZstevnictvi, které
podporovalo soukromopodnikatelsky rozvoj zeméd¢lstvi.

Agrarni ideologie soukromého vlastnictvi, mocné uplatnénd v pozemkové reformé,
¢inila svobodné podnikadni zédkladem ve vyrobég, ve vydélku, ale jiz v prvnich programech
jasné fekla, ze tato svoboda nesmi byt svobodou k vykofistovani. Proto bylo zemédélské
hnuti proti velkému kapitalu, ktery by ve svém liberalnim plsobeni utlacoval kapitalove
slabsi obcanstvo. Pro tcely pozemkové reformy nevadhala strana zemédélci sahnout na

velky pozemkovy majetek. Do svého programu také zatadila pozadavek znarodnéni dold.

3 Rezoluce politické komise sjezdu z roku 1936. IN Harna, J., Lacina, V. (2007). Politické programy ceského
a slovenského agrarniho hnuti 1899-1938. Praha: Historicky ustav. Strana 157.
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Soukromé vlastnictvi mélo v pojeti zemédélského hnuti vyrazny socialni odstin.
Zasada soukromého vlastnictvi se vyhranila socialné jak proti pozemkovému feudalismu,
tak proti konzervativnimu vlastnictvi kapitalistickému. Takové hodnoceni soukromého
majetku dalo rolnickému hnuti zna¢nou politickou pruznost. Hlavnim cilem byl prospéch
zemédelce jako vyrazné socialni a podnikatelské skupiny v narodni spolecnosti.

Tomuto cili slouzila Uprava soukromého podnikdni zemédélského v dobé
hospodarské krize. Republikanska strana se snazila pomahat zeméd¢lstvi ulevami. Jak se
krize rozSifovala v krizi mezinarodni, do$la strana k poznani, ze bude nutno provést
hluboké zasahy do hospodaiského zivota zeméd¢€lce. Dala souhlas k devalvaci mény.

Z krize vyplynula pozitivni politika proti politice financniho kapitalu. Kdyz
subventni a ochranaiskd zdkonnd pomoc nedokdzala zemédé€lskou krizi zastavit,
Republikanskd strana pfiSla s myslenkou regulovaného hospodafstvi. Nejpronikavéjsi
narodohospodaiskou zménou sméfujici k zavedeni ftizeného hospodarstvi byl obilni
monopol, ktery se pfes pocatecni organizacni potize osvédcil. Piestoze pro zemédélce
znamenal zna¢né omezeni podnikatelské svobody, na zaklad¢ dobrych zkuSenosti podala
Republikanskd strana ndvrh, aby bylo fizené¢ hospodaistvi rozSifeno i na ostatni obory
narodniho hospodatstvi. Uzdkonénim fizeného hospodafstvi v obilnim sektoru byl pii
zachovani soukromého vlastnictvi definitivné poraZzen hospodatsky liberalismus, nejen
hospodarsky, ale i politicky. Kdyz se tak rozhodné a ti¢inné strana vlastnikt, a ne délnikd,
viadila do protiliberalistické fronty, byl jeho osud na piidé Ceskoslovenska téméf zpecetén.
Rizené hospodafstvi poskytlo nejen piimou pomoc &eskoslovenskému rolnikovi, ale i
organizani patef celému zemédélstvi. Kdyby nebyla v Mnichové ztracena samostatnost

statu, hospodarské planovani by se dale rozvij elo.®

% Harna, J., Lacina, V. (2007). Politické programy ceského a slovenského agrarniho hnuti 1899-1938. Praha:
Historicky tstav. Strana 178 — 190.
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4. Organizac¢ni struktura, tisk, zaijmové, druZzstevni a dalsi

slozky strany

4.1 Organiza¢ni struktura

Antonin Svehla zistal pfedsedou strany az do své smrti v roce 1933. Poté byla
predsednicka funkce obnovena az v roce 1935, kdy se do ¢ela republikanti postavil Rudolf
Beran. Potvrzen byl na VI. fiSském sjezdu v lednu 1936 a funkci zastaval az do rozpusténi
strany v roce 1938.

Stranickou zakladnu v celém jejim rozsahu tvofil mimotfadné pestry mix
politickych, zajmovych a pfidrzenych organizaci, sriznymi zajmy a pozadavky.
Jednoticim prvkem byla pouze idea agrarismu.35 Strana musela akcentovat ptedevSim
regionalni odli$nosti, nebot’ rizné piirodni podminky v rdmci republiky ovliviiovaly
zemédéelskou produkci riznymi zplsoby. Pod vlivem zavedeni vSeobecného volebniho
prava se stejné jako dalii strany pod taktovkou Svehly proménila ze strany piivodné
honora¢ni na stranu masovou, coz vedlo i ke zméné struktury stranické organizace. Pokud
neméla byt naruSena integrita strany, vedeni nechavalo svym mistnim organizacim
pomérnou volnost, co se tyce zasahovani do lokalni politiky. Kladl se diiraz na ucast ¢lenti
V obecnich samospravach a v dal§ich c¢lancich spravy a samospravy. Agrarni strana
disponovala vysoce funk¢ni organizacni strukturou a velmi detailn€ propracovanym
organizatnim fadem, ktery byl pfijat na jejim fiSském snému v roce 1922. Vychazel
z demokratickych zasad, a¢ se jednalo o stranu centralizovanou. V nékterych strukturalnich
rovinach se organizace kryla s administrativnim ¢lenénim statu (obce, okresy), v jinych
neodpovidala. Jeji zakladni a hlavni sloZkou byly mistni organizace, které se mély zaloZit
idealn€ v kazdé obci. V cele mistni organizace stal divernik a spolu s nim fidili organizaci
dal$i funkcionafi v ramci vyboru skladajicim se z 5 az 9 ¢lenti. Vybor mél mnoho funkci,
které funkcionédfi plnili predevSim v ramci své osobni autority. VysSim stupném
organizacni struktury byla organizace okresni, kterd sdruzovala v§echny organizace mistni.
V cele méla valnou hromadu a vybor, vedl ji okresni divérnik. Byly zde jiZ ustanovovany

zvlastni odbory nebo pracovni komise: odbor Zensky, samospravny, Zivnostensky, délnicky

% Harna, J. (ed.), Rasticova, B. (ed.) a Bureov4, J. (2012). Regiondlni zvldstnosti politiky agrdrni strany v
obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Vyd. 1. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti.
Strana 9.
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atd. Vznikaly zéroven dalSi specializované organizacni ttvary jako okresni hospodarsky
sbor, ktery koordinoval hospodaiskou ¢innost v okrese. Agrarni regiony byly dale zupni,
které vznikly v disledku zupniho zakona, ktery se vSak fakticky nikdy nerealizoval. Sidlo
zupniho vyboru bylo zpravidla ve vyznamném centru daného regionu. Velikost zup i
vhodné volena centra odpovidala nejlépe potiebam piirozenych regiont, respektujicim i
komunikaéni moZnosti mistnich organizaci.*® Zupni organizace byly pro stranu velmi
dalezité, mély ,,uddavati smér pro zdravy vyvoj a moderni samospravu. Podrobi pilné
pozornosti Zivot venkova a postavi se v celo kazdé akce, smerujici ke zvednuti kultury a ku
podpore zdravych proudi socidlnich. Skolstvi, zviasté nase odborné najde v nich
spolupracovniky a propagatory. Pomoci organizaci dorostu rozviri pronikavou cinnost
vzdeélavaci v presvédceni, ze vzdélani potiebuje svobodny narod pro nutny prerod ideovy a
mravni... “Vyslovovalo se rovnez presvédceni, Ze zupy budou mit dosti vahy a sily, ,,aby
Zivotni zajmy zemédeélstvi chranily a spravedlivé nasSe pozZadavky pomdhaly privadeti k
uplatnéni. “*" Zupni vybory spravovaly viechny okresni politické organizace i organizace
dorostu, zen, Domoviny a dalSi odborové rolnické organizace v ramci zupniho tzemi.
V cele Zupy stal vybor divérniki, ktery byl volen na 3 roky a byl tvofen zastupci vSech
okresnich organizaci politickych, organizaci dorostu, Zen, zastupci Domoviny, Ustfedniho
sdruzeni ufednikd, ucitelt a zfizenctl, okresnich sbort hospodéiskych. Dal§imi ¢leny byli
poslanci, senatofi, zupni sekretdi a redaktor regionalniho listu. Sestavovali za Zupy
kandidatky do zakonodarnych sbori. Z c¢lent tohoto sboru se vSak volil zpravidla
dvaceti¢lenny, nejvyse tficetiClenny Zupni vybor a z néj pak bylo vybréno Sesti¢lenné
piedsednictvo. Zupni organizace podléhaly ustiednimu vykonnému vyboru a
piedsednictvu strany. Zupni sekretariaty tvofily velmi u¢inné logistické zazemi pro praci
volenych orgéand.

Republikanskd strana méla v dobé V. tisského sjezdu (29. - 30. fijna 1932 celkem
314 okresnich organizaci (151 v Cechach, 72 na Moravé a ve Slezsku, 79 na Slovensku a
12 na Podkarpatské Rusi). Pocet sekretariata se zvysil na 85.%

V ramci demokratizacni koncepce stranické politiky kladl pfedseda strany Antonin
Svehla velky diiraz na propagaci, predev§im prostiednictvim tisku. Proto byl také v roce

1906 zalozen oficidlni stranicky tiskovy organ Venkov, ktery méel podpofit vazbu strany se

% Harna, J. (ed.), Rasticova, B. (ed.) a Buresov4, J. (2012). Regiondlni zvldstnosti politiky agrdrni strany v
obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Vyd. 1. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti.
Strana 12-14.

37 Organizacni Fad Republikinské strany zemédélského a malorolnického lidu. (1922) In: Program a
organizaéni fad ,,Republikanské strany zemédélského a malorolnického lidu®. Praha. Strana 106— 109.

%8 Dostal, V. (1998). Agrdrni strana: jeji rozmach a zanik. Vyd. 1. Brno: Atlantis. Strana 149.
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svymi voli¢i a rovnéz vzdélavat v oblasti zemédélstvi. Postupné byl dopliiovan dalSimi
regionalnimi periodiky. Péce o rozvétveny stranicky tisk jako prostfedek kazdodenniho
styku s €leny i stoupenci strany byla velmi u¢inna.

V pribéhu prvni svétové valky byl agrarni tisk a tiskaiské podniky strany sidlem
narodni rezistence. Venkov pfitom zachovaval oficialni loajalitu tim, ze chladné referoval
o vale¢nych udalostech, nové vznikly Vecer vSak zastaval pozici otevieného tlumocnika
narodnich tuzeb, a proto byl i nejvice vyhleddvanym casopisem v Praze. Pod vedenim
Josefa Vraného vyjadioval minéni naroda.>®

Po valce méla agrarni zurnalistika dtlezitou tlohu v rozvoji strany. Lidovy denik
byl nejrozsifenéjsim denikem na venkové a Vecer, pobocny tisk Deniku, byl nadale
obliben u ¢tendi z Prahy. Na scéné se také objevil brnénsky denik Svoboda a na
Slovensku Slovensky dennik a Slovenska politika. Strana vydavala i1 fadu krajinskych
Casopist, jez ji pfidavaly na popularité. V Ceskych zemich vychazely ve vSech volebnich
krajich.*

Pozice agrarni strany se neustale zlepSovala také zasluhou jeji nabozenské
snasenlivosti. Strana se pokousSela nabozenské otdzky podiidit obrané zemédélstvi a chtéla
také zamezit konfesijnim sportim. Tento postoj zastavala caste¢né diky sloZzité nabozenské
situaci v CSR, &aste¢né s ohledem na heterogenni stranické voli¢e. NabozZenstvi chtéla
spojit s vlastenectvim, nabozenskou svobod chapala jako nedotknutelnou. V programovych
prohldsenich byly naboZenské otazky formulovany s opatrnosti, aby se nikoho nedotkly a

dovolovaly strané flexibilitu pii vybéru koali¢nich partnerd.*!

4.2 PridruZené organizace

Agrarni strana iniciovala vznik druzstev, ktera pomahaly rolnikiim financovat jejich
podniky. Ty se vroce 1906 spojily do Ustiedni jednoty &eskych hospodaiskych
spole¢enstev (UJCHS), ktera sdruzovala 1023 lidovych penéznich ustavii svépomocnych a

123 riznych druzstev hospodeifsk}'lch.42

¥ Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Bro: Atlantis. Strana 305.

0 Tamtéz, Strana 305-306.

* Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pad agrarni strany. Praha: Vysehrad. Strana 114-
115.

2 Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Brno: Atlantis. Strana 30.
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Pro podporu riznych skupin obyvatel strana vytvofila mnozstvi piidruzenych
zajmovych organizaci.  Risska jednota republikdnského dorostu byla mladeznicka
organizace strany, seskupujici zéjemce ve véku od 14 do 30 let. Znamenala kédrovou
rezervu funkciondid, ¢lenem byl napf. v mladi Rudolf Beran. Vznikla 14.
kvétna 1921 sjednocenim agrarniho dorostu na Slovensku a v Ceskych zemich. V
roce 1938 méla pies 130 000 &lend.*®

Ustiedni svaz agrarnich akademiki vznikl v roce 1922 spojenim  Klubu
republikéanskych akademikd v Brn€ a Sdruzeni agrarnich akademika v Praze. Sdruzoval
venkovské studenty a piedstavoval intelektualni zakladnu strany. Mezi nimi se zrodil i
ruralismus, ktery piedstavoval novy literarni smér své doby.**

Domovina domkéit a malorolnikli byl odborovy, nebo spiSe zajmovy spolek
zem&délch. Slouzil mimo jiné k prosazovani pozemkové reformy podle agrarnickych
ptedstav; vedeni prosazovalo ptidély pady svym ¢lenim. Do konce dvacétych let mel 5000
mistnich organizaci a vice nez 100 000 ¢lend. Domovina vznikla kratce po pfevratu a
podnétem k jejimu vzniku se stal zakon o obstaveni velkostatku, coz byl prvni ze zakonti o
pozemkové reformé€. Malorolnici a bezzemci byli do agrarni strany pfivadéni pod piislibem
rozd&leni velkostatkafské pady.*

Ustiedni sdruzeni venkovského Zivnostnictva bylo napojeno na Domovinu,
sdruzovalo venkovské podnikatele zavislé na zeméd¢lstvi. Prosazovalo finan¢ni podporu
nebo daflové ulevy pro své cleny. ZaloZzeno bylo roku 1923. Personalni spojeni
s vykonnym vyborem agrarni strany pifedstavoval predseda poslanec a pozdé¢jsi senator
Josef Sechtr.*®

Odborova jednota zemédelskych a lesnich zaméstnancti, vznikla v roce 1923, méla
konkurovat socialistickym odboriim proniknuvs§im na vesnici. Ve 30. letech méla okolo 60
000 ¢&lenti. Clenstvi v této organizaci usnadiiovalo opatieni zaméstnani v zemédélskych
oborech a pfidruzeném priamyslu.*’

Usttedni sdruzeni Gfednik®, uditeld a ziizenct sdruZovalo statni zaméstnance
organizované v Republikanské strané. Nejvlivnéjsi slozkou byli ucitelé vydavajici casopis

Skola nageho Zivota. Cilem bylo ziskat pro stranu hlavné vesnickou inteligenci.

3 Uhlit, D. (1988). Republikdinskd strana venkovského a malorolnického lidu 1918-1938. Praha: Ustav
&eskoslovenskych a svétovych d&jin CSAV. Strana 65.

* Tamtéz, Strana 78.

® Tamtéz, Strana 63.

4 Tamtéz, Strana 73.

a7 Tamtéz, Strana 71-72.
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Ptedsedou sdruzeni byl dr. Josef Kazimour, coz byl dlouholety piedseda kulturni komise
vykonného vyboru strany.*®

Selska jizda vznikla ptivodné jako nestranickd organizace, agrarnici ji ale postupné
zcela ovladli. Usttedi selskych jizd bylo ustaveno v roce 1926. Jednalo se o sportovni a
chovatelskou organizaci, pofadajici mimo jiné rizné soutéze (zejména jezdecké) a
venkovské slavnosti. Piislusnici méli selsky kroj.*°

Narodni svaz stielecky byl zalozen v roce 1925. Poradal cviceni ve stielbé a
predvojenskou vychovu. V roce 1932 mé¢l pies 10 000 &lent.™

Zemsky svaz okresnich sdruzeni chovateli hospodarského zvitectva zalozili
agrarnici v roce 1924. Jeho ukolem bylo sdruzovat a podporovat chovatele a Slechtitele,
starat se o rozvoj chovatelstvi, ale také o pojistovani dobytka a dal$i ekonomické
zélezitosti lenstva. M&l okolo 70 000 &lend.”

Usttedni svaz zemskych sdruzeni chovatelti koni dod4val plnokrevniky také do
armady, jejiz resort mivali agrarnici v rukou. Agrarnické lobby se projevilo mimo jiné
pomalou motorizaci arméady (byla davana prednost konim) a tim v jejim zaostavéni.>®

Nejvétsi zajmovou organizaci s prevazné hospodafskou povahou byla Ustiedni
jednota fepatii ceskoslovenskych, ktera byla zalozena roku 1900 jako spolek ,.ku pésténi,
hajeni a podporovani veskerych zajmi fepného hospodafstvi.“ V masovou organizaci se
proménila mezi lety 1905-1910, kdy stal v jejim ¢ele Antonin Svehla. Repaii si dokazali
vynutit jednotnym vstupem do pasivni rezistence na cukernim primyslu, Ze jim byly
vyplaceny vyssi €astky pfi vykupu cukrovky. Tim byla nejen posilena pozice Antonina
Svehly uvnitf agrarni strany, ale porolni¢ené cukrovary se zaroven staly jeji dileZitou
hospodaiskou doménou.”®

Mezi lety 1921-1923 piipravovali Svehla a HodZa program spoluprace agrarnich
stran ve stiedni Evrop€. Agrarni strana pfiSla s touto iniciativou, protoze byla nejlépe
organizovana a nejsilngji ve stfedoevropské oblasti. Svehla byl zastincem spoluprace se
zeméde€lci z jinych narodil a jako diivod uvadél nebezpeci Sifeni moskevské Komunistické

internacionaly. Organizacni zaklady byly kone¢né polozeny roku 1923, kdyz Mezinarodni

8 Uhlii, D. (1988). Republikéinska strana venkovského a malorolnického lidu 1918-1938. Praha: Ustav
Zeskoslovenskych a svétovych d&jin CSAV. Strana 71.

49 Tamtéz, Strana 69.

% Tamtéz, Strana 84.

*! Tamtéz, Strana 89.

%2 Pokornd, A. a Dvofan, J. (ed.). (1991). Ceskoslovenskd armdda v letech 1918-1938. Praha: Sprava
socialniho fizeni FMO. Strana 38.

>3 Uhlit, D. (1988). Republikdnskd strana venkovského a malorolnického lidu 1918-1938. Praha: Ustav
&eskoslovenskych a svétovych d&jin CSAV. Strana 85-86.
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agrarni byro bylo volnou federaci ¢ty sttedoevropskych stran. Na pocatku §lo hlavné o
péstovani vzajemnych stykdl, vyménu zkusSenostni a vyhledavani iniciativy pro agrarni
politiku. Doslo také k zaloZzeni tiskového orgédnu Bulletin, jenz vychéazel v Ceské feci
s francouzskymi pieklady. Po pozdéjsim ptihlaseni rolnickych stran ze severskych stati,
z Rakouska a Svycarska byl vydavan vnémecké fedi. Zahy se stal mezinarodni
encyklopedii agrarni politiky.>

Kdyz vidél Svehla, 7e zajem o toto hnuti stoupa, roku 1927 navrhl zaloZit
Mezinarodni agrarni byro jako fadnou organizaci ¢lenskych stran misto diivéjSiho volného
informacniho sdruzeni. Svym navrhem sledoval myslenku, aby byro bylo nejen stiediskem
pro uskutecnéni cilii agrarni politiky v ¢lenskych stranach, ale také aby se jeho clenské
strany staly ohniskem pochopeni pro mirové souziti mezi narody. Prvni valnd hromada se
pofadala v kvétnu 1928 a v dobé jejiho konani se do Mezindrodniho agrarniho byra
ptihlasilo sedmnAct stran. Pfedsedou byl zvolen Antonin Svehla. Aktivita Mezinrodniho
agrarniho byra tkvéla v rocnich kongresech a v publikacich ve tiech jazycich. Zeméd¢€lské
strany mély prospéch z ¢innosti jinych stran, solidarita a jednota jim méla dodavat na sile a
prestizi. Po roce 1930 musely nékteré strany nejen chranit svoje stavovské zajmy, ale
rovnéz se branit proti diktatorskym tendencim, ptedevs$im v Polsku, Bulharsku a
Madarsku.”®

> Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Brno: Atlantis. Strana 261.
> Tamté, Strana 262-263.
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5. Pozemkova reforma

5.1 Soudobé hospodaiské podminky

Roku 1848 byla sice zrusena robota, ale velké pozemkové majetky ziistaly celistvé.
Dokonce se jesté zvetSovaly, protoze velkostatky nakupovaly pidu od rolnikd, kteti nebyli
s to platit vyvazovaci bfemena za propusténi z roboty a k tomu vysoké dané. Situace se
jeste zhorSovala v dobé zemédélské krize v druhé polovingé 19. stoleti, takze zakladatel
agrarni strany Alfons Stastny si mohl stéZovat, Ze ,,misto, aby piidy pro rolnické rodiny
pribyvalo, ono ji rok co rok ubyvd, a to prikupovanim ji Kvelkostatkim hlavné
svereneckym (fideikomisiim), kde pak je vécne vdzdna.“*®

Skonceni prvni svétové valky a nasledny rozpad Rakouska-Uherska daly vzniknout
novym statim ve stiedni Evropé, mezi nimi i Ceskoslovenské republice (dale jen CSR).
Mlady stat, ktery tvofil mezi 60 a 70 % pramyslové vyroby habsburské monarchie®, musel
zacinat prakticky od zdkladu. Pfestoze nebyly jeho zemé piimo zpustoSeny frontovymi
bitvami, doSlo ke zna¢nému zhorSeni technického vybaveni zavodi, poklesu osevnich
ploch a hlavné hektarovych vynost, k rekvizicim koni a dobytka, nedostatku pracovnich sil
a hnojiv. PreruSeny byly dosavadni hospodaiské vazby a téZ dopravni komunikace.
VétsSinu primyslu negativné poznamenala valka, zejména pak pfiliv velkého mnoZstvi
demobilizovanych vojaki a ztrata odbytist’ (a oznaceni vyrobki ,,Made in Czechoslovakia“
skutecné nikdo neznal a bylo obtizné ji prosadit). Prudce rostla nezaméstnanost, jez
vrcholila pocatkem roku 1919, kdy primyslova 1 zemédé€lska vyroba dosahovala sotva
poloviny pifedvalecné urovng, doprava fungovala miniméalné a stoupala inflace.
Obyvatelstvo trpélo nedostatkem potravin, a to predevsim v pohrani¢nich oblastech.

Kromé toho se CSR také musela vyrovnat s velkymi rozdily v mife industrializace;
oproti Cecham i Moravé a Slezsku byly Slovensko, nato? Podkarpatska Rus relativné
zaostalé agrarni zemé, vice nez 60% jejich obyvatelstva pracovalo v zemé&d¢lstvi.

V téchto souvislostech se v souladu sdanym tématem konkrétn¢ zaméime na
situaci venkova Ceskych zemi. Neni Zadny pochyb, ze jedinym monopolem zde de facto

byla drzba pidy. A pravé puda jakozto nenahraditelny a vzacny (minéno ekonomicky —

*® Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Bro: Atlantis. Strana 107.

> Zejména §lo o t&zbu uhli a spotfebitelsky pramysl. Tento udaj ale vypovida ani ne tak o vysp&losti &eskych
zemi, jako spiSe o celkové hospodarské zaostalosti habsburské monarchie, zejména ve srovnani s Némeckem,
o Velké Britanii nemluvé
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pudu ni¢im jinym nenahradi§ ani ji nevytvofiS vice) vyrobni prostiedek byla rozd€lena
velmi nerovnomérné.

Co se ty¢e hospodaistvi, tém&f polovina (48,3%)>® obhospodafovala piidu
s vymérou maximalné¢ do 2 ha, vétSinou vSak slouzila jako pouhy doplnék k jinému
zaméstnani. Paradoxni ovSem je, Ze celkem vlastnila pouze 8% veSkeré pudy. Tyto
pozemky byly ziskavany prevazng tzv. pachtem™, coz vedlo jako jedna z piicin
k zvétSovani socialni diferenciace. Dalsi hospodafstvi, na kterych pracovali spiSe rodinni
piisluSnici za Ucelem pouze vlastni obZivy, méla vyméru od 2 do 5 ha (24,6%) a
obd¢lavala 15,3% pudy, pfipadné€ od 5 do 10 ha (12,6%), kde jiz celkové na 15,8% veskeré
pudy hospodatili stfedni rolnici.

Podnikt, které si jiz mohly dovolovat zaméstndvat stdlé pracovni sily, bylo
podstatné méné. Patii sem hospodaistvi s pozemkem od 10 do 20 ha (10,1%), ke kterym
nalezelo 23,2% veskeré pidy, dale velci sedlaci s vymérou 20 do 50 ha (3,8%) na 21,7%
pudy, a o kapitalistickém podnikani v zeméd¢€lstvi mizeme hovofit u statkaiti s vymeérou
50 az 100 ha (0,3%).

Velkostatky miizeme rozdélit do dvou kategorii, tedy hospodatstvi s pozemky mezi
100 a 200 ha (0,2%), které obd¢lavaly 5,6% veskeré pidy, a velkostatky s vymérou mezi
200 a 500 ha (0,1%), hospodafici na 5,8% ptdy. Celé soubory velkostatkli jako poztistatek
feudalniho systému pak tvofily tzv. latifundie, a piestoze jich bylo pouhych 0,04%
z celkového poctu hospodaistvi, obhospodaiovaly vice nez jednu tfetinu veskeré pldy
v CSR. Jejich majitelé, tedy $lechta a katolicka cirkev tak mé&li de facto monopol na piidu,
kterou z velké Casti za nemalé penize pronajimali. To pro né bylo pochopitelné velmi
vyhodné. Navic méli tento stav pojistén dokonce pravné jiz zmitiovanym fideikomisem®.

., Vlastnikum pudy dostava se na zdklade jejich individualnich vlastnictvi vytézkii
spolecenského spolupiisobeni, ku kterym oni majitelé sami ani svym prispénim, ba

ani svym majetkem nijak se nepricinili «61

Na vétsiné latifundii bylo hospodaistvi malo rentabilni a deskové velkostatky

mély zdaleka nejvétsi dluhy ze vSech zavodu v ¢eskych zemich.

% Hodnoty prevzaty z: KARNIK, Zdengk; Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918 — 1938), Dil prvni: Vznik,
budovani a zlata léta republiky (1918 — 1929); Libri, Praha 2000

%9 Pacht - najem

% Jan Fridrich Seilern si ve snaze zajistit potomkiim pevnou majetkovou zakladnu vymohl povoleni
cisafovny Marie Terezie a roku 1751 zfidil ze svych statkli rodovy fideikomis; to znamena, Ze byl
proklamovan a pravné fixovan zavazek, Ze statky pojaté do fideikomisu (od roku 1751 Lukov a Kralice, od
roku 1777 Litschau) nesméji byt odprodany nebo jinak zcizeny z rukou rodu. Zaroven byla také pevné
stanovena posloupnost budoucich vlastnikd fideikomisniho majetku.

81 Kolousek, J. (1918). Ndrodni hospoddistvi I.; Ceské matice technickd, Praha. Strana 213.
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Jak jiz z vySe uvedeného vyplyva, Ceské zeme byly latifundidlni: naprostou vétSinu
majetku a téZ moci méla aristokracie. Tento fakt zabranoval svobodnému rozvoji
hospodareni v zemédélstvi, velké socialni rozpory na venkové vyvoléavaly k latifundistim
siln€ negativni postoj, k cemuz rovnéz piispivalo narodni rozhot¢eni, o némz se podrobnéji
zminim nize. Jednalo se nesporné¢ o nezdravy a nebezpecny vyvoj, coz vedouci
predstavitel¢ mladé republiky velmi zfetelné vnimali a citili nutnost zmén v tomto
systému. Ty se mély tykat pfedevsim likvidace latifundii, oslabeni pozic velkostatkli a
vytvofeni pfiznivych podminek pro hospodaisky a socialni rozvoj drobného a stiedniho
rolnictva.

Pravdou vsSak je také to, ze aristokratickd dominia nebyla vyznamna pouze ve
sméru ekonomickém, ale téz v kultufe, uméni, védé. Neslo tedy jen o hmotné, ale i
duchovni a umélecké bohatstvi; bohatstvi ptedev§sim narodni. Tento problém byl obzvlast
palcivy a Ceskoslovenska vlada se s nim musela vyrovnat, jak nejlépe dovedla.

Rimskokatolicka cirkev, stejné jako byvala $lechta, vlastnila rozsahla dominia po
celé republice. Také jeji majetek opét nebylo mozné délit, byl bran jako vlastnictvi
jediného majetkopravniho subjektu. Cirkev tak byla nejvétSim latifundistou vibec; bylo
tedy jasné, Ze 1 zde dojde k velké zméné.

Otazka majetku cisaiské rodiny v Geskych zemich se nefesila dlouho; CSR ho jako
jeden z nastupnickych statti habsburské monarchie zdédila, stejné tak ale prevzala i ¢ast
zavazklli mocnarstvi. Tento rozsahly majetek se stal pozdé€ji zdkladem statnich statkl a

lesu.

5.2 Role piidy u agrarni strany

Ptestoze myslenka pozemkové reformy byla nevyhnutelnd a témét kazda politicka
strana ji méla v mensi ¢i vétsi mife zakomponovanou ve svém programu, byla to strana
agrarni, ktera si na ni v podstaté své politické piisobeni v CSR zalozila.

Otazka plidy a venkova se stala zejména po skonceni svétové valky pro program
agrarni strany klicovou. Z toho ditvodu na svém dubnovém sjezdu v roce 1919 pfijala novy
nazev Republikanska strana ceskoslovenského venkova, zkracené téz agrarnici, coby na

dikaz tésného spéti s republikou.
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., Drive jsme strezili jazyk, ndarodnost a pudu, nyni budeme streZit vitezny soubor toho
vSeho: Ceskoslovenskou republiku “ %

Ackoli strana odmitala vedeni bolSevické revoluce v Rusku, vyuzila Lenintv
Dekret o pud¢ a publikovala ho ve svém ustiednim tiskovém orgdnu Venkov. Jeden
z Gelnych piedstaviteltl agrarniki, predstavitel selského kiidla strany a ,.Svehlav muz“
FrantiSek Udrzal, se vyslovoval pro myslenku rozparcelovani latifundii a velkostatkl jiz
v roce 1917, avsak hlavni ideu velké pozemkové reformy vyty¢€il az ve svém programovém
interview z 1. ledna 1918.

Neda se vsak fici, Ze by byla Republikanska strana ve svych ndzorech na rozsah a
provedeni pozemkové reformy zcela jednotnd. V jejim ramci existovaly dvé kiidla, tzv.
velkostatkarské v cele s Karlem Praskem, Stanislavem Kubrem ¢i J.A. Prokipkem, a na
pozemkového tfadu Karel Viskovsky, pfedseda strany Antonin Svehla, K. Sonntag, J.
Vrany nebo O. Srdinko. Pozd¢ji vSak zcela pfevazilo stanovisko zastancii koncepce
masové celozemddélské strany, a to za vydatného prispéni Svehly, nad velkostatkafi,
prosazujicimi uz$i zamétfeni a piedevSim co nejvetsi redukei planované pozemkové
reformy.

, Pro vyvoj ndrodniho hospodarstvi, pro socidlni zrizeni pak jest rozhodujici
okolnosti zpiisob viastnictvi pudy.

Na vlastnictvi piidy zavisi rozvrstveni lidu, je-li demokratické nebo aristokraticke.
Na rozdéleni viastnictvi piidy zavisi, déje-li se priliv do mést, déje-li se jejich obrozovani ze
tridy svobodnych rolnikii nebo nesamostatnych bezzemkii.

Tak vlastnictvi pudy ma rozhodujici viiv i na roztrideni a vyvoj méstského a
primyslového obyvatelstva. Rozdéleni majetku pozemkového vtiskuje vsem spolecenskym
utvarim, vSem vzajemnym stykum trid, celé strukture ndarodni a statni urcity rdz®.

Obrat strany vlevo také potvrdilo jeji budovani mistnich a okresnich organizaci a

pfedev§im vytvoreni tzv. Domoviny domkati, malorolnik{i, Zivnostnikii a zeméd¢lskych

délnik. Jednalo se o vyznamnou organizaci, sdruzujici zijemce o ptidél pudy

%2 Manifest Republikanské strany &eskoslovenského venkova spolu s Domovinou domkati, malorolniki,
zivnostnikil a zemédélskych délnikl k volbam do Narodniho shromazdeéni 18. a 25. dubna 1920; in HARNA,
Josef; LACINA, Vlastislav; Politické programy ceského a slovenského agrdarniho hnuti 1899 — 1938;
Historicky astav AV CR, Praha 2007

% program ,,Republikanské strany zem&dé&lského a malorolnického lidu z 29. ervna 1922; in Harna, Josef;
Lacina, Vlastislav; Politické programy ¢eského a slovenského agrarniho hnuti 1899 — 1938; Historicky tstav
AV CR, Praha 2007
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Z pozemkové¢ reformy, kterd nemalou ¢asti agrarni strané ptispivala k vysokym volebnim
ziskiim.

Celkové¢ se da shrnout, ze agrarnici dokdzali pozemkovou reformu velmi obratné
politicky vyuzit. Ptidélcti bylo vice nez ptil milionu a strana dokézala po celé mezivalecné
obdobi vzbuzovat nadéje, e ptidély ptdy budou pokradovat. Cesti i slovensti viak
z reformy t€zili 1 hospodafsky, heslo ,,Od¢inte Bilou horu® chépali i tak, ze se pida

velkostatkli dostane do jejich rukou.

5.3 Proces prijeti reformy

5.3.1 Jednani

Jak jiz bylo vySe zminéno, Agrarni strana nebyla jedinym aktérem, ktery se o piijeti
pozemkové reformy zasazoval. Jiz po skonceni valky v republice panovaly obavy, ze
Slechta za¢ne sviij majetek v obaveé pied hrozbou vyvlastnéni rozprodévat, a tak byl jiz dne
9.11.1918 pftijat zdkon o obstaveni velkostatkd, ktery zakazoval velkostatky prodavat,
postupovat jiné osob¢, zadluZovat ¢i smluvné zatéZovat. Na jafe roku 1918 znadmy statistik
Jan Auerhan vyslovil pozadavek znarodnéni lest a vyvlastnéni velkostatkd. O nezbytnosti
zmény drzby pidy v CSR se zmiiuje i Tomas Garrigue Masaryk ve své Washingtonské
deklaraci. Nebylo pochyb o tom, Ze k reformé diive ¢i pozdéji dojde; spory se vedly spiSe
o to, jakym zpisobem bude provedena, v jakém rozsahu a zejména jak se s vyvlastnénou
ptudou naloZi.

Konflikty vznikaly v prvni fadé na pad¢ parlamentu; zde proti sobé staly predevs§im
koncepce agrarnikti a socidlnich demokrati, ¢leny tzv. vSenarodni koalice vedené Karlem
Kramafem. Socidlni demokraté, hlavné pak pravice poslance FrantiSka Modracka®,
prosazovala vyvlastnéni velkostatkli s vymérou pldy jiz od 100 ¢i dokonce 50 ha bez
nahrady, jejich znarodnéni a nasledné poskytnuti pozemkli menSim zeméd€lskym
druzstviim. S touto ptedstavou reformy se spojili s Odborovym svazem zemédélskych
délnikd, ktery se pozdgji stal vibec nejpoéetnéjiim odborem v CSR, a pohrozili vyvolanim
demise vlady a statni krizi, pokud jejich pozadavky nebudou splnény, coz se de facto

rovnalo ultimatu.

® Frantigek Modracek piisel o sviij poslanecky mandat, kdyz v parlamentu pro pozemkovou reformu V jeji
kone¢né podobé odmitl hlasovat; odebrala mu ho jeho vlastni strana se souhlasem ustavniho vyboru
snémovny.
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V jednanich o podobé pozemkové reformy se angazovali pochopitelné téz
velkostatkari; poukazovali na nezastupitelnou funkci velkostatki v narodnim hospodarstvi,
vyjadfovali obavy o osud svym zaméstnanct, a to prostfednictvim Republikového svazu
Ceskoslovenskych statkarii a najemct. Pozemkova reforma ve své konecné podob¢é vsak
s likvidaci velkostatkli nepocitala, pouze s jejich oslabenim. Pozdéji jim také bylo
poskytnuto mnoho vyjimek za t¢elem ochrany narodnich kulturnich pamatek.

Nutné je také zminit vyznamnou skupinu soustiedénou kolem Zivnostenské banky
a jejiho vrchniho fteditele J.Preisse, ktera prosazovala liberalistické chapani svobody
soukromého podnikéni a ptipoustéla jen zasahy v revoluc¢ni situaci nezbytné nebo potiebné
pro omezeni pozic silngj$i konkuren¢ni némecké a madarské §lechty. Kromé Preisse zde
patfily naptiklad osobnosti Aloise RaSina ¢i Antonina Novaka. Tato skupina urcovala
hospodartskou politiku Narodniho vyboru a prvni ¢eskoslovenské Kramarovy vlady. Svou
orientaci prosadila zejména v politice ménové, statni financni, obchodni a primyslové.
Avsak oblast zeméd¢€lstvi a agrarni politiky se stala doménou Republikanské strany a
agrarniho kapitalu.®

Snahy o vyjednavani vedené agrarnikem ViSkovskym, socidlnim demokratem
Meissnerem a narodnim demokratem Némcem nebyly uspésné, prosadit smirné feSeni se
jednomyslnosti rozhodnuti. Vysledkem pak bylo feSeni, které v plné mife neuspokojilo
nikoho. Parlament se ptiklonil k navrhu Rudolfa Bechyné, jenz stanovoval pomérné nizkou
hranici pro vyvlastnéni pozemkl na 150 ha zemédé¢lské a 250 ha veSkeré pldy. Tento
ustupek Republikanské strany mél byt kompenzovéano téz pfijetim principu ndhrady a

termin vyvlastnéni nahradil tzv. zabor.

5.3.2 Zakony

16. dubna 1919 tak byl pfijat tzv. zaborovy zdkon, stanovujici vySe uvedenou
hranici pro vyvlastnéni. Byl v8ak jen zdkonem ramcovym, dalsi etapy provadéni reformy
zmocnil zdkony po ném nasledujici. Ustupek velkostatkaitim znamenalo ustanoveni § 11,
ktery umoziioval vyjimky do 500 ha pro vySe zminéné ditvody ochrany ndrodnich
pamatek. Podle ustanoveni § 10 méla byt zabrana ptida nikoli znarodnéna, ale ptidélena do

vlastnictvi bezzemkiim, druzstviim ¢i obcim.

% |acina, V. (1990). Formovdani Ceskoslovenské ekonomiky 1918 —1923; Academia; Praha. Strana 79.
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Kérnik ve své anal}'/ze66 zduraziiuje historicky vyznam zaborového zakona; jeho
pfijetim se agrarnici stavaji ,,stranou pozemkové reformy*. Diky své vyjimecné schopnosti
uzavirat plodné kompromisy, vétsinou zasluhou Svehly, se bez ni neobesla Zadna vladni
koalice Prvni republiky.

,Zabrané zemédélskeé piidy budiz pouzito predevsim k pridelu do soukromého
viastnictvi, osobam dle zdkona opravnenym, k vybudovani co mozno sobéstacnych podnikii
zemédelskych a k doplnéni stavajicich drobnych hospodarstvi. Pri vyberu pridélcii bude
bran zvlastni zietel na zpusobilost k zemédélskému povolani a na vuli trvale se mu
vénovati“.*’

Dalsim zédkonem z 27. 5. 1919 o vykupu dlouhodobych pachtti, ¢asto oznacovanym
za ,,malou pozemkovou reformu*, se stanovilo pfednostni pravo pachtyiti na vykup pady
do 8 ha, pronajimané nejdiive od 10. 10. 1901. Mimo Slechtu byla timto zdkonem velmi
postizena fimskokatolicka cirkev, coZ vyvolavalo poboufeny protest Ceskoslovenské
strany lidové. Slo o velice dilezity zakon, kdy v napjaté revoluéni situaci ziskali bezzemci,
drobni a stfedni rolnici v letech 1919 — 1921 101 112 ha pudy. Celkové¢ se sice nejednalo o
velkou rozlohu, avSak akce se tykala statisicii lidi; na venkové tak vyvolala pfesvédceni, ze
pozemkova reforma jiz zacala a rolnici ziskaji pozemky. Agrarnici, ktefi se hlasité
prohlasovali za ptiivodce tohoto opatieni, za ucelem ziskani vSeobecné divery a moznosti
oddalovani vlastniho provedeni reformy podle zdborového zakona, aniz by hrozil konflikt
s drobnymi rolniky touZicimi po pudé. Pozemkovad reforma tak jiz byla provadéna
V podminkéch relativné stabilni vlady.

Tteti souvisejici zdkon, signovany dne 30. 10. 1919, stanovil ochranu drobnych
zemédelskych pachtyiti automatickym prodlouzeni jejich najmu. Nutno podotknout, Ze
tyto zakony na venkové€ vyvolavaly spory.

Také bylo nutné, aby celou reformu nékdo fidil; tato uloha tak pfipadla Statnimu
pozemkovému ufadu (SPU), zfizeného za timto udelem zikonem z 11. 6. 1919.
V budoucnu se stal predmétem vasnivych diskusi, zejména velkostatkafi razantné
pozadovali jeho depolitizaci. Nebylo totiz sporu o tom, Ze ho méla pod silnym vlivem

Republikanska strana. V &ele SPU se za doby jeho existence vystiidali dva prezidenti, do

své funkce jmenovani prezidentem republiky, jednalo se zejména o Karla Viskovského.

% Karnik, Z. (2000). Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918 — 1938), Dil prvni: Vznik, budovdni a zlatd léta
republiky (1918 — 1929); Libri, Praha.

67 Program ,, Republikdanské strany zemédélského a malorolnického lidu* z 29. cervna 1922; in Harna, Josef;
Lacina, Vlastislav; Politické programy ceského a slovenského agrdarniho hnuti 1899 — 1938; Historicky tstav
AV CR, Praha 2007, Strana 126.
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Dale tento ufad zaméstnaval dva naméstky a spravni vybor, jehoz ptedstavitelé byli voleni
Revoluénim Narodnim shromazdénim. Cinnost zahajil 15. 10. 1919 a mél velké
pravomoci, nebot’ nebyl prakticky nikym kontrolovan.

Zakon o obecnim statku, schvaleny 17. 7. 1919, naznacil tendenci agrarnikti obracet
se doleva a podnitil tak zformovani velkostatkarské a statkaiské opozice, kterou se vSak
Svehlovi podafilo relativné brzy rozdélit. Principy pfidélovani pidy do soukromého
vlastnictvi stanovil pfidélovy zakon z 30. 1. 1920 a v souvislosti s tim tzv. avérovy zakon
z 11. 3. 1920 zavazal stat ke garanci nevypovéditelnosti a zadruce za poskytnuté uvéry na
nakup pozemkad.

Poslednim ze série zdkonl se stal zdkon o ndhradé z 8. 4. 1920; ackoli vyse
stanovené nahrady dosahovala pfiblizné jedné tfetiny redlné ceny, byla relativné velmi

vysoka a vedla kK velkému zadluzeni nabyvatelt pﬁdy.68

5.4 Realizace

Je nutné podotknout, ze pocatky realizace reformy rozhodné neprobihaly v klidu.
Rlzné socidlni hnuti pozadovala pierozdeleni plidy co nejdiive, nejvyraznéji se v tomto
sméru angazovali zem&d¢€lsti délnici z velkostatki, kteti vytvofili nejvétsi odborovy svaz
Vv republice a hlasité volali po znarodiiovani plidy. Tyto néatlakové akce vrcholily koncem
roku 1920, kdy dochéazelo dokonce k svévolnému zavirani dvort, avSak stejn¢ jako
vSechny stavky vcetn€ té generdlni konCily maximalné kompromisem; politicti
predstavitelé statu méli o reformé své predstavy, které taky uskutecniovali.

Zejména pro né€které vyrazné nelspéchy dosSlo v odborovém hnuti k hlubokému
rozkolu, jenz se uz nepodafilo piekonat, a planované pozemkové reformé jiz v cesté
nestala Zadna vyznamné;jsi piekazka.

Primarnim ukolem, pfed nimz stal Statni pozemkovy ufad, bylo sepsani veskeré
pidy. Také pro tyto Ggely zfidil SPU jedenact svych obvodovych tfadoven, které mély
resit dil¢i problémy reformy. V kone¢ném vysledku mélo byt pro reformu vyuzito

4066 221 ha veskeré, ztoho 1309 536 ha zeméd¢lské pady, souhrnné tedy 30,34%

%8 Cena se pohybovala dle bonity mezi 2000 a 8000 K& za hektar - Lavcina, V. (2000). Ziata léta
Ceskoslovenského hospodarstvi (1918 — 1929); Historicky Gstav AV CR; Praha. Strana 134.
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veskeré pudy v CSR®. Nejvétsi zabor postihl fepaiskou urodnou ptidu v Cechach a
obilnafskou na Moravé; jak upozorituje Karnik, neslo tedy jen o reformu, ale predevsim o
hospodartskou revoluci.

Z parcelovanych velkostatkl vytvotil SPU 2 291 zbytkovych statki s 226 306 ha
pudy, které¢ mély posilit vyrobné¢ i ekonomicky optimalni kategorii zeméd¢€lskych zavodu.
Ty poté ziskali za velmi nizkou cenu byvali ndjemci dvort,, zemé&délsti odbornici z fad
agrarni strany, velci sedléci, funkcionéii agrarni strany. Nekolik desitek bylo piridéleno i
Ciniteliim ostatnich stran vladni koalice, v€etné strany socialné demokratické.”

Reforma piirozené nasla téz tadu odpirct; jednu dobu mezi né patiil 1 T. G.
Masaryk, pozadujici vyrazné opravy reformy, aviak Svehla prezidenta piesvédéil. I
V samotn¢ agrarni stran€ se vsak kritici nasli, shroméazdéni kolem revue Brazda vyjadrovali
své obavy z ,,nové Slechty” v souvislosti s rozdavanim zbytkovych statkti a navrhovali
druhou etapu reformy.

Je nespornym faktem, 7e na SPU byl vyvijen silny tlak, zprava z Republikanské
strany a byvalé aristokracie, zleva pak z Domoviny. Jak z vySe zminéného vyplyva,
miizeme konstatovat, ze SPU byl pod vyraznym vlivem agrarnikii, na coz poukazovali
velkostatkafi, sdruzeni ve Svazu Ceskych velkostatkaiti a Svazu némeckych velkostatkait,
a diirazné pozadovali depolitizaci SPU. Jejich odpor byl tak namifen predev§im proti
Republikanské strané, tvrdili, Ze se skrze pozemkovou reformu jen snaZzi trvale udrzet u
moci. To se potvrzovalo vzdy ve chvili, kdy tésné pted blizicimi se volbami v letech 1925

a 1929 agrarnici pfid¢l ptidy zna¢né urychlovali.

5.5 Vysledky a disledky

Statni pozemkovy ufad reformu ukoncil ¢innost de facto v roce 1933, de iure byl
zruSen v roce 1935. Prvni znatelné vysledky se zacaly projevovat na pielomu 20. a 30. let,
kdy prezident SPU Vozenilek zvefejnil vlastni analyzu ,Prvni vysledky pozemkové
reformy*. Souhrnné Ize fici, Ze se liSily od nadéjnych predstav zeméd€lskych vrstev.
Byvala Slechta a velkostatkati zazivali zklamani, na druhou stranu vSak dobie védéli, ze na

n¢ reforma mohla mit dopady mnohem horsi. Drobni a stfedni rolnici se v pohledu na

% Karnik, Z. (2000). Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918 — 1938), Dil prvni: Vznik, budovdni a zlatd léta
republiky (1918 — 1929); Libri, Praha. Strana 465.
| acina, V. (1990). Formovdni ceskoslovenské ekonomiky 1918 — 1923; Academia; Praha. Strana 128.

=40 -



zmény délili na dvé skupiny. Ti, na néz se v pfidélovani pozemka dostalo, byli spokojenti,
zbytek pochopitelné projevoval rozhoiceni. Na reformé¢ vydé€lal predevSim stat; ziskal
témaf polovinu veskeré rozdélené pudy’?, z velké &asti zaklad dne$nich rozsahlych statnich
lest. Naopak velmi ztratila fimskokatolicka cirkev. Jejim zastupcim se nepodatilo
dosahnout toho, aby byla brana jako jeden pravni subjekt, a rozd€lena tak byla témért
osmina jejiho majetku. Dluzno vSak podotknout, ze zejména zasluhou ptedsedy lidovcl
Jana Sramka ji bylo do roku 1937 témét 30% navraceno.

Téz velka cast podnikii zemédélského primyslu se dostala zpét k plvodnim
majitelim, ve zvlast’ vynosnych oblastech vSak byly pfeménény na akciové spoleCnosti
pripadné zeméd¢elska druzstva. Také z téchto diivodii obliba agrarni strany stale stoupala.

Za nejvyrazngjSi uspéchy reformy mizeme oznacit zmirnéni vlastnickych a
socidlnich extrému; zruseni monopolu feudalnich velkostatki na pidu a pozemkovou
rentu, ¢imZ v dlouhodobém horizontu nesporné doslo k zintenzivnéni hospodatstvi CSR.
Déle byla reformou vyrazné posilena socidlni vrstva statkarii, nejvice pfispivajicich na
rozvoj venkova. Téz doslo k posileni postaveni malych rolnikii a kovorolnikli, podle
Karnika jeden z hlavnich diivodi hospodaiského a socialniho vzestupu Cech ve 20. letech
20. stoleti. Posileny byly také rodinné grunty. Zeméd€lstvi se zase diky zaborim
potravinatskych a zemédélsko-prumyslovym zavodim stalo sob&staénym komplexem.

Na druhou stranu doslo k velké mite zadluzeni za vykup pudy, cozZ zplsobilo, Ze za
velké hospodaiské krize se mnoho hospodafstvi ocitlo v konkurzu. DalS§im negativnim
ekonomickym a sociadlnim dasledkem bylo snizeni poctu zemédélskych délnikd,
propousténych z velkostatkli. Ani otdzka pachtu nebyla zcela vyieSena, reforma ho pouze
omezila. A v neposledni fadé vznik a upevnéni vedouciho postaveni Republikanské strany
v CSR, ¢&imZ nastala paradoxni situace, kdy v pfevazné primyslovém staté hrala
dominantni role strana zeméd¢lska.

Z dlouhodobé¢jsi perspektivy se ukazalo, ze hospodarstvi na statcich kolem 100 ha
je vynosngjsi nez na Slechtickych dominiich, zeméd¢lska produkce stoupala vzhiru.

Pozemkovou reformu vnimame jako nejvétsi zménu drzby soukromého vlastnictvi
v ¢eskych dé&jinach. Presto byla diky ni pravé instituce soukromého vlastnictvi velmi
posilena. Nedoslo totiz k hromadnému znéarodiiovani po vzoru Sovétského svazu, jak si
ptéala socialisticka levice, nybrz k vzniku tisici drobnych vlastniki, ktefi si svého nové

nabytého majetku vazili, coz bylo z dlouhodobého hlediska statu ku prospéchu.

™ 43,7% veskeré piidélené pudy - Karnik, Z. (2000). Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918 — 1938), Dil
prvai: Vznik, budovani a zlata léta republiky (1918 — 1929); Libri, Praha. Strana 472.
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., Soukromé vlastnictvi a jeho ochrana jest nam nejen pozadavkem socialnée, nybrz i
narodné kardinalnim a nezadatelnym. V soukromém drzeni piidy co nejvétsim poctem
vzdélanych Cechoslovikii vidime jediné nesporné zabezpeceni viasti a ndroda
ceskoslovenského “."

Je mimo jakoukoli pochybnost, Ze pozemkova reforma méla skutecné¢ nesmirny
vyznam, a to jak narodni, tak i mezinarodni. Demokratickymi prostfedky piekonala jednu
epochu v d¢jinach, kdyz zlomila vyluéné postaveni (byval€) aristokracie, ¢imz pfispéla
k oslabeni socialniho a politického napéti po 1. svétové valce nejen na venkové, ale i v celé
spole¢nosti. Casteéné tak i zapadala do socialni politiky statu, toho ¢asu jedné
z nejpokrokovéjsich v Evropé.

Do fijna 1925 nemélo némecké obyvatelstvo zastoupeni na ceskoslovenské
politické scéné. Diky této prvotni neticasti némeckych politickych stran na politickém déni
pocitovalo obyvatelstvo némecké narodnosti zmény vyvolané pozemkovou reformou jako
hlubokou kiivdu.

V hospodaiské oblasti oteviela cestu kapitalistickému rozvoji zemédélstvi a posilila
vyznam kapitalistickych statkii o vyméfe 50 — 200 ha. Nutno vSak podotknout, Ze feSeni
socialné ekonomickych problému rolnictva bohuZzel neptinesla.

Velmi dilezitym diisledkem pozemkové reformy bylo vedouci postaveni agrarnikti
Vv celém mezivalecném obdobi na tkor socidlni demokracie, kterd vyznam reformy znaéné
podcenila. Nesmime zapomenout ani na jeji zasluhy v posileni védomi o vyznamu
soukromého vlastnictvi.

Reforma se jevila pro mladou republiku nutnym krokem; pro jeji budouci stabilitu,
silu a demokrati¢nost. Ve své podstate se stala spole¢n¢ s ménovou reformou a nostrifikaci
dovrsenim ekonomické i socialni transformace samostatného Ceskoslovenska. Jak
poznamenal Ferdinand Peroutka, Ze pocatky budovani stitu mély tfi hlavni sloupy: 28.
fijen, pozemkovou reformu a Gstavu.

V posledni zpravé ministerstva zemédé€lstvi pfed Mnichovem je uvedeno, Ze
zaknihovani pfidela bylo ze tii ctvrtin hotovo. Chybélo jiZ jen zaknihovat pifidély ptiblizné
ve dvou tisicich obcich a téméf vSechnu postatnénou plidu. Zaméstnanci na prevzaté pade
pak byli zajisténi ptidélem plady nebo podle pifani odbytnym, piipadné nahradnim

zamestnanim. Opravnéni pak dostali zaopatieni starobni i invalidni. Naklad na tyto socialni

"2 Manifest Republikanské strany ¢eskoslovenského venkova spolu s Domovinou domkait, malorolniki,
zivnostnikil a zemédélskych délnikl k volbam do Narodniho shromazdeéni 18. a 25. dubna 1920; in HARNA,
Josef; LACINA, Vlastislav; Politické programy ceského a slovenského agrdrniho hnuti 1899 — 1938;
Historicky ustav AV CR, Praha 2007. Strana 117.
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akce dosahl takika 400 milionti korun, jez byly uhrazeny z vlastnich prostfedkt reformy.
Pidu nedostacovala k pokryti z4jmu, vzdyt pocet obyvatelstva ve staté vzrostl oproti roku

1918 0 1,5 milionu.”

" Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Bro: Atlantis. Strana 116.
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6. Kli¢ové osobnosti agrarni strany

Masové politické hnuti, jakym byla Ceska agrarni strana, nemohlo byt dilem
nékolika, byt jakkoli schopnych jedinc. Rozmach strany, ke kterému doslo, si nelze
predstavit bez podilu Sirokého okruhu aktivnich vidct a funkcionari ptisobicich na
ruznych mistech a na raznych urovnich stranické organizace.74

Vedle Antonina Svehly patiili k vyznamnym piedstavitelim strany Milan Hodza,
Karel Prasek, Josef Diirich, Frantisek Udrzal, Jan Malypetr, Rudolf Beran, Vavro Srobar,
¢1 Viktor Stoupal.

Antonin Svehla

Antonin Svehla byl bezpochyby nejvyrazngjsi postavou Agrarni strany. Patfil mezi
tzv. pétku ,,Muzi 28. fijna“. Spolu s Aloisem RaSinem, FrantiSkem Soukupem, Jifim
Stitbrnym a Slovakem Vavrem Srobarem vedl Nérodni vybor. Byl mistopfedsedou
Sdruzeni cCeskych zemédélci (od 1902), poslancem zemského snému (1908-1916),
predsedou Ceské strany agrarni (od 1909), trojndsobnym premiérem (1922-1929 jen s
kratkou prestavkou) a také ministrem vnitra. Za 1. svétové valky patiil vedle Karla
Kraméafe a Pfemysla Samala k lidrim doméciho protirakouského odboje. Stal i v &ele
Nérodniho vyboru, a to od jeho vzniku v Cervenci 1918. V roce 1920 se podilel jako
ministr vnitra na tvorbé prvni ¢eskoslovenské ustavy. Pfitom vzdélani ziskal samostudiem.
Nerad plytval slovy a za kazdych okolnosti dokdzal vyjednavat. Taky proto se mu fikalo
mistr kompromisu. Pokud bylo tifeba, své minéni vyslovil nahlas, vetejn¢ a diirazné. Zajem
statu byl u ngj ale vZdy na prvnim misté. Napéti mezi pozadavky, které vyplyvaly z jeji
funkce reprezentanta zemédélského stavu a jeji role statotvorné strany, vsak bylo vzdy
pfitomné. Krom¢ toho agrarni strana nebyla jednolitym organismem, a tak se do jeji
politiky promitala i1 rozdilnost zajmi jednotlivych vrstev jejich stoupencti. Vyvazovat tato

pnuti nebylo jednoduché, vyzadovalo to cit pro situaci, ale i autoritu, ktera by dokazala

" Rasticova, B. (2006) Osobnosti agrarni politiky 19. a 20. stoleti: sbornik prispévkii z mezindrodni
konference konané ve dnech 24.-25. kvétna 2006. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum. 275 s. Studie
(Slovacké muzeum). Strana 9.
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tlumit jednotlivé extrémy a pieklenout sporné situace. Svehla byl zastiancem taktiky
usilujici o nezbytnou harmonizaci obecnych a dil¢ich z4jmau.

Proto nebylo Zadnym piekvapenim, kdyz se Svehla v fijnu roku 1922 objevil
V pozici predsedy vlady. Ve svém projevu slibil novopeceny premiér hospodaiské oziveni,
konec nezaméstnanosti, daitlovou reformu, zmény v oblasti cel a socialniho zabezpeceni,
zlepseni v oblasti kolstvi a vyfeSeni vztahu cirkve a statu. Tyto problémy se snazil Svehla
predestiit, jakoby se jednalo o bézné tukoly, ackoli ve skuteCnosti §lo o velmi
komplikované zalezitosti. Tteba za pfislibem danové reformy se skryvala nutnost sjednotit
a upravit dafiovy systém, jenz byl zdédény jesté z Rakousko-Uherska. Svehla chtél také
snizit dan¢ pro vyrobce, coz znamenalo ztratu v oblasti piijmul, jez méla byt ziejme
vyvézZena zvyienym zdanénim celého obyvatelstva.”

Druha Svehlova vlada byla jmenovana roku 1925, nedockala se viak kladného
pfijeti, coz jakoby piedznamenalo 1 jeji €innost. Jejim jedinym skute€nym uspéchem se
stalo pfijeti jazykového zadkona z roku 1926. Stranicti predstavitelé se domnivali, Ze zména
jazykového zakona sjednoti koalici proti mensinam v Narodnim shromazdéni.”

Svoji treti vladu postavil Svehla v fijnu 1926 a zakladala se na zelenoéerné koalici,
jez byla n€kdy také oznacovana jako koalice obCanska. Piivodni kabinet se skladal z péti
stran a né&kolika odbornikii. Pozd&ji pod Svehlovym vedenim vytvotily koali¢ni strany
Osmicku, coz byl vysledek Svehlova slavného tviiréiho manévrovani. V pribéhu prosince
1927 zasihla zemi zprava, ze Svehla onemocnél. Tentokrat vsak byl jeho zdravotni stav
vazn&jsi nez kdykoli pfedtim. Ze své nemoci se uz nikdy upln& neuzdravil.””

Politiku vnimal Svehla nasledovné: ,, Politika je pravé uméni, vétsi nez socharstvi.
Hlina a kamen se nebrani, ale ja musim brat do rukou tu kieckovitou lidskou naturu a
hnist ji, modelovat ji. — A ona se vzpouzi, prska, Skrabe: musim ji hladit i skrtit, abych ji
mohl zformovat. — Co z ni chei udélat? Stat! “"®Nalezel mezi stoupence historického prava
Ceskych zemi.

Postaveni v agrarni strané¢ mél jeji predseda zcela dominantni. Divodem bylo
zejména jeho osobni charisma, které mu zarucovalo nezpochybnitelnou autoritu, a také

vieobecné zasluhy na budovani strany.” Byl jednim z autord pozemkové reformy, ktera

> Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 148-149.

"® Tamtéz, Strana 174-175.

" Tamtéz, Strana 196-197.

8 Coufalova, I (2011). Muz s hiilkou, buFinkou a agrdrni vizi. IN D&jiny a soudasnost. Roénik 2011/4.

" Harna, J. (ed.), Rasticova, B. (ed.) a Bureov4, J. (2012). Regiondlni zvldstnosti politiky agrdrni strany v
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strané zna¢né posilila jeji pozice. Program agrarni strany z roku 1919 vyjadioval i Svehliv
nazor, ze venkov musi stat v prvnich fadach v praci pro republiku a demokracii. Zaroven
viak stal Svehla, stejn& jako jeho agrarni strana, v politickém stiedu: ,,V nasem ndrodé jsou
dva poly. Jeden individudlniho egoismu a druhy kolektivniho altruismu. Mezi obéma pdly
musi dojit k dohodé a harmonii. Bohati nemohou pychnout v prepychu a chudi nemohou
zoufat v nedostatku. Probudme své srdce a své svédomi, abychom v nich méli
cov «80

Na sklonku svého Zivota jiz nebyl Svehla schopen vladnout své strané dostateéné
tvrdou rukou a stale vice se tak projevovaly nazorové rozpory v jejim vnitiku. Na sjezdu
strany roku 1929 tak vzbudilo opravdovy rozruch takzvané Svehlovo poselstvi, které
precetl tehdejsi ministr zemédélstvi Otakar Srdinko. Bylo Sokujici svym utocnym ténem,
kterym bylo zdlraznovano poslani rolnického stavu a formulovany jeho pozadavky.
Poselstvi vzbudilo piedevsim v socialistickém taboie bouflivou odezvu. Popiralo totiz
politiku usmifovani a kompromisu, kterou vynikal pravé Svehla. Dodnes ziistava otazkou,
kdo za v&im stal, od kazdodenni politiky izolovany Svehla viak ziejmé ne.®

Svehlovi byva nékdy vytykano, Ze se v celé fadé piipadil netrapil otazkou moralky
— §lo nejen o ,,mistra kompromisti“, ale také ,,mistra korupce®. Pfestoze se nikdy nedostal
do stfetu se zakonem, mluvilo se tfeba o jeho podilu na nize zminéné koburské aféte.
Neékdo jej proto vidi jako mistra Spinavych trikd, ktery byl schopen znicit kariéru nékoho
jiného kvili sobé nebo dobru svoji strany.82

Svehliv politicky styl vyvolava jisté pochybnosti, kdyz dotyény spoléhal na osobni
dohody s muzi, jako byl on sam. Ti méli vliv ve vyznamnych politickych hnutich nebo
méli moc sami o sob&. P¥i uzavirani dohod se Svehla do znaéné miry vyhybal vladé a
Nérodnimu shromazdéni, pfi¢emz tyto dva organy se za Svehly spise o politickych krocich
radily a vykonavaly je, jen vyjime&né je viak iniciovaly. Své politické kompromisy Svehla
CasteCné utvarel na zakladé pratelstvi a politickych ustupkti, byl rovnéz vybornym
personalnim §éfem.®

Zaroveti se Svehlovi dafilo drzet jistou personalni kontinuitu ve vladach, coz mélo
za disledek soustavnost zahrani¢ni a domaci politiky. Dalsi vyhodou byl fakt, Ze pokud si

konkrétni politici drzi svoje mista, zatimco se vlada méni, maji ptilezitost vytvofit si na

8 Luptakova, V. (2015). Piibéhy slavnych: Antonin Svehla. Praha: Cesky rozhlas.

81 Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pdd agrdrni strany. Praha: Vysehrad. Strana 135-
136.

8 Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 222.

8 Tamtéz, Strana 224.
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svych ministerstvech vérny urednicky aparat, ¢imz narGistd moc ministra a v konecném
diisledku i vlady nad ufednictvem. Vzorovym piikladem je pravé Svehla, jenz po vzniku
republiky uéinil z ministerstva vnitra agrarnickou bastu.®*

Do jisté miry je mozné tvrdit, ze Svehla prekro¢il limity agrarni politiky a stal se
statnikem. Vedl celou fadu rozli¢nych skupin — konzervativni i liberdlni, na urovni statni 1
stranické — K loajalité a sam se stylizoval do role jejich prostiednika. Jeho politicky styl je
mozné demonstrovat drobnym ptikladem. V letech 1902-1909 nevahal podnécovat
pestitele cukrovky ke stavkam a po valce vyzyval domovinu k demonstracim za
pozemkovou reformu. Kdyz vSak roku 1925 vyjednaval o zvySeni cel, podobnych

drastickych akci se zdrzel.®

Milan Hodza

Dal§im vyznamnym piedstavitelem agrarni strany, respektive jejiho slovenského
ktidla, byl Milan Hodza. Ten se pokusil o zalozeni agrarni strany na porad¢ slovenskych
uvédomélych sedlaki jiz roku 1908 v Budapesti, tehdy se mu to vSak nepodatilo. Pokus o
zaloZeni strany shora nemél nad¢ji na uspéch jiz z toho divodu, ze chybéla organizacné
podchycend masova zadkladna, na niz by se dalo stavét. Stejné tak tu nebyl pfitomen
konkrétni hospodatsky program, bez kterého nebylo mozné oslovit $irs§i vrstvy rolnictva.
Podobu slovenského agrarismu do zna¢né miry ovlivnila 1 skuteCnost, ze tu chybéli
velkostatkafi a stiedni rolnicky stav nebyl rovn&Z nijak pogetny.®

V uherskych pomérech umél Hodza obratné stfidat radikalismus s pozitivni
politikou. Jeho schopnosti jej dokonce piivedly az do okruhu nejblizsich spolupracovnikil
naslednika trinu FrantiSka Ferdinanda, kde pracoval v tzv. belvedérské diln€, kde byla
pfipravovana koncepce panovani, jez by po jeho nastupu jesSte¢ posilila centralismus
monarchie. Po sarajevském atentatu musel HodZa hledat jiné sméfovani, pficemz za prvni
svétové valky méli Slovaci jesté omezendjsi prostor k manévrovani nez Cesi. Hodza byl

v této dobé ve stalém kontaktu s Geskymi agrarniky, kteii zde dokonce méli Ceskou agrarni

8 Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 225-226.
8 Tamtéz, Strana 221.
8 Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pdd agrdrni strany. Praha: Vysehrad. Strana 60.
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kancelaf. Myslenka statni jednoty Cechtl a Slovaki se u agrarniktl objevila az na jafe roku
1917.7

V lednu 1919 se uskutecnilo zaklddaci shroméazdéni Slovenské rolnické jednoty,
jemuz piedsedal pravé dr. Hodza. Hlavnim programovym pozadavkem byla pozemkova
reforma. Rozvoj rolnického hnuti se vSak nelibil Slovenské narodni stran¢, ktera se snazila
udrzet si prvenstvi a vylucnost jako jedind celondrodni strana s programem vsenarodniho
nacionalismu. To vedlo i ke stfetu HodZi a Srobara, protoze druhy jmenovany se pfipojil ke
Slovenské narodni strané, zatimco Hodza nalé¢hal na samostatny postup rolnictva.®

HodZa byl poslancem Narodniho shromazdéni po celou dobu existence republiky.
Stal v Cele Slovenské narodni a rolnické strany, kterou v roce 1922 zaclenil do celostatni
Republikanské strany. Nevstoupil na rozdil od vétSiny svych stranickych kolegt do klubu
Hlinkova slovenskéa l'udova strana - Strana slovenskej narodnej jednoty, do které se na
podzim 1938 spojily vSechny slovenské nesocialistické strany. Misto toho plsobil jako
nezafazeny poslanec.®®

V listopadu roku 1926 piiSly jedny brnénské noviny stim, ze Hodza mél
intervenovat ve prospéch bulharské kralovské rodiny Koburki, a to v ozehavé zaleZitosti
jejich slovenskych statkil, se kterymi se pocitalo pro parcelaci. HodZa musel pfipustit, Ze je
s Koburky ve styku, spole¢né s jednim jejich pravnikem vSak tvrdil, ze nepouzil svého
vlivu v jejich prospéch. Prestoze dikazy proti HodZovi neexistovaly, jeho dtvéryhodnost
doznala Gjmy a stejné tak 1 dobré jméno agrarni strany a Pozemkového tfadu. Dnes se zd4,
7e na vzniku koburské aféry se podilel Hrad a dokonce i Svehla, protoze Hodza mé&l byt
inicidtorem jedndni o nové koalici, v niZz neméli mit zastoupeni socialisté. Soudilo se, Ze
HodZa si také délal zalusk na BeneSovo kieslo ministra zahrani¢i. Hodzovi se vSak
podafilo tlak ustat a ve vladé zlstal. Incident pfimél tohoto politika k tomu, aby se nacas
pevné piimkl k pravému kiidlu agrarni strany a projevoval se jako otevieny kritik
BenesSovy zahrani¢ni politiky. %0

HodzZa pozdéji zosnoval vlastni intriku proti Hradu. Prezidentské volby se mély
konat v kvétnu 1927 a Hodza prisel spolu s generalnim tajemnikem narodnich demokratti
FrantiSkem Sisem stim, e Svehla bude kandidovat na prezidenta a Hodza bude

ministerskym pfedsedou nebo ministrem zahrani¢i. Masaryk sice o Svehlovi nez do tGradu

8 Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pdd agrdrni strany. Praha: Vysehrad. Strana 89.
8 Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Brmo: Atlantis. Strana 83.

% Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 189.
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nastoupi Bene$, uvazoval, sam viak je§té nechtdl jit do dichodu. Svehla se pak
jednoznaéné odmitl HodZovych machinaci zagastnit.**

Hodza byl i aktérem dalSiho skandalu v roce 1929, kdyz v této dobé zastaval pozici
ministra Skolstvi a nadrodni kultury. Hrad spustil tuto akci roku 1929, kdyz Benes§ zattocil
proti HodZovi, 7e se vmé&uje do zahraninich zaleZitosti. Svehla i Blaho jej obvinili i
Vv dalSich vécech a Hodza nakonec rezignoval na svoji vladni funkci, na oko to bylo ze
zdravotnich divodi. Na uvolnéné misto nastoupil jeho kolega z agrarni strany Anton
Stefanek. HodZa se mél poté vice ¢asu vénovat svoji politické praci na Slovensku, pfi¢emz
se snazil posilit si své politické postaveni na tkor umirnéného Srobéra, také se snazil o
sblizeni s konzervativci v agrarni strang.*?

Roku 1935 se Hodza stal po Janu Malypetrovi i pfedsedou vlady, coz bylo i
odrazem zmény jeho vztahu k hradni skupiné. SbliZovéani tu bylo viditelné jiz od roku
1932. Hrad a socialisticky tabor jej pfijal do této funkce na zdkladé vyznamnych dohod.
Hodza se vtéto dobé znacné pfiblizil sméru hradni politiky. Hodzova vladda byla
jmenovana v listopadu 1935 a piebudovana po zvoleni BeneSe prezidentem republiky
Vv prosinci téhoz roku. HodZa v ni byl do tnora 196 i ministrem zahrani¢i, nacez jej
nahradil Kamil Krofta. Jako docasny ministr zahrani¢i navstivil HodZa mimo jiné Patiz,
kde se pokousel uplatnit sviij plan hospodatské spoluprace podunajskych stati. Hodza se
také snazil ptivést do vlady slovenské dudéky, Slo vSak o netispésné pokusy.93

Programové¢ lze HodZovu vladu oznacit jako pokracovatele Malypetrovy vlady.
Novy vladni program totiz nebyl nutny. Tato vlada se snazila rozvinout Sirokou
menSinovou politiku. V Cervenci 1937 vldda padla kvili sporiim ohledné obilniho
monopolu. Bilance jeji ¢innosti za jeden a pil roku byla v pomérech nejistého ovzdusi
hodnocena jako velmi uspokojiva. Ptedlozila snémovné 73 navrhii zdkont a senatu 55.%

Po podepsdni Mnichovské dohody odesel do francouzského exilu. Hodza
dlouhodobé prosazoval myslenku federace v ramci Evropy, ve 30. letech vystupoval s
planem hlubsi soucinnosti podunajskych statl, zejména v hospodarské oblasti, smétujici k

vytvoreni tzv. podunajské federace. Diivodem byl predev§im fakt, Ze podle jeho nézoru.

1 Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 190-191.
% Tamtéz, Strana 207.

% Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Brmo: Atlantis. Strana 177-178.

% Tamtéz, Strana 179-180.
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Podle Hodzi , nemaji malé stiaty budoucnost a habsburska monarchie musi posilit své

766 95
postavent .

Vavro Srobar

K dal$im osobnostem, které se ¢astéji objevovaly ve vladnich funkcich, patii Vavro
Srobar. Byl to tento muz, ktery se predevsim za prvni svétové valky snaZil o spolupréci
s Cechy. Jiz v pritbéhu dubna 1915 pfijal povéfeni Maffie, aby byl jejim zastupcem pro
Slovensko. Jeho cilem bylo hlavné koordinovat doméci slovensky odboj, n¢kolikrat také
navstivil i Prahu, kde se o slovenské zajmy staral predeviim A. Stefanek a F. Votruba.
Srobar tvrdil, ze myslenku za¢lenéni Slovenska do &eského politického programu prosadil
Svehla. Ulohu v tom mél Gdajné sehrat agrarni charakter Slovenska.*®

Dne 1. kvétna 1918 Srobar vystoupil na shromazdéni lidu v Liptovském Mikulasi,
kde zadal o uznani prava na sebeurceni ,,uherské vétve naroda ceskoslovenského. Srobar
piijizdi 28. fijna 1918 do Prahy a spole¢né s Svehlou, Rasinem, Soukupem a St¥ibrnym se
postavi do Gela pievratu, jehoZ vysledkem je vznik Ceskoslovenska. Pravem se proto
zafazuje mezi slavné ,,muze 28. fijna®.

Srobar piisobil v prvnich letech republiky ve &tyfech vladach, spravoval nékdy i
dva vladni resorty (zdravotnictvi a ministerstvo s plnou moci pro spravu Slovenska,
ministerstvo pro sjednoceni zakonll i ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty). Prestoze se

podilel na zaloZeni agrarni politické organizace na Slovensku a inicioval v roce 1922 jeji

24

Slovensku pozice a pocatkem 20. let odesel do Gstrani.”’

% Tauchen, J. (2009). Milan Hodza a jeho koncepce stiedoevropské integrace. Brno: Masarykova univerzita.
Strana 443.

% Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pdd agrdrni strany. Praha: Vysehrad. Strana 90.
% Harna, J. K charakteristice politickych elit agrdrniho hnuti v ceskych zemich a na Slovensku. In: Rasticova,
B. (2006) Osobnosti agrdrni politiky 19. a 20. stoleti: sbornik prispévkii z mezindrodni konference konané ve
dnech 24.-25. kvétna 2006. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum. 275 s. Studie (Slovacké muzeum). Strana
14.
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Rudolf Beran

Rudolf Beran se jiz roku 1915 stal generalnim tajemnikem agrarni strany a jednim
z nejblizsich spolupracovnikii Antonina Svehly. Od vzniku republiky se stal poslancem
Narodniho shromazdéni, coZ trvalo aZ do roku 1939. Kdyz Svehla v roce 1933 zemiel, stal
se vroce 1935 piedsedou strany. Spolecné s Karlem Kramarem, piredsedou Narodnich
demokratii, byl hlavnim kritikem BeneSovy zahrani¢ni politiky. Pfed volbami v roce 1935
pod jeho vedenim vydala agrarni strana prohlaseni k volbam, kde si kladla za cil dokon¢eni
pozemkové reformy, zndrodnéni doli ¢i lepsi ohodnoceni prace zeméd¢€lct. Ve volbach se
ukazalo, ze strana ma stale silnou voli¢skou podporu i bez svého hlavniho pfedstavitele.98

Beran byl nicméné Ceskou vetejnosti velmi kritizovan za svij smiflivy postoj
K mensinam, zejména Némcim a piiklonu k henleinovcim, za coz byl oznaden jako
piiznivce totalitarismu. Zde je pravdivy fakt, Ze Beran byl pro feseni némeckého problému,
ale vzdy na pidé demokratického parlamentniho systému a statni integrity. Beran jisté
nikdy nepfiSel s navrhem na pfipadné vytvoteni koalice s Henleinovou stranou a vylouceni
socialistickych stran z vlady. Beran zastaval nazor, ze nejvét§im garantem demokracie je
koalice délnika a sedlakl. Agrarnici si ale také dobfe uvédomovali, ze nemaji takovou
moc, aby pomér SdP k republice mohli zménit. Jejich politika vici SdP byla proto
umirnéna, ale autoritativni.>

Tisk ve tficatych letech hodnotil Berana velmi pfiznivé, soudilo se, ze agrarni
strana ma ve svém Cele mladého a perspektivniho ¢lovéka. Situace, za které se stal prvnim
muzem strany a pozdéji 1 vlady, vSak pro Berana v Zadném ptipad€ nemohla byt ptizniva.
Hospodarska krize, nastup nacismu, Mnichov, druhd republika, okupace a kontroverzni
obdobi tfeti republiky, to byl rdmec, ktery jasn€ vymezil jeho osobni, politicky, ale 1
historicky osud. V povédomi naroda nakonec ziistal zapsany jako zradce, nicméné za

danych okolnosti 1ze jeho chovani soudit jen velmi t&zko. 1%

% Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Brno: Atlantis. Strana 115 — 187.

% Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pad agrarni strany. Praha: Vysehrad. Strana 250.
100 R okosky, J. (2009). Rudolfe, hlavu vzhiiru: Osudny 15. biezen 1939 a premiér Rudolf Beran. Pamét' a
dgjiny
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Frantisek Udrzal

Tento muz byl v ramci agrarni strany dilezitym ptedstavitelem prohradniho kiidla,
coz mu pusobilo znaéné problémy, kdyz predevsim v zakulisi proti nému brojili Rudolf
Beran, Josef Vrany nebo FrantiSek Stan€k. Presto dosdhl Udrzal na nékteré vyznamné
vladni funkce. V letech 1921-1925 byl ceskoslovenskym ministrem narodni obrany,
pFicemz tento post zastaval i v letech 1926-1929.%*

Vrchol politické kariéry pak pro ncého piisel v letech 1929-1932, kdy byl
ministerskym pfedsedou ve dvou po sobé jdoucich kabinetech. V fijnu roku 1932 vsak
musel na tuto funkci rezignovat, kdyz zaminkou se stal spor o snizeni platu statnich
zaméstnancu. Jiz v ¢ervenci 1932 piitom doslo v senatu k hadce, z niz vzesel pozadavek
konzervativct na Udrzalovo odstoupeni. V 1ét€ a na podzim se pak Udrzalovo jednani stalo
popularnim teréem kritiky v agrarnickém tisku. Na schiizi vykonného vyboru agrarni
strany byl potom Udrzal ostie pokaran a strana rozhodla, Ze jej pfestane podporovat, ¢imz

bude nucen odstoupit nebo vystoupit ze strany.'%

Zklamaného Udrzala vystfidal Jan
Malypetr. Odchod Udrzala byl sice ofekavan a predvidan, presto vSak vzbudil v fadach
agrarnikt rozruch. Néktefi se obavali, jakym smérem se asi bude strana po takové zméné
ubirat. Toto mySlenkové rozkolisani mezi ¢lenstvem si dobfe uvédomoval 1 sam Udrzal,

jenz se vSak postavil za dosavadni pfredéky.103

Z aktivni politiky se UdrZzal stdhl roku 1937 kvili zdravotnim divodim. %

Karel Prasek

PraSek byl vyznamny agrarnicky politik, jehoZz wvrchol politické kariéry za
Rakouska-Uherska nastal, kdyz byl v letech 1907-1908 ceskym ministrem — krajanem. Po
vzniku samostatného Ceskoslovenska je mozné Praska poditat mezi dileZité osobnosti ve
stran¢ az do roku 1924. Sam se pocital za viidce velkostatkarského kiidla. Prasek ,,vynikl*
nepfetrzitymi spory s piedsedou strany Svehlou, jez byly vedeny kviili jeho kompromisni

politice smérem k socidlni demokracii a také z divodu, Ze Prasek se branil agrarniky

101 Charbusky, M. (2002) Frantisek Udrzal 1866-1938. Pardubice: Univerzita Pardubice. Strana 100-145.

192 Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 210.

103 Charbusky, M. (2002) Frantisek Udrzal 1866-1938. Pardubice: Univerzita Pardubice. Strana 199-200.

104 Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pad agrarni strany. Praha: VySehrad. Strana 143-
144,
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prosazované reformé, kterd se pochopitelné dotkla i1 jeho velkostatku. Na funkci ministra
zem&délstvi rezignoval v Gervnu 1920.1%

Na kritiku politiky agrarni strany vSak Prasek nerezignoval ani poté a na zacatku
ledna 1923 wvyuzil piilezitosti a pii audienci u prezidenta republiky vyslovil své
presvédceni, ze vyvoj doma i1 za hranicemi jde doprava. Nasledna lihova aféra vSak
Druzstva hospodatskych lihovari, jez se téSilo ze staitem schvaleného monopolu na vyrobu
lihu z brambor. Sam Prasek byl majitelem lihovaru v KoSeticich, jenz byl jednim z 870
podnikt, které byly zaclenény do tohoto druzstva. V pribéhu listopadu 1923 obvinily
narodné¢ demokratické noviny socialni demokraty, ze méli obdrzet 10 miliont korun od
lihovari vyménou za koncesi, jez poskytovala Spolec¢nosti pro zpracovani lihu kontrolu
nad produkci alkoholu. Pozdé&ji probéhly tiskem zpravy, ze Druzstvo hospodaiskych
lihovarti mélo tajny fond ve vysi 30 milionti K¢, kterym mél disponovat pravé Prasek. Ten
nakonec podlehl tlaku a odstoupil z funkce piedsedy Druzstva hospodaiskych lihovard, coz
znamenalo jen dalsi kolo obvifiovani. %

Praskova politicka kariéra pozdéji utrpéla jesté vice a roku 1924 byl zbaven funkce
pfedsedy sendtu, aby néasledné doslo roku 1925 k jeho vylouceni ze strany. Roku 1925 stal
Prasek u zrodu Ceskoslovenské strany agrarni a konzervativni, jez viak u voleb propadla,
coz vedlo k Praskovu odchodu z politiky. Nic nepomohlo, Ze od ledna 1925 vydavala jeho
strana tydenik Napravo, kde kritizovala politiku agrarni strany a propagovala svij
program, jenZ byl na prvni pohled v rozporu s malozemé&délskou orientaci. ™"’

Posledniho netspéchu se dockal Prasek vroce 1926, kdyZz Pozemkovy urad
pristoupil k rozparcelovani jeho velkostatku a zkonfiskoval jeho zpracovatelské podniky,
mezi nimiz byl i lihovar, jenz stal u pocatku jeho plsobeni v Druzstvu hospodaiskych
lihovarti. Prasek nakonec podobné jako jeho rival Svehla onemocnél a byl upoutin na

lazko. Zemiel roku 1932108

195 Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 44-49.
1% Tamtéz, Strana 152-153.

YT Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Bro: Atlantis. Strana 92-94.

198 Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 154.
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Josef Vrany

Tento muZ patiil mezi ptiznivce Antonina Svehly, pii¢emz po¢atkem 20. stoleti
vynikl hlavné jako narodohospodatsky redaktor listu Venkov. V prib¢hu prvni svétové
valky se pak jeho vliv na agrarni tisk zvySoval a podilel se 1 na redigovani radikalnéjsiho
ve¢erniku Veder.'?®

V parlamentnich volbach roku 1920 se Vranému povedlo ziskat poslanecké kieslo
V Nérodnim shromézdéni, aby roku 1925 na tento Uspéch navazal ziskem sendtorského
ktesla. Sviij mandat opakované obhdjil a senatorem zustal az do roku 1937. Na pocatku
tficatych let je mozné jej vnimat jako Clena pravicového kiidla agrarni strany, jez se
vyznamné podilelo na nuceném odchodu Frantiska Udrzala. Ostatné Vrany byl jiz v letech
1927-1928 znam jako odpirce politiky Hradu. V této dobé bylo pro konzervativni
agramiky velmi pifjemné védomi, e Svehla je sice naZivu, ale kvili zdravotnim
problémim neschopny podilet se na statnich zalezitostech. List Venkov se tak pod
Vraného vedenim mohl proménit v silné protihradni a antisocialisticky list, jenz klidné
chybné vykladal i Svehlovy vyroky z minulosti, aby ukazal, jak provokativné se socialisté
umi chovat. '

Roku 1931 se vtisku odehral ostry souboj mezi Vranym a Peroutkou, ktery
publikoval své ¢lanky v Lidovych novinach. Jednalo se o odraz kampané konzervativcl,
ktera jim méla zajistit vliv na statni zaleZitosti. Bezprostfednim problémem tu byly nizké
ceny zeméd¢lskych produktt, ale diskuse o tomto problému postupné pierostla az v debatu
o cilech a hodnotach agrarnické a socialistické ideologie.111

Vranému byva pfiznavano, ze mé&l velmi bojovnou povahu. Jiz za Svehly udajné
Spatné snasel stranickou disciplinu, ale nakonec se ji s nékterymi vyjimkami vzdy podrobil.
Po Svehlové smrti viak jeho vliv stoupl. Vyznamnou roli sehral tieba pii prezidentské

volbé roku 1935.112

109 Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pdd agrdrni strany. Praha: Vysehrad. Strana 87.
10 Miller, D. E. (2001) Antonin Svehla — mistr politickych kompromisii. Praha: Argo. Strana 200-201.

1 Tamtéz, Strana 210.

12 Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Brno: Atlantis. Strana 193.
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Josef Diirich

Vyznamnou osobnosti agrarni strany byl 1 pivodné StaroCech Josef Diirich, ktery
vstoupil do historie také jako vyznamny piedstavitel Ceskoslovenského zahrani¢niho
odboje za 1. svétové valky, dramatik a spisovatel. Agrarnim poslancem byl od roku 1907 a
o rok pozd¢ji svoji stranu zastupoval na piipravném slovanském sjezdu. M¢l k tomu
predpoklady, protoze ovladal fadu slovanskych jazykh. Pocatkem kvétna 1915byl agrarni
stranou posldan do Svycarska, aby se podilel na zahraniénim odboji po boku T. G.
Masaryka. Do vlasti se vratil zdiskreditovany az roku 1919, protoze se zasazoval o
obnoveni Ceského kralovstvi s ruskou podporou a udajné se také snazil o ustaveni

. . . 1 113
procarského centra ceskoslovenského exilu.

Jan Malypetr

Tento politik byl pfedsedou ceskoslovenské vlady mezi lety 1932-1935.
Poslancem byl po celou dobu trvani Prvni republiky. Do vlady vstoupil mezi lety 1922-
1925, kdyZ byl ministrem vnitra. Mezi lety 1932-1935 sestavil hned tfi vlady. Soudi se, ze
zasluhou razantniho postupu Malypetrovy vlady roku 1933 se povedlo CSR pomérné zahy
V porovnani se zapadni Evropou ptfekonat disledky hospodarské krize. Vlada méla v této
dobé mimo jiné rozsifené pravomoci a mohla pfijimat fadu opatfeni velmi rychle a bez
toho, aby s tim nutné souhlasil parlament. Z toho duvodu byl pfijat zmocnovaci zakon,
jenz dal pravé vladé opravnéni k upravé celniho sazebniku a k tomu, aby ¢inila opatieni
pro pfiméfenou upravu cen, vyrobnich a odbytovych pomért v primyslu, zivnostech a
zemedé€lstvi, jakoZ 1 pro zachovani rovnovahy ve statnim hospodaftstvi. Malypetr zpocatku
sledoval také deflacni politiku, pak vSak dospél k zavéru, Ze neni nadale schiidni a
ptiklonil se k EngliSovu navrhu zavedeni valutovych ptiplatkl pfi vyvozu a dovozu, aby se
obnovila souténi zakladna eskoslovenského primyslu na zahraniénich trzich.***

Bilance prvni Malypetrovy vlady byla kladnd, kdyZz v pribéhu Sestnicti mésict
svého vladnuti podala snémovné 57 navrhii zakonii a 40 dalSich v senaté. V této dob¢ byl
ve vladé zfizen obilni monopol podle zmociiovaciho zdkona. Timto obchodem byla

povéiena Ceskoslovenska obilni spolecnost s vyluénym pravem vykupu, prodeje, dovozu i

13 Rokosky, J. (2011) Rudolf Beran a jeho doba. Vzestup a pad agrarni strany. Praha: Vysehrad. Strana 62-
63.
MW Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Bro: Atlantis. Strana 153-154.
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vyvozu obili, mlynskych vyrobkl a krmiv. Platnost monopolu byla pivodné stanovena do

roku 1937, pozdg&ji byla prodlouzena az do roku 1940."

Bohumir Bradac

Vyznamnou osobnosti mezivalecného obdobi byl také Bohumir Bradac. Toho 1ze
zatadit k ¢asti zakladatelské generace agrarniho hnuti, jez méla sviij piivod na selském
statku. Bradacovy aktivity v agrarnim hnuti zacaly v jiz zmiflovaném hnuti fepait, kdyz
byl roku 1902 spoluzakladatelem Ustiedni jednoty ¢eskych fepatil. Pravé zde se seznamil i
s Antoninem Svehlou. V priibdhu roku 1909 se pak Bradad stal jako zastupce fepait
¢lenem vykonného vyboru agrarni strany. Roku 1911 byl zvolen jako jeden ze sedmi
agrarnich kandidatd poslancem fiSské rady ve Vidni, takze zde mohl ziskat zkuSenosti
Vv parlamentni praci, jez pak uplatnil v ceskoslovenské poslanecké snémovng.'®

Po vzniku CSR Brada¢ kratce zastupoval spoleéné s Vlastimilem Tusarem
Ceskoslovenskou politiku ve Vidni a byl i1 poslancem Revolu¢niho Narodniho
shromazdéni. Nasledné byl cCtyrikrat zvolen za agrarni stranu do snémovny. Byl také
pfedsedou nové vytvareného Svazu selskych jizd, coz byla organizace Uzce propojena
s agrarni stranou. Jeji Clenové se s kofimi a v jezdeckych uniformach nebo krojich ve
velkém poctu podileli na agrarnich prﬁvodech.117

Hlavni oblasti Brada¢ovych aktivit byla zeméd€lska politika. Bradac pilisobil ve
dvou pro venkov podstatnych parlamentnich vyborech, pro pozemkovou reformu a
zem&délském, a mél podil 1 na uzdkonéni fady dilezitych zemédélskych zikond. Po
odsunuti PraSka se 1 o Bradacovi uvaZovalo jako o moZném kandidatovi na toto pro
agrarniky vyznamné ministerské kieslo v prvni Svehlové vladé vienarodni koalice. Po
vstupu Slovenské rolnické jednoty do Republikdnské strany ceskoslovenského venkova a
zrodu celostatni Republikanské strany zemédélského a malorolnického lidu nakonec roku
1922 ziskal post ministra zemé&d¢lstvi viidce slovenskych agrarniki Milan Hodza.'®

Bradd¢ se nasledné soustfedil ve dvacatych letech na problémy fepait a

zem&délského druzstevnictvi. Pfi uskuteciovani pozemkové reformy systematicky

Y5 Dostal, V. (1998) Agrdrni strana. Brno; Atlantis. Strana 155-156.

18| acina, V. Bohumir Braddc, celny agrdrni politik mezivalecného obdobi. In: Rasticova, B.

(2006) Osobnosti agrarni politiky 19. a 20. stoleti: sbornik piispévkii z mezindrodni konference konané ve
dnech 24.-25. kvémma 2006. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum. 275 s. Studie (Slovacké muzeum). Strana
81.

u Tamtéz, Strana 82.

18 Tamtéz, Strana 82.
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prosazoval zakladani druZstevnich lihovari i mlékaren, jednalo se mu 1 o porolni¢ovani
cukrovari. Ostatn¢ porolni¢ovani potravinaiského priamyslu bylo jednou =z priorit
agrarnikti. Chtéli, aby rolnickd prvovyroba méla vliv na zpracovani zemédélskych
produktii a doslo k jejich propojeni v lihovarnickém a cukrovarnickém prﬁmyslu.119

Po vzniku nové vlady tzv. ob&anské mezinarodni koalice za Svehlova piedsednictvi
roku 1926 se stal Bradac¢ jako jeho duvérnik ptedsedou parlamentni politické osmy stran
vladni koalice a z titulu této své funkce i ¢lenem piedsednictva vykonného vyboru agrarni
strany. M¢l vyznamnou ulohu pfi prosazovani vladnich navrht v koalici, ale také pfii
hlasovanich vramci snémovny. DuleZitost Bradade je§té vzrostla po Svehlové
onemocnéni. V této dobé se musel vyporadat i s nejednotnosti ve vedeni strany, kde byly
spory mezi konzervativni skupinou a stavovsky umirnénou skupinou. Ta druhd byla
podporovana Hradem a patfil do ni i Brad4¢. Bradac byl v této dob¢ v pravidelném styku
s Masarykem i jeho kancelaf{.**°

V nové vladé po roce 1929 prevzal Brada¢ vedeni ministerstva zemédélstvi, jez
celé agrarni hnuti bralo jako klicové. Stalo se tak v nelehké situaci, kdyz od 1éta 1928 byly
patrné pfiznaky agrarni krize, jez se nejvice dotkla fepafstvi, sladafstvi a chmelafstvi.
Bradac k ochran¢ doméci zemédélské vyroby prosadil ve vladé zvyseni agrarnich cel. Diky
vy$$im cliim se pak podafilo omezit dovozy t&chto vyrobki.*

Brada¢ nésledné prosadil i n€kolik dalSich opatieni, kterd sledovala cil pomoci
zem&délcim a také udrZet rentabilitu zeméd¢lského podnikani. K tém nejvyznamnéjSim
patii roz$ifeni obilnich listi na vSechny obiloviny, uzdkonéni povinného mleti doméaci
pSenice a Zita. DoSlo 1 k obnové devizovych omezeni pro dovoz obili, jenZ byl nadale
spojen s povolenim komise pii ministerstvu obchodu. Z Bradacovy iniciativy byl pfipraven
1 navrh zakona o odkladu exekuci zeméd¢lcil, jenz byl prosazen az za nasledujici vlady.
V koalici se také nezdafilo docilit schvaleni navrhu zédkona o uvé€rové pomoci zeméd¢€lstvi
z kvétna 1931. Ten sledoval za cil zlep$it uvérové podminky pro zemédélce a soustredit
zemé&d&lsky uvér do rukou kampeliGek a okresnich hospodafskych zalozen.'?

V pozdéjsi Malypetrové vladé byla potom Bradafovi svéfena pozice S$éfa

ministerstva obrany. BraddCovo postaveni ve vedeni agrarni strany bylo v této dobé

Y9 | acina, V. Bohumir Braddc, celny agrdrni politik mezivilecného obdobi. In: Raticova, B.
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oslabeno zvolenim Rudolfa Berana do pozice mistoptedsedy strany. Mezi lety 1934 a 1935
se Bradacovi povedlo prosadit zvySeni vydaji na obranu republiky. Byla mimo jiné
provedena i reorganizace generalniho Stabu a roku 1933 zalozena Nejvyssi rada obrany
statu, v niz také zasedal.'?

V roce 1935 pak Brada¢ neCekan¢ zemiel v pouhych 54 letech na leukémii.
Celkové je mozné jej hodnotit jako mlads$i osobnost prvni generace agrarnich videu, jez
meéla znacny podil na tom, ze se agrarni strana stala vidc¢i stfedovou slozkou politické
struktury v samostatném Ceskoslovensku. Brada¢ se na tomto procesu podilel ve vysokych

funkcich od poloviny dvacatych let do poloviny tficatych let.'?

Viktor Stoupal

Tento politik byl reprezentantem silné moravské skupiny agrarnich politikd,
pficemz zakladnu jeho vlivu pfedstavoval v 20 a 30 letech pfedev§im moravsky
cukrovarnicky pramysl. Viktor Stoupal se, vyznamné podilel na rozvoji zemédélského
druzstevnictvi. Osobné¢ inicioval meliora¢ni a regula¢ni plan pro Moravu. Na agrarni
politiku vyznamné pusobil v oblasti zahrani¢ni i ndrodnostni politiky. Stdva se jednim
z nejdulezitéjsich a nejvlivnéjsich predstaviteli mezivaleéného cukrovarnického primyslu
Ceskoslovenska. Ve tiicatych letech je mozné o Stoupalovi mluvit jako o nejvlivngjsim
agrarnim predstaviteli na Moravé.'?® Piesto odmita vstoupit do vrcholné politiky a radéji se
stava ,,Sedou eminenci agrarni strany.

Stoupal, stal za mocenskym vzestupem Rudolfa Berana a podilel se i na odstranéni
FrantiSka Udrzala z pozice predsedy vlady. Mezi lety 1933-1934 se také pokousel
vyjednavat s Henleinovou Sudetonémeckou stranou. Uast na téchto jednanich mu
politicky velmi uskodila.

Angazoval se také pii tvorbé Strany néarodni jednoty na Morave, piicemz tehdy
prorocky prohlasil: ,,Budete ndas vidét shrbené, pokorené, to proto, abychom vam umoznili,
abyste vy mohli chodit rovni. Celym svétem opusteni, zrazeni a zmrzaceni, a nadto

nepravdami hanobeni, zahorkli jsme smutkem a samotou. Mlcet budeme, pri sobé stat

123 | _acina, V. Bohumir Braddac, celny agrdrni politik mezivalecného obdobi. In: Rasticova, B.
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budeme, sobé si budeme pomdahat pevni ve vire, Ze po zimé prijde jaro, po noci den a

slunce bude plat v zemi Iva a nad Tatrou se bude blyskat.“*?°

26 Dostal, V. (1998). Agrdrni strana. Bro: Atlantis. Strana 207-208.
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7. Analyza pri¢in vyznamu agrarni strany v politickém systému

prvni republiky

V této analytické casti bych se rad pokusil z vyse uvedeného vyvodit dilezité
aspekty priciny silného postaveni agrarnikii za obdobi prvni republiky. Neni pochyb, ze
vliv na takové postaveni muselo mit vice faktord, na které se nyni zaméfim. Pracovni
reformy, osobnost Antonina Svehly a jeji umisténi ve stfedu politického spektra. Jiz na
zaklad¢ vyse zminéného je nyni ale jasné, ze téchto faktord bylo vice.

Ve druhé kapitole jsem pomoci teorie Rokkana a Lipseta vysvétlil konflikt, na
jehoz zékladé dochazi ke vzniku agrarni strany. Obvykle partaje se zaméfenim na venkov
neziskavaji vySsi pocet hlasti s ohledem na fakt, Ze nedokazou skloubit zajmy vSech jeho
obyvatel — malorolnikd, statkaia ¢i stfednich rolnikt. Proto je velmi vyjimecné, Ze praveé
eska agrarni strana toto dokazala — diky obratnosti svého piedsedy Svehly. Na zakladé
prave jeho strategie se strana zaméfila na malé zemédélce, ze kterych dokazala vytvofit
velmi pevnou voli¢skou zékladnu. A ptredevsim pak zakladnu stabilni; ve volbach v roce
1920 obdrzela 9,7% hlasti. Nasledné v roce 1925 to bylo 13,7% hlasti, coz zaroven
znamenalo 1 jeji celkové vitézstvi. Ve volbé do poslanecké snémovny ziskala jeji
kandidatka 970 940 hlast a ziskala 45 mandati. Slo nesporné o tspéch, uvazime-li, ze do
poslanecké snémovny kandidovalo 29 stran, z toho 12 ¢eskych a slovenskych. Pro srovnani
Komunistick4 strana Ceskoslovenska jako druha nejsilngjsi ziskala 13,15 % hlast a 41
mandati a tieti Ceskoslovenska strana lidova 9,72 % hlasii obdrzela pouze 31 mandatd.*?’

V roce 1929 ji volilo 14,9% volic¢ii a v roce 1935 pak 14,3%, coz znamenalo druhé
misto a pfevahu jednoho mandatu v poslanecké snémovné (45) nad Sudetonémeckou
stranou, kterd ziskala nejvétSi pocet hlasi, si agrarni strana udrzela jen pomoci volebni

128 Takto Sirokd a stabilni volicska podpora

aritmetiky v druhém a tfetim skrutiniu.
znamenala pro stranu jeden z nejvyraznéjsich faktort jejiho uspéchu.

Dals§im velmi vyznamnym prvkem uspéchu agrarni strany byla jeji politika vyrazné
podpory hospodarskych zajmi malych zeméd€lch — at’ uz prosazovanim patficnych

zakond, realizaci pozemkové reformy ¢i formovani podpirnych spolkil a organizaci.

127 Rasticova, B. (2008). Agrdrni strany ve viddnich a samospravnych strukturdch mezi svétovymi vélkami.
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To bylo ostatn¢ jednim ze specifickych znakli strany — velky pocet pfidruzenych
zajmovych, vzdélavacich, hospodatskych ¢i jinych organizaci. Tato forma organizacni
struktury vedla v disledku k budovani ,,pfislusnosti k agrarnimu hnuti napfi¢ Sirokou
vrstvou obyvatelstva. Clenskou legitimaci mélo ¢im dal vice lidi - v roce 1936 méla strana
idajné 670.000 platicich &lend v 21 000 mistnich organizacich.'®® Bez vyznamu nebylo ani
ucelné clenéni a persondlni obsazeni ustiedniho vykonného vyboru. Jiz sama struktura
sekretariatu svéd¢i o smyslu vedeni strany pro vystavbu a funkénost moderni strany, ktera
ma ambice proniknout do vedeni statu.*® Téz nepochybné obrovskou roli byl podil na
myslence a nasledné realizaci pozemkové reformy - agrarnici dokézali pozemkovou
reformu velmi obratné politicky vyuzit. Ptidélcti bylo vice nez pul milionu a strana
dokazala po celé mezivalecné obdobi vzbuzovat nadéje, Ze pridély ptidy budou pokracovat.
Cesti i slovensti viak z reformy t&ili i hospodafsky, heslo ,,0d¢iiite Bilou horu® chapali i
tak, ze se puda velkostatkti dostane do jejich rukou.

Jako dalsi vyhodu hovofici pro agrarniky Ize vnimat jeji Caste¢né programovou
neutralnost, ktera umoznovala vytvareni koali¢nich vlad s vysokym poctem stran. A¢ byla
velmi konkrétni a radikalni ve vécech zemédélskych, naopak ostatni otdzky v ramci
spolecenského, kulturniho ¢i jiného politického Zivota ponechdvala spiSe oteviené. Jeste
v programu z roku 1919 mizeme vnimat dlraz na socialni otazku, kdy strana volala po
pravu na praci €1 zavedeni nemocenského a socialniho pojisténi, a pozdéji akcentovala
moralni a nabozenské hodnoty ¢i roli soukromého vlastnictvi v opozici viéi socialistim.
Avsak v praxi agrarnici pfistupovali k témto otdzkam spiSe pragmaticky a byli ochotni se
domluvit. Rovnéz ideologie agrarismu obsahovala spiSe hesla nez konkrétni myslenky,
kladla diraz predevsim na hrdost rolnikt, historicky vyznam zemédé€lc a mravni hodnoty
venkova. Diky tomu ji jeji koali€ni potencidl umoziioval spolupraci jak se socialisty
(rudozelend Tusarova vladni koalice z roku 1919) nebo pozdé&ji s pravicovymi stranami
(obcanska ¢i panska koalice). Ideologicky i programové spadala do politického stiedu.
Rovnéz vyjimecné vyjednavaci schopnosti jejiho piedsedy ji tento jedineény koali¢ni
potencial umociiovaly — Antonin Svehla byl tviircem vétsiny vladnich koalic ve 20. letech.
Jeho osobnost byla po stranu téméi nepostradatelna.

Byl dusi reorganizace Narodniho vyboru v €ervenci roku 1918. Mél rozhodujici zasluhu na

jeho preméné v hlavni organizac¢ni zakladnu ¢eské politiky pro ptipad prevratu.

129 Rubalek, M. (1998). Postaveni agrdrni strany v politickém systému prvni republiky. Agrari www portél
AGRIS

130 Rasticova, B. (2008). Agrarni strany ve viddnich a samospravnych strukturdch mezi svétovymi valkami.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum. 225 s. Studie (Slovacké muzeum). Strana 9.
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V fijnu 1918 se aktivné ucastnil jako jeden z mistoptedsedii tohoto organu na vyhlaseni
samostatnosti ceskoslovenského statu.

O Svehlové proziravosti svédéi i to, Ze se v této situaci staral nejen o posileni pozic
vlastni strany, ale i o upevnéni nové statni exekutivy. Chapal také dulezitost piimého vlivu
strany na hospodaiskou sféru. V srpnu 1918 se proto zcastnil zaloZzeni Zemské
hospodaiské rady, kterd méla v krizové situaci pifi predpokladaném ukonceni svétové valky
koordinovat feSeni ekonomickych zalezitosti (na Moravé se této iniciativy chopil jiz
zminény FrantiSek Stan¢k). Stejn¢ tak méla pro agrarni stranu mocensky vyznam i
Svehlova tdast na prevzeti zemské administrativy z rukou viceprezidenta zemské spravy
Jana Kosiny a piedsedy spravni komise hrabéte Schonborna. Konkrétné se také Svehla,
jako predstavitel prave se tvofici statni administrativy, postaral o pievzeti Obilniho tstavu,
klicové to instituce pro zdsobovani obyvatelstva zakladnimi potravinami.

Obsazenim postu ministra vnitra v prvni ¢eskoslovenské vladé a pak i v dalSich koali¢nich
vladach si agrarni strana zajistila pfimy vliv na statni spravu. Z hlediska stabilizace jejich
pozic nebylo bezvyznamné ani to, Zze Svehla od ledna 1919, béhem pobytu Karla Kramate
na patizskych mirovych jednénich, de facto tidil celou vladu a také po néstupu rudozelené
koalice zlstaval nejsiln€jsi osobnosti obou Tusarovych vlad.*

Dalsim dulezitym, byt vnéjSim faktorem, byla situace ostatnich stran, ve kterych
probihaly vyznamné spory. Zpoc¢atku velmi silna socialni demokracie, ktera vyhrala volby
vroce 1920 a ziskala velmi silné postaveni, se v roce 1921 ocitla ve vnitrostranickém
sporu, ktery vedl k odtrzeni jejiho levicového kiidla a vzniku antisystémové KSC. Své
vyznamné postaveni socidlni demokraté po tomto rozkolu jiz nedokazali ziskat zpét a
uvolnili tak misto pravé agrarni strané. Obdobna situace se odehrala 1 v lidové strang, ve
které doslo k odtrzeni slovenského ktidla, které si rovnéz v roce 1921 zalozilo vlastni
stranu a opét tak doslo k rozdéleni piivodni voli¢ské zakladny.

V ¢em opét agrarnici vynikali oproti jinym stranam, byla schopnost vybudovat si
postaveni jak v Cechach a na Moravé, tak i na Slovensku, coZ bylo ¢astym kamenem urazu
ostatnich celonarodnich partaji. Na Slovensku existovala po valce obdoba agrarni strany,
ve které zacalo dochézet k rozkolu; toto Stépeni ale bylo brzy zastaveno, kdyZ se Slovenska
domovina Milana Hodzi, obhajujici skupinové zajmy rolnika, i Slovenskd ndrodni a
rolnické strana Vavra Srobara, ktera si kladla za cil venarodni podporu, béhem roku 1922

spojily s ¢eskymi agrarniky do celostatni agrarni strany. Takto formovand agrarni strana se

131 Rasticova, B. (2008). Agrdrni strany ve vladnich a samospravnych strukturdach mezi svétovymi valkami.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum. 225 s. Studie (Slovacké muzeum). Strana 9-10.
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stala jednou ze dvou nejvyznamnéjsich politickych subjekti na Slovensku — podporu méla
predevS§im na zapadé (Zahoii, Trnava), ale i vychodé¢ (KosSice, Presov), a také mezi
slovenskou inteligenci.

Diky tomu dosahovala agrarni strana obecné vysokych volebnich ¢isel rovnomérné v obou
zemich.

DalSim dualezitym faktorem uspéchu agrarnikti byl nepochybné vztah, jaky mezi
sebou méli pfedseda strany Svehla a T. G. Masaryk. Jak je znamo, prezident nesouhlasil
s politikou strany lidové, kterou vnimal pfedevSim jako nositele zastaralého klerikalismu, a
na stran¢ druhé se nepfiklan€l ani k narodnim demokratim a Kramarovi, se kterym se
rozchazel piedevsim z hlediska jejich vztahu k Rusku. Naopak se Svehlou k sobé chovali
vzajemnou uctu a agrarni strana byla prezidentem nahlizena jako piedstavitelka stfedu
praveé mezi klerikalismem a liberalismem, a agrarnici byla tak ze strany tzv. skupiny Hradu
vnimani spiSe jako spojenci. Skupina Hradu, kterou tvofili krom&€ Masaryka ministr
zahrani¢i Bene$ a jejich nejblizsi spolupracovnici, utvaiela za prvni republiky hlavni linii
zahrani¢ni politiky Ceskoslovenska a jeji podpora méla pro Svehlu nemaly vyznam.
Masaryk po Svehlové smrti prohlasil: ,, Pamdtka na mnohaletou spoluprdci se Svehlou je
mi mild a draha, naSel jsem v ném pri budovani nasi nové republiky a demokracie
spolutviirce loajalniho a dovedného, mohu jeho praci uvniti srovnat se svym druhym
spolupracovnikem v zahranici. Nas novy stdt je Stasten, Ze mu osud v pravy cas dal
pracovnika a statnika, jako byl Svehla. 132

Agrarni strana si byla diky svému vysadnimu postaveni postupem doby vybudovat
silné pozice ve vSech vyznamnych Gfadech; pfedev§im pak na ministerstvu zemédélstvi, ve
Statnim pozemkovém ufadé, jehoz vyznam jsem jiz zminila vySe, rovnéz i na ministerstvu
obrany. Své Cleny méla na rliznych Urovnich statni spravy i samospravy, uzké vztahy
udrzovala i s vyznamnymi primyslovymi a bankovnimi skupinami, které sdilely nckteré
jeji hospodaiské zajmy. Jako piiklad 1ze uvést Skodovy zavody, jejichZ generalni feditel
Karel Loevenstein byl zaroven jeden z hlavnich ekonomil strany. VSechno toto stranu
velmi posilovalo a zejména ve 30. letech ji bylo mozno oznacit jako subjekt koncentrujici
mocensky a hospodatsky vliv v tehdejsim Ceskoslovensku.

Pokud tedy shrnu vySe uvedené, na postaveni agrarni strany mélo vliv nékolik

faktori: Sirokd volicska zdkladna, dimyslnd organizacni struktura s mnoZstvim

132 Coufalova, I. (2011). Muz s hilkou, bufinkou a agrdrni vizi. IN D&jiny a soucasnost. Ro¢nik 2011/4.
133 Kubalek, M. (1998). Postaveni agrarni strany v politickém systému prvni republiky. Agrarni www portal
AGRIS.
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pfidruzenych organizaci a spolkli, role v prosazeni a realizaci pozemkové reformy,
postaveni v politickém stfedu a tim velky koali¢ni potencial, schopnost ziskat voli¢e i na
Slovensku, vnitini konflikty konkurencnich stran, dobry vztah s tzv. skupinou Hradu a
postupné vybudované mocenské pozice ve staté. Moje pracovni hypotéza uvadéla pouze tii
uvedené. Celkové lze konstatovat, ze postaveni agrarni strany v politickém systému prvni
republiky bylo vysledkem jedine¢né kombinace jak dlouhodobého vyvoje ceské a
slovenské politiky v predeslém stoleti, tak i faktort vyplyvajicich z aktualni situace. Tento

stav trval az do pocatku druhé svétové valky, ktera vyvoj zcela zvratila.
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ZAVER

Agrarni strana, respektive Republikdnska strana zemédé€lského a malorolnického
lidu, zaujimala v politickém systému prvni republiky vyznamné postaveni. Toto postaveni
nebylo specifické pouze v ramci Ceskoslovenska, ale rovndZ i v ramci Evropy, kde si
strana s obdobnym voli¢skym zaméfenim nikde stejny vyznam nevydobyla. Tato prace
popisuje tento jev vramci stranického systému, zaméfuje se na organizaéni strukturu
strany, jeji programové zaméteni, volice, klicové osobnosti, a na tomto zdkladé se snazi
zodpovedét stanovené otazky.

Primérnim cilem této diplomové prace bylo zjistit pficiny a piedpoklady
specifického postaveni agrarni strany v politickém systému prvni Ceskoslovenské
republiky, vysvétlit, jakymi zplisoby tato strana uvedené postaveni ziskala a udrzovala a
jaké to mélo disledky pro ni i pro politicky systém Ceskoslovenské republiky. Jako
vyzkumna metoda zde byla pouzita syntéza, kdy jsem nejdiive shromézdil vSechny
relevantni poznatky tykajici se agrarni strany a jejiho postaveni v ramci prvni republiky, a
nasledné spojil v celek, v ramci néhoz jsem se pokusil najit vzajemné vztahy a souvislosti,
které mi mély odpovédét na pracovni otdzky a vyvratit ¢i potvrdit pracovni hypotézu
stanovenou Vv uvodu.

V Gvodu prace jsou vysvétleny zdkladni pojmy jako stranicky systém ¢i prvni
republika, které jsou pro tuto praci stézejni. Poté nasleduje ptibliZeni stranického systému
prvni republiky, ktery obsahoval mnoho specifik, z nichz néktera byla pravé pro vysvétleni
postaveni agrarni strany dulezita. Tento stranicky systém se podle teorie Lipseta a Rokkana
zrodil na konfliktech centrum-periferie, mésto-venkov, cirkev-stat a pracujici-vlastnici. Pro
vznik agrarni strany mél vyznam ptedevs§im rozpor mésto-venkov; ptesto se vSak navzdory
své zdanlivé vyhranénosti dokazala dostat a udrzet ve stfedu politického spektra. Sartori
obdobny politicky systém oznacoval jako polarizovany pluralismus. Pfestoze ma tato
teorie své slabiny, lze konstatovat, Ze v politickém systému Ceskoslovenska shodné rysy
nalezneme. Zminit je mozné tfeba fakt, ze u moci se nachazi strana stfedu, coz byla
V tomto piipad¢ prave strana agrarni.

Nasledujici ¢ast prace se jiz vénovala samotnému vzniku a politickému a
programovému vyvoji strany. V okamziku zrodu Ceskoslovenska byla agrarni strana
nejlépe piipravenym subjektem k pievzeti politické odpovédnosti za tento stat. Nejenze
disponovala masovou c¢lenskou zakladnou rozlozenou vcelku rovnomérné ve vsech

regionech s prevazné ¢eskym obyvatelstvem, ale méla i pevné vybudovanou a hierarchicky
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¢lenénou stranickou organizaci, v jejimz Cele stalo n€kolik osobnosti schopnych pruzné
reagovat na ménici se situaci. V této casti prace je rovnéz proveden pokus objasnit
postaveni strany v ramci politického spektra a pfiblizit cilové volice, kde zakon pudy se
stal ideovym zakladem programu Republikanské strany. Nutno podotknout, Ze pouze v této
oblasti byly programy strany velmi konkrétni; v témét vSech ostatnich smérech umoziioval
stranickym politikim prostor k diskusi a kompromisu, coz bylo primdrnim divodem
vysokého koali¢niho potencidlu strany. Diky tomu se agrarnici, coby strana stfedu, byli
schopni domluvit na spolecné vlad¢ jak se socialnimi demokraty, tak i1 s pravicovymi
stranami pozd¢ji ve 30. letech. Jeji predstavitelé se tak podileli na vSech vladach po dobu
existence prvni republiky.

Pro postaveni strany méla zasadni vyznam jeji organizaéni struktura, ale i struktura

jejich ptidruzenych spolkil a organizaci. Pravé jejich prostfednictvim si strana budovala
podstatnou ¢ast své volicské zdkladny; podporou riznych skupin obyvatel. Forma
organizacni struktury vedla ve svém dusledku k budovani ,,pfislusnosti k agrarnimu hnuti
napfi¢ Sirokou vrstvou obyvatelstva.
Zcela klicovy vyznam v d¢jinach strany méla pozemkova reforma. Proto je v této praci
detailn¢ analyzovana jeji mySlenka, vyvoj, realizace i dasledky, mezi néz patiilo i
budovani mistnich a okresnich organizaci a vznik tzv. Domoviny domkard, malorolnikd,
zivnostnikli a zemédélskych délnikil, vyznamné organizace, ktera sdruzovala zajemce o
ptidél pady z pozemkové reformy. Agrarnici dokdzali pozemkovou reformu velmi obratné
politicky vyuzit - piid€lct bylo vice neZ ptil milionu a strana dokéazala po celé mezivale¢né
obdobi vzbuzovat nadéje, Ze ptidély ptidy budou pokracovat, stejné jako vyvolala dojem ve
Slechté, Ze heslo pozemkové reformy ,,Odéinte Bilou horu Ize chapat i tak, Ze se puda
velkostatkli dostane do jejich rukou. Agrarni strana byla jednoznacné ve spolecnosti brana
jakoZzto hlavni iniciator a realizator pozemkové reformy, kdy v ¢ele vyznamného Statniho
pozemkoveého tfadu stal jeji predstavitel. To ji pochopitelné ziskalo velkou voli¢skou
pfizen, a to po pomérné dlouhou dobu.

V této praci je provedena i charakteristika klicCovych osobnosti agrarni strany, mezi
néz patfil Antonin Svehla, Milan Hodza, Vavro Srobar, Rudolfa Beran, Frantiek Udrzal,
Karel Prasek i1 Josef Vrany. Jednalo se Casto o lidi rozdilnych charakterii s odliSnym
pfezdivany ,mistr kompromisu®. Pravé on byl tviircem koncepce masové strany, kterd
zajistila mimo jiné vysadni postaveni agrarnikii v politickém systému Ceskoslovenska; byl

rozenym diplomatem, schopnym najit spolecnou fe¢ témét s kymkoli. Nemén¢ dilezity byl
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jeho osobni vztah s T. G. Masarykem, ktery si Svehly velmi vazil, coZ se poté projevovalo
pozitivnim piistupem vyznamného mocenského subjektu ve staté, tzv. skupiny Hradu, vici
agrarni stran€.

Na zaklad¢ poznatka ziskanych v teoretické Casti byly nasledné charakterizovany a
1938. Z mého pohledu se typ stranického systému Ceskoslovenska svymi diilezitymi rysy
blizi polarizovanému pluralismu dle Sartoriho typologie, v némz zaujima klicové misto
silnd stiedova strana jakozto zaklad vladnich koalic. Tuto pozici méla v politickém
systému CSR pravé agrarni strana. Mezi dal§i vyznamné faktory jejiho uspéchu patiila
Siroka voli¢ska zakladna, dimyslnd organizacni struktura s mnozstvim piidruzenych
organizaci a spolkl, tloha Vprosazeni a realizaci pozemkové reformy, postaveni
Vv politickém stfedu a tim velky koali¢ni potencial, schopnost ziskat voli¢e i na Slovensku,
vnitini konflikty konkurenénich stran, dobry vztah stzv. skupinou Hradu a postupné
vybudované mocenské pozice ve vSech sférach nejen politického zivota.

Hypotéza, jejimz zakladem bylo, Ze stabilni Gspéch agrarnikii u ¢eskoslovenskych
voli¢li vychazel predevSim zumisténi Strany ve stfedu politického spektra, obratné
,masové“ politiky Antonina Svehly a také z prosazeni pozemkové reformy, ktera zvedla
zivotni uroven drobnych rolnikti, byla podle mého nazoru potvrzena. Nesporny vliv tu vSak
mély 1 dal§i faktory nutné pro Uspéch jako organizacni struktura strany, schopnost
prosazeni se na Slovensku, vnitrostranické konflikty u konkurence ¢i dobry vztah
S prezidentem.

Agrarni strana se dokazala vypotadat i1 s vnitinimi problémy, které byly z mého
pohledu dany znaénym myslenkovym pluralismem uvniti strany. Ustala tedy krizi, v niz
mél hlavni ulohu Karel Prasek a dalsi velkostatkafi, ktefi nesouhlasili s pozemkovou
reformou, stejné tak ji nezlomilo ani obdobi Svehlovy nemoci mezi lety 1927-1933, kdy se
tfikalo, Ze agrarni strana nema hlavu, ale pouze kiidla. Agrarnikiim se ptesto podatilo ziistat
ve stfedu vSech politickych vlad az do konce prvni republiky. Osudnou se pro agrarni
stranu stalo az obdobi druhé svétové valky a KoSicky program z roku 1945, jenz jeji
existenci zakazoval kvuli udajné spolupraci s Némci. To jiz vSak je Uplné€ jind dé€jinna
kapitola.

Pfinos strany politickému systému Prvni republiky je podle mé neodmyslitelné
spjaty s osobou Antonina Svehly. Jeho zasluhou byla agrarni strana schopna vstupovat do
celé fady koalic a pfispét k dohodé mezi dalSimi politickymi stranami z opacnych polu.

Sila strany pak byla pfedevsim v drobné, konkrétni politice.
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Na venkov¢ tézila strana predevsim z podpory vSech vrstev venkovského lidu, coz

byl dozvuk uskutecnéné pozemkové reformy.
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