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UvVOD

Vétsina lidi povazuje za samoziejmé, ze je soucasti urcité rodiny. Ma rodice, sourozence,
prarodice a dalsi pfibuzné, se kterymi se mtize pod¢lit jak o radosti, tak i 0 starosti, které
zivot pfinasi. Ale jsou mezi ndmi i ti, ktefi toto $tésti nemaji, at’ uz z jakychkoliv divoda.
Kazdé druhé manzelstvi se rozvadi, mnoho déti se rodi mimo manzelstvi a trvalé partnerské
svazky. VétSina téchto déti zastava u jednoho z rodi¢u, takze Cast jejich jistot zustava. Pak
jsou déti, které sviij start do zivota maji mnohem komplikovanéj$i, z raznych diivodu
nemohou vyristat ve své biologické rodin€. Tu nahrazuje bud’ nahradni rodinnd péce formou
péstounstvi, adopce nebo porucenstvi, Casto jsou tyto déti umistény v zafizenich ustavni
vychovy. Ve svizelné Zivotni situaci se déti ocitaji nejen hned po narozeni, ale 1 ve vysSSim
veéku, divodem jsou pfedevsim problémy v plivodni roding. V soucasné dobé se preferuje
minimalizace pobytu ditéte v Ustavni péci, dava se prednost pfirozenému rodinnému
prostiedi. Tim dostavaji tyto déti lepsi predpoklady pro zdravy psychicky a psychomotoricky
vyvoj a zmensuje se riziko citové deprivace. Jeji ndsledky mohou byt celoZivotni, predevSim

V oblasti navazovani socialnich a emocialnich vztaha.

Pokud dité neni pravné volné nebo vhodné k osvojeni, zlistava v zatizeni do svych osmnacti
az dvaceti Sesti let. Pokud ma Stésti, je umisténo ve vhodné péstounské rodin€. Pro déti

pravné volné a vhodné k osvojeni se hleda ndhradni rodina, ktera by dité ptijala za své.

V détskych domovech a kojeneckych tstavech je umisténo mnoho déti romského ptivodu,
které bud’ zlistavaji, nebo nachézeji utocisté u péstount. Z tohoto diivodu me¢ zaujalo téma
osvojeni romského ditéte majoritni rodinou, které stale neni v nasi spole¢nosti zcela béznym
jevem. Zajimavé jsou urcité pohnutky téchto rodin, které se odhodlaly zménit svilj Zivot,
neakceptovat predsudky a pfijmout bez vyhrad za své dité jin¢ho etnika. V téchto ptipadech
je vyssi pravdépodobnost, Zze b&hem souziti budou muset jak rodice, tak 1 déti, fesit
problémy, se kterymi se jak béZné rodiny, tak rodiny, které osvojily ,,bilé* dit&, vibec
nesetkdvaji a nemusi je feSit. Do hry zde vstupuji faktory jako genetickd vybavenost
a odliSna mentalita ditéte, ale 1 hledani vlastni identity ditéte. Cilem bakalarské prace je
popsat problematiku osvojeni etnicky odlisného ditéte majoritni rodinou a zjistit, se kterymi

socialnimi riziky se tyto rodiny setkdvaji, a jakym zptisobem je fesi.



1 ETNICKA MINORITA

Pokud hovofime o minorité, obecné se jedna o mensinu, mensi ¢ast z néjakého celku. Dle

1

Tomese™ se v piipadé etnické minority jedna o obCany statu, ktefi nepatii k majoritni vétSine

a chtéji byt za samostatnou narodnost i uznani.

Oficialni definice narodnostni mensiny a jejiho pfislusnika je upravena v legislative:
Ceské republiky, kteii se odlisuji od ostatnich obcami zpravidla spolecnym etnickym
puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori pocetni mensSinu obyvatelstva a zaroven
projevuji vuli byt povazZovani za ndrodnostni menSinu za ucelem spolecného usili
0 zachovani a rozvoj viastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za ucelem vyjadieni
a ochrany zajmii jejich spolecenstvi, které se historicky utvorilo. Prislusnikem narodnostni
mensiny je obcan Ceské republiky, ktery se hldsi k jiné nez ceské ndarodnosti a projevuje
prani byt povazovan za prislusnika narodnostni mensiny spolu s dalsimi, kteri se hlasi ke
stejné narodnosti. > Dillezita je v tomto piipadé skutednost, Ze narodnost si uréuje kazdy

obcan sam.

Hlavnimi menSinami u nés jsou bulharska, chorvatska, mad’arskd, némecka, polska, romska,
rusinska, ruska, feckd, slovenska, srbské, ukrajinska. Jak uvadi Tomes?, ve vétsing pripadi
se jedna o slovansky mluvici mensiny, které jsou nam blizké svou kulturou a nemaji problém
naudit se esky a pizpusobit se zdkontim CR. Specifickou skupinou jsou Romové, ktefi se
1181 mimo jiné od dalSich narodnostnich mensin tim, Ze si ve své kultufe zachovali systém
kastovnictvi. V soucasné dobé nejvetsi problém predstavuji chudi Romové, zde se jedné ale
vice o problém socialni neZ etnicky. Tteti velkou skupinu tvoti Asiaté pfedevs§im Vietnamci,
Cinané, predstavitelé zakavkazskych narodi a Mongolové, kteii pied rokem 1989 jezdili za
podpory komunistické vlady na praci a Vyuceni, po roce 1989 se k témto ,,starousedlikiim*
ptidavali celé rodiny. Zabyvaji se predev§im obchodem. Tyto komunity nepiedstavuji vétsi
socialni problém, pokud jako obchodnici neobchoduji s ilegalnim zboZim ¢i se nezabyvaji
organizovanym zlo¢inem. Posledni skupinou jsou ob¢ané ze zemi EU, k nim lze ptifadit

i cizince z Albanie, USA, Kuby a zbytky pivodni Zidovské komunity.

L TOMES, Igor. Obory socidlni politiky. 1. vyd. Praha: Portal, 2011. s. 298.

2 Zakon &. 273/2001 Sb., o pravech piislusnikd narodnostnich mensin a o zméné nékterych zakond. In: Portal
vefejné spravy. [online]. [cit. 2016-04-01], § 2.

3 TOMES, Igor. Obory socidlni politiky. 1. vyd. Praha: Portal, 2011. s. 299 — 302,
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Postaveni minority ve spolecnosti je ovlivnéno predevsim nedostateCnou informovanosti
a $patnymi zkuSenostmi &lentl majoritni spoleénosti. Dle Vagnerové* jsou soudasti postoje
majority stereotypizace a tendence ke generalizaci. Ceska spole¢nost se velmi silné

vyznacuje negativnim postojem, nechuti ke v§emu, co je odlisné od normy.

Problémem minorit je jejich sociokulturni odliSnost. Problémy vyvstavaji z rozdilnych
hodnot a norem na stran€ minority, kdy je vyvijen tlak ze strany majoritni ¢asti spolecnosti
na zvladnuti pozadavkl a pravidel vétSiny. DalSim problémem je komunikace, kdy
pti nezvladnuti jazyka, vhodnych zplisobli komunikace a ptfi odliSnostech neverbalni
komunikace dochazi k socidlni izolaci. Hodnoty a normy chovani se v riznych
spole¢nostech 1i$i, proto se Casto stdvaji zdrojem problému a nedorozuméni — nej€astéjSimi
odli$nostmi jsou napiiklad nabozenské vyznéni, vétsi dlraz na solidaritu, vétsi projevy
respektu a ucty k autorit€¢, normy vymezujici vztah k jidlu, kdy naptiklad muslimové
dodrzuji zdkaz pozivani vepfového masa, 1 jiné normy upravujici vztah k vlastnimu télu.
Odlisny je 1 zivotni styl, kdy lidé z jiného sociokulturniho prostfedi maji jiné zvyklosti, které
mohou byt ¢leny majoritni spole¢nosti vnimany jako rusivé a nepiijemné. Jiné je Casto
I rozdé€leni socialnich roli, které se mize projevit vétsim dirazem na rodinu, ale na druhou
stranu miize mit pro tyto lidi maly vyznam pfatelstvi. Zistdva zachovana tUcta ke stari

i patriarchalni uspofadani, napadné se odlisuji muzské a Zenské role.”

1.1 Romska minorita — historie a sou¢asnost

Romové pfisli do Evropy z Indie jiz ve 13. stoleti, o jejich pfitomnosti na naSem Gzemi jsou
prvni zminky v 15. stoleti, v Cechach a na Moravé se usazuji koncem 17. stoleti. Podle
historickych prament se Romové vzdy odliSovali od majoritni spole¢nosti, méli nizké
socialni postaveni a cCasto byli pronasledovani. Problematiku podrobné popisuje
Horvathova®, jako priklady lze uvést mandat o vypovidini Romti ze zemé z roku 1545
vydany ceskym kralem Ferdinandem 1., cisaisky mandat zroku 1697, kterym cisaf
Leopold I. prohlasil Romy na celém rakouském uzemi za psance, a postihovani byli i ti, ktefi
Romtim poskytli pomoc nebo ukryt. Obdobné postupovala vétSina evropskych zemi. Prvni

pokusy o skute¢né feseni problémut ucinila Marie Terezie, ktera pfistoupila k programu

* VAGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 652 — 658.
5 VAGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 652 — 658.
® HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Lidové noviny, 2002. s. 20 — 38.
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asimilace a usazovani Romu, velky diiraz panovnice kladla na povinnou $kolni dochazku

a zlepsSeni hygienickych podminek. V programu pokracoval i Josef I1.

Cesti Romové zili prevazné kotovnym zplsobem Zivota jesté podatkem 20. stoleti. Jak
poukazuje Horvathova’, je viak potieba rozlisit bezcilnou potulku a femesIné kodovnictvi.
Kocujici Romové se zivili jako kovari, kotlafi, brusici, opravari destnikt, dratenici, vyrobci
dfevéného nadobi a koryt, mezi tradi¢ni profese patfila i akrobacie a pfedvadéni cviené
zvéfe. Provozovalo se i handlovani s kofimi. Zeny si pfivydélavaly hadanim z ruky nebo
karet a zafikdvanim. Romové samoziejmé k obzivé vyuzivali i své muzikalni a tanecni

nadani.

Za druhé svétové valky vétSina Ceskych Romt zahynula ve vyhlazovacich koncentracnich
tdborech a nahradili je Romové ze Slovenska, ktefi se vyznacuji mnohem mensi
prizptisobivosti. Ti byli usazovani pfevazné v prumyslovych oblastech a velkych méstech,
ale jejich jiny zivotni styl a odlisSné normy vedly nakonec k izolaci romské minority
a k jejimu socialnimu vyloudeni. Jak uvadi Vagnerova®, za poslednich 50 let prosli Romové
vyvojem, kdy se V mnoha smérech ptizptsobili vétS§inové spolecnosti, coz ale vzdy nevedlo
K pozitivnim vysledkim. Konzumni styl zivota, opousténi starych romskych zvyku,
vyuzivani a zneuzivani systému socialnich davek, to vSe jsou nasledky, k nimz je mozno

jesté ptipojit kriminalitu a prostituci.

Dle odhadi, které ve svém dile uvadi Navratil®, Zije v zapadni Evropé asi 1,5 milionu Romii
a ve vychodni Evropé vice nez 3 miliony. V Ceské republice tvoii nejpoéetnéjsi etnickou
mensinu, ktera byla oficialné uznana az po roce 1989. Dle Horvathové?? jsou v sou¢asnosti
v Ceské republice nejpocetnéji zastoupeni Romové slovensti, ktefi tvofi ptiblizné 75 - 85 %
z celkového poctu. Tato skupina se vyznacuje tim, ze v ni miuzeme najit nejen lidi, ktefi se
pohybuji na okraji spolecnosti, ale i vyznamné umélce, védce a ucitele. Dal§i vyraznou
skupinou jsou Romové olassti, kteti tvoii cca 10 %. Tato skupina zlstdva uzaviend vuci
svému okoli, jak romskému, tak i1neromskému. Typické pro tuto skupinu je vyhradni
pouzivani romstiny, urc¢ita nadfazenost vii¢i ostatnim Romim, nechut’ k vykonavani fyzické

préce, ktera je pro n¢ znamenim netspésnosti, naopak vysoce hodnoceny jsou €innosti, které

"HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z dé&jin Romii. Lidové noviny, 2002. s. 32 — 33,

8 VAGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 675.
9 NAVRATIL, Pavel a kol. Romové v ceské spolecnosti. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. s. 11.

10 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Lidové noviny, 2002. s. 63 — 65.
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vyzaduji vys$si miru zapojeni mysleni. PfisluSnici této komunity Ziji vice méné tradi¢nim
zpusobem zivota. Co se tyka obzivy, ¢asto provozuji hostinské zatizeni, autobazary, bohuzel
prosluli 1 jako Uspésni kapsati. Zbyvajicich 10 — 15 % tvofii predev§im mad’arSti Romové,

zbytky ptivodnich ¢eskych Romi a némecti Sintové.

Zajimavé jsou statistické udaje ze sCitani lidu, domti a bytu, které jsou dostupné na strankach
Ceského statistického Gitadu.** Ze srovnani je mozné vyéist snizujici se pocet obyvatel, ktefi
se oficialn¢ hlasi k romské narodnosti. Zatimco v roce 1991 se Kk ni hlasilo 32 903 obyvatel,
Z nichz se 16 630 hlasilo k romstin€ jako k rodnému jazyku, v roce 2001 to bylo jiz 11 746,
resp. 6672 obyvatel, pfi poslednim scitani v roce 2011 to bylo jiz pouze 5 135,
resp. 837 obyvatel, pii pomérné stabilnim poétu obyvatel Ceské republiky.

Dle odhadti Zije v CR 2,5 az 3 % Romil. Nejéast&jsimi diivody toho, Ze se nehlasi ke své
narodnosti, jsou pocity stigmatizace a ménécennosti. Z hlediska vékového slozeni se tato
skupina 1i$i od majority nizkym primérnym vékem, coz je dano predev§im vysokym
procentem romskych déti Skolniho véku (cca 4 %) a nizkym poctem starych lidi. Je to
nasledek nejen vysoké porodnosti, ale i Spatného zdravotniho stavu, ktery je dan jejich
zivotnim stylem. Mladez do 18 let tvori vice nez 50 % romské populace a tyto trendy Ize

viceméné sledovat i V sou¢asnosti.'?

1.2 Specifika romské minority

Romské etnikum se 1i$i nejen zevnéjSkem, ale 1 chovdnim, prozivanim a psychickymi
vlastnostmi. Geneticka vybava obsahuje jak temperamentové dispozice, tak sklon k ur¢itym
zptisobim chovani i1 celkové odlisnému Zivotnimu stylu. Romové maji vlastni jazyk,
romS§tinu. Ta vSak postupné mizi a vétSinou je nahrazovana ceStinou. Specifika podrobné

.. , ;13 . . v Lo ; ¥ Y
popisuje Vagnerova™, poukazuje na to, Ze nékteré ptivodni normy a hodnoty pietrvavaji
dodnes, 1 kdyz tfeba v pozménéné podobé. Romové maji sklony se sdruzovat, v ramci
romské komunity vzdy fungovala velké Siroké rodina, ktera poskytovala jistotu a bezpeci.

Kladn¢ 1ze hodnotit soudrznost a solidaritu, tictu ke starym lidem i vztah k détem. Je

11'1-17 Obyvatelstvo podle narodnosti a mateiského jazyka podle vysledkil s¢itani lidu v letech 1970, 1991,
2001 a 2011. Cesky statisticky tirad. [online] 2014-11-24 [cit. 2016-01-17].

12V AGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 675.

13 VAGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 674 — 685.
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ocenovana plodnost, predevsim pokud jde o syny. Romové vSak ¢asto mivaji vice déti, nez

jsou schopni uzivit.

Zajimavosti je religiozita — tu si Romové uchovavaji i v nasi pfevazné ateistické spolecnosti.
Charakteristickd je i uprava zevnéjsku, kdy si potrpi na napadnéjsi barevnost, maji radi
blyskavé ozdoby a odvazné barevné kombinace. Specificky je i1 zplisob uzivani bytu,
k némuz ve vétsiné piipadit nema Rom blizsi vztah. Typicky je sklon k nepravidelnosti
a zivelnosti a vztah k ¢asové dimenzi — Romové Zziji pfitomnosti, neumé&ji pladnovat
a budoucnost pro né nemé velky vyznam. Z téchto diivodi maji problémy s hospodafenim
s finan¢nimi prostfedky, ale i se Skolnim vzd€lavanim. Tradi¢ni je sdruzovani a hlucna

zabava — kdykoliv a kdekoliv, coz ¢asto vede ke konfliktiim s majoritou.

Co se tyka temperamentu, Romové jsou zivi a impulzivni, vyznacuji se nedostatecnym
ovladanim citovych prozitkt. Zakladnimi projevy jsou nezdrzenlivost, vybusSnost,
nedodrzovani omezeni, precitlivélost, ptedvadivost, demonstrativnost a tendence vymahat
uspokojeni za jakoukoliv cenu. Toto mulze byt Casto v détském vE&ku hodnoceno jako
porucha chovani. Romové maji také vyssi potiebu télesné blizkosti a doteku, které jsou
potvrzenim jistoty a bezpedi. Casto nedodrzuji hranice osobniho teritoria, které maji ¢lenové
majoritni spolecnosti. Kladou diiraz na emoc¢ni prozitek, ale jejich uvazovani je pragmatické
— zajima je predevsim to, z ¢eho plyne aktudlni zisk. Byvaji netrpelivi a nesvédomiti, coz se
projevuje i ve vztahu ke vzdélavani. Majoritni spole¢nost neni k romské minorité tolerantni,
odliSnost je v tomto piipade chapana jako chybéjici snaha tolerovat jak zédkladni spolecenska

pravidla, tak i pravidla souziti majority a minority.

,,Romové se s hodnotami a normami majoritni spolecnosti neidentifikuji, protoze to nejsou
jejich pravidla, ale gadzovska. To ovsem znamena, Ze se podle nich ani nechovaji. Kdyz je
porusi, nemaji pocit viny, protoze spachany c¢in neodporuje jejich vnitinim normam. Trest
i pokdrani, resp. soudni rozhodnuti a odmitani majoritni spolecnosti nejsou proto prijimany

a prozivany jako spravedlivé. “**

Piistup uplatiiovany viéi romské mensiné se podle Siskové®® da pojmenovat jako ,,novy
rasismus®. Ten lze definovat jako pozadavek Clenii majority, aby byli ,,takovi jako my*.

Tento cil je t€Zko dosaZitelny, nebot Romové nemaji nastavené stejné podminky jako

14 VAGNEROVA, Marie. Psychopatologie pro pomdbhajici profese. 3. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 682.
15 SISKOVA, Tatjana a kol. Mensiny a migranti v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Portal, 2001. s. 157.
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majorita, at uz se jednd o niz§i vzdélani, vyS$i miru nezaméstnanosti, bydleni
ve znevyhodnénych lokalitach nebo nizsi pfijmy, tedy celkové niz$i socialni status. Pro tuto
skupinu obyvatel je typické, ze neptatelsky postoj neni smétovan viici jednotlivetim, ale viici
Romtim celkové. V takovéto situaci dochéazi k tomu, Ze jedinci, ktefi dosahuji nadpramérné
socidlni ¢i vzdélanostni urovné, se od ostatnich Romut distancuji, aby se nepiijemné

stigmatizaci vyhnuli.

Soucasna romska populace je velmi diferencovand, od romské elity pfes rodiny majici
stejnou zivotni uroven jako primérnd majoritni vétSina az ke skupin€ nepiizplisobivych
K utvafeni nepfiznivého nahledu na celé romské etnikum. Vyznamnymi problémy jsou
v soucasné dob¢ dlouhodoba nezaméstnanost vedouci k zavislosti na socialni podpofte,
vylouc€eni socialn¢ slabych rodin a vytvareni kolonii mimo centra mést, celkem vysoka

kriminalita a uzivani drog.

1.3 Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2014

Aktualni informace a statistiky lze nalézt ve Zpravé o stavu romské mensiny v Ceské
republice za rok 2014, kterou vydal Utad vlady CR, Kancelai Rady vlady pro zéleZitosti

romské mensiny:

Socialné vylouceni a integrovani Romové

ey

Romové jsou nejpocetndjsi narodnostni mensinou Zijici v CR. Podle kvalifikovanych
odhadli koordinatori pro zalezitosti romské mensiny zilo v CR v roce 2014 okolo
242 000 Romti (2,3 % z celkové populace CR). Z nich zhruba polovinu tvofili Romové
integrovani do spole¢nosti a druhou polovinu Romové zijici jako socialné vylouceni nebo
socialnim vylougenim ohroZeni. Nejvice Romii Zije v Usteckém a Moravskoslezském kraji,
nejvyssi podil socidlng vylougenych je v Usteckém, Moravskoslezském, Olomouckém,
Karlovarském, Libereckém a Zlinském kraji. Bylo zjisténo 606 socialné vyloucenych
lokalit, ve kterych Romové tvoii prevaznou vétsinu. Castd je migrace za dostupnéjsim
bydlenim, dochazi k presidlovani do malych vysidlenych obci, kde je nedostatek socialnich

sluzeb a pracovnich pfilezitosti, coz problémy prohlubuje.

16 7Zprava o stavu romské mensiny za rok 2014. Vidda Ceské republiky. [online] 2015-11-05 [cit. 2016-01-17].
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Podpora integrace romské menSiny

Hlavni pfi¢inou neuspéchu Romu v dulezitych oblastech Zivota je diskriminace a nerovné
zachézeni, proto je dulezitd prace koordinatorti pro zalezitosti romské mensiny v oblasti
socidlni, vzdélavani a bezpecCnosti, piipadné zdravi. Méné pozornosti je pak vénovano
podpote romské kultury a jazyka a obecné Sifeni pozitivniho obrazu Roml mezi vétSinovou
spolecnosti. Ze statniho rozpodtu Ceské republiky bylo ve prospéch Romi v roce 2014
vydano 65 809 145 K¢ predevsim na podporu romské integrace, zarovein bylo podpoieno
mnoho projekti v oblastech kultury, vzdélavani, bydleni a zaméstnavani. Dalsi projekty byly
podpofeny zrozpoctu krajii a obci. V oblasti vzdélavani koordinatofi spolupracuji se
Skolami a romskymi poradci a poskytuji informace o moznostech vzdélavani, stipendijnich
programech a dalsich moznostech rozvoje, popi. navrhuji opatfeni, ktera prispivaji

k motivaci ke zvySovani vzdélani a kompetenci romskych déti.
Piedskolni a zakladni vzdélavani

V ptipad¢ predskolniho vzdélavani romskych déti jsou preferovany ptipravné tiidy
zakladnich Skol pfed béznymi matefskymi Skolami. Podil romskych Zakti mezi zaky
vzdélavanymi v roce 2014 podle Ramcového vzd€lavaciho programu pro zékladni
vzdélavani (priloha upravujici vzdélavani zakd s lehkym mentalnim postizenim) cinil
32,4 %, coz mnohondsobné prevysuje populacéni zastoupeni Romut v Ceské spolecnosti.
K tomuto dochazi ¢asto na zakladé doporuceni pedagogicko-psychologickych poraden, aniz
by byla zohlednéna specifika déti z odlisného sociokulturniho prostiedi. Dal§im dtivodem je
stereotypni vnimani, nediivéra a obavy ze strany vétSsinové spolecnosti i Romi. Vysledkem
je, Ze prevazna vétSina neromskych rodict vyhledava skoly s nulovym nebo nizkym poctem
romskych zakii. Naopak néktefi romsti rodice radéji posilaji své déti do romskych skol, aby
predesli pfedsudkim a Sikan€ ze strany uciteli a spoluzakli. NejcastéjSimi problémy
romskych Zakl jsou: jazykova bariéra (romsky etnolekt), diskriminace, segregace, Casté
vysoké absence, nedostate¢na participace rodi¢i na plnéni Skolnich povinnosti déti, coz se
tyka pomoci s doméci ptipravou i Gicasti na tiidnich schiizkach. Ceska vlada v letech 2014
a 2015 schvalila klicové koncepcni dokumenty inkluzivniho vzdélavani a piedevsim novelu
$kolského zakona, kterd piinasi zasadni zmény inkluzivniho vzdélavani v CR s i¢innosti od

1. zati 2016.
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Podpora studentii stfednich a vysokych Skol

Pro podporu studentli na stfednich a vysokych Skoldch existuji dotaéni a stipendijni
programy: Podpora integrace romské komunity a Podpora socidlné znevyhodnénych
romskych zakd stiednich $kol a studentd vyssich odbornych $kol (MSMT), Stipendijni
program Romského vzdélavaciho fondu (studenti vysokych Skol), Podpora skol, které
realizuji inkluzivni vzdélavani déti a zakl se znevyhodnénim a Financovéani asistentl
pedagoga pro déti, zaky a studenty se socialnim znevyhodnénim (MSMT, inkluzivni
vzdélavani). Jejich cilem je podpofit finanén€ narocné studium, a tim pomoci odstranit
nedostatek romskych tspésnych absolventt téchto skol jako pozitivnich vzort. V roce 2014
na Skoléach piisobilo 547 asistentli pedagogii, dotace a stipendia vyuZzilo 1 048 romskych
sttedoskolskych a 42 vysokoskolskych studentt.

Nezaméstnanost, trh s byty

Dlouhodobym cilem, kterého se bohuzel nedati dosdhnout, je zlepSeni pozice na trhu prace
U socidln¢ vylou¢enych Romi. Mira nezaméstnanosti Romu se naopak od roku 1989
zvySuje, coz ma negativni vliv na nazory a postoje vétS§inové spolecnosti vi¢i Romam.
V roce 2014 bylo nezaméstnanych 80 - 85 % obyvatel ze socidlné vylouc¢enych lokalit,
obyvanych pfedev§im Romy. Demotivujicimi vlivy jsou piedevSsim nizké piijmy ze
zaméstnani v kombinaci s vysokym zadluzenim romskych rodin. Mezi dalsi diitvody vysoké
nezaméstnanosti Ize zatadit téZ nizké vzdélani a kvalifikaci, diskriminaci a pifedsudky ze
strany zaméstnavatelll. S nezaméstnanosti souvisi problémy Romu na trhu s byty. Maji
omezeny piistup k ndjemnimu bydleni, téméf nedostupné je bydleni v byt€ v osobnim
vlastnictvi ¢i v druzstevnich bytech. Vyjimkou je moznost ziskat levné bydleni v socialné
vyloucenych lokalitach. Jako diivody ztraty standardniho bydleni jsou ¢asto uvadény dluhy
na najjemném a energiich, celkova zadluzenost rodiny, neopravnéné uzivani bytu dal§imi
nenahldSenymi osobami, zplsob uZivani bytu a spolecnych prostor, rodinné konflikty
a konflikty s ostatnimi obyvateli ¢i sprdvcem nebo majitelem bytového domu.
Nejdostupnéjsi formu bydleni predstavuji ubytovny, z nichz vétSina patfi soukromym

vlastnikiim, kdy ¢asto cena neodpovida poskytovanym sluzbam.
Ustavni péce

Vysoky pocet romskych déti vyristd v ustavni péci, kde dochazi k ptetrhani rodinnych
vazeb, a tim i k potladeni romské identity. Dle udajii Ustavu zdravotnickych informaci
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a statistiky CR bylo v roce 2014 v détskych domovech pro déti do ti let umisténo celkem
1 213 déti, z nichz 389 byly romskeé déti (32 % z celkového poctu), data o romskych détech
ve véku od 3 do 18 let nejsou sbirdna. Podle odhadi se celkovy podil romskych déti
umisténych v tstavni péci pohybuje mezi 30 — 60 %. Problémem je také zprostredkovani
osvojeni romskych déti do zahrani¢i, a to s odiivodnénim, Ze se pro né v CR z diivodu jejich
etnicity nedafi nalézt nahradni rodinu - v roce 2014 bylo do zahrani¢i osvojeno 54 déti (44 ve
véku 1-5 let). Utéchto déti dochazi k vyraznym zménam Kkulturniho, jazykového

a socialniho prostiedi, v nékterych ptipadech dochazi ke zptetrhani sourozeneckych vazeb.
Zdravi

| v oblasti zdravi lze pozorovat zna¢né nerovnosti a nevyhody Romi oproti vétSinové
spole¢nosti (primérny veék doziti Romu asi o 10 let nizsi, détskd imrtnost je dvakrat vyssi).
Vysoky je vyskyt u kardiovaskularnich chorob, cukrovky II. typu, bolesti zad a poruch
mobility, vyssi u infekénich chorob (hepatitida A a B, tuberkul6za), u pohlavné ptenosnych
chorob a HIV/AIDS. Dalsim problémem je obezita, $patna vyziva, vysoky pocet kutaku,
drogova zéavislost u déti a dospivajicich, Spatné dentalni zdravi a ustni hygiena. Vaznym
problémem je nevyuzivani preventivnich vySetfeni a odkladani navstévy lékare az do

pokrocilych stadii nemoci.
Bezpecnostni situace

Co se tyka bezpecnostni situace, doSlo oproti roku 2013 k poklesu po¢tu demonstraci
s protiromskym charakterem. Nartist naopak nastal v poctu trestnych ¢inti motivovanych

nenavisti vii€i Romim - v roce 2014 jich bylo evidovéano 53.
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2 NAHRADNI (RODINNA) PECE

,,Péce o déti a jejich vychova je pravem rodicu: deéti maji pravo na rodicovskou vychovu
a péci. Prava rodicit mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt od rodicii odlouceny

proti jejich villi jen rozhodnutim soudu na zakladeé zdkona. “*'

2.1 Legislativni uprava nahradni péce

Mezi legislativu a dalsi dokumenty, které upravuji nahradni — rodinnou i ustavni péci o déti,

o které se nemiize ¢i nechce starat rodina, patii nasledujici:
Zikladni legislativa CR upravujici institut nahradni péce

- Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

- Zékon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich predpisi

- Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady ¢&.2/1993 Sb., o vyhlaSeni Listiny
zakladnich prav a svobod jako soudasti tistavniho potadku Ceské republiky, ve znéni

pozd¢jsich predpisii
DalSi narodni predpisy upravujici nebo dotykajici se institutu nahradni péce

v

- Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tustavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve Skolskych zatfizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich
a 0 zmeén¢ dal$ich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist

- Zakon ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpisi

- Zékon €. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist

- Zékon €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdé&jsich predpisii

- Zakon €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni
pozd¢jsich predpisi

- Zékon €. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote, ve znéni pozdéjsich predpisii

- Zékon ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existencnim minimu, ve znéni pozdéjsich

piedpist

17 Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod jako
soucasti ustavniho pofadku Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist. In: Portal vefejné spravy. [online].
[cit. 2016-01-17], €. 32.
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- Zékon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozd¢jsich predpist

- Zékon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich predpist

- Zakon €. 99/1963 Sb., Obcansky soudni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist

- Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist

- Zékon €. 262/2006 Sb., zakonik préace, ve znéni pozdéjSich predpist

- Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jsich predpisii

- Zakon €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech a o zméné nékterych
zékont, ve znéni pozdéjsich predpist

- Vyhlaska €. 473/2012 o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socidlné pravni
ochrané déti

- Normativni instrukce Ministerstva prace a socialnich véci CR & 5/2013, Davky
pestounské péce podle Zakona €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve

znéni pozdéjsich predpist

Mezindrodni imluvy a pravni piedpisy pfimo upravujici nebo dotykajici se institutu

nahradni rodinné péce, kterymi je Ceska republika vaziana

- Umluva o pravech ditdte (OSN, 20. 11. 1989)

- Umluva o ochran& déti a spolupraci pii mezinarodnim osvojeni (Haag, 29. 5. 1993)

- Listina zakladnich prav EU

- Nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003, o piislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti
ve vécech manzelskych a ve vécech rodi€ovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni

(ES) &. 1347/2000

2.2 Druhy nahradni péce dle Zakona €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

V této podkapitole jsou popsany zakladni formy nahradni rodinné péce o dité — jak formy
rodinné péce, tak forma ustavni, jak jsou uvedeny v Zakoné ¢. 89/2012 Sb., obansky

zakonik (dale jen ,, obcansky zdkonik ).
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Poruéenstvi

., Neni-li tu Zadny z rodici, ktery ma a viici svemu ditéti vykonava rodicovskou odpovédnost

V plném rozsahu, soud jmenuje ditéti porucnika. “'8

Porucenstvi je upraveno v § 928 — 942 obclanského zakoniku. Poru¢nik ma vici ditéti
vSechny povinnosti a prava jako rodi¢, vyjma vyzivovaci povinnosti. Pokud poru¢nik o dité
osobné pecuje, jako by mu bylo trvale svéfeno do péce, nalezi mu hmotné zabezpeceni jako

pestounovi.
Opatrovnictvi ditéte

,,Soud jmenuje ditéti opatrovnika, hrozi-li stret zajmu ditéte na strané jedné a jiné osoby
na strané druhé, nehdji-li zakonny zdstupce dostatecné zdajmy ditéte, nebo je-li toho v zdjmu

ditéte zapotiebi z jiného ditvodu, anebo stanovi-li tak zdkon. “*°

Opatrovnictvi je upraveno v § 943 — 952 obcanského zékoniku. Jednd se o formu
zastupovani ditéte, ne o péci. Opatrovnik mize byt uren pro obecné zastupovani nebo
jmenovan pouze k uréitému pravnimu jednani. V § 948 — 952 je feSena problematika

opatrovnika pro spravu jmeéni ditéte.
Svéreni ditéte do péce jiné osoby

,, Nemiize-li o dité osobné pecovat zadny z rodicu ani porucnik, muze soud sveérit dité

do osobni péce jiného cloveka. “*°

Svéteni ditéte do péce jiné osoby je upraveno v § 953 — 957 obcanského zdkoniku.
Nenahrazuje péstounskou a predpéstounskou péci ani péci, ktera predchdzi osvojeni, a ma
prednost pied ustavni vychovou. Pokud je to v souladu se z4jmy ditéte, soud da prednost
osobé pribuzné nebo ditéti blizké. Rodi¢ zlstava zdkonnym zastupcem ditéte, vyzivovaci

povinnost je stanovena rodi¢lim nebo jinym piibuznym, nejcastéji prarodi¢im.

18 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Portal vefejné spravy. [online]. [cit. 2016-01-17], § 928.
19 Z4kon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Portal vetejné spravy. [online]. [cit. 2016-01-17], § 943.
20 74kon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Portal vefejné spravy. [online]. [cit. 2016-01-17], § 953.
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Péstounstvi

,, Nemiize-li o dité osobné pecovat zadny z rodicuii ani porucnik, mize soud sverit dité

do osobni péce péstounovi. “?*

Péstounstvi je upraveno v § 958 — 970 obcanského zdkoniku. Péstounska péce ma prednost
pted ustavni vychovou, soud muize dit¢ svéfit do péstounské péce i na pirechodnou dobu.
Rodicim zustava rodicovskd odpovédnost, maji pravo se s ditétem stykat, maji pravo
na informace. Vyzivovaci povinnost rodi¢t vaci ditéti je stanovena soudem, s ohledem
na jejich finanéni moznosti a odivodnéné potieby ditéte. Péstoun vykonava priméiené prava
a povinnosti rodi¢t, rozhoduje jen o béznych zalezitostech, vyzaduji-li to okolnosti, stanovi
dalsi prava a povinnosti péstouna soud. Péstoun ma dale povinnost udrzovat sounalezitost
ditéte s rodici a dal§imi ptibuznymi a umoznit styk rodict s ditétem. Péstounska péce zanika

zletilosti ditéte.
Ustavni vychova

,,Jsou-li vychova ditéte nebo jeho télesny, rozumovy ¢i dusSevni stav, anebo jeho radny vyvoj
vazné ohrozeny nebo naruseny do té miry, zZe je to v rozporu se zajmem ditéte, anebo jsou-li
tu vazné ditvody, pro které rodice ditéte nemohou jeho vychovu zabezpecit, miize soud jako
nezbytné opatreni také naridit ustavni vychovu. Ucini tak zejména tehdy, kdy drive ucinéna
rozhodnuti nevedla k napravé. Soud pritom vidy zvaZuje, zda neni na misté dat prednost

svéreni ditéte do péce fyzické osoby. “??

Ustavni vychova je upravena v § 971 — 975 ob&anského zakoniku. Ustavni vychovu lze
nafidit nejdéle na tii roky, pokud ditvody jejiho natfizeni 1 nadéle trvaji, 1ze ji opakované
prodlouzit, vzdy vSak nejdéle na dobu tii let. Soud tstavni vychovu zrusi, pominou-li
divody, pro které byla natfizena, nebo je-li mozno ditéti zajistit jinou neZ ustavni péci.

Ustavni vychova zanikéa rozhodnutim soudu o osvojen.
Osvojeni

Mezi formy néahradni rodinné péce patii téZ osvojeni. Jeho problematika je podrobnéji

popsana v nasledujici kapitole.

21 74kon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Portal vetejné spravy. [online]. [cit. 2016-01-17], § 958.
22 74kon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Portal vefejné spravy. [online]. [cit. 2016-01-17], § 971.
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3 PROBLEMATIKA OSVOJENI

Zakladni definici osvojeni by mohlo byt pfijeti ciziho ditéte z vlastniho rozhodnuti za své.
V tomto piipadé se nejedna dle autortt Maté&j¢ka a Koluchové® o rodi¢ovstvi biologické, ale
»psychologické®, kdy cizi lidé ptijimayji cizi dité za své zcela bez vyhrad a v idedlnim piipade
1 toto dité bez vyhrad piijima i je. Dité totiz za rodi¢e povazuje toho, kdo se k nému chova

rodicovsky a s laskou.

Zajimavou otazkou je, odkud piichazeji déti vhodné k osvojeni. Casto se lidé mylné
domnivaji, ze se jedna o osifelé déti, které prisly o jednoho ¢i o oba rodice. Tyto ptipady
vSak byvaji zcela vyjimecné, nebot’ té&chto déti se velmi Casto ujimaji prarodice ¢i jini blizci
piibuzni. Jak uvadi Langmeier a Matg&jéek?®, ve vétsing piipadil se jednd o socidlné osifelé

déti, o které se biologicti rodic¢e neuméji, nemohou nebo nechtéji postarat.

3.1 Pravni Gprava osvojeni

Osvojeni je upraveno v § 794 — 854 obcanského zakoniku. Predpokladem osvojeni je vztah
mezi osvojitelem a osvojencem jako mezi rodi¢em a ditétem. O osvojeni nezletilého
rozhodne soud na navrh osoby, kterd chce dité osvojit, v ptipadé osvojeni zletilého se
ptipojuje zletily, ktery ma byt osvojen. Na zaklad¢ rozhodnuti soudu se osvojitelé zapisi do
matriky jako rodice ditéte. Osvojitelem se mize stat pouze zletila a svépravna osoba,
manzelé nebo jeden z manzelli, mezi osvojitelem a osvojovanym ditétem musi byt pfiméfeny
vékovy rozdil, zpravidla ne mensi nez Sestnact let, osvojeni je vylou€eno mezi osobami
ptibuznymi v pfimé linii a mezi sourozenci. Doséhlo-1i osvojované dit¢ alespont dvanacti let,
je vzdy potieba jeho osobniho souhlasu, nedosdhlo-li alesponi dvanacti let, d4 jeho jménem
souhlas s osvojenim opatrovnik, zpravidla organ socialné pravni ochrany déti. K osvojeni
ditéte je tfeba souhlasu rodi¢ii osvojovaného ditéte, vyjma piipadi, kdy byl rodi¢ zbaven
rodi¢ovské odpovédnosti, neni schopen projevit svou vili, zdrzuje se na nezndmém miste
nebo zjevné nema o dité zdjem. Po uplynuti tfi mésict ode dne, kdy byl dan souhlas
k osvojeni, je mozné piedat dité¢ osvojiteli do péCe pred osvojenim, dité zlstava v péci

osvojitele na jeho ndklady do rozhodnuti soudu o osvojeni. Osvojené dité¢ ma postaveni ditéte

2 MATEJCEK, Zdenék, KOLUCHOVA, Jarmila a kol. Osvojeni a péstounskd péce. 1. vyd. Praha: Portal,
2002.

24 LANGMEIER, Josef, MATEJCEK, Zden&k. Psychickd deprivace v détstvi. 4. doplnéné vyd. Praha:
Karolinum, 2011. s. 344.
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osvojitele ¢i osvojiteld, tito maji rodicovskou odpovédnost. Osvojenim zanika pribuzensky
pomér mezi dité¢tem a ptivodni rodinou, jakoz i prava a povinnosti z pivodniho poméru
vyplyvajici. Podle § 836 obcanského zakoniku je osvojitel povinen informovat osvojence
0 skutecnosti osvojeni. Osvojeni lze zruSit pouze do tfi let od rozhodnuti o osvojeni.
Osvojeni zletilého je upraveno § 846 — 854, ptiCemz zletilého lze osvojit, pokud to neni

V rozporu s dobrymi mravy.

3.2 Problematika déti v nahradni rodinné péci

Nejcastéjsim divodem, ktery vede par k osvojeni ditéte, je neplodnost jednoho z partnert ¢i
obou, mén¢ Castym diivodem muze byt i ztrata vlastniho ditéte nebo jen potifeba pomahat

tém, ktefi to nejvice potiebuji.

Déti pfijimané do nahradni rodinné péce maji stejné potieby jako ostatni déti, stejné jsou
I naroky na nové rodice, kterym pouze piibyva n€kolik dulezitych povinnosti, které by mély
byt vyjasnény jiz pfed samotnym rozhodnutim osvojit si dité. V prvé fadé jsou to schopnost
materialné zajistit dit€ a rodinu, dostatek ¢asu na vychovu ditéte, vyhovujici bytova situace,
Cisty trestni rejstiik, dusevni i fyzické schopnosti vychovavat dité, ptiméfeny veék, ochota
komunikovat a spolupracovat s odborniky, pokud se vyskytnou jakékoliv problémy.
Samoziejmé, jak poukazuji Maté&jéek a Koluchova®, nelze vynechat predev$im vnitini
presvédceni, ochotu piijmout dité bez predsudki, takové jaké je, schopnost pochopit a vcitit

se do détské duse a vubec détského svéta.

Da se tici, ze kazdé osvojované dite, které ptichazi do nové rodiny, je urcitym zpisobem
»postizené®. Neékdy 1 na téle, ale témét vzdy na duSi. Mnohdy hned po narozeni, jindy
pozdé¢ji, piislo o pfirozenou oporu, kterou kazdé dité potiebuje, o své rodice. Proto by ti,
ktefi si dit€ berou za své, méli vzdy pocitat s tim, Ze kazd¢ dite si s sebou nese svou vlastni
historii. Zivot neza¢in4 aZ narozenim, ale jiz v téle matky a dité si s sebou mimo jiné nese
I genetickou vybavu svych biologickych rodi¢t. Velmi dulezité je, aby osvojitelé dostali,
pokud je to mozné, o ditéti co nejvice informaci, aby mu mohli co nejlépe porozumét a aby
ditéti, i kdyz nevédomé, spise neublizovali. Caroline Archer? pfirovnava dité, které si proslo

bolesti bud’ hned po narozeni, kdy jej rodice opustili, nebo pii zneuzivani a zanedbavani,

% MATEJCEK, Zdenék, KOLUCHOVA, Jarmila a kol. Osvojeni a péstounskd péce. 1. vyd. Praha: Portal,
2002.
% ARCHEROVA, Caroline. Dité v néhradni rodiné. Pielozila Petra VIckova. 1. vyd. Praha: Portal, 2001. s. 15.
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k jezkovi, ktery je hebky uvnitt, ale pichlavy navenek. Takové dité potiebuje predevsim
trpélivost, péci a pochopeni, nebot’ takové déti samy casto ublizuji svému okoli, at’ uz

védomé nebo nevédomé.
Projevy psychické deprivace u osvojovanych déti

U déti prichazejicich do ndhradnich rodin se ¢asto setkavame s projevy psychické deprivace,
ktera vznika, pokud nejsou v dostatecné mife uspokojovany zakladni psychické potieby.
Dité¢ si predevSim potiebuje vybudovat trvaly kladny vztah k matetské osob¢ a kladny
opctovany vztah k dal§im ¢lend rodiny, potiebuje nékam patfit a byt pfijimano, s n€kym
sdilet spolecnou budoucnost. V ptipadé déti, které¢ jsou umistény v kojeneckych ustavech,
détskych domovech a dalSich zafizenich nahrazujicich rodinnou péci ¢i prichazeji z rodin,
které neplni svou funkci, se mize projevovat mnoha zpusoby. U déti do tii let se projevuje
opozd’ovanim psychomotorického vyvoje, povrchnosti citii a socidlnich vztahi, dtlezitym
ukazatelem je i opozdény vyvoj fe¢i. V predskolnim véku pietrvava povrchnost citt, ve
Skolnim véku maji deprivované déti Casto horSi Skolni prospéch a vykyvy v chovéni,
V pubertalnim véku je vyssi riziko vzniku zévislosti na alkoholu, drogach atd. Problémy
mohou pietrvavat i do dospélosti, kdy se objevuji problémy v partnerskych vztazich ¢i pfi

vychove¢ vlastnich déti.
Typy chovani osvojovanych déti

MiiZeme se setkat s mnoha typy chovani, které si osvojované déti pfinaseji do svych novych
rodin. U nékterych se projevuji problémy se spankem, s dotykdnim, n€které svou frustraci
davaji najevo naprostou netecnosti, nékteré naopak agresivitou. Stava se i to, Ze dité je az
nezdraveé pratelské a neustale se usmiva, 1 kdyZ to casto byva usmév neosobni. Tento zplisob
chovani je typicky pro déti prichazejici z Gistavni péce, kde byl tento usmév kouzelnym
kli¢em k srdcim personédlu. Usmévavé dité je oblibenéjsi, sestfiCky se mu vice vénuji, ¢astéji
se mu dostane pohlazeni ¢i pochovani v naruci. Naopak déti tyrané se naucen¢ usmivaji
z diivodu, aby zakryly svij strach ¢i potésily tyrana. Tyto déti ¢asto okouzluji své okoli

ree
1

odzbrojujicim usmeévem, nerozlisuji pak casto lidi ,,vlastni“ a lidi ,,cizi, a vyuzivaji i nadéle

usmév, aby ziskaly vlastni prospéch.

Samostatnou pozornost si zaslouzi 1 vztahy mezi sourozenci. Osvojené dit¢ muze pfiijit do
rodiny, kde bude vyristat jako jedinacek, ale muze se stat, Ze se ocitne v rodiné, kde je déti
vice, at’ uz ,,vlastnich® nebo ,,nevlastnich®“. Pak muze dochazet k Zarleni a v nasledku
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I K potyckam, nebot’ déti, které v raném détstvi prozily ztratu, byly zranény, se nerady d¢li

0 své nové nabyté jistoty.

dité se musi nejprve vyrovnat nejen s informaci, Ze je osvojené, ale nasledné i s tim, ze
vetsinou ¢ast minulosti prosté chybi. ,, Co dité nevi, to si snadno vymysli, a jeho predstavy
byvaji ¢asto mnohem horsi nez skutecnost. “?’ Je proto diileZité snazit se zjistit co nejvice
informaci a vhodnym zptisobem a ve vhodny cas je ditéti sdélit. Pii sdélovani informaci je
dilezité zistat co nejvice objektivni a informace podavat zptisobem, ktery ditéti nezpisobi
trauma. Pro dité byvaji dulezité 1 fotografie a dalsi pfedméty na pamatku z doby, nez pfislo
do nové rodiny, ¢asto ale byva problém se jich dopatrat. VSechno toto poméha utvofit sttipky
zivota, které si s pomoci rodici mohou tyto déti poskladat. Je pak uz na nich, zda si tyto

pamatky uchovaji nebo zda je zavrhnou a znici...

3.3 Specifika osvojeni ditéte z etnické minority

Specifika osvojeni jakéhokoliv ditéte jiného nez majoritniho etnika velmi detailné popisuje
Martina Vancakova v piiru¢ce pro budouci péstouny a osvojitele — Dité jiného etnika
V ndhradni rodinné péci’®. Autorka zalozila a vede projekt ,,Nase romské dité*, ktery se

zabyva tématikou etnicky odliSnych déti v ndhradni rodinné péci.
OdliSnost a predsudky

V ptipad€ romskych déti se jedna predevsim o odliSnost vizualni, kterou si dit€ nevybira.
Odlisnost je zfejma a rodina 1 dité se musi pfipravit na otazky ¢i pozndmky kamaradi i okoli.
Mezi Casté predsudky vuci piislusSnikim romského etnika patii typické vzorce chovani,

predev§im zahalgivy Zivot a s tim souvisejici zavislost na socialnich davkéach.?®
Osvojitelé a prijeti ditéte

Vyznamnou roli pi1 vychové osvojeného ditéte hraji rodice jako pozitivni vzor. Nelze vSak

opomenout ani genetickou vybavu ditéte a to, kde dité vyristalo v raném détstvi (milujici

21 ARCHEROVA, Caroline. Dité v ndhradni rodiné. Pielozila Petra VIckova. 1. vyd. Praha: Portal, 2001. s. 99.
28 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v nahradni rodinné péci. 1. vyd. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2011.

29 SANDEROVA, Petra. Télesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturné antropologicky problém.
1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2011. s. 92 — 94,
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rodina, Ustav, nefunkéni ¢i dokonce tyrajici rodina). Sviij vliv maji i vrozené predpoklady
ditéte, zptisob Zivota matky v t&hotenstvi, temperament. Dle Van¢ikové®® by novi rodice
méli ditéti nabidnout moznost poznat vlastni identitu a méli by vSestranné rozvijet jeho

osobnost.

Osvojitelé by méli zvazit moznost volby etnicky odlisného ditéte a predevsim si zodpovedét
otazku, zda jsou schopni pfijmout toto dit¢ bez ptfedsudkti a slaskou. Dulezita je
pfipravenost na pomoc ditéti pfi zvladani reakci okoli pro jeho odliSnost, totéz plati i pro
rodinu, ktera se svym rozhodnutim, jak uvadi Van¢akova,®! stava rodinou smienou. Rodiny
se n¢kdy stavaji sttedem zvyseného zajmu okoli a ¢asto zazni 1 neomalené otazky typu: ,,Po
kom jen to dité je, Ze Vam viibec neni podobné?“, bez ohledu na pfitomnost ditéte. Nebo
naopak se ze zacatku setkavaji opatrnym a ostrazitym piistupem okoli, nez ptibuzni, sousedé
a znami dité 1épe poznaji. Nejen z tohoto divodu je dulezité posilovat v ditéti sebevédomi
a uvédomeéni etnické identity. Osvojitelé by si méli zodpoveédét i dalsi otazku, zda chtéji sami
sebe obohatit o znalosti romské kultury a tuto moZznost nabidnout i ditéti. Dité by vzdy mélo
mit moznost volby, aby si z obou kultur mohlo vybrat pro sebe to, co povazuje samo pro

sebe za nejlepsi.®
Vybér nahradnich rodici

Pti vybéru ndhradnich rodi¢h musi byt zohlednéno vice hledisek, co se tyka vhodnosti
osvojeni ditéte jiného etnika. Jednou z piekdzek muize byt sama povaha osvojitelt, kdy
pfiliSnd poradkumilovnost, punti¢karstvi, respekt k autoritam a tradicim a snaha striktné
dodrzovat piedpisy pfinasi dlouhodoby stres, nelibost, pocity neuspokojeni a zklamani. Pti
vybéru je vhodné zvazit, v jakém prostiedi bude dite zit, zda ,,zapadne* do rodiny (rodice,
prarodice, sourozenci). Urcit€¢ neni vhodné umistit romské dité do obce, kde jsou napjaté
vztahy s mistni romskou komunitou. Timto se d4 do budoucna ptedejit konfrontacim

majoritni vétSiny s ditétem. Existuji 1 nevhodné motivace osvojiteli pro piijeti etnicky

30 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v nahradni rodinné péci. 1. vyd. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2011. s. 19.

31 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v nahradni rodinné péci. 1. vyd. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2011. s. 11.

32 SANDEROVA, Petra. Télesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturné antropologicky problém.
1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2011. s. 115.
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odlisného ditéte. Nejcastéjsi z nich je nemoznost ¢i komplikace pfi ziskani ,,bilého* ditéte,

kdy hraje roli dlouh4 ¢ekaci doba ¢i nabidnuti konkrétniho ditéte.
Vychova etnicky odliSného ditéte

Vychova etnicky odlisnych, v tomto pripadé romskych, déti klade vyssi naroky na zvladnuti
vychovnych problémi. Prestoze vétSina osvojenych déti mad problémy s respektovanim
hranic, dodrzovanim norem apod., u téchto déti navic dochazi k pred¢asnym zavérim rodict
i okoli, vétSinou s odkazem na genetické piedpoklady, a odmitnuti na zakladé vizualni
odlisnosti. Pro dité je dulezité budovani vlastni identity, pozitivni piijeti sama sebe a své

odlis$nosti, proto je vhodné seznamit dité s kulturou biologickych rodici.

Pti vychové etnicky odliSného ditéte ¢asto dochézi, byt i nevédomé, k chybam. Nekteti
osvojitelé dlouhodobé popiraji romsky ptivod ditéte a vychova se fidi pouze podle pravidel
majoritni spolecnosti. Takovy pfistup je trvale neudrzZitelny, nebot’ dit€¢ si svlij pavod
uvédomuje i z chovani okoli. Nékdy se rodice pokousi vychovou ,,ptebit* geneticky odkaz
puvodni rodiny — otevien¢ demonstruji, Ze vSe, co si dité pfinasi s sebou, je Spatné a je tieba
to za kazdou cenu zménit. Méné Casto rodice ve snaze popfit ptivod ditéte zajdou az tak
daleko, ze dit¢ vydavaji za ptisluSnika jiné narodnosti — indické, italské nebo jithoamerické.
Dalsi chybou, které se osvojitelé mohou dopustit, je diiraz pouze na ptitomnost, na hodnoty,
které rodina uznava, ale zaroven naprosté odmitani feSeni otazky ptivodu. Opacny, presto
chybny, je pfistup, kdy je ditéti jeho odliSny pivod neustdle pfipominan (i v dobrém).
Spravnym feSenim je respekt k pivodu ditéte a pfijeti ditéte takového, jaké je. V tomto
ptipad¢ se rodice zajimaji o kulturu, ze které jejich osvojené dit€ pochéazi, své poznatky

predavaji ditéti a sami je vnimaji jako vlastni obohaceni.®*

Identita ditéte, détstvi a dospivani

Je potieba si uvédomit, ze dité Zije na pomezi dvou odliSnych svéti. Jednim je majoritni,
vetSinova spolecnost, kterd dité vychovava, druhym je svét etnického ptivodu, tedy vzhled,

kazdodenni konfrontace s postoji, nazory, nardZkami a ptfedsudky prave vétSinové

3 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v nahradni rodinné péci. 1. vyd. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2011.s. 12 — 13.

3 SANDEROVA, Petra. Télesnost jako vyznamny faktor procesu adopce: kulturné antropologicky problém.
1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2011. s. 102 - 106.
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spole¢nosti. Jak poukazuje Van¢akova®®, ¢asto dochéazi k projeviim dvoji identity. Dité pak
zaujima postoj podle prostiedi, v némz se pohybuje. V bezpedi ptfijimajici rodiny dité bere
svou etnicitu jako soucast svého ja, naopak v kolektivu vrstevnikii svou identitu popira.
Idealnim piipadem je, kdyz dité respektuje pravidla chovani majoritni spolecnosti, ale
zaroven pfijima i svou kulturu piivodni a umi se vyrovnat s negativnimi postoji spole¢nosti.

Vnima svou pfislusnost ke dvéma kulturdm pozitivné a z obou Cerpa to nejlepsi.

Déti ve veéku do tii let si vétSinou rozdily neuvédomuji, k tomuto poznani dochazeji az
v pfedSkolnim véku. Nejintenzivnéji jsou vniméany v obdobi puberty a dospivani.
S dospélosti pak tato soustiedénost na odlisnost mizi. Reakce déti na vlastni odliSnost jsou
ruzné. Nekteré se snazi ztotoznit se svou novou rodinou, jiné si svou odliSnost uvédomuji,
ale nechtéji si ji pfipustit a na poznamky okoli jsou velmi citlivé. Dalsi skupinu tvoii déti,
které si sviij ptivod vymysleji a snazi se byt nékym jinym. Cast déti svou odlisnost nechce
fesit, diskuzim na toto téma se vyhyba a vyzdvihuje své piednosti. Protip6l tvofi déti, které
na svou odliSnost poukazuji pfehnan¢ a demonstrativné, vyzaduji vyhody a pozornost, ¢asto
sklouzévaji k rebelii a sebedestrukci. Pii nevyrovnani se s vlastni identitou hrozi psychické

a psychosomatické problémy, vétsinou provazené i problémy v chovani.*

Citlivou otdzkou je tzv. ,hlas krve®. Stava se, ze dit¢ v dospivani vyhled4 svou ptivodni
rodinu a pfijme za sviij jejich Zivotni styl. VétSinou se ale jedné o déti, které si nevytvofily
dostate¢né€ pevné pouto ke svym novym rodi¢tim. Diivodem miiZe byt i Spatny start do Zivota
nebo povaha ditéte, kdy dité rad€ji opousti hodnoty, ke kterym bylo vychovou vedeno. Neni
dobré ditéti zakazovat zajem o kulturu jeho etnika a ptatelit se s romskymi vrstevniky, to
vede ve vétsing piipada k odporu. Lépe je nechat dité, aby si z obou kultur samo vybralo, co
Clovek se rozhoduje, jakému etniku da pii vybéru partnera prednost. Na stran¢é druhé zalezi
na protéjsku, jakou ptiklada jinému etnickému plvodu partnera dilezitost, a zda je toto

rozhodujici pii jeho vybéru. Roli navic hraji i postoje ptatel a okoli.

% VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v nahradni rodinné péci. 1. vyd. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2011. s. 26.
36 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v ndhradni rodinné péci. 1. vyd. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2011. s. 25.
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Néazory osvojitelu

Nazory osvojitelii na ptijaté déti a jejich odliSnou etnicitu se lisi ptipad od ptipadu. Nékteti
Vv ni vidi pfi¢inu vSech problémt, jini hledaji pozitiva (napi. hudebni a tane¢ni nadani), ¢ast
nevnimé odliSnost vibec. Lze fici, Zze d€ti minoritniho etnika prochazeji détstvim

K jejich etnicité zaujima jejich okoli.

Trochu jiny pohled na osvojeni ditéte z etnické minority nabizi Petr Bakalai.®” Dle jeho
nazoru ve veétsSing piipada funguje rodina, kterd osvojila romské dit€, do nastupu puberty.
Pak ovSem nastavaji problémy, kdyz dité vyhledava vrstevniky svého etnika, mezi kterymi
hled4 1 své prvni lasky, projevuje se nedostatecnd pevnost citovych vazeb a moralnich
postojii. Dit¢ ma Casto problémy s dokoncenim zékladni Skolni dochdzky, ztraci motivaci
pro dalsi studium a hleda spiSe okamzity prospéch. Objevuji se problémy s predCasnymi

sexualnimi zkusenostmi a prostituci, kradeze, drogy...

3 BAKALAR, Petr. Psychologie Romii. Praha: Votobia, 2004. s. 72.
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4 VYZKUMNE SETRENI ZAMERENE NA ZJISTENI
SOCIALNICH RIZIK V RODINACH OSVOJITELU

Nasledujici kapitola popisuje vyzkumné Setieni zaméiené na zjisténi socidlnich rizik
vrodinach osvojiteld etnicky odliSnych déti, které bylo provedeno formou
polostrukturovaného interview. Respondenty se staly dvé rodiny z Kralovéhradeckého kraje,

které osvojily romské déti. Rozhovory se uskutecnily v bieznu 2016.

4.1 Cil vyzkumného Setreni

vvvvv

osvojeni romského ditéte majoritni rodinou. Vyzkumné Setieni se zamétuje na zkuSenosti
rodi¢l s vychovou a vzdélavanim déti, na mozna rizika pti zaclefiovani takovychto déti do
spole¢nosti. Dil¢im cilem bylo ziskat od rodin, které osvojily romské dité ¢i déti, informace
tykajici se divodi, které je k tomuto rozhodnuti vedly, dale jejich vnimani odlisné etnicity

déti, a to, zda tato ,,jinakost” ma vliv na vztahy v rodiné a vztahy s okolim.

4.2 Vyzkumné otazky

Pro ucely vyzkumného Setieni byly stanoveny ¢tyti vyzkumné otazky (VO). Z vyzkumnych
otazek vychazi konkrétni tazatelské otazky, které byly pokladany respondentim
V polostrukturovaném rozhovoru, a které se snazi hloub&ji proniknout do jednotlivych
oblasti Zivota respondenti. Samotné rozhodnuti osvojit si romské dité s sebou nese riziko,
jak tento fakt piijme okoli osvojitelti — rodina, pfatelé, znami, spolupracovnici, sousedé apod.
DalSim rizikovym okamzikem je vstup ditéte do procesu Skolniho vzdélavani, kdy casto
dochazi ke konfrontacim z diivodu odlisné barvy pleti a jiné mentality. Nelze opomenout ani
pocity samotnych osvojitell, jak oni sami zpétné hodnoti své rozhodnuti, a zda by osvojeni

romského ditéte doporucili dal§im zdjemctm ¢i nikoliv.
VO 1: Jaka byla motivace osvojitelii pro osvojeni romského ditéte?

- Co Vas vedlo k rozhodnuti osvojit si romské dité?
- Dostali jste vprubéhu osvojovaciho procesu dostatetné informace ohledné

specifické problematiky osvojeni romského ditéte?

30



VO 2: Setkavaji se rodiny osvojitelt se socialnimi riziky?

- Ovlivnilo osvojeni ditéte socialni vztahy — rodina, zndmi, sousedé?

- Setkali jste se jako rodina z diivodu osvojeni romského ditéte s negativnimi reakcemi
okoli — napftiklad s Sikanou a neptatelstvim?

- Setkalo se vase osvojené dité s Sikanou ze strany spoluzakti a dalSich vrstevniki

z diivodu romského ptivodu?
VO 3: Jaké jsou zkuSenosti osvojiteli s vychovou a vzdélavanim?

- Znate rodinnou anamnézu ditcte?

- Vedete dité aktivné ¢i pasivné k poznavani romské kultury?

- Ptinasi dle Vaseho nazoru osvojeni romského ditéte vice problémovych situaci nez
osvojeni ,,bilého* ditéte?

- Resite problémy se vzdélavanim &i chovanim ditéte? Pokud ano, s jakymi odborniky
¢i institucemi spolupracujete — napt. pedagog, Skolni psycholog, klinicky psycholog,
pedagogicko-psychologicka poradna, OSPOD, SVP, policie?

- Existuji situace, které Vas velmi piekvapily, pozitivné ¢i negativné?
VO 4: Jak osvojitelé hodnoti své rozhodnuti?

- Mate pocit, ze Vas osvojeni romského ditéte zméenilo?
- Rozhodli byste se pti ziskanych zkuSenostech znovu pro osvojeni romského ditéte?

- Doporucili byste osvojeni romského ditéte zadatelim o ndhradni rodinnou péci?

4.3 Vyzkumna metoda

Jak jiz bylo uvedeno v uvodu této kapitoly, pro ucely této prace jsem zvolila kvalitativni
vyzkumnou metodu —  polostrukturované interview se dvéma  rodinami
z Kralovéhradeckého kraje. Kwvalitativni vyzkum vychdzi z fenomenologie, jejimZz
zakladatelem byl Edmund Husserl, némecky filozof. Cilem je vyzkum chovani jedinci ¢i
skupin v pfirozeném prostiedi, ziskani vhledu a porozuméni. Pti zvolené metodé vyzkumu
dochdzi ke kontaktu se zkoumanymi osobami, spoluprace probihd formou rozhovoru,
vysledkem je vysvétleni chovani lidi v ur¢itém kontextu a navrh novych hypotéz. Zkoumani
je zaloZeno na sbliZeni se se zkoumanymi osobami, nebot’ k zodpovézeni €asto citlivych

otazek je potfeba navozeni pratelské atmosféry pro dosazeni vzajemné divery, otevienosti
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a porozuméni. Dilezité pro rozhovor je i klidné prostfedi bez ruSivych prvka. Pro kvalitu
ziskanych vysledku je potfeba zajistit i dalsi podminky, napf. neutrdlni a jasnou formulaci
otazek, kterym respondent rozumi, kladeni spravnych otazek, ptipadné doplnéni otazek
sondaznimi otazkami, pozorné naslouchani, aby dotazovany vidél, ze o n¢ho mame
opravdovy zajem, poskytnuti dostate¢né¢ho Casu na odpoveéd’, neutrdlni postoj vyzkumnika

ke sdélenym datiim apod.®

Polostrukturované interview vyuziva vytvoteny okruh tazatelskych otazek, které vyzkumnik
poklada respondentim. Zde je zndmo zékladni schéma, dalsi, dopliujici otazky mohou
vznikat podle potieby v pribéhu rozhovoru, at’ uz k doplnéni ¢i rozvinuti tématu, nebo
K upfesnéni odpovedi respondenta. Pofadi otazek neni striktné urceno, lze je zaménit ¢i zcela
vypustit dle vyvoje rozhovoru. Zaznamenani odpovédi je mozné na diktafon (se souhlasem

respondenta), Ize zvolit i pisemny zaznam.3®

V kvalitativnim vyzkumu zajima badatele konkrétni piipad — v tomto piipad¢ rodiny, které
si osvojily romské dité ¢i déti. Rozhovory probéhly v piijemném prostfedi restaurace
a kavarny v Hradci Kralové. Obé rodiny patii do okruhu mych zndmych, takze rozhovory

provazela pratelska atmosféra.

4.4 Respondenti

Jako respondenty pro své vyzkumné $etieni jsem oslovila tii rodiny z vychodnich Cech,
které osvojily romské déti. Ugast mi nakonec potvrdily dvé rodiny z Kralovéhradeckého
kraje. Rozhovory probihaly o vikendech v mésici bfeznu v roce 2016. Setkani byla ptedem
domluvena, obéma rodindm vyhovovalo setkdani mimo jejich bydliSté. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze ani jedna rodina nesouhlasila se zaznamem na diktafon, data byla
zaznamenavana formou pisemného zaznamu. Na tvod setkani byly obé rodiny seznameny
s ucelem vyzkumného Setfeni, dale s moznosti neodpovidat na jakoukoliv otazku, ¢i od
vyzkumu z osobnich diivodd i odstoupit. Obé rodiny souhlasily, ovSem s podminkou, ze
bude z divodu poskytnuti soukromych informaci zachovana naprosta anonymita. Pro tcel

prace jsem tedy respondenty oznacila jako ,rodina A“ a ,,rodina B* a pro znesnadnéni

* HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum. 1. vyd. Praha: Portal, 2005. s. 172.
3% GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. Prelozil Vladimir Jiva. 1. vyd. Brno: Paido, 2000.
s. 110 —114.
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identifikace jsem drobné pozménila nékteré osobni udaje. Oba rozhovory probéhly

Vv piijemné a ptatelské atmosfére.

Rodina A Zije v malém mésté v Kralovéhradeckém kraji. Otec pracuje jako analytik, vek
48 let. Matka pracuje jako zdravotni sestra, vek 48 let. Rodina postupné osvojila dvé romské
déti (nejedna se o sourozence). Syn byl osvojen ve véku 14 mésicl, nyni je mu 17 let
a studuje na odborném ucilisti. Dcera byla osvojena ve véku 16 mésici, ted’ je ji 12 let
a navstévuje zakladni Skolu. Obé déti byly hned po narozeni umistény v kojeneckych
ustavech, odkud pfisly rovnou do rodiny. Rozhovor probéhl s obéma rodici v klidném
prostiedi restaurace v Hradci Kralové za ptitomnosti dcery, ktera byla velmi pratelska
a komunikativni. VétSinu Casu travila v détském koutku, ale do hovoru se také kratce

zapojila.

Rodina B zije ve vétsim mésté v Kralovéhradeckém kraji. Otec pracuje jako pravnik, veék
48 let. Matka pracuje jako ufednice, veék 46 let. Rodina mé jedno dité vlastni, druhé mladsi,
romské dité osvojila. Synovi je 22 let, studuje na vysoké skole v Brné&, kde bydli v podnajmu.
Dcetfi je 14 let, osvojena byla ve véku 16 mésici, do té doby byla umisténa v kojeneckém
ustavu. Nyni navstévuje zakladni Skolu a do budoucna uvazuje o uc¢ebnim oboru. Rozhovor

probéehl v klidném prostiedi kavarny v Hradci Kralové s obéma rodici, bez Gcasti déti.

4.5 Prezentace vysledkii vyzkumného Setieni

Pro prezentaci vysledkli byly pouzity zdznamy rozhovort s rodinami A a B, které byly
ziskany béhem kvalitativniho vyzkumného Setfeni formou polostrukturovaného interview.
Pro ptfehlednost je zachovano ¢lenéni dle jednotlivych vyzkumnych a tazatelskych otazek.
Pouzity byly pouze odpovédi, které se ptimo vztahuji k cili vyzkumného Setfeni — uplné

prepisy rozhovoru jsou ptilohou této prace.
VO 1: Jaka byla motivace respondentii pro osvojeni romského ditéte?

Co Vas vedlo k rozhodnuti osvojit si romské dité?

- Rodina A (matka): ,, Pitvodné jsme chtéli jen bilé dite, ale vzhledem k dlouhé cekaci
dobé jsme to zmenili na dité poloromské. Kdyz nam nabidli romského chlapecka,

vzali jsme ho bez rozmysleni, na prvni pokus. U druhého ditéte jsme chtéli také bilé
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dite. To nam nabidli, ale holcicka byla télesne postizena a my jsme méli strach, Ze

bychom to nezvladli. Tak jsme odmitli. *

- Rodina A (otec): ,,Na druhy pokus nam i pres to, Ze jsme chteli bilé dité, nabidli
romskou holcicku. Navic jsme byli upozornéni, Ze si nemiizeme vybirat. Tak jsme si
jivzali.“

- Rodina B (matka): ,, Pitvodné jsme méli zazaddano o pouze bilé dite ve veku do 6 let.
To jsmeV pritbehu adopcniho procesu zménili i na dité jiného etnika mimo romského,

vek jsme snizili na dva roky s tim, Ze by nevadilo ani lehké télesné postizeni. Presto

nam bylo nabidnuto romske dité, rocni holcicka, pro kterou jsme se rozhodli.

Méli jste v prubéhu osvojovaciho procesu dostateéné informace ohledné specifické

problematiky osvojeni romského ditéte?

- Rodina A (otec i matka): ,, Informace nebyly zadné.

3

- Rodina B (otec): ,, V ramci moznosti jsme byli pripravovani.

VO 2: Setkavaji se rodiny osvojitelu se socialnimi riziky?
Ovlivnilo osvojeni ditéte socialni vztahy — rodina, znami, sousedé?

- Rodina A (matka): ,, Vsem jsme to oznamili pFedem, takze Zadny problém nebyl. *

- Rodina B (matka): ,,Se sousedy jsme toto vzhledem k anonymité velkého mésta
neresili, Sirsi rodina nase rozhodnuti prijala vesmes kladné ci neutralné, i kdyz se
nasli i nékteri, kteri s nasim rozhodnutim nesouhlasili. Syn o nasem rozhodnuti védel

a na nového sourozence se tésil.

Setkali jste se jako rodina z divodu osvojeni romského ditéte s negativnimi reakcemi

okoli — Sikana, nepratelstvi?

- Rodina A (matka): ,, Ne.

- Rodina B (matka): ,, Ne, spise se zvedavosti. *

Setkalo se dité s Sikanou ze strany spoluzakii a dalSich vrstevniki z diivodu romského

pivodu?

- Rodina A (otec): ,, U kluka jsme ji resili v sedmé tiide, ale nebyl to jen tenhle ditvod.

Vinici dostali snizené znamky z chovani... A jesté na fotbale. Kluk hraje fotbal a pri
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zapase mu jeden z protihrdcii sprosté nadaval. Na hristi se to vyresilo zlutou kartou,
ja jsem pak jeste poslal dopis na Fotbalovy svaz v Hradci Kralové a doresilo se to
omluvou. *

- Rodina A (matka): ,,U holky jsme resili Sikanu ted, na doporucent psycholozky jsme
zmeénili tridu a je klid. Tam nejspis selhala ucitelka, asi neschopnost resit problémové
situace.

- Rodina A (dcera): ,, 4 ted, jak jsem v jiné tride, tak mam i kamarddky. Holky mi
Fikaly, Ze jesté nez jsem prisla, tak o mnée slysely osklivy veci, ale ted Ze vidi, ze 10
neni pravda. V byvalé tride se mnou holky kamaradily, jen kdyz jsem prinesla néjaky
sladkosti - teba o narozenindach. *

- Rodina B (otec): ,, Problémy se vyskytuji priibézné, ale velmi spatné se resi, protoze

¢

dcera velmi casto lZe a vymysli si.

VO 3: Jaké jsou zkuSenosti osvojiteli s vychovou a vzdélavanim?
Znate rodinnou anamnézu ditéte?

- Rodina A (matka): ,, Dostali jsme uplné a podrobné informace. Vime o nemocech
rodici, u kluka vime treba i to, Ze by mohl mit dispozice k tloustce. I o tom, Ze ma
sourozence. U holky je to troSku sloZitéjsi, ta méla v rodném listé ,, otec neznamy “. “

- Rodina B (matka): ,,Bylo nam sdéleno jen velmi malo. Néco jsme se docetli ze

zdravotni karty, presto to povazujeme za nedostacujici.
Vedete dité aktivné ¢i pasivné k poznavani romské kultury?

- Rodina A (otec i matka): ,, Ne.

- Rodina B (otec): ,, Tradice a kulturu Romii nezname.
Dité€ rodiny B se ptesto o romskou kulturu zajima:

- Rodina B (otec): ,, Dcera se zajima hodné, informace shani hlavné ve skole a na
internetu. Taky vyhledava romské kamarady, spise ty, kteri ji imponuji svym
nevhodnym chovanim. Ale to asi tak celkove, pritahuji ji jen ti, co maji problémy,

“«“

bohuzel vétsinou se zakonem, a to bez ohledu na barvu pleti.
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Piinasi dle Vaseho nazoru osvojeni romského ditéte vice problémovych situaci nez

osvojeni ,,bilého* ditéte?

Rodina A (otec): ,, Urcité ano. Predstavy byly jiné. Zrejmé ty geny. *
Rodina B (otec): ,, Ano. Clovék byl pripraven na ledacos, ale u nékterych situaci jsme

nepredpokladali, Zze by mohly nastat. Tim nemyslime ty pozitivni...

Resite problémy se vzdélavanim & chovanim ditéte? Pokud ano, s jakymi odborniky ¢&i

institucemi spolupracujete — nap¥. pedagog, $kolni psycholog, Kklinicky psycholog,

pedagogicko-psychologicka poradna, OSPOD, SVP, policie?

Rodina A (otec): ,,Ano, S klukem ted’ dochdzime do pedagogicko-psychologické
poradny, ma problémy s ucenim, jsou tam néjaké dys-, predevsim dyslexie.

Rodina A (matka): ,,Holce jsme sehnali soukromou psycholozku v Hradci Kralove,
sice to néco stoji, ale je fakt dobra. Resime s ni vychovné problémy s holkou a vztahy
mezi sourozenci. Preci jen je znat vetsi vekovy rozdil i rozdilné povahy obou déti —
kluk je spis samotar a holka je naopak velmi Ziva. Naposledy jsme na jeji doporuceni
resili prestup holky do jiné tridy.

Rodina B (otec): ,, Resime — s tiidni ucitelkou, psycholozkou, klinickou psycholozkou
a psychiatrem. “

Rodina B (matka): ,,Od prvni tridy navstévujeme i pedagogicko-psychologickou
poradnu, protoZe dcera ma problémy s ucenim, ma dyskalkulii, dyslexii a dalsi

poruchy uceni. Navic je hyperaktivni a ma problémy se soustredénim. *

Obé¢ rodiny shodné uvadeji zkuSenosti s drobnymi kradezemi:

Rodina A (matka): ,,... po krddezi v obchodé nds kontaktovali méstaci. Byla to
takova blbost, holka byla v obchodé s partou, kterd kradla, a nakradené véci se nasly
u ni v batohu. Potom jsme néjaky cas ambulantné dochazeli do strediska vychovné
péce.

Rodina B (otec): ,, Zkusenost mame i se socialkou a policii, protoze jsme museli resit
kradez v obchodé. Nasledne jsme na doporuceni navstivili i stiedisko vychovné péce,

I3

ale jejich varianta reseni nds moc neoslovila. ‘
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Existuji situace, které Vas velmi prekvapily, pozitivné ¢i negativné?

- Rodina A (otec): ,, U kluka nds prekvapuje jeho cestnost a pravdomluvnost. Taky nds
prekvapilo, kdyz jsme jako darek od nej dostali roboticky vysavac, penize si uSetril
na brigadach — a to je Setrilek!

- Rodina A (matka): ,, U dcery je ted po té kradezi a zméné tridy zndt zlepSeni, zlepsila
se i vzajemna duvera. Musim jesté dodat, Ze mé prekvapuje jeji trpélivost, bavi ji
palickovani, vydrzi palickovat treba i dve hodiny v kuse. *

- Rodina B (otec): ,, Neustdle se opakujici kradeze, lhani a podvadeni.

- Rodina B (matka): ,, Taky nds neustdle prekvapuje jeji uplné jind mentalita a velmi

‘

pratelsky pristup ke komukoliv, bez ohledu na vék a dalsi véci.

VO 4: Jak osvojitelé hodnoti své rozhodnuti?
Mate pocit, Ze Vas osvojeni romského ditéte zménilo?

- Rodina A (matka): ,, Rychleji jsme zestarli.

- Rodina A (otec): ,, 4si ztrdta idedlii — vychovou se neda vsechno ovlivnit. **

- Rodina B (otec): , Nekteré situace bohuzel negativné poznamenaly i vztahy
Vv rodiné.

- Rodina B (matka): , Asi nds to donutilo trochu jinak nahlizet na zivot celkové,

musime byt kazdy den pripraveni na néjaké prekvapeni, bohuzel spise negativni. “

Rozhodli byste se pfi ziskanych zkuSenostech znovu pro osvojeni romského ditéte?

3

- Rodina A (matka): ,, Uz ne, na to jsme uz stari.*
- Rodina A (otec): ,, Uvazovali jsme o prechodné péstounské péci...
- Rodina B (otec): ,, Rozhodné ne. Neustdle se opakujici problémy nas z toho dokonale

« o«

, wlécily “.
Doporucili byste osvojeni romského ditéte Zadatelim o nahradni rodinnou péci?

- Rodina A (otec): ,, Tém, co cekaji klidnéjsi dite, radeji ne.
- Rodina B (otec): ,,Je to svobodné rozhodnuti kazdého clovéka, ale pokud by se mé

nekdo zeptal na muj nazor, tak bych mu to nedoporucil. “
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4.6 Shrnuti vyzkumného Setieni

Cilem vyzkumného Setfeni bylo zjistit, zda osvojeni romského ditéte majoritni rodinou
s sebou nese vyssi miru moznych socialnich rizik, s jakymi socialnimi riziky se rodiny
setkavaji a jak je feSi. Pouzita byla kvalitativni vyzkumna metoda — polostrukturované
interview. Pro analyzu vysledki vyzkumného Setfeni byly pouzity zdznamy rozhovora. Pro

ptehlednost je zachovano ¢lenéni dle jednotlivych vyzkumnych otazek.
VO 1: Jaka byla motivace osvojitelii pro osvojeni romského ditéte?

Prvni vyzkumna otdzka méla zjistit motivaci osvojitelli k osvojeni romského ditéte. Ani
jedna rodina neméla pivodné zazadano o romské dité. V ptipadé rodiny A rozhodla
u prvniho ditéte dlouha ¢ekaci doba na osvojeni, z tohoto diivodu zacali osvojitelé¢ uvazovat
o ditéti poloromském. Pfesto byly zadatelim nabidnuty déti romské, coz bylo v obou
pfipadech bez vahani pfijato. Obé rodiny se takto rozhodly, aniz by mély dostatecné
informace o specifické problematice osvojeni romského ditéte, a jak nasledné vyplyva

z dalSich odpovédi, 1 bez znalosti romské minority a jeji kultury.

V otazce motivace je dulezité, aby budouci osvojitelé meli jasnou piedstavu, pro¢ osvojit
pravé romské dit€¢, dale meéli dostatek informaci o specifikdch romského etnika
I 0 problematice tykajici se osvojeni déti, které Casto ptichdzi do rodin s nasledky citové

deprivace v raném détstvi.
VO 2: Setkavaji se rodiny osvojiteli se socialnimi riziky?

Druha vyzkumna otazka si kladla za cil zjistit, zda a s jakymi socidlnimi riziky se rodiny
osvojitelll setkavaji. Z odpovedi vyplynulo, Ze ozndmeni o osvojeni neovlivnilo zasadné
socialni vztahy obou rodin, star$i sourozenci byli o osvojeni mladSiho sourozence
informovani. S negativnimi reakcemi okoli se nesetkala ani jedna rodina, spiSe se
zveédavosti. Se Sikanou z ditvodu romského ptivodu se setkaly vSechny tfi déti, at’ uz ve Skole
nebo pii volnocasovych aktivitach. Rodina A tyto problémy fesi velmi aktivné, rodina B ma

pfi feSeni problémy z diivodu problémového chovani ditéte samotného.

Se socialnimi riziky se u osvojenych romskych déti osvojitelé setkavaji predevsim z diivodu
etnické odliSnosti ditéte, kdy se dité Casto stava terCem tutokii svych vrstevnikd. Isama

rodina se miiZe setkat s neptatelskymi projevy, ptedevsim z diivodu, ze se osvojenim ditéte
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Z etnické minority stala rodinou smiSenou. Zde velmi zdlezi na soudrznosti rodiny a jeji

schopnosti se s neptiznivymi jevy vyrovnat.
VO 3: Jaké jsou zkuSenosti osvojiteli s vychovou a vzdélavanim?

Treti vyzkumna otazka méla zodpoveédét, jaké maji respondenti zkuSenosti s vychovou
a vzdelavanim osvojenych déti. Neopomenutelny je zde i vliv genového zatizeni ditéte, tedy
znalost rodinné anamnézy. Rodina A povazuje mnozstvi a kvalitu poskytnutych informaci
za dostacujici, rodina B je naopak v tomto ohledu nespokojena. Ani jedna rodina nevede své
déti aktivné ¢i pasivné k pozndvani romské kultury, piesto rodina B uvadi, ze dité si samo
aktivné informace o romské kultute zjist'uje a pti vybéru pratel preferuje romské vrstevniky.
Obé rodiny se shoduji v tom, Ze osvojeni romského ditéte pfinasi vice problémd, nez lze
predpokladat u osvojeni ditéte ,,bilého*. Shoda nastala i v otazce feSeni problémovych
situaci — ob¢& rodiny aktivné spolupracuji s pedagogicko-psychologickou poradnou,
psychology, shodné museli fesit drobné kradeze za asistence policie. Co se tyka situaci, které
respondenty velmi piekvapily, u rodiny A se jednd o prekvapeni spiSe ptfijemného razu,

U rodiny B je znét ptedevsim zklamani.

Vétsina déti ptichdzejicich do rodiny z tGstavli ndhradni rodinné péfe ma problémy
S chovanim a ucenim, coz byva ve vétsiné piipadd nasledek citové deprivace v détstvi.
Problémy lIze feSit ve spolupraci se Skolou, se Skolnimi a klinickymi psychology,
s pracovniky pedagogicko-psychologické poradny, pifipadn€ je mozno vyuZit 1 sluzeb

stiedisek vychovné péce.
VO 4: Jak osvojitelé hodnoti své rozhodnuti?

Posledni vyzkumnd otazka se zabyva subjektivnimi pocity respondentt, tim, jak zpétné
hodnoti své rozhodnuti. Zejména se jednéd o ztratu idedld, v ptipadé rodiny B 1 negativni
ovlivnéni vztahii v rodin€. Rozdilné odpovédi zaznély na dotaz, zda by rodiny pfi ziskanych
zkuSenostech znovu osvojily romskeé dit€. Rodina A odpovédéla ne, ale z diivodu véku. Nyni
uvazuji o prechodné péstounské péci. Tuto moznost by nedoporucila tém, kteii Cekaji
klidnéjsi dité. Rodina B tuto moznost definitivné zamitla a zaroven by ji ani nedoporucila

dal$im z4jemclim.

Dle mého nézoru jsou vyse uvedend hodnoceni osvojitell ovlivnéna skutecnosti, ze vSechny

déti jsou v soucasné dobé ve velmi obtizném obdobi dospivani. Zajimavé by bylo uskutecnit
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obdobné rozhovory s tymiz respondenty za par let, kdy jiz budou vSechny déti dospélé,

a bude znamo, kam sméfuje jejich zivotni draha.

Vyzkumného Setieni, které prob&hlo v mésici bfeznu 2016, se zucastnily dvé rodiny
z Kralovéhradeckého kraje, jez se staly osvojiteli romskych déti. Planovany pocet
respondentl byl vyssi, byly osloveny a tcast pfedbézné pftislibily rodiny tfi, ale jedna rodina
Z osobnich duvodi ucast odiekla. Rozhodujici mozna byl 1 strach ¢i neochota respondenti
0 svych zkuSenostech mluvit, pfestoze ticast vSech byla podminéna zachovanim naprosté
anonymity. Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, Ze se rodiny nesetkaly s vylozen¢ odmitavymi
reakcemi okoli pfi sdéleni svého timyslu osvojit romské dité. Problémy nastaly predevsim
az po nastupu ditéte do Skoly, kdy se déti respondentl setkaly s Sikanou z ditvodu svého
etnického ptivodu. Zaroven obé€ rodiny musely fesit vychovné problémy (drobné kradeze)
I problémy s ucenim (poruchy uceni). Ob¢ rodiny se shoduji, ze vychova déti je naro¢na
a mnoho véci vychovou nelze ovlivnit. Vzhledem k tomu, Ze ani jedna rodina ptivodné
neméla v umyslu romské dit€ osvojit a neméla k dispozici informace o specifikdch osvojeni
ditéte jiného etnika, dochazi Casto k deziluzi azklamani. Dé&ti nejsou schopny naplnit
oc¢ekavani, které na né osvojitelé kladou, protoze nahradni rodi¢e ¢asto misto hledani
vlastniho ja ditéte hledaji a vyzaduji podobnost se sebou samymi. Déti jsou pak zmatené

a chybi jim pocit vlastni vyjimecnosti a projevy pochvaly a uznani.

Z provedeného vyzkumného Setteni si dovolim konstatovat, Ze se ob¢ rodiny setkavaji pii
osvojeni romského ditéte s urCitymi riziky, pfedev§im z divodu odlisného etnického
ptuvodu, presto vSak problémy feSi a V radmci svych moZnosti Uspé$né zvladaji. Osvojeni
etnicky odliSného ditéte povazuji za narocnéjsi a piipadnym zadateliim doporucuji toto

rozhodnuti pfedem peclivé zvazit.
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ZAVER

Cilem bakalaiské prace bylo zjistit, jaka specifika a socidlni rizika s sebou piinasi osvojeni
romského ditéte majoritni rodinou. V teoretické ¢asti byly vymezeny zakladni okruhy, které
pfiblizuji problematiku etnické minority a osvojeni, opomenout nelze legislativu vztahujici
se k nahradni (rodinné) péci. V prvni kapitole je popsana etnickd minorita jak obecné, tak
pfedevSim minorita romska, jeji historie, soucasnost, specifika i aktualni informace
a statistické udaje. V druhé kapitole je uvedena legislativa vztahujici se k nahradni (rodinné)
péci, veetné stru¢ného popisu jednotlivych druhti ndhradni péce. Tteti kapitola se zamétuje
specialné na institut osvojeni, nejen obecné, ale i na specifika osvojeni ditéte z etnické
minority. V empirické ¢asti prace je popsano kvalitativni vyzkumné Setfeni, pro které byla
zvolena metoda polostrukturovaného interview. Byly stanoveny Ctyfi zakladni vyzkumné
otazky vztahujici se k motivaci, Kk socialnim rizikim, ke zkuSenostem s vychovou
a vzdélavanim a k hodnoceni rozhodnuti osvojitelti. Cil byl naplnén jak pomoci teoretické

Casti, tak 1 ¢asti empirické, prosttednictvim provedeného vyzkumného Setfent.

Respondenti se shoduji, ze osvojeni romského ditéte pfinasi urcita rizika. Ve svém zivoté se
specifické pro osvojeni ditéte odlisného etnika. Bylo by Zadouci, aby rodinam, které zvazuji
osvojeni romského ditéte, byl pfislusSnymi organy zprostiedkujicimi osvojeni (obecni Ufad
obce s rozsifenou pusobnosti v misté trvalého pobytu zadatele a krajsky ufad) poskytnut
dostatek informaci vztahujicich se k problematice osvojeni ditéte z etnické minority. Existuji
1 dal$i moznosti, jak ziskat informace, a to cetbou odborné literatury vztahujici se k tématu,
dale vyuzitim moZnosti diskuzi s odborniky zabyvajicimi se ndhradni rodinnou péci ¢i
problematikou etnickych mensin, nebo pomoci rozhovort s rodi¢i, kteti jiz romské déti

osvojili.

Domnivam se, Ze problém neni jen v etnickém plvodu ditéte. VSechny déti pfichazejici do
rodin z ustavni péce ¢i z nefunkénich rodin, bez ohledu na etnikum, si s sebou nesou své
vrozené dispozice a Svou minulost. Pfedevsim se u nich objevuji nasledky citové deprivace
z rané¢ho détstvi, kdy si dité¢ nemiize vytvofit citové vazby k urCitému c¢loveku. Toto se
projevuje poruchami chovéni a u€eni, dit€¢ ma problémy s navazovanim vztaht jak v détstvi,
tak i v dospélosti. Specifickymi problémy déti z etnické minority je Sikana a Casto i nenavist

okoli, protoZe tyto déti se navic odliSuji svym vzhledem a chovanim. Okoli by si mélo
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uvédomit, Ze tato stigmata, ktera Si S sebou dité nese, spolu s nalepkou ,,dité z kojenaku®,
mu start do zivota a budovani vlastni identity oproti jinym vrstevnikiim velice ztézuji. Je
potfeba si uvédomit, ze je nezbytné podat takovému ditéti pomocnou ruku, aby prozilo
pfijemné détstvi a bez vétsich nehod proplulo i nastrahami dospivani, a v dospélosti se mu
podafilo zit plnohodnotny Zivot dle jeho ptfedstav. Tady je nutno pfipomenout, jak jsem jiz
uvedla v teoretické ¢asti prace, ze romské déti béhem dospivani mohou podlehnout ,,hlasu
volani krve®, snazi se vyhledat biologickou rodinu nebo ptipadné zavrhnou vychovu ,,bilé
rodiny* a pfijmou za své zZivot a hodnotové normy romského etnika. Toto se nedd predem
odhadnout, zalezi na kazdém individualnim ditéti a jeho anamnéze, ani u déti biologickych
rodi¢l nelze nikdy predpovedét, jaka bude jejich budoucnost a jakou Zivotni cestu si sami

zvoli.

Téma bakalarské prace jsem si zvolila nejen proto, ze mé tato problematika velmi zajima,
ale vedl m¢ k tomu i dalsi divod — S manzelem jsme také osvojili romské dité. Byla bych
rada, kdyby ma prace mohla ptispét ke zvySeni informovanosti dalSich potencidlnich

R4

zadateld o osvojeni, ktefi fesi dilema, zda osvojit ¢i neosvojit dité odlisného etnika.
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PREPIS ROZHOVORU S RODINOU A

Rodina A Zije v malém mésté¢ v Kralovéhradeckém kraji. Otec pracuje jako analytik, veék
48 let. Matka pracuje jako zdravotni sestra, vek 48 let. Rodina postupné osvojila dvé romské
déti (nejedna se o sourozence). Syn byl osvojen ve véku 14 mésicl, nyni je mu 17 let
a studuje na odborném ucilisti. Dcera byla osvojena ve véku 16 mésici, ted’ je ji 12 let
a navstévuje zakladni Skolu. Obé déti byly hned po narozeni umistény v kojeneckych
ustavech, odkud pfisSly rovnou do rodiny. Rozhovor probéhl s obéma rodi¢i v klidném
prostiedi restaurace v Hradci Kralové za pfitomnosti dcery, kterd byla velmi pratelska
a komunikativni. VétSinu casu travila v détském koutku, ale do hovoru se také kratce

zapojila.

Co Vas vedlo k rozhodnuti osvojit si romské dité?

- Matka: ,, Puvodné jsme chtéli jen bilé dite, ale vzhledem k dlouhé cekaci dobé jsme
to zmenili na dité poloromské. Kdyz nam nabidli romského chlapecka, vzali jsme ho
bez rozmysleni, na prvni pokus. U druhého ditéte jsme chtéli také bilé dité. To nam
nabidli, ale holc¢icka byla télesné postizena a my jsme méli strach, Ze bychom to
nezviladli. Tak jsme odmitli. “

- Otec: , Holc¢icka méla oSklivy nariistek na cele, velmi citlivy, a operace by byla
mozna az ve vySsim véku.
- Matka: ,,Na druhy pokus nam i pres to, ze jsme chteli bilé dite, nabidli romskou

I3

holcicku. Navic jsme byli upozornéni, Ze si nemuzeme vybirat. Tak jsme si ji vzali.*

Dostali jste v pribéhu osvojovaciho procesu dostateéné informace ohledné specifické
problematiky osvojeni romského ditéte?

- Otec i matka: ,, Informace nebyly Zadné. **

Ani béhem osvojovaciho procesu pii pohovorech s psychologem?

- Otec i matka: ,, Ne. “

Ovlivnilo osvojeni ditéte socialni vztahy — rodina, znami, sousedé?
- Matka: ,, Vsem jsme to ozndmili pFedem, takze Zadny problém nebyl. *
- Otec: ,, Klukovi jsme to, ze bude mit sourozence, sdélili formou pohadky, takze taky
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Zadny problém. *



Setkali jste se jako rodina z divodu osvojeni romského ditéte s negativnimi reakcemi
okoli — napriklad s Sikanou a nepratelstvim?

-  Matka:,, Ne.

Setkalo se vaSe osvojené dité sSikanou ze strany spoluziaki a dalSich vrstevniki
Z divodu romského piivodu?

- Otec: ,, U kluka jsme ji esili v sedmé tride, ale nebyl to jen tenhle duvod. Vinici

dostali snizené znamky z chovani... A jeste na fotbale. Kluk hraje fotbal a pri zapase

mu jeden z protihracii sprosté nadaval. Na hristi se to vyresilo Zlutou kartou, jd jsem

‘

pak jeste poslal dopis na Fotbalovy svaz v Hradci Kralové a doresilo se to omluvou.

A néjaké dalSi FeSeni?
- Otec: ,, Ne, jen dvojky nebo trojky z chovani, nevim uz presné.

- Matka: ,,U holky jsme resili Sikanu ted, na doporuceni psycholozky jsme zménili
tridu a je klid. Tam nejspis selhala ucitelka, asi neschopnost resit problémové

‘

Situace...’

Znate rodinnou anamnézu ditéte?
- Matka: ,, Dostali jsme uplné a podrobné informace. Vime o nemocech rodicu, u kluka
vime treba i to, ze by mohl mit dispozice k tloustce. I o tom, Ze ma sourozence.

vvvvvv ATEET

U holky je to trosku slozitéjsi, ta méla v rodném listé ,, otec neznamy .

Vedete dité aktivné ¢i pasivné k poznavani romské kultury?

- Otec i matka: ,, Ne. “

Takze Zadné romské pohadky nebo pisnic¢ky?
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- Matka: ,, Ne, holka ted’ poslouchd hip hop nebo co..."

Piinasi dle VaSeho nazoru osvojeni romského ditéte vice problémovych situaci nez
osvojeni ,,bilého* ditéte?

- Otec: , Urcité ano. Predstavy byly jiné. Ziejmé ty geny... "

Regite problémy se vzdélavanim & chovanim ditéte? Pokud ano, s jakymi odborniky &i
institucemi spolupracujete — napi. pedagog, Skolni psycholog, klinicky psycholog,
pedagogicko-psychologicka poradna, OSPOD, SVP, policie?

- Otec: ,,4Ano, s klukem ted’ dochazime do pedagogicko-psychologické poradny, ma

problémy s ucenim, jsou tam néjaké dys-, predevsim dyslexie. *



- Matka: ,, Holce jsme sehnali soukromou psycholozku v Hradci Krdlové, sice to néco
stoji, ale je fakt dobrd. Resime s ni vychovné problémy s holkou a vztahy mezi
sourozenci. Preci jen je zndt vétsi vekovy rozdil i rozdilné povahy obou déti — Kluk je
spis samotar a holka je naopak velmi Ziva. Naposledy jsme na jeji doporuceni resili

prestup holky do jiné tiidy.

A co dalSi instituce, tfeba OSPOD nebo policie?
- Matka: ,,OSPOD ne, ale po kradezi v obchodé nds kontaktovali méstaci. Byla to
takova blbost, holka byla v obchodeé s partou, kterd kradla, a nakradené véci se nasly
u ni v batohu. Potom jsme néejaky c¢as ambulantné dochazeli do strediska vychovné
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péce.

Existuji situace, které Vas velmi prekvapily, pozitivné ¢i negativné?

- Otec:,, Ukluka nas prekvapuje jeho cestnost a pravdomluvnost. Taky nas prekvapilo,
kdyz jsme jako darek od néj dostali roboticky vysavac, penize si usetiil na brigadach
—a to je Setrilek!

- Matka: ,, Taky mé prekvapilo, Ze se pred mymi narozeninami byl ptdat mé kadernice,
co by mi tak mohlo udélat radost, co by mi mél koupit. U dcery je ted po té kradezi
a zmeéné tridy znat zlepseni, zlepsila se i vzajemna diivera. Musim jesté dodat, Ze nas
prekvapuje jeji trpélivost, bavi ji palickovani, vydrzi palickovat tieba i dve hodiny

¢

V kuse.

Sikulka! To ses naucila sama?

- Dcera: ,, Neee! Chodim do krouzku ve sSkole, je to jednoduchy. Vyrdabime riizné veci,
ted’ treba motylky. Nebo hada.

_A jak to jde ve Skole?

- Dcera: ,,Docela dobry, na vysvedceni byly dve trojky. Ale uceni mé nebavi, jen
telocvik a taky mé bavi ¢ist knizky. Ted' ctu knizku ,, Fakt ujety . A ted, jak jsem v jiné
tride, tak mam i kamaradky. Holky mi Fikaly, Ze jesté nez jsem prisla, tak o mné
slysely osklivy véci, ale ted zZe vidi, Ze to neni pravda. V byvalé tride se mnou holky

kamaradily, jen kdyz jsem prinesla néjaky sladkosti... treba o narozeninach. “

Mate pocit, Ze Vas osvojeni romského ditéte zménilo?
- Matka: ,, Rychleji jsme zestarli. *

- Otec: ,,4si ztrata idealit — vychovou se neda vsechno ovlivnit.



Rozhodli byste se pri ziskanych zkuSenostech znovu pro osvojeni romského ditéte?
- Matka: ,, Uz ne, na to jsme uz stari.

- Otec: ,, Uvazovali jsme o prechodné péstounské péci, podali jsme si i zadost. Bohuzel
nam ji zamitli z ditvodu vychovnych problemui u dcery. Ted, kdyz je dcera v jiné tridé

a probléemy se zmensily, uvazujeme o podani odvolani. *

Doporucdili byste osvojeni romského ditéte Zadateliim o nahradni rodinnou péci?

- Otec:,, Tem, co cekaji klidnéjsi dite, radeji ne.

PREPIS ROZHOVORU S RODINOU B

Rodina B zije ve vétsSim mésté v Kralovéhradeckém kraji. Otec pracuje jako pravnik, vék
48 let. Matka pracuje jako ufednice, vék 46 let. Rodina mé jedno dité vlastni, druhé mladsi,
romské dité osvojila. Synovi je 22 let, studuje na vysoké skole v Brné&, kde bydli v podnajmu.
Dcetfi je 14 let, osvojena byla ve véku 16 mésict, do té doby byla umisténa v kojeneckém
ustavu. Nyni navstévuje zakladni Skolu a do budoucna uvazuje o u¢ebnim oboru. Rozhovor

probéhl v klidném prostiedi kavarny v Hradci Kralové s obéma rodici, bez Gcasti déti.

Co Vas vedlo k rozhodnuti osvojit si romské dité?

- Matka: ,, Piivodné jsme méli zazadano o pouze bilé dité ve veku do 6 let. To jsme
V pritbehu adopcniho procesu zmenili i na dité jiného etnika mimo romského, vék
Jjsme snizili na dva roky s tim, Ze by nevadilo ani lehké télesné postizeni. Presto nam
bylo nabidnuto romské dité, rocni holcicka, pro kterou jsme se rozhodli.

- Otec: ,,K osvojeni jako takovému nas vedlo to, Ze jsme chteli synovi poridit
sourozence a pritom jsme se zajimali o problematiku déti v ustavech, takze zvitézila
tato varianta. Navic manzelce nebylo ze zdravotnich divodii dalsi tehotenstvi

doporuceno. “

Dostali jste v pribéhu osvojovaciho procesu dostate¢né informace ohledné specifické
problematiky osvojeni romského ditéte?

‘

- Otec: ,, V ramci moznosti jsme byli pripravovani.

I presto, Ze jste o0 romské dité nezadali?

- Matka: ,, I presto. Spise jsme museli vysvétlovat, proc prave romské dité ne. *



Ovlivnilo osvojeni ditéte socialni vztahy — rodina, znami, sousedé?
- Matka: ,,Se sousedy jsme toto vzhledem k anonymité velkého mésta neresili, Sirsi
rodina nase rozhodnuti prijala vesmés kladné ¢i neutralne, i kdyz se nasli i nékteri,
kteri s nasim rozhodnutim nesouhlasili. Syn o nasem rozhodnuti védeél a na nového

sourozence se tesil.

Setkali jste se jako rodina z divodu osvojeni romského ditéte s negativnimi reakcemi
okoli — napriklad s Sikanou a nepratelstvim?

- Matka: ,, Ne, spise se zvédavosti.

- Otec: ,Ne.”

Setkalo se vaSe osvojené dité s Sikanou ze strany spoluziakii a dalSich vrstevniki
Z diivodu romského piivodu?
- Matka: ,,Do doby, nez dcera celé tride sdélila, Ze je osvojend, bylo vse bez
problémi.
- Otec: ,, Problémy se vyskytuji prubezné, ale velmi Spatné se resi, protoze dcera velmi
casto Ize a vymysli si. *
Znate rodinnou anamnézu ditéte?
- Matka: ,, Bylo nam sdéleno jen velmi malo. Néco jsme se docetli ze zdravotni karty,
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presto to povazujeme za nedostacujici. *

Vedete dité aktivné ¢i pasivné k poznavani romské kultury?
- Otec i matka: ,, Ne. “

‘

- Otec:,, Tradice a kulturu Romui nezname... *

A dité samotné se o romskou kulturu zajima? Ma tieba romské kamarady?
- Otec:,, Dcera se zajima hodné, informace shani hlavné ve skole a na internetu. Taky
vwhledava romské kamarady, spise ty, kteri ji imponuji svym nevhodnym chovanim.
Ale to asi tak celkove, pritahuji ji jen ti, co maji problémy, bohuzel vétsinou se

¢

zdkonem, a to bez ohledu na barvu pleti.

rvwr

Prinasi dle VaSeho nazoru osvojeni romského ditéte vice problémovych situaci nez
osvojeni ,,bilého* ditéte?
- Otec: ,, Ano. Clovék byl pripraven na ledacos, ale u nékterych situaci jsme

nepredpokladali, ze by mohly nastat. Tim nemyslime ty pozitivni...



MiiZete to upresnit?
- Oftec: ,,Neustale se opakujici krdadeze, lhani a podvadeni, bez nadéje na zmeénu

K lepsimu.

Resite problémy se vzdélavanim & chovanim ditéte? Pokud ano, s jakymi odborniky ¢&i
institucemi spolupracujete — nap¥. pedagog, $kolni psycholog, Kklinicky psycholog,
pedagogicko-psychologicka poradna, OSPOD, SVP, policie?
- Otec: , Resime — stiidni ucitelkou, psycholozkou, klinickou psycholozkou
a psychiatrem. *
- Matka: ,,0d prvni tridy navstévujeme i pedagogicko-psychologickou poradnu,
protoze dcera ma problémy s ucenim, ma dyskalkulii, dyslexii a dalsi poruchy uceni.
Navic je hyperaktivni a ma problémy se soustredenim. *
- Otec: ,, Zkusenost mame i se socialkou a policii, protoze jsme museli resit kradez
V obchodé. Nasledné jsme na doporuceni navstivili i stiedisko vychovné péce, ale

¢

Jjejich varianta Feseni nas moc neoslovila.

Museli jste FeSit tieba i problémy s uzivanim néjakych navykovych latek?
- Otec: ,,Mimo bezné klukoviny, kdy zkousela se spoluziky cigarety a doma tajné

«

alkohol, nic zasadniho.

Existuji situace, které Vas velmi prekvapily, pozitivné ¢i negativné?
- Otec: ,, Neustdle se opakujici kradeze, lhani a podvadeni. *
- Matka: ,, Taky nas neustale prekvapuje jeji uplné jina mentalita a velmi pratelsky

¢

pristup ke komukoliv, bez ohledu na vek a dalsi veci.

Mate pocit, Ze Vas osvojeni romského ditéte zménilo?
- Otec: ,, Nekteré situace bohuzel negativné poznamenaly i vztahy v rodiné. *
- Matka: ,, 4si nds to donutilo trochu jinak nahlizet na Zivot celkové, musime byt kazdy

‘

den pripraveni na néjaké prekvapeni, bohuzel spise negativni. *

Rozhodli byste se pri ziskanych zkuSenostech znovu pro osvojeni romského ditéte?

- Otec: ,,Rozhodné ne. Neustile se opakujici problémy nas ztoho dokonale

6«

L, wlécily “.
- Matka: ,, I kdyz jsme meli a mame problémy i se synem, s timto se to opravdu nedad

srovnavat.



Doporudili byste osvojeni romského ditéte Zadateliim o nahradni rodinnou péci?
- Otec: ,,Je to svobodné rozhodnuti kazdého clovéeka, ale pokud by se mé nékdo zeptal

na miyj nazor, tak bych mu to nedoporucil. *



