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Oponentka prace: Doc. PhDr. Iva Jedlickova, CSc.

Zakladni adaje: rozsah 35 stran vlastniho textu + 1 pfiloha dokumentujici empirické Setfeni +
soupis celkem 18 tituld citovanych zdroji (véetné legislativy a internetovych zdroj) a 11 tituld
»dalsich pouzitych zdroji* + 1 pfiloha dokumentujici empirické Setfenf{

Téma prace: vyznamné; rozhodné vyzyvajici k nastoleni a zkoumani

Struktura prace: prehledna a primérené ¢lenéna vzhledem k tématu i charakteru prace

Cil prace: vystizné formulovan v Gvodu prace (str. 8); je mozno povaZovat za splnény

Teoreticka cast prace: vétsinou solidni kompilat ze zdroja, av3ak s vyjimkami

Pouziti terminologie: v zasadé adekvatni (vyjimecné zjednodusujici)

Prace se zdroji informaci: svédomité zmapovani relevantnich zdroji k tématu a odpovédna
prace s nimi

Citace a parafraze: zpravidla vhodné viazené do textu, byt nékdy rozsahem pretizené

Zpusob odkazovani: dlsledny a prehledny (s jednou vétsi vyhradou)

Soupis pouzité literatury: poctem pfiméreny, vyslednym tvarem korektni, v souladu s normou
Jazykova a stylisticka droven: kultivovany text bez zasadnich pochybeni

Koncepce empirického Setfeni: vhodné zvolend kvalitativni strategie, spiSe strucné
prezentovani

Interpretace vysledk: pokus o interpretaci vysledk je spiSe skromny (prevaZzuje deskripce)
Formalni stranka prace: solidni — hledny text se viemi nalezitostmi, bez formalnich nedostatk
Vyuzitelnost pro praxi: ne zcela zfejma

Celkové hodnoceni:
Posuzovana prace spliuje pozadavky kladené na bakalarské prace studijnim predpisem.

Naméty pro diskusi pFi obhajobé bakalaFské prace (pfipadné vyhrady viéi praci):

1. Kapitola 1 ,Etnicka minorita” ma Siroky zabér, a ve vysledku tak zlstava ponékud na
povrchu, respektive ve zjednodusujicim pohledu.

2. Za diskutabilni povazuji pojeti podkapitoly 1.3, ktera je v podstaté parafrazi dokumentu,
s nejasnym rozsahem vlastniho textu (a absenci alespori shrnujiciho konstatovani
v zavéru podkapitoly); zplsob odkazani na zdroj na pocatku podkapitoly nepovazuji za
vhodny.

3. Jistou miru nesouhlasu formuluji k pojeti podkapitoly 2.1 Legislativni Gprava nahradni
pécle - i takova podkapitola potrebuje vlastni autorsky text (prosty vycet dokumentl ma
misto v pfilohach).

4. Jak definuje psychologie ,typy chovani” (a je pojeti tohoto pojmu na str. 24 a 25 v praci
adekvatni)?

5. Teoreticka ¢ast ma zvlastni zakonceni. Doporucuji pfi obhajobé prace doplnit absentujici
konstatovani.

6. | pres vySe uvedena konstatovani k empirické casti (stru¢nd prezentace strategie a
prevazujici deskripce) povazuji kapitolu 4 za velmi cennou a pfinosnou. Doporuduji
doplnéni interpretace vysledk( (napfiklad ve vazbé na vyuzitelnost prace) pfi obhajobé
prace.

Vysledné hodnoceni:
V Hradci Kralové 31. 05. 2016



