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Hodnoceni cile/i préce
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitec¢nost cile, slovné)

Diplomova prace se sklada z teoretické a praktické casti. Teoreticka ¢ast sestava ze Ctyr
kapitol (Skolni tfida a $kola, Klima, ZpGsoby méreni klimatu, Viychova k obéanstvi a klima).
Obsahem praktické ¢asti je metodicka pfirucka obsahujici osm autorkou navrzenych aktivit.

Z formulace “Prdace Klima Skolni tfidy a jeho podpora pfi hodinach Vychovy k ob¢anstvi se
zabyva nejen problematikou samotného tfidniho klimatu, ale také tim, jak maze vyucujici v
ramci vzdélavaciho oboru Vychova k ob¢anstvi ovliviiovat tfidu.” (Uvod, s. 11) usuzuji, ze
cilem autorky je popsat metody, jejichZ prostfednictvim mohou vyucujici v ramci
vzdélavaciho oboru Vychova k obcanstvi (pozitivné) ovlivnit/rozvijet tfidni klima. Tento cil
povazuji za splnény. Vzhledem k cili je text obecné pomérné vhodné strukturovan,
odlvodnénost jednotlivych kapitol je zfejma.

Dovolim si obecnou poznamku ke strukture textu. Klicové kompetence relevantni z hlediska
rozvijeni tfidniho klimatu autorka radi az do zavéru teoretické c¢asti své prace (kap. 4.1).
Zdalo by se vSak logi¢téjsi zaradit jejich predstaveni jiz dfive, napf. pfed popisem moznych
metod i forem vyuky (2.5, 2.6). Autorka se totiz na klicové kompetence v téchto kapitolach
odkazuje, srov.: “V ramci této aktivity je mozné pracovat se zaky ve skupiné, ¢imz se opét
napliiuje podporovani zaka v socidlni a persondlni kompetenci, kterd je dalezita pro klima
Skolni tfidy” (s. 22). Podobné na s. 27. Jako ¢tenar oviem v této fazi prace zatim nevim, co




je obsahem téchto kompetenci a pro¢ tedy dané formy nebo metody vyuky umozZiuiji jejich
naplnéni.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroji ano syyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano swyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano swyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilti prace ano swyhradami Ae
Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd swyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré swhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdankovdni a dobra svyhradami Spathd
textu

Zpracovani pfiloh dobré svyhradami Spathé

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

K obsahové strance prace mam tfi obecné pripominky, které se tykaji: (1) pfiliSné popisnosti
prace, (2) stru€nosti kapitoly 4, (3) ponékud nejasného popisu jednotlivych aktivit.

(1) Tato poznamka se tyka predevsim kapitoly 2. Autorka zde predstavuje seznam vyukovych
forem a metod vyuky, ovsem, v zdsadé je nekomentuje. Mdm za to, Ze teoretické ¢asti prace
by podle mé mélo ¢tenafi jasné vyplynout, pro¢ autorka navrhuje v praktické ¢asti prave ty
aktivity, které navrhuje, jako vhodné z hlediska cile prace, tedy pozitivniho ovliviiovani
tfidniho klimatu. Pfi pfedstavovani jednotlivych metod a forem vyuky, bych tedy ocenila
jejich rozbor z hlediska vztahu k tfidnimu klimatu. | nezainteresovanému ¢tendri, se zda
vcelku intuitivni, Ze z hlediska budovani pozitivniho tfidniho klimatu budou spiS vhodnéjsi ty
metody a formy, které zdUraznuji spolupraci, komunikaci, spole¢né feseni problému, uméni
naslouchat apod. Klicové kompetence, které tyto intuice konkrétné zachycuiji, jsou oviem
popsany az v zavéru teoretické ¢asti, v kapitole 4.1, a bohuzel tak tedy nemohou byt vyuzity
pro adekvatné;jsi zdivodnéni volby jednotlivych metod.

(2) Kapitola 4 Vychova k obcanstvi a tridni klima by si dle mého soudu zaslouzila vétsi prostor
a rozpracovani. Vzhledem k ndzvu prace i vytéenému cili jsem Cekala, Ze téma Vychovy k
obcanstvi bude jakymsi hlavnim ramcem prace nebo klicovym tématem. Autorka se vSak k
rozboru tohoto vzdélavaciho oboru (¢i predmétu) dostava pouze na 4 strankach textu (s. 36-
40). Nabizi stru¢nou parafrazi obecnych kompetenci RVP (s. 37-38), a dvé tabulky shrnujici
konkrétni kompetence, které vybird z tematickych celki Clovék ve spole¢nosti a Clovék jako
jedinec (s. 39-40). Zde bych ocenila autorc¢ino metodologické vysvétleni, pro¢ vybrala pravé
tyto dva celky (jsou néjak reprezentativni pro vSechny tematické celky oboru Vychova k
obcanstvi? Nejlépe odpovidaji kompetencim relevantnim pro tfidni klima? Je tu jiny davod?).
Zvlasté, kdyz v praktické casti nékolikrat zarazuje také aktivity vztahujici se k tematickému
celku Clovék a pravo.




(3) Soubor aktivit v praktické ¢asti ma byt podle autorky ,,metodickou ptiruc¢kou.” Od
priru¢ky ovsem jako potencialni uZivatel oéekdvam naplnéni jistych standardd. Aby byla
prirucka snadno vyuzitelni pro pedagogickou praxi, je tfeba, aby byly pokyny jasné
formulovany a prehledné a srozumitelné strukturovany. Tady mam ale dojem, Ze text
prirucky je psan , horkou jehlou”. Zda se mi, Ze autorka si psala metodické pokyny sama pro
sebe, a nestihla je jiz pfepsat tak, aby byly jasné a srozumitelné i pro neobeznamené
publikum.?

PF. Tento problém je zvlast patrny predevsim u aktivity Budeme kamarddi?, u niz viibec neni
popsdno, co je obsahem prezentace, kterou by mél pedagog zakim pustit (tj. jaké typy osob
jsou v prezentaci pfedstavovany? Jde o predstavitele rliznych kultur, genderu, véku,
socialnich skupin?). Podobny problém mdam u aktivity Skldddme Smetanu, kde
srozumitelnost komplikuje prfedevsim vepisovani riznych modifikaci aktivity do popisu
prabéhu. Ponékud nejasné jsou i instrukce k aktivité Jak mi ted'je?, v niz autorka uvadi jako
pomdcky: , kartic¢ky s rznymi obrazky jakéhokoliv typu (idedlné, kde postavy nesdéluji
emoce, ale obrazek, barvy v ném na jedince néjak plsobi)“ (s. 48). Zde by pomohla néjaka
navodna ilustrace: mohu napf. vyuzit karticky pexesa ¢i Dixitu, nebo spiSe abstraktni barevné
obrazce jako jsou barevné fraktaly?

Ponékud mé zarazi, Ze hned ke tfem aktivitdam (Zakldddme obec, Tridni pravidla, Skléddme
Smetanu) autorka do ¢asti Reflexe zkopirovala odstavec, jehoz smysl mi jaksi unika:

» Aby komunikace byla efektivni, uvadi Meskovad (2012), Ze méli by si vSichni jeji ucastnici
umét naslouchat a respektovat se. Ddle by se postupné méli zdokonalovat v tzv. efektivnich
postupech, kterymi jsou popis, ozndmeni, vyjadreni vlastnich potfeb, moZnost volby a prostor
pro spoluucast. Existuje vice postupl, které ovsem nejsou tak casté. DuleZité je, aby ucastnici
v jedné komunikacni fazi nepouZivali vsechny zplsoby. Tyto postupy se mohou riizné michat a
vyuZivat. Belz a Siegrist (2015, s. 213) zmiruji zasady spoluprdce, kterymi jsou ,,schopnost
vice osob sledovat spolecny cil, zamérit na néj své jedndni a ucelné se k nému pribliZzovat.”
Ddle uvadéji (tamtéz) odkaz na citdt ,.Jd jsem O.K., ty jsi O.K.“, kterym je Erik Berne.”

Pouze u aktivity Zakldddme obec autorka explicitné uvadi, Zze aktivitu vyzkousela béhem své
pedagogické praxe (a vyplyva to i z charakteru pfilohy). Jako ¢tenar nevim, zda se i ostatni
aktivity néjak osvédcily (a mohu se spolehnout, Ze budou fungovat), ¢i nikoliv. Tato
informace (tj. zda jsou aktivity vyzkousené, jaké zkusenosti ma autorka s jednotlivymi
uvedenimi, pfipadné jakd metodickd doporuceni vyplyvaji z jeji vlastni zkuSenosti) by byla
cennou slozkou metodické prirucky.

Zdsadni pripominky k formdlni urovni prdce

Na praci je bohuzel patrné, Zze neprosla finalni korekci. Narazila jsem na nadmérné mnozstvi
gramatickych chyb i preklep(, které by pritom bylo mozné identifikovat a odstranit napf. s
pomoci vyuZiti funkce oprav ve Wordu.

- shoda pfisudku s podmétem: s. 29 (dvakrat), 39, 47, 58, 59, 80)

1 Je tfeba poznamenat, ze Groven jasnosti popisu aktivit je rizna. Aktivity Zaklddame obec, Ohnisté,
Tridni pravidla a Ventilek problémui a kladii povazuji za srozumitelné vysvétlené.




- preklepy: s. 21, 40, 43, 44, 50, 54, 57, 60, 62
- chybéjici ¢arky: s. 13, 18, 35, 40, 43, 46, 47, 48

Srozumitelnost prace dal komplikuje velmi Spatna stylistika pfitomna takrka v celém textu
praci, ktera dava tusit, Ze prace neprosla ,,druhym ¢tenim®, které by autorce umoznilo fadu
problematickych formulaci odstranit. Jedna se predevsim o zvlastni stavbu vét, pfili$ dlouha
souvéti, vynechana slova, prehozenad slova, zvlastni volbu slov apod.

PF.

- (...) klima nemusi nijak ménit nebo naopak m(iZe se spisSe stavét do negativnich sméri (s. 9)
- Zaklad tvofi skupina zakd, ktefi jsou pomérné vékové i mentdiné na stejné urovni. (s. 24)

- Zde je ovSsem riziko, Ze nékteré skupinky budou stdle dokola pouze ve stejném slozZeni (s.
27)

- Tato cast je velmi dulezita pro ucitele z nékolika pohledd. Prvnim pohledem je (...) (s. 44)

- To jak a kam by jednotlivé prvky umistovali vyuZziji lepici hmotu, kterou budou symboly
umistovat. (s. 43)

- Motivace mlze probihat vypravénim pribéhu (...) tykajici se pobytu v ptirodé, pravékému
Zivotu anebo pouze Zaky motivujeme tim, at si zaviou oci a predstavuji si, jak sedi u ohnisté.
(s. 46)

- Také si diky této aktivité rozviji prezencni schopnosti, podporu komunikace, spolupraci,
samostatnost, respektovani odliSnosti, schopnost kompromisu, napomaha pfi utvareni
hodnot jednotlivce i kolektivu, disciplinu. (s. 51)

- Na zakladé toho si stanovi, hrubé nastinéni, jak budou jednotlivé stranky vypadat (s. 55)

- (...) je pfinosné opét z hlediska spoluprace ve tfidé zvolit nami uréené skupiny tak, aby byly
Castecné vyrovnané (logicky i fyzicky). (s. 58)

- atd.

Otazky k obhajobé prdce

1) Zajimalo by mé, zda ma autorka vlastni zkuSenost s uvedenim aktivit, které v praci
prezentuje. Pokud ano, jakd doporuceni by na zakladé této zkusenosti uvedla? Pokud ne,
jaka rizika uvazuje, Ze by mohla ohrozit Uspéch uvedeni jednotlivych aktivit?

Vysledné hodnoceni prdce
Praci doporucuji — redeperutuji-k obhajobé. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)?

Co na praci mohu pochvilit, je atraktivnost a aktudlnost tématu. Dale, prace ma vhodné
zvolend podtémata, je zacilend, tj. nevénuje se oblastem, které nejsou z hlediska tématu
dllezité.

Co ji naopak spiSe skodi, je z hlediska obsahové stranky spiSe stru¢né rozpracovany vztah
tfidniho klimatu a Vychovy k obCanstvi a nepfilis jasny popis navrZenych aktivit.

Z formalniho hlediska prace trpi nadmérnym mnoistvim gramatickych chyb a znaénymi
stylistickymi nedostatky.

2 Napft. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky
prace, ptipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuc¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak
navrh feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit,
piepracovat stanovenou pasaz, ¢) prepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




Hodnoceni:

Na zakladé vyse uvedenych pfripominek, v nichz velkou roli pfikldddm formalnim
nedostatkiim, navrhuji hodnotit praci stupném E.
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