Ceska zemédélska univerzita v Praze

Provozné ekonomicka fakulta

Katedra humanitnich véd

CESKA ,
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Bakalarska prace

Udrzitelny rozvoj venkova. Pripadova studie Kvilda

Jakub Dolezal

vedouci: Mgr. Jan Brabec, Ph.D.

© 2014 CZU v Praze



Misto této strany vlozite zadani bakalarské prace.

(Do jedné vazby original a do druhé kopii)



r

Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze svou bakalafskou praci "UdrZitelny rozvoj venkova. Pfipadova studie
Kvilda" jsem vypracoval samostatn¢ pod vedenim vedouciho bakalaiské prace a s pouzitim
odborné literatury a dal$ich informacénich zdrojt, které jsou citovany v praci a uvedeny v
seznamu literatury na konci prace. Jako autor uvedené bakalaiské prace dale prohlaSuji, ze

jsem v souvislosti s jejim vytvofenim neporusil autorska prava tretich osob.

V Praze dne 16. biezna 2015




Podékovani

Rad bych touto cestou podeékoval panu Mgr. Janu Brabcovi, Ph.D. za rady a pfipominky
vedouci ke zlepSeni této prace, panu Ing. Janu Kozlovi, Ph. D. za poskytnuté informace a

Vv neposledni mé rodiné a blizkym, ktefi mé podporovali po celou dobu studia.



Udrzitelny rozvoj venkova. Pripadova studie Kvilda.

Souhrn

Prace informuje o pfemnoZeném kiirovci v Narodnim parku Sumava a o reakci
Evropské komise na zasah pracovnikti Narodniho parku Sumava proti tomuto pfemnoZeni.
S touto problematikou také souvisi vyznam trvalé udrzitelnosti lesniho porostu v Narodnim
parku Sumava a nadmérmné kaceni vedouci k zahubeni pfemnozeného $ktidce. Prace se dale
zamé&fuje na nazory hlavnich aktérd debaty, tedy ochranct piirody a spravny NP Sumava a
na pruzkum, ktery obsahuje soubor otazek zamétenych na postoj vici problematice v NP

Sumava.

Kli¢ova slova

Nérodni park Sumava, Evropské komise, Ministerstvo zivotniho prostiedi, chranéné druhy,

ktrovec, udrzitelny rozvoj

Sustainable Rural Development. Case Study Kvilda.

Summary

Thesis informs about overgrowth of bark beetle in Sumava national park and
European commission’s response to intervention employees Sumava national park against
this overgrowth. There are also specified negative impacts of excessive felling. Thesis
focuses on the views of main actors, who are protectors of nature and leadership of
Sumava national park, and form of survey which contains set of questions focused on

situation in Sumava national park.

Keywords

Sumava national park, The European commission, Ministry of Enviroment, protected

species, bark beetle, sustainable development
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1 Uvod

Prace pojednava o problematice pfemnozeného ktirovce v Narodnim parku Sumava

24

porostu v ndrodnim parku.

Prace je rozd¢lena na teoretickou a praktickou ¢ast. Pfi¢emz teoreticka Cast je
rozde€lna do tii kapitol. Prvni kapitola se vénuje pojmim jako udrzZitelny rozvoj a udrzitelny
rozvoj venkova, dale pak o skudci a metodach, které se proti nému pouzivaji. Druha
kapitola pojednava o oblasti, ktera je pro praci st€Zejni a o existenci narodnich parkd.

V posledni kapitole je podrobngji popsana problematika v Narodnim parku Sumava.

Prakticka cast, ktera je sestavena z debaty s hlavnimi aktéry a empirického

prazkumu. Hlavnimi aktéry debaty jsou zastupci ochranct ptirody a vedeni narodniho

parku Sumava. Respondenty priizkumu jsou ndhodné& vybrani lidé z Siroké vefejnosti.



2 Cil prace a metodika

Prace kritiicky zkouma postoje a nazory hlavnich aktérii debaty o situaci
S pfemnozenym ktrovcem, ktery vyznamné ovlivnil déni v ¢asti Sumavy a rozd¢lil
populaci na dva tabory. Evropska komise a ochranci ptirody jsou zastanci nazoru, ze

ey

piijata opatfeni vyznamné zasahla chranéné druhy Zijici v Narodnim parku Sumava a
oblasti, na spravé Narodniho parku Sumava a s ekologickymi aktéry, dale pak ve zjisténi

nazoru na vzniklou situaci u Siroké vetejnosti.



3 Teoreticka ¢ast

3.1 Udrzitelny rozvoj

Hlavnim milnikem pojmu udrzitelny rozvoj je rok 1983, kdy tehdejsi generalni
tajemnik OSN Javier Perez de Cuellar pozadal premiérku Norska, v t¢ dob¢ ministryni
zivotniho prosttedi, Gro Harlem Brundtlandovou, aby vytvofila mezinarodni komisi, ktera
m¢éla za ukol vytvofit ndvrhy, jak umoznit populaci rozvoj pti zachovani ekosystéma a
zdravého zivotniho prostredi ¢lovéka. Za tim v§im staly zpravy ukazujici na nardst vyroby

a spotieby v ekosystému Zemé, jejZ se stavaly neudrzitelnymi. (NOVACEK, 2011)

Vysledkem ctyiletého usili Komise OSN pro Zivotni prostiedi a rozvoj byla zprava
Nase spolecna budoucnost, ktera se taktéz nazyvala jako Zprdva Brundtlandové. Pravé
V této zprave se stal st€Zzejnim pojmem udrzitelny rozvoj, ktery na sklonku minulého
tisicileti a pocatku
21. stoleti doslova hybal svétem. Komise OSN méla tehdy témét 1 000 ¢lent z toho ani

jeden zastupce Ceskoslovenska.

S piekladem pojmu sustainable development do ¢estiny je potiz. Anglické slovo
sustainable se z poc¢atku do ¢estiny piekladalo jako setrvaly, dnes udrzitelny nebo trvale
udrzitelny. Jde u souslovi trvale udrzitelny o protimluv (NOVACEK, 2011), nybrz trvale
udrZitelna neni ani existence nasi slune¢ni soustavy a Slunce, kterému za zhruba 5 miliard
let dojde a palivo a prestane byt hvézdou. Piijatelnym kompromisem by mohlo byt
oznaceni dlouhodobé udrzitelny..., ale co vlastné? Ani zde neni shoda, jelikoZ se nejcastéji
udava rozvoj (development) a tento pojem obsahuje kvalitativni 1 kvantitativni stanoviska
vyvoje ¢lovéka a spolecnosti. Jedna ¢ast ekonomi na misto rozvoje pouzivaji slovo rist,
ale to neni upIn& dobry napad, protoze neustaly rast podle (NOVACEK, 2011). Pro dalsi

¢ast je vyznam udrzitelného rozvoje prioritou k zachovani zivota na Zemi.



snesitelny

udrzitelny

Zivotaschopny

Obrizek 1 - Schéma udrzitelného rozvoje

3.2 Definice trvalé udrziteIného rovzoje

Evropsky parlament definuje udrzitelny rozvoj jako takovy rozvoj, jenz zlepsuje
Zivotni Uroven a blahobyt lidi v mezich kapacity ekosystému pii zachovani ptirodnich

v

hodnot a biologické rozmanitosti pro soucasné a ptisti generace.

Podle Organizace pro hospodarskou spoluprdaci a rozvoj (OECD = Organisation
for Economic Co-operation and Development) je udrzitelny rozvoj definovan jako
dynamicka rovnovéha mezi ekonomickymi, socidlnimi a environmentalnimi aspekty

vV podminkdach globalizace.

Byvaly ceskoslovensky ministr zivotniho prostiedi Josef Vavrousek v roce 1993
objasnil tento pojem nasledovné ,,UdrZitelny rozvoj, respektive udrzitelny zpiisob Zivota,
usiluje o idealy humanismu a harmonie vztahii mezi ¢lovékem a prirodou. Je to zpiisob
Zivota, ktery hleda rovnovahu mezi svobodami a pravy kazdého jedince a jeho
odpovédnosti viici jinym lidem a prirode jako celku, a to véetné odpovednosti k budoucim

generacim.“ (NOVACEK, 2011)

Pojem udrzitelny rozvoj je také zakotven v pravnim fadu Ceské republiky,
konkrétné tomu tak je v zakoné €. 17/1992 Sb. O zivotnim prosttedi ,, UdrzZitelny rozvoj je

definovan jako takovy rozvoj, ktery soucasnym i budoucim generacim zachova moznost



uspokojovat jejich zakladni Zivotni potreby, a pritom nesnizuje rozmanitost prirody a

¢

zachovava prirozené funkce ekosystémii. *

Spolecné s definici, kterd by méla byt stru¢na, se uvadéji hlavni principy
udrzitelného rozvoje, které tento nejasny pojem konkretizuji. Podle zpravy Strategie
udrzitelného ziti, kterou v roce 1991 vydaly spoleéné¢ IUCN, UNEP a WWF jsou

zakladnimi principy udrzitelného rozvoje nésledujici:

e ucta ke spoleCenstvi zivota a péce o né,
e zlepSovani kvality lidského zivota,
e ochrana vitality a rozmanitosti Zemé,

e zmeéna osobnich pfistupti a praktik,
e poskytovani moznosti obcim pecovat o jejich vlastni zivotni prostiedi,

e budovani narodnich struktur pro integraci rozvoje a ochrany,

e vytvofeni globalni aliance na podporu udrzitelnosti.

3.3 Pilire trvale udrzitelného rozvoje

Udrzitelny rozvoj spo¢iva ve tiech pilifich, konkrétné popsané nize: (MOLDAN,
2003)

Ekologicky pilii; hospodaiska ¢innost a civilizacni rozvoj se déjou v rdmci
ptirodnich podminek. Lidska ¢innost je plné zavisla na pfirodnich zdrojich. Ma-l1i byt
socialni a hospodatsky rozvoj trvale udrzitelny, je nutné nepiekrocit inosnou kapacitu

zivotniho prostredi.
Ekonomicky pilif; pfiroda taktéZ vedle pfirodnich zdrojl zdroje, jenz slouZzi

K udrzovani zivot. Mezi tyto zdroje patii napt. atmosféra, oceany, sluneéni svit aj.
Socialni pili¥; lidsky rozvoj s sebou nese n€kolik pozitivnich dopad, jako jsou

napf. snizeni chudoby, nizs§i mortalita, ubytek nemoci, zvySeni gramotnosti atd.



3.4 Nase spole¢na budoucnost

Cilem Komise OSN pro Zivotni prostiedi a rozvoj bylo navrhnout strategie, jak

dosahnout do roku 2000 udrzitelného rozvoje. Autoii rozd€lili zpravu do tii okruhii:

e spolecné zalezitosti,
e spolecné vyzvy,

e spolec¢né usili.

Spolecné zalezitosti analyzuji neuspokojivy stav svéta: chudoba, nenasytna honba

za materidlnim ristem, ekonomicka krize, potfeba nového hospodaiského potadku.

Spolecné vyzvy souvisi s charakteristikou nejvyznamnéjsich globalnich problému
biosféry, které jsou limitujicim faktorem dalSiho rozvoje lidstva: populace a lidské zdroje,

zabezpeceni potravin, druhova a ekosystémova rozmanitost, energie, primysl, urbanizace.

Spolecné usili se zabyva spolecnymi zdroji planety: vyuzitim, pradvnim
usporadanim a spoleénym fizenim zdroji Antarktidy, oceanti a kosmického prostiedi.
Velky diraz je kladen na vzajemnou provazanost a podminénost miru, bezpe€nosti a

zivotniho prostiedi.

Udrzitelny rozvoj je dle Komise OSN pro Zivotni prostiedi a rozvoj (NOVACEK,
2011): ,,takovy rozvoj, jenz uspokojuje potieby soucasnosti bez ohrozeni potieb budoucich
prosazovani souladu mezi lidmi navzdajem a mezi lidmi a prirodou‘. Tato definice plisobi
ponékud antropocentricky, ale jejim nejvétsim nedostatkem je to, ze se nepokousi

definovat lidské potieby.

V roce 1996 americky ekologicky ekonom Herman Daly, upozornil na neurcitost ¢i
nejasnost pojmu udrzitelny rozvoj, ke které nastalo v 2. poloving 90. let 20. stoleti. Podle
jeho slov, komu se podafi prosadit vlastni definici pojmu udrzitelny rozvoj, vyhraje
politicky zapas a ziska kli¢ k naSi spole¢né budoucnosti. Zatim tedy takovato jednotna
definice neexistuje (NOVACEK, 2011). MtiZzeme tedy jen zminit dalsi dvé evropského

ptuvodu a dalsi dvé ¢eského.



3.5 Agenda 2001

Na konferenci Organizace spojenych narodd o zivotnim prostiedi a rozvoji
(UNCED), ktera se konala v brazilském Rio de Janeiru v roce 1992, byl tento
petisetstrankovy dokument piijat s cilem ukazat cestu k udrzitelnému rozvoji na planeté
Zemi v 21. stoleti. Dale byl pfijat s dal§imi ¢tyfmi dokumenty napt. Deklarace z Rio de
Janeira o zivotnim prostredi, Ramcova smlouva Spojenych narodii o zméné klimatu,
Umluva o biodiverzité a Pravné nezdavazné prohldsent o globdalnim vyuzivani, ochrané a

trvale udrzitelném rozvoji viech typii lesii. (NOVACEK, 2011)

Agenda 21. je rozdélen do Ctyf riznych oblasti. Kazda tato oblast je potfebna pro

nastoleni udrzitelného rozvoje:

e socialni a ekonomické rozmeéry,

e uchovavani a Setrné vyuzivani ptirodnich zdroju,

e posilovani ulohy dtlezitych skupin,

e prostfedky implementace.

Zaroven Agenda 21 vymezuje zékladni principy udrzitelného rozvoje, které by

mély byt brany v potaz a respektovany:

e propojeni zakladnich oblasti zivota,

e dlouhodoba perspektiva,

e kapacita zivotniho prostfedi je omezena,

e piedbéZna opatrnost,

® prevence,

e kuvalita zivota,

e socialni spravedlnost,

e zohlednéni vztahu lokdlni vs. globalni,

e rovnost prav,
e demokratické procesy.

3.6 Navrhy strategie udrzitelného rozvoje v CR

Strategie v Ceské republice vznikala jiz od roku 2001, ale z ditvodu riiznych
nedostatku ¢i pfipominek byla vladou schvalena az v prosinci 2004, kdy ji na zakladé
predchozich studii vypracovali tfi lidé. V té dobé bylo hlavnim tikolem tuto strategii
dotahnout do konce, byt nedokonalou a kompromisni, jelikoZ v kvétnu 2004 se Ceska

republika stala sou¢asti Evropské unie. (NOVACEK, 2011)
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Struktura nérodni strategie je nasledujici:

1. Situace Ceské republiky

1.1.
1.2.
1.3.
1.4.
1.5.
1.6.
1.7.

Kwvalita zivota,
Environmentalni oblasti,
Evropsky kontext,
Oblast politiky,
Ekonomicka oblast,
Socialni oblast,

Véda, vyzkum, vzdélani.

2. Vychodiska a principy strategie
3. Dalsi soucasti

3.1.
3.2.
3.3.
3.4.
3.5.
3.6.

3.7.

Sprava véci verejnych,

Lidsky rozvoj a kvalita Zivota,

Rozvoj spolecnosti védeni,

Posilovani ekonomiky,

Upevilovani socidlni soudrznosti,

Ochrana ptirody, zivotniho prostiedi,
ptirodnich zdroju a krajiny,

Uplatnéni Ceské republiky v Evropé a ve svéts.

4. Nastroje

4.1.
4.2.
4.3.
4.4.
4.5.
4.6.

programovane,
normativni,
ekonomickeé,
institucionalni,
informacni,
dobrovolné.

5. Monitoring (NOVACEK, 2011)

3.6.1

Aktualizace strategie

Strategie udrZzitelného rozvoje ma byt aktualizovana jednou za tfi roky, coZ se

nepodafilo a k prvni aktualizace doSlo az v roce 2009. Cilem bylo vymezit aktualni

problémy v CR a nalézt vhodné feseni. Byly stanoveny tzv. prioritni osy, které jsou

stanoveny nasledovné:

Spolecnost, clovek a zdravi,
Ekonomika a inovace,

Rozvoj uzemi,

Krajiny, ekosystémy a biodiverzita,
Stabilni a bezpecna spolecnost.
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Ke konci se dokument vénuje moznostem implementace strategie do rtiznych rezort
(ministerstev), krajii, mést a obci. Dale se vénuje monitorovani a plnéni nastavené

strategie. (NOVACEK, 2011)
3.7 Mistni Agenda 21

Mistni Agenda 21 (dale MA 21)vychézi z hlavniho dokumentu Agenda 21 a
ptedstavuje dlouhodoby plan udrzitelného rozvoje na mistni urovni. Samospravy obci,
mést a mikroregionti spolupracuji s ostatnimi skupinami spolec¢nosti. Jednim z cili je
vytvorfit akéni plan udrzitelného rozvoje na mistni trovni. Dlouhodobym cilem MA 21je
dosazeni udrzitelného rozvoje obce. Pokud ma tedy obec vytvorenou MA 21, miize

realizovat rizné aktivity v souladu s principy udrzitelného rozvoje:

o turistika,

e doprava,

e vystavba,

e péce o krajinu,

e obnova kulturniho dédictvi a pamatek aj.

V Ceské republice probiha za¢lenovani mést a obci do MA 21 pomalu. V roce 2004
byla vytvofena skupina pro mistni Agendu 21, kterd vytvotila sadu 21 kritérii, dle nichz se
méni napliiovani MA 21. Sada 21 kritérii je roz¢lenéna do Ctyt zdkladnich kategorii (A, B,
C, D) a déle pak existuje pata kategorie kandidatu tzv. zdjemcii. Tuto kategorii tvoii obce a

mésta, kterd se v budoucnu maji stat ¢leny prvnich ¢tyt kategorii.

Podle poctu splnénych kritérii jsou obce a mésta zatazeny do ptisluSné kategorie

odrazejici splnénou uroven MA 21:

e kategorie ,,D*: zaCatecni Groven — zahdjeni organizacniho procesu,

e kategorie ,,C*: stabilizace — aktivni zapojeni vefejnosti,

e kategorie ,,B“: systém fizeni — zavedeni a pouZivani systému fizeni,

e kategorie ,,A*: dlouhodoby proces — strategicky a dlouhodoby rozvoj za ucasti
vefejnost. (NOVACEK, 2011)

12



3.8 Udrzitelny rozvoj venkova

V soucasnosti se neurbanizovana krajina venkova potyka se silnym nédporem
stavebnich zaméra, které ovliviuji dosavadni profil krajiny a vnaseji do obrazu krajiny

nové znaky.

Soucasné rostouci prostorové naroky nasi populace lze vytesit rozumnym vyuzitim
stavajiciho stavebniho fondu a dalSich zastavénych ploch, jelikoz tzv. rozptylené bydleni je

neekonomické, neekologické ¢i asocialni.
Setkavame se s nékolika napady udrzitelného rozvoje venkova: (RIHA, 2005)

e pro malé a stfedni podnikatelské aktivity upfednostnit vyuziti stavajicich objektii a

ploch pted vystavbou ve volné krajing,

e staré opusténé zemedélské arealy vhodné vyuzit a najit jim novou funkci, jelikoz

Casto nezapadaji do vzhledu obce a krajiny kviili svému umisténi, velikosti ¢i tvaru,

e je nutné obnovit, doplnit nebo noveé vytvotit prvky izemniho systému ekologické
stability krajiny, priachodnost krajiny, jeji biologickou i kompozi¢ni pestrost, ktera

zajisti hospodatsky chod,
e upfednostnit pfed novou vystavbou pro bydleni stavajici bytovy fond venkova,

e chranit stitem uznané pamatky a vesnické zony, ale i zachovalé objekty, navsi nebo

jiné architektonické skvosty,

e podporovat obcanskou soudrznost a komunikaci, kulturni, z4jmové a sportovni

¢innosti, to vSe vede k plnohodnotnému Zivotu

e obyvatelim co nejvice pfiblizit problémy spjaté s izemnim planovanim, socidlnim
a ekonomickym rozvojem a s vyuzivanim financi z rozpoctt vetejnych nebo

statnich, ale 1 Evropské unie,

e nezbytné je zachovat métitko venkovskych obci v krajin€ spolecné se zachovanim
uzkych socialnich vztahli venkovské komunity. Nesmi dojit k pfetiZeni vesnic
novou vystavbou v mistech, kde je vysoké dojizdéni za praci a neni zajisténa

dostatecna vefejna doprava.
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Nérodni strategicky plan rozvoje venkova Ceské republiky zajistuje vazby mezi
vieobecnymi cili evropského venkova a rozvoje venkova CR — konkurenceschopnost;
ochrana ptirody, zivotniho prostiedi a krajiny a rozvoj a diverzifikace venkovského Zivota.

(MZe, 2006)
3.9 Lykozrout smrkovy

Neboli taktéz zkracené kiirovec,
latinsky Ips typographus. Jedna se o brouka,
ktery je 4,2 — 5,5 mm dlouhy, tmavohnédy az
¢ernohnédy, po stranach se zlatavym
ochlupenim. Zad’ krovek je vyhloubena a
matnd. Klirovec ma Ctyfi pary zubtl, z nichz
treti par shora je nejvetsi.

Jedna se o polygamni druh Zivocicha.
Svoji ¢innosti dokaze ve strom¢ vytvorit

matecné chodby s délkou 6 — 10 cm a Sitkou 3

— 3,5 mm, které sméfuji nahoru i dolu, ale jsou
vzdy rovné a opatfené nékolika vétracimi

Obrazek 2 - LykoZrout smrkovy
otvory.

Pti slab$im vyskytu jsou matecné chodby delsi a vétSinou dvou az tfiramenné. Pfi

kalamitnim stavu jsou chodby kratsi a jednoramenné.

Jeho domovem ve stiedni Evropé byly vzdy horské smréiny, do 2 000 m. n. m.
Odtud se uméle rozsifili i do nizin. V Ceské republice ma obvykle pokoleni do roka,
vcetné vySe minénych sesterskych pokoleni. Ve vyskach do 400 m n. m. se poprvé
hromadné roji na konci dubna, ve vlastnich chlumech 400 — 600 m. n. m. v prvni poloving
kvétna a v horach az v druhé poloviné kvétna. Jarni pokoleni nezije déle jak 10 az 20 dnt,

je také hojné&jsi nez rojeni letni. (WIKIPEDIE, 2008)
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Lykozrout smrkovy potiebuje k vyvoji

silnou vrstvu lyka, a proto je pro n¢j nejlepsi

A
Y

prostiedi pod kiirou 60 az 100letych smrkii,

které byly vyvraceny vichiicemi nebo polamany
sn¢hem. Avsak s oblibou také napadaji Cerstve A . .
pokécené nebo fyziologicky oslabené dieviny. | 5 W
Béhem silného pfemnozeni osidluji zdravé : '
dreviny mladSich vékovych tiid, pfi prvnim o

naletu zamifi na ¢ast kmene, kde suché vétve

prechazeji do zelenych a na jate postupuji

smérem do horni ¢asti kmene. Obrazek 3 - Schéma mate¢nych a
larvovych chodeb

cey

Zimu preziji hlavné brouci, zfidka kukly ¢i larvy vylihlé z pozdé€ vykladenych
vajicek. V chlumnich a podhorskych zimuji vyhradné pohlavné dospéli brouci druhého
pokoleni. Naopak v horskych oblastech piezimuji brouci pochazejici z prvniho pokoleni po
skonceni znalostniho ziru, ptipadné larvy nebo kukly.

Lykozrout smrkovy je nejobdvanéj$im kiirovcem v dospivajicich a dospélych
smréinach. Za ptiznivych povétrnostnich podminek se rychle mnozi na stromech, které

byly poskozeny silnym vétrem nebo snéhem. (SUMAVSKE LESY, 2000)

3.9.1 Kontrola

Podle urcitych norem se musi vyskyt lykoZzrouta smrkového pii zakladnim stavu
kontrolovat pochtizkami. V oblastech, kde se klirovec ocekava alespoil ve zvySeném stavu,
se jeho stav kontroluje lapaky nebo feromonovymi lapaci ve vSech porostech starSich 60
let. Lapaky nebo feromonové lapace se rozmistuji vV nejohrozenéjSich mistech v poméru 1
kontrolni lapék na 5 ha plochy. Pti rozmist'ovani a kontrolach je potfeba se fidit n€kolika

zasadami:

a) feromonové lapace se umist'uji jednotlive,

b) umist'uji se do oslunénych porostnich stén nebo zivelnymi katastrofami vzniklych
mezer; pritom vzdalenost lapace od nejblizsiho zivého jehli¢nanu nesmi byt mensi

nez 15 m,
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¢) vzdalenost mezi jednotlivymi lapac¢i by neméla klesnout pod 200 m,
d) lapace se rozmist'uji v porostech nejpozdéji 14 dnu pied ocekavanym rojenim,

e) stupen napadeni plati oddélené pro kazdy lapac a urcuje stav pro jednotlivé

lokality,
f) soucasné s kladenim lapaci se musi kontrolovat i stav okolnich stromt,

g) je nezbytné doplnit feromonové lapace, jestli odchyty po skonceni jarniho rojeni

jsou vyssi nez 1 500 lykozroutd na jeden lapac,

h) lapace se nesmi umistovat do porostii s nezpracovanym diivim z kalamity.

(SUMAVSKE LESY, 2000)

3.9.2 Preventivni ochrana

V priibéhu roku se vyhledavaji, vyznacuji a v€as zpracovavaji klirovcové stromy.
Specialni pozornost je potfeba vénovat stromiim, které stoji v blizkosti feromonovych
lapacii. Ve smrkovych porostech ma byt zpracovano veskeré kalamitni dfivi, jez je idedlni
pro rozvoj kiirovce, a to nejpozdéji do ervna téhoz roku. Do tplného zpracovani tohoto
dfeva je pozastavena jakakoliv tézba dieva. Zbytky je potieba ekologicky znicit popiipade
spalit.
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Tabulka 1 - Stupeii napadeni kiirovcem

Stupeii napadeni

Lapaky

(pocet zavrtii na 1 dm? kiry)

bez feromonové

s feromonovou

Lapace
(pocet odchyceného

ktirovce na 1 lapac)

navnady navnadou
Slaby méné nez 1 mén¢ nez 0,8 méné nez 2 000
Stredni 05-1 0,8-1,6 2 000 —4 000
Silny vice nez 1 vice nez 1,6 vice nez 4 000

Zdroj: SUMAVSKE LESY, 2000

3.9.3 Obrana

Pti zjisténi vysledkd napadeni lapakd,

které byly urceny ke kontrole, se jejich pocet pro

dalsi sérii stanovi takto:

a) pii slabém a stfednim napadeni se pocet

lapakd snizi na polovinu

b) pfi silném stupni zlstava se stav neménny

K vysledkiim je nutné ptipocist jesté pocet

ktrovcovych stromi a ostatniho kiirovcového

drivi a dle potieby provést potfebné navyseni

lapaka.

Ve vSech porostech i jednotlivych

Obrazek 4 - Feromonovy lapa¢
ohniscich, v nichz se klirovec vyskytl v bézném nebo minulém obdobi, se kladou pro

zachyceni jarniho rojeni lapaky prvni série. Feromonové lapace urcené k obrané se

umist'uji ke kazdému ohnisku zvlast, nejpozdéji v8ak 14 dni pied o¢ekdvanym rojenim.

Feromonové navnady se vyvéSuji pred jarnim nebo letnim rojenim ktirovce. Kombinovat

lapaky s feromonovymi lapaci je nepiipustné. (SUMAVSKE LESY, 2000)
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3.10 Soucasné metody ochrany proti kirovci

Kromé vySe zminénych lapaki a feromonovych lapact se vyuzivaji i jiné metody
napf. Svédska metoda, mechanické odkornovani, loupani stojicich kment (bez kéaceni),

aplikace antiferomont aj. Tyto metody si nize dale rozvedeme.

3.10.1 Svédska metoda

Tato metoda vznikla ve Svédsku a je zaloZzena na vyuzivani feromonovych
odparnikii. Avsak Ize ji vyuzit jen tehdy, pokud je zaruCena v€asna tézba a néasledna
asanace nebo odvoz napadenych stromil. V Ceské republice byla metoda poprvé
odzkousena na konci 90. let minulého stoleti Vyzkumnym ustavem lesniho hospodarstvi a

myslivosti na ptikladu Jihomoravskych statnich lesui.

Principem §védské metody je vyveéSovani feromonovych odparniki na okrajové
stromy smrkového porostu, které naldkaji kirovce k naletu bez ohledu na jejich atraktivitu.
Na zdravych stromech je ¢ast populace kirovce zahubena vyronem pryskyfice. Feromon
v odparniku nadéle 14ka dalsi brouky, jez po piekonani obrany stromu zapo¢nou ve
vylucovani vlastniho feromonu, ktery znasobi nélet kiirovce. Tudiz se pfedpoklada, ze
lakavy Uc¢inek uméle vytvoreny klirovcovymi stromy, kdy brouci produkuji onen vlastni
feromon, je vétsi, nez ucinek feromonovych lapaci, které jsou umistény podél stén
porostu, v nichz intenzita feromonu slabne. Zaroven je dilezité provést v€asnou t€zbu a
asanaci napadaného dfivi, aby byla populace IykoZrouta zahubena. (SVESTKA,
JANCARIK, HOCMUT, 1998)

3.10.2 Mechanické odkornovani

Tato metoda se uz pouziva znacnou dobu a stale, jako vSechno, proziva zna¢ny
vyvoj a i diky tomu je vyuZivana dodnes. Pokrok s sebou pfinesl nékteré modifikace

V strojni 1 ruéni mechanizaci. Tim je mozné vyuzit mechanické odkornéni i mimo les.

Na odkoriovacich strojich je moZné zahubit klirovce 1 bez chemické asanace a
dalsich nakladd. Pii této metod¢€ je zahubeno ptiblizné 70 % populace kirovce, paklize je
Sktidce ve stadiu larev, je u¢inek skoro 100 %. Zbylych 30 % se ptesidli na jiné dfivi a
v€asnym zasahem se Uplné€ zni¢i. Dalsi dfivi, které bylo odvezeno mimo les je potieba

osetfit, aby se predeslo Sifeni kiirovce.
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Asanace ruc¢ni je levnd a snadno kontrolovatelna, avsak je fyzicky narocna. Je to
vhodny zptisob pro drobné vlastniky lesi, ktefi si nemohou dovolit pofizeni vlastnich

postikovaéti a chemickych prostiedkil. (SVESTKA, JANCARIK, HOCMUT, 1998)

3.10.3 Loupani stojicich kmentu

Metoda je vyuzivana v NP
Sumava v boji proti kiirovci.
V roce 2003 byly na uzemi
I. zony Pramene Vltavy (Lesni
sprava Kvilda) vybrany ctyfi
podobné stromy, které byly od

pohledu siln¢ napadeny kirovcem.

Kazdy z téchto stromt, pro Obrazek 5 - Metoda loupani stojicich kment

zjisténi poctu larev, byl pokacen a byl mu odejmut plat kiry o délce 1 metru.

Loupéni je naro¢na ¢innost, kterou Ize provadét jen za pomoci horolezecké
techniky. Pi odstrafiovani kiry je vhodné postupovat tak, aby na kmeni ziistalo co nejvétsi
mnozstvi vétvi, tudiz Setrné. K odkornéni se vyuziva ruéni loupék, jimz musi byt
odstranéna veskera napadend kiira. Po skonceni asanace je strom oznacen a zaevidovan

mezi ostatni stromy. (SVESTKA, JANCARIK, HOCMUT, 1998)

V témze roce byl zjistén vyskyt kiirovce v némecké ¢asti Sumavy, NP Bavorsky
les, na zhruba 6 ha zivych stromech. V druhé poloving 2003 se bohuZzel naplnily obavy
zaméstnancti NP Sumava, jelikoZ bylo zjisténo pfiblizné 1 000 napadenych stromii v I.
z6né, posléze byla povolena asanace napadenych stromti Rozhodnutim statni spravy OP
NP Sumava. Vysledek: bylo zde pokaceno a asanovéano cca 250 m® kiirovcového diivi.
Tento krok byl v§ak napaden hnutim DUHA a nebylo tudiZ moZzné pokracovat v dalsi
asanaci az do doby, kdy skonéilo vyjednavani mezi ministerstvem Zivotniho prosttedi CR a
bojovniky za ochranu ptirody. V Il. zoné doslo k mechanickému odkornéni napadenych

stromtl. (SVESTKA, JANCARIK, HOCMUT, 1998)

V dobé vyjednavani byly zjistény vysledky, ze kterych komise sestavena MZP CR

vznesla vyjadfeni nesouhlasu s kacenim stromi pro jejich asanaci. Ministerstvo zivotniho
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prosttedi zaujalo stejny nazor a tim byla Sprava NP Sumava postavena pied nelehké

rozhodnuti, jak zabranit Sifeni klirovce.

3.10.4 Aplikace antiferomonu

Antiferomony ¢i
repelenty se pouzivaji jiz fadu
let. Praktické vyuziti se vSak
jevi jako problematické a
nespolehlivé, jelikoZ feromon
sice kiirovce odpudi, ale
nehubi, coZ je z hlediska

ochrany lesa malo vyznamné.

Jeho U¢inek neni tudiz

Obrazek 6 - Napadena oblast u pramenu Vltavy

dostacujici, aby dokazal odvratit nalet kiirovce. Navzdory nedostatkiim bylo doporu¢eno

ministerstvem Zivotniho prostiedi zatfadit pfipravky do systému ochrany lesa v roce 2003.

Jejich vyuziti spociva v usmérnéni naletu kiirovce do lapacich zafizeni. Pfi zavére¢né

kontrole bylo zjisténo, ze klirovei napadli i stromy na kterych byly umistény lapace i

antiferomony, a proto shledala sprava NP Sumava tento krok za neefektivni.

3.11 Sumava

Pohoti Sumava se rozklada
v jihozapadni &asti Ceské
republiky, na hranicich se
Spolkovou republikou Némecko a
Rakouskem v délce 190 km s

nejvyssim bodem Velky Javor,

ktery méti 1456 m. n. m., avSak se

nachazi na némecké strané Sumavy.

Pohoii Sumava zasahuje do dvou
kraji nasi zemé, a to do Plzeniského

a JihoCeského.
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Pravoslovanské slovo suma, které znamena husty les, stdlo u vzniku pojmenovani

oblasti na Sumavu. Dfive neslo pohoii i prosté oznaceni jako Les ¢i Bavorsky les.

Vezme-li dnes Sumavu z geologického hlediska, jedna se o jedno z nejstarsich
pohoii v Evropé a je tvofeno mnoha typy hornatin. Pohoti Sumava naleZi oblasti, ktera se
nazyva Sumavskd hornatina. Tato oblast se jesté mimo Sumavu ¢lenéni na dalsi tfi
geomorfologické celky, konkrétné tedy Sumavské podhii, Novohradské hory a

vvvvv

méii 45 km, celkové rozloha geomorfologického celku na ¢eské strané zaujima cca 1 670

km2.

Nejvyssim bodem Sumavy na Geské strané je hora Plechy (1 378 m. n. m.), zarovei
se jednd 1 o nejvyssi bod rakouské strany, jelikoz lezi na ¢esko-rakouskych hranicich. Jako
dalsi znamé hory Sumavy miizeme napiiklad jmenovat Roklan (1 453 m. n. m) a Luzny (1
373 m. n. m.), obé dvé& hory nachazejici se v némecké &asti Sumavy, Boubin (1362 m. n

m.), druhd nejvyssi hora Sumavy na ceské strané atd.

Na Sumavé se primérna roéni teplota pohybuje od 3 °C do 6 °C, v zavislosti na
nadmoiské vysce. K nejchladngjsim mistim Sumavy patii Jezerni slat, kde bylo naméfeno
v roce 1987 historické Sumavské minimum, a to -41,6 °C. Naopak teplotnim maximem je

hodnota 36,8 °C z roku 1983.

Pohoii Sumava je diileZita pro Evropu i z méfitka vodohospodafstvi, jelikoZ zde
probihé hlavni rozvodi mezi Severnim a Cernym morem. Prameni zde n&kolik fek, napf.
Vltava, nejdeli ¢eska feka, Otava, Uhlava, Blanice, tyto feky pravé nalezi do povodi
Severniho mote. Reky, které
nalezi do povodi Cerného mofte, jsou po vétsinu z némecké strany. Dal§im pozoruhodnym
ptirodnim tikazem na Sumavé jsou ledovcovd jezera, ktera vznikla v diisledku prohloubeni
zemského povrchu ledovee. Mezi nejzndaméjsi patii Cerné, Certovo, které se nachazeji v
Chranéné krajinné oblasti Sumava, naopak jezera Laka, Plesné a Prdsilské se nachazeji v

Narodnim parku Sumava.

Co do prumyslové ¢innosti stoji za zminku z historie tézba zlata v fece Otave v
okoli Kasperskych hor. Dale pak t&zba stiibra, Zelezné rudy u Nyrska a na Zeleznorudsku.

Té&ba tuhy v Cerné v Posumavi. Pochopitelnd tezba a zpracovani dieva a kiemitého pisku,
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diky které vznikaly v oblasti sklarny napt. ve Vimperku a zavody pro vyrobu
drevotiiskovych desek a zapalek (SOLO Susice).

3.12 Narodni park

Jedna se o rozsahlé chranéné tizemi s vymérou nad 1 000 ha a s ekosystémy, jez
nebyly vyznamné poznamenany lidskou ¢innosti. Je to taktéz uzemi, kde je veskera ¢innost

podfazena ochran¢ ptirody.

S pojmem narodni park se poprvé lidstvo setkalo v 19. stoleti, konkrétné se jednalo
0 rok 1872 ve spojitosti s vznikem Yellowstonského parku ve Spojenych statech
americkych. Nasledné se ochranci ptirody snazili definovat, jaké budou mit narodni parky

pro budouci generace poslani.

V soudasnosti existuji na izemi Ceské republiky celkem &tyii narodni parky, a to
Krkonossky, Podyji, Ceské Svycarsko a Sumava, jejz zaujimaji 1,5% z rozlohy statu.

(SIMON, 2010)

Je zndmé, ze kazdy stat ma svou vlastni legislativu a v ni je pojem ndrodni park
n&jak definovan. Konkrétng v Ceské republice je tomu pro Narodni park Sumava dano
V nafizeni V1ady €. 163/1991 Sb.: ,,Poslanim narodniho parku je uchovani a zlepseni jeho
prirodniho prostredi, zejména ochrana ¢i obnova samoridicich funkci prirodnich systémii,
prisnd ochrana volné Zijicich zivocichu a plané rostoucich rostlin, zachovani typického
vzhledu krajiny, naplnovani védeckych a vychovnych cilii, jakozto i vyuZiti uzemi
narodniho parku k turistice a rekreaci nezhorsujici zivotni prostredi. Hospodarské a jiné
vyuziti narodniho parku musi byt podrizeno zachovani a zlepSeni prirodnich pomerii.*
Jinak je dale pojem néarodni park také definovan v § 15 zékona €. 114/1992 Sb. O ochrané
ptirody a krajiny: ,,Rozsdhla uzemi, jedinecna v narodnim ¢i mezinarodnim méritku, jejichz
znacnou cast zaujimaji prirozené nebo lidskou cinnosti malo ovlivnené ekosystémy, v nichz
rostliny, zZivocichové a neziva priroda maji mimoradny védecky a vychovny vyznam, Ize
vyhlasit za narodni parky. Veskeré vyuziti narodnich parkit musi byt podrizeno zachovani a
zlepSeni prirodnich pomeérii a musi byt v souladu s védeckymi a vychovnymi cili
sledovanymi jejich vyhlasenim. Narodni parky, jejich poslani a blizsi ochranné podminky

se vyhlasuji zakonem.*
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3.12.1 Poslani a cile ochrany v narodnich parcich CR

Jelikoz se pohledy statli na narodni parky rozchézely, snazil se Svétovy svaz
ochrany prirody sjednotit pravidla pro vyhlasovani chranénych tizemi, kam patfi 1 narodni

parky. Jednalo se tedy o to, aby se jednotliva tzemi dala celosvétové srovnavat a hodnotit.

Dulezitym poslanim narodnich parki je védecky vyzkum, jehoz vysledky je mozné
v budoucnu v praxi pouZit, napf. v boji proti pfemnozenému karovci. Z historickych
poznatktli vychazi vétSina pouzivanych metod, které v soucasnosti slouzi k ochrané lesa,
jejz vyzaduji zna¢né usili, jelikoZ se jedna o metody pievazné mechanického razu, napf.
v Nérodnim parku Sumava je vyuzivana metoda loupanim na stojato, ktera je sice finanéné
nakladna, ale k pfirod¢ Setrnd. K tomu, aby se udrzela populace kiirovce v zékladnim

stavu, je nutné kombinovat vice metod.

V této oblasti bohuzel véda ve srovnani v boji proti Sklidclim na zemédélskych
plodinach zaostava. Neni doposud osvédceny biologicky zptsob, ktery by mél navrch pied

pesticidy, které avsak jsou pro zivotni prostiedi velkou zatézi.

Pro nemalé mnoZstvi ndvstévnikl narodnich parkli jsou vyznamné rekreacni tcely.
I toto sebou bere jisté pticiny, které je potieba brat v potaz. S dobou se zvysuji naroky na
pohodli navstévnikii a s tim je spojena 1 vétsi zatéz na odpady, exhalaci apod. Je nutné si

tedy stanovit hranici, kterd bude pro park inosna a nebude mu skodit.

Z pohledu Svétového svazu ochrany ptirody jsou stanoveny cile pro chranéna

uzemi a pro kategorii narodni park to jsou tyto body:

e chrénit pfirodni a scénické oblasti narodniho a mezinarodniho vyznamu pro
duchovni, védecké, vzdelavact, rekreacni nebo turistické ucely,

e navzdy uchovat v co nejpfirodné&j$im moZzném stavu,

e udrZovat vyuzivani oblasti nav$tévniky pro inspiracni, vzdelavaci, kulturni a
rekreacni ucely na takové trovni, kterd uchova uzemi v ptirodnim nebo
témeét piirodnim stavu,

e climinovat a predchazet exploataci nebo jinému vyuzivani, odporujicimu
ucelu vyhlaseni tzemi,

e brat trvaly ohled na ekologické, geomorfologické, duchovni nebo estetické

atributy, které vedly k vyhlaseni izemi,
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e brat v avahu potfeby domorodcii véetné vyuzivani zdroju jejich zivobyti do

té miry, pokud neptsobi $kodlivé na cile managementu. (MZP 2000)

Definice poslani narodnich parka se mnohdy lisi jejim regiondlnim vykladem, je ji

tedy nutné brat jako v§eobecnou.
Ve vztahu k smérnicim Natura 2000 je mozné hovofit o téchto cilech ochrany:

e uplatnéni specidlniho managementu, ktery vede k vytvoteni a zachovani

biotopu,
e zlepSeni prostiedi pro dany zivocisny druh.

3.13 Natura 2000

Jedna se o soustavu chranénych uzemi vytvaiené staty Evropské unie na svém
vlastnim uzemi. Jako cil si tato soustava dava zabezpeceni ochrany téch druhi zivoc€ichd,
rostlin a typtl pifirodnich stanovist, které jsou z hlediska evropské vyznamnosti nejcenné;si,
nejvice ohrozené ¢i vzacné svym vyskytem. Za vytvorenim Natura 2000 stoji dva
nejdulezitéjsi pravni piedpisy EU na ochranu pfirody, a to:

- smérnice 2009/147/ES, o ochrané volné Zijicich ptakl (,smérnice o ptdcich”)
- smérnice 92/43/EHS, o ochrané ptirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichtd a
plané rostoucich rostlin (,,smérnice o stanovistich“)

Ve smérnicich jsou vyjmenovany konkrétni druhy rostlin, Zivo€ichi a typt
pfirodnich stanovist, které mohou byt stanoveny jako prioritni a pro né tedy plati ptisnéjsi
kritéria ochrany nez pro neprioritni druhy a typy stanovist. Ob¢ smérnice jsou
implementovany do Ceské legislativy prostfednictvim zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané

pfirody a krajiny.

Na zaklad€ smérnic o ptacich jsou vyhlaSeny tzv. ptaci oblasti a podle smérnice o
stanovistich vznikaji evropsky vyznamné lokality, tim nam vznikd soustava chranénych
uzemi Natura 2000. V ramci této soustavy neni mozné vyloucit vliv ¢lovéka, nebot’ jen
diky lidské ¢innosti mohou nékteré druhy a stanovisté byt pfitomny v nasi ptirod¢.

V Ceské republice za vytvateni soustavy zodpovida ministerstvo Zivotniho prostiedi. Ptadi
oblasti a evropsky vyznamné lokality vyhlasuje vlada CR skrze natizeni vlady.

(NATURE, 2006)
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3.14 Narodni park Sumava

Prvni zminky o vyc¢lenéni ¢asti lesa bez hospodateni se
datuji k roku 1858, kde byla ztizena rezervace o vymeéte 144 ha
na Boubing. V roce 1910 navrhoval dal$i ochranu Karel
Klostermann. O rok pozd¢ji byl podan navrh na zfizeni
narodniho parku, ale aZ v roce 1963byla na tizemi Sumavy

vyhlasena pouze Chranéna krajinna oblast.

Obréizek 8 - Logo NP a Narodni park byl zalozen 20. bfezna 1991 natizenim
CHKO Sumava vlady CR &. 163/1991 Sb. a jeho poslanim je uchovat pfirodni
prostiedi, ochrana a obnova ptirodnich ekosystému, ochrana rostlin a zivocichti a
pochopitelng vyuziti narodniho parku pro turistické a rekrea¢ni u¢ely. NP Sumava je
druhym nejstar§im narodnim parkem na naSem tzemi spolec¢né s Narodnim parkem Podyji.
Nejstarsi je Krkonossky narodni park, ktery byl zaloZen jiz v roce 1963. Do poloviny roku
1993 hospodarily v lesich statni organizace, nasledné ptresla veskeré hospodaieni do spravy
NP Sumava dle zdkona 114/1992 Sb. O ochrané ptirody a krajiny. (SPRAVA NP

SUMAVA, 1995)

Uzemi NP Sumava se rozklada podél jizni hranice Ceské republiky. Ochranné
pasmo narodniho parku neni vymezeno, avsak jeho funkce je plnéna Chranénou krajinnou
oblasti Sumava, ktera obklopuje narodni park. Celkové rozloha NP Sumava ¢ini 68 064 ha
a je tudiz nejvétsim ze &tyf narodnich parkii v Ceské republice. Hlavnim pfedmétem
ochrany jsou biologicka spolecenstva, napt. horské smrciny, pralesni porosty, raseliniste,
slatiny a karova jezera. Na izemi NP Sumava se nachazi 24 statnich pirodnich rezervaci a

jinych chranénych tzemi a nékteré z nich jsou soucasti 1. zony NP.

Oblast smrkovych lesii se nachazi v nadmotskych vyskach 1 000-1 350 m. n. m.,
vétSinou byva Sirokd 5 km, ale v n¢kterych ptipadech dokonce az 15 km. Mistni klima dalo

moznost ke vzniku raselinistim a jejich mnozstvi je 130.
Oproti minulosti se zasadné 1i8i upfesnéni hospodarenti, a to tak, Ze je zaméteno
vyhradné na produkci difeva. Na tizemi narodniho parku je aplikovdn management lesnich

ekosystémil, jenz se odviji od Planu péce NP Sumava. Z hlediska trvale udrzitelného

obhospodatrovani se klade za cil zachovani typického krajinného profilu, ktery je
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poznamenan kirovcovou kalamitou a nevhodnou vysadbou novych smrkovych porosta.

(SIMON, 2010)
3.15 Kvilda

Prvni zminky o vzniku obce pochézeji z druhé poloviny 16. stoleti, kdy méla byt
zalozena Némci. Od konce druhé svétové valky, zde jiz ptevazuje Ceské obyvatelstvo.
Nyni je Kvilda obci v Narodnim parku Sumava, spadové néleZi okresu Prachatice. Cita
piiblizné 170 obyvatel a patii mezi nejvyse polozené obce v Ceské republice (1 065 m. n.
m.). Z hlediska spravy lest byla diive Kvilda samostatnym celkem, ale v dne$ni dobé je
soudasti Lesni spravy Borovéa Lada. Lesnich sprav v Narodnim parku Sumava je celkem
Sest. Starostou Kvildy je Vaclav Vostradovsky, ¢len politické strany Starostové a

nezavisly. (SUMAVA.NET)

Tabulka 2 - Ekosystémy v NP Sumava

Druh ekosystému Hodnota (v %)

hercynska smés

70
(smrkova)
Jedle 15
Buk 15

Zdroj: Sprava NP Sumava
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Tabulka 3 - Rozdéleni plochy NP Sumava

Druh ploch Plocha (v %)
Lesnatost 80 (54 100 ha)
Nelesni pozemky 20 (13 900 ha)
Zemédélska plocha 9 (5900 ha)
Vodni plochy, toky 1 (1100 ha)
Ostatni plochy 10 (6 800 ha)
Zastavba 0,1 (66 ha)
Celkem 120,1 (81 866 ha)

Zdroj: Sprava NP Sumava

Poznamka: je zietelné, Ze nékteré druhy ploch zasahuji az do CHKO Sumava.

Obrazek 9 - Mapa CR
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Tabulka 4 - Vyméry ploch a ¢lenéni pozemkii dle typu drzby

Kraj
Celkem
Drzba Plzensky Jihocesky

ha % Ha % ha %
NP Sumava 29 439 43,3 | 26 750 39,3 | 56334 82,6
Pozemkovy fond 1739 2,5 5413 7,9 7152 10,5
Obecni trady 1950 2,9 10 0,0 1960 2,9
Ostatni 1316 1,9 1447 2,2 2763 4,0
Celkem 34 444 50,6 | 33620 49,4 | 68 064 100

Zdroj: Sprava NP Sumava
3.16 Zonace NP Sumava

Zonace je stanovena dle nafizeni vlady CR &. 163/1991 Sb. a zdkonem O ochrang
pfirody a krajiny €. 114/1992 Sb. Zonace NP je povaZovana za nutny prostiedek

k obnoveni ekologické stability krajiny. NP Sumava je rozdélen do tfi zon:

v

e I.zéna — prisna prirodni (13 %): zahrnuje nejcennéjsi a nejstabilngjsi tzemi
S pfirozenymi ekosystémy, napt. pralesovité zbytku lesti, mokiady a raselinisté.
Toto uzemi je ponechano pfirozenému vyvoji bez zasahti ¢lovéka.

e II. zéna — Fizena prirodni (82 %): se sklada ze zbyvajici ¢asti lesnich a ostatnich
ekosystému. Cilem veskeré ¢innosti je udrzeni pfirodni rovnovéahy a postupné
priblizovani stavajicich ekosystémul.

e III. zéna — okrajova (5 %): zahrnuje Gzemi, které je zna¢n¢ poznamenano lidskou
¢innosti. Za cil je stanoveno udrzeni a podpora vyuzivani této zony pro trvalé
bydleni, sluzby, zemédélstvi, turistiku a rekreaci pokud to neni v rozporu

S poslanim narodnich parkd.
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Jakozto konkrétni piiklad lze uvést Sumavska raselinisté, které byly v roce 1990
zatazeny do tzv. Ramsarské konvence o ochran¢ moktadii mezinarodniho vyznamu.

(SPRAVA NP SUMAVA, 1995)
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Obrizek 10 - Diléi plochy v NP Sumava

3.17 Problematika premnozeného kiirovce v NPS

O této problematice se jiz napsalo mnohé. Je to velmi diskutované téma, které, jak
uz to v Ceské republice byva, bylo ¢ bude vyuzivano v piedvolebnich bojich k ziskani
voli¢t. Tento problém se zapfiCinil o rozdé€leni nasi spolecnosti na dva nesmifitelné tabory

se svym nazorem.

Prvni tabor, v Gele se Spravou Narodniho parku Sumava a jeji nadiizeny organ
ministerstvo zivotniho prosttedi, védecti pracovnici lesnickych vysokych skol a vétsi ¢ast
pracovnikti ochrany ptirody; zastdva nazor, ze je potieba proti pfemnozenému ktirovci
bojovat, a to asanaci napadenych smrkovych porostti. Druhy tabor, pracovnici ochrany
ptirody, n€kolik pracovnikli Akademie véd, dale pak novinafi a publicisté; je toho nazoru,
ze vhodnéjsim zptisobem je ponechat prirodu, at’ se skiidcem vyporada sama, nebot’

samotné kaceni nic nefesi, protoze existuje moznost opétovné gradace klirovce.

Kwvtli ptisobeni médii dostavala spolecnost o celé zalezitosti kusé informace, nékdy

dokonce i zamérn¢. Jako priklad si Ize uvést potad z tehdejsi doby Nedej se z produkce
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Ceské televize, ktery byl zaméfen na nezasahovani proti kiirovci. Déle pak néktera chybna

data z ¢lank, jejz rovnéz prosazovali nebojovani s kiiroveem.

Oba tabory maji pochopitelné své nazory, kterymi se snazi argumentovat, ale zadny
Z nich vefejnosti nefeknu o problematice uplnou pravdu. Pokud se chceme vratit ke
kotentim celé problematiky, musime se vratit do 90. let minulého stoleti, kdy se stejnym
problém potykali lesnici ve vedlejsim Narodnim parku Bavorsky les. Hlavni pficina byla
VvV ponechani napadenych ploch bez zasahu v NP Bavorsky les a zna¢n€ zpozdény zasah
proti kiirovei v NP Sumava, tudiZ kalamita byla dsledkem lidské ¢innosti. (STICH,
2009)

Podle AGRIS (2014) hledat pii¢inu pfemnozeni kiirovce v NP Sumava ve dvou

faktorech, a to:

e vyse polomu a jejich nasledné zpracovani (vcasnost, rychlost, bez asanace)
e koncepce rezimu
Dalsimi faktory, které souvisi s vySe uvedenymi, jsou vyse populace v dané lokalité
a rychlost udéleni vyjimky pro v€asny zasah proti kiirovci v oblastech, kde je tomu tak

potieba.

3.17.1 Historie problematiky lykozrouta smrkového v NP Bavorsky les

Hnuti, kterd zde vznikala, chtéla dat 1ykoZroutu moznost mnozit se bez lidského
ovlivnéni a tim padem nicit lesy NP Bavorsky les. Od roku 1992, kdy se radikalng zvétsila
plocha zni¢enych lesu, a to tak, Ze o pét let pozdé&ji uz tato plocha ¢itala téméi 1 500 ha a
co naopak, ocekavalo se jesté dalsi navyseni o 1 000 ha. Tehdejsi bavorsky predseda vlady
Edmund Stoiber pfiSel s navrhy na rozsifeni ochrannych z6n a v nich bylo nutné hubit
ktirovce, aby soukromi majitelé lesti neptichazeli k ijmé. Ve vysledku tato predpoved’
byla optimisticka, jelikoz v roce 2001 dosahla plocha zni¢enych lesti hodnoty 3 920 ha.
(STICH, 2009)

3.17.2 Historie problematiky lykozrouta smrkového v NP Sumava

Veskery zZivot na Sumavé byl ovlivnén odsunem Némcii po skonceni druhé svétové
valky a pozdé&ji vytvotenou tzv. Zeleznou oponou, kvili tomu mél lesni persondl ztizené

pracovni podminky. Mezi lety 1948 a 1989 byly provadény jen nahodilé a kalamitni téZby,
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nasledné vzniklé holiny byly zalestiovany. V 80. letech se vSak objevovala mensi ohniska
s vyskytem kuirovee, ale diky véasnému zasahu patfila tehdy Sumava ke stiedné

postizenym oblastem.

Kalamita v 90. letech byla rozporuplnym tématem pii diskuzi, ta ale nebyla o boji
proti klirovci, ale o neboji v NP Bavorsky les. Tento zpiisob mél byt tedy i praktikovan
v kruzich NP Sumava. BohuZel tato koncepce ptivedla smrkové porosty k sou¢asnému

stavu, kdy hodnota mrtvych lest a holin je 4 000 ha. (STICH, 2009)

Cely problém zacinal nabyvat evropskych rozmért jiz v roce 2004, nebot’ bavorsti
a rakousti politici zacinali se zasilanim stiznosti ¢eské stran¢. Podle nich mélo dochazet
k poruSeni dohody mezi sousednimi staty, a to za feditelovani Ing. Pavli¢ka, kdyz se
piestalo zasahovat v dohodnuté §iii o 200 m podé¢l statnich hranic, proto se o situaci zacalo
debatovat v Bruselu a Evropska komise pozadala spravu NP Sumava o podani vysvétleni a
nasledn¢ zavitala do napadané oblasti, kdy se vyhradn€ zastupci Evropské komise zajimali
o oblast u Ptaciho potoka, kde mélo dochézet k fadam blokaci ze strany ochrancti ptirody.
Podle vyjadfeni ministerstva Zivotniho prostfedi dochédzelo ze strany Evropské komise ke

standardnimu postupu.

Rok 2005 mél ptinést zménu v rozsiteni I. bezzasahové zony v narodnim parku
Z 13% na 35%, ale kvili zdlouhavym legislativnim procestim a negativnimu ohlasu
zastupctl Sumavskych obci k tomu nedoslo. Zacatkem roku 2007 zasahl celou Ceskou
republiku v&etné Sumavy orkan Kyrill, jenz zde napachal velké §kody v polomech strom.
Duben 2007 pfinesl pro problematiku ptemnozeného kiirovce zasadni moment, kdy
tehdej$i ministr Zivotniho prostfedi Martin Bursik ve spravnim fizeni rozhodl o ponechani

kalamitniho d¥ivi na izemi L. i II. zony NP Sumava bez jakékoliv asanace. Oficialni udaje
mluvi o 145 000 m3 dfivi, které nebylo zpracovano, coz byla 1 zZ celkového mnozstvi.

(KAHUDA, 2015)

V letech 2008-2010 doslo k historicky k nejvétsimu rozsiteni lykozrouta
smrkového na uzemi NP Sumava, a to jak v bezzasahovych tak i v zasahovych zonach, kde

vznikaly rozsahlé holiny.

31



Nahodilé tézby (ktrovec, vitr) a kirovcové souse (m?)
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Graf 1 - Nahodila téZba a kiirovcové souse

S nastupem nového feditele NP Sumava Jana Straského v roce 2011 se situace
radikaln¢ zménila. Zacalo se s duslednym a véasnym zasahem, coz vedlo k poklesu
kirovcové kalamity. V tomto boji pokracoval i nasledny teditel Jiti Manek. (AGRIS,
2014)

Pied tfemi lety pfisla sprava NP Sumava prohlasenim, Ze kiirovcova kalamita
skoncila. Vychézeji z poc¢tu asanovanych stromi, kterych mélo byt zhruba o 170 tisic méné
nez v roce 2010. Konec kiirovcové kalamity byl vyhlagen pro jizni i zapadni ¢ast Sumavy.
Na jednu stranu je informace piijemnd, ale na druhou stranu z prohlaseni vyplyva, Ze
ktrovec za posledni ¢tyfi roky v priméru usmrcoval 1 000 ha smrkového porostu.

(PECHOUSEK, 2012)
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Tabulka 5 — Piehled o kiirovci a zasaZené oblasti

Rok
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Zpracovano 55774 | 31467 | 10896 | 13276 | 35166 | 38343 | 26 673 | 14 790 | 119 603
(m°)
Zasazena 53 15 11 33 50 49 44 150 310
oblast (ha)
2009 2010 2011 2012 2013 2014
299 000 | 347000 | 239027 | 77568 42 226 22900
1097 1099 957 165 84 40

Zdroj: Sprava NP Sumava
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4 Prakticka cast

Praktickd cast bakalarské prace je sloZzena ze dvou oddild. Prvni oddil vychazi
Z vyjadteni hlavnich protagonistl této problematiky, a to Ing. Jana Kozla, naméstek
feditele spravy NP Sumava, dale pak Hnuti DUHA, tedy odptirci v boji proti kiirovci a
posledni m tazanym byl starosta obce Kvilda pan Vaclav Vostradovsky. Druhy oddil
praktické ¢asti je tvofen odpovéd’'mi ndhodnych respondentli na otdzky v ramci pruzkumu,

ktery souvisi s problematikou pfemnozeného kirovce v NP Sumava.

4.1 Prvni oddil — vyjadreni hlavni protagonistu

4.1.1 Zastupce spravy NP Sumava

Ze setkani s Ing. Janem Kozlem; podle jeho slov dochazi ze strany médii i
vetejnosti k zaménovani pojmu jako je bezzdsahovda oblast a I. zona. Zaroven je nutné se
pii vyc€isleni drzet celkovych hodnot z naraznikovych oblasti, tudiz, nelze jednoznacné
urcit, kolik napadenych porostti bylo v oblasti, pro praci dilezitou, obce Kvildy. Je ov§em

patrné, ze obec Kvilda patii do oblasti, které nepatii mezi postizené.

V roce 2007 byla stanovena tzv. managementova zonace, ktera upravila
bezzasahovost proti kiirovci, a to rozhodnutim ministerstva zivotniho prostiedi, jenz
vyjmulo 72% z celkové rozlohy NP Sumava, tedy necelych 49 tis. ha a nasledng tuto
rozlohu rozdé¢lilo takto:

- 26% (12 740 ha) bezzasahové uzemi ve vztahu ke ktirovci

- 6% (3 140 ha) fakultativné zasahové tizemi ve vztahu ke ktirovci, jen na zakladé
rozhodnuti

- 68% (33 120 ha) zasahové tizemi ve vztahu ke ktirovci

Toto rozhodnuti mélo zasadni vliv na kiirovcovou situaci v NP Sumava. Na zakladé
rozhodnuti o udéleni vyjimky vsak dochazelo i k zasahtim proti klirovci v bezzasahovych

oblastech.

v

Nyngjsi situace s premnozenym lykoZroutem smrkovym méla podle pana namé&stka
prvopocatky, jiz po konci druh¢ svétové valky, kdy doslo k odsunu Némcti a tim doslo ke

sniZeni osidleni Sumavy. Dale pak tvrdi, Ze k ptivalu kiirovce doslo ze sousedniho NP
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Bavorsky les. Nazor pana naméstka na soucasny stav pfemnozeného klirovce je takovy, ze

konec kalamitniho stavu je skute¢né u konce, ale v budoucnu je jeho gradace opét mozna.

Kontroverznim tématem je zde nova vysadba smrkového porostu, jelikoz podle
riznych ustanoveni je nutné zalesnit vzniklé holiny do dvou let, av§ak v tomto ma NP
Sumava vyjimku ze zékona, a to, Ze musi tyto holiny zalesnit do 30 let. Pan naméstek
zaujima k nové vysadbé stanovisko, Ze je zbyte¢né nyni sédzet na holiny, jelikoz se chce
sprava NP Sumava vyvarovat chybam z minulosti. Zaroveti je pry v souéasné dobé t&7ké

sehnat kvalitni vysadbu, a proto radéji voli cestu pfirozeného vyvoje.

Podle slov pana naméstka Kozla stoji za reakci i navstévou Evropské komise v NP
Sumava zminka ze strany ochrancti piirody v Bruselu a zarovefi tvrdi, Ze je nutné
implementovat evropské zdkony do ceskych, a tim miize dochdzet k jejich riznym
vykladiim. Evropskd komise po navstéve zasazenych oblasti dospéla k nazoru, ze nebyl
naru$en ekosystém, ale i piesto je potieba zdiiraznit vyznam Sumavy. Zaroven podle

Natura 2000 nesmi byt narusen smrkovy biotop.

V boji proti kiirovci sprava NP Sumava pouzivala klasické kaceni a odvoz
napadenych porosti, ale 1 ve svété ojedinélou metodu loupani nastojato. Tato alternativni
metoda spociva v loupani kiiry napadeného stromu, coz na jednu stranu bylo Setrné
k Zivotnimu prostedi, ale zaroven velmi nakladné. Z poc¢atku byl k této metodé pan
naméstek velmi skepticky, ale postupem Casu byly vidét vysledky. Co se ¢iselného

vyjadfeni napadenych stromi tyce, je nutné se drzet celkovych ¢isel ze vSech oblasti.

4.1.2 Ochranci pfirody (Hnuti DUHA)

Odnoz Hnuti DUHA v této oblasti vznikla v SuSici roku 1994. I hned od svého

zalozeni zacali zastupci Hnuti DUHA s réiznymi aktivitami v boji proti vedeni NP Sumava.

V letech 1996 az 1998 usilovali 0 omezeni t€Zby a vzniku holin ve vysokohorskych
oblastech narodniho parku (II. zéna), o éemz informovali Ceskou inspekci Zivotniho

prostiedi a rizna média.

Usili zabranit kaceni ve zbytcich pralesi (I. zona) a Gsp&sna blokada kaceni
vV Trojmezenském pralese, to byl roku 1999, coz o rok pozdé&ji ptineslo dohodu

S ministerstvem Zivotniho prostfedi na pozvani Svétového svazu ochrany ptirody (IUCN).
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Mezi lety 2000-2003 se pokracovalo v obran¢ zbytk pralest pred kacenim (1.
zéna). Zaroven Hnuti DUHA nepiestavalo s podavanim podnéti Ceské inspekci Zivotniho
prostiedi a komunikaci s médii. Déle pak zastupci Hnuti DUHA odhalili kradeze

pokéceného dieva.

V roce 2003 experti ze Svétové komise pro chranénd izemi (WCPA) a [UCN
doporucila zvétsit a sjednotit izemi prvni zony s bezzadsahovym rezimem, tak aby
pokryvalo 30-40% rozlohy NP Sumava do 3-5 let (do roku 2008). Bez téchto zmén neni
mozné NP Sumavu hodnotit jako oblast spadajici do TUCN II. kategorie — narodni park.

V témze roce probehla dalsi uspésna blokada, tentokrat u prament Vltavy. Na tuto udélost

zareagovalo ministerstvo zivotniho prostfedi zastavenim kaceni.

V letech 2007-2008 rozhodlo ministerstvo Zivotniho prostiedi a sprava NP Sumava

o zvétSeni bezzasahovych oblasti na 30%.

Roky 2011-2013 ptinaseji dalsi kontroverzi, jelikoz dochazi k protestim proti
bezprecedentnim zasahtim viiéi kiirovci ze strany vedeni NP Sumava. Tyto kroky viak

byly podle spravy NP Sumava nezbytné v zachrang ostatnich smrkovych porosti.

V roce 2012 vedeni spravy NP Sumava prohralo soud s Hnutim DUHA, protoze
neprokazalo nutnost u¢inénych kroki v boji proti kiirovei. V témze roce zaslal
eurokomisaf Janez Poto¢nik dopis ministrovi Zivotniho prostiedi, v némz vyzyval
k zastaveni kdceni v NP Sumava. Nésledné probéhla kontrola zastupcti Evropské komise

kvtli nedodrzovani podminek evropské soustavy NATURA 2000.

4.1.3 Starosta obce Kvilda

Bohuzel vyjadieni pana starosty Vaclava Vostradovského se nepodaftilo ziskat.
Nelze tvrdit z jakého divodi, avsak je Skoda, Ze neni znamo jaké stanovisko zaujima obec,

ktera je soucasti této oZzehavé problematiky.
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4.2 Druhy oddil — priizkum verejného minéni

4.2.1 Informace k prazkumu

Dotaznik byl sestaven v elektronické podob¢ na strankach spolecnosti Survio
(www.surivo.cz). Celkové 50 respondentti zodpovédélo dotaznik o deseti otdzkach,
pfi¢emz nebyla vybrana zadna cilova skupina lidi. Nékteré otazky nabizely odpovéd’ z vice
moznosti ¢i moznost vlastni odpovédi. Prizkum ma spliiovat spise informativni roli.

Vzorovy dotaznik je piilozen v pfiloze €. 1.

Hlavni cilem prazkumu bylo zjistit povédomi Siroké vetejnosti o problematice
v NP Sumava. Déle pak jaky nazor na vzniklou situaci lidé maji a odkud tento nazor
nabyli.
4.2.2 Vyhodnoceni priazkumu

Prizkumu se zacastnil nerovnomérny pocet muzi a zen. Jak je patrné z grafu €. 2,
pocet zen, které zodpoveédély dotaznik, byl téméf jednou takovy. Nejvetsi zastoupeni méla

veékova skupina 40 a vice let.

Graf 2 - Rozdéleni respondentii dle pohlavi
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Graf 3 - Rozdéleni respondentii dle véku

Dalsi graf mél oddélit respondenty, ktefi znaji ¢i neznaji problematiku v NP
Sumava.

Graf 4 - Znalost problematiky

Je Vam povédomé problematika v NP Sumava? Jestli "Ne", nepokratujte dale v
dotazniku.

49
|

280%

® Ano © Ne © Moind
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wevr

V dalsi otazce byl prostor pro heslovité vystihnuti problematiky. Mezi nejcast&jsi

odpovédi pattili tyto
odpovédi: parazitujici
Skudce napada stromy,
dusledek spatného
hospodareni, spor mezi
lesniky a ochranci prirody
aj.

Jak je patrné
z grafu €. 5, vefejnost byla
¢i je o problematice
informovéana
prostiednictvim

televiznich zprav,

Graf 5 - Rozdéleni dle zdroje informaci

2,6%
26%

94,9 %

novinovych ¢lankt ¢i jinych sdélovacich zatizeni. Jako za zajimavost stoji odpoveéd’

jednoho respondenta, ktery se o problematice dozvéd¢l z prednasky na vysoké skole.

Vétsina
dotdzanych si se
nepiiklani k nazoru, ze
problematika
pfemnoZeného kiirovce
byla ¢i je vyuzivana
Vv ptedvolebnich
kampanich pro ziskani
voli¢i, coz je pomérné

zajimavy nazor.

o
17.9% 15.4 %

30,8 %

35,9%

Graf 6 - Nazor na vyuZivani problematiky
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Veftejnost vice S néazory jakého tabora sympatizujete?

Ssympatizuje s nazory a
¢iny spravy NP
Sumava. Podle vétsiny
je také nutné proti
Skiidci zasahovat
riznymi metodami
(vybrana odpoveéd’
Jiné, graf ¢. 8). Jen
minimum dotazanych

je stejného nézoru

jako ochranci pf‘irody, ® spréva NP Sumava, védctf pracovnici, MZP © ochrénci pfirody, publicisté @ ani sjednim

tedy ponechat

napadenou oblast bez zasaht.

Jak se podle Vas s pfemnozenym kiirovcem vypofadat?

S 333%

|
~ 30,8%

® pokdcenl a odvoz napadenych strom{l @ asanacl napadenych strom( (loup&nf nastojato)
© bezzdsahovost @ jiné (vyplite rdmedek)

Graf 8 - Rozdélni dle vyporadani
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Ne_]VlCG Co podle Vés nejvice ovlivnilo pfemnozeni klrovce?

dotazanych nevi, 51%

., 17,9 %
co nejvice
ovlivnilo

pfemnozeni

359%

karovce. Dalsi

velka ¢ast

respondenttl si o

mysli, ze je chyba

V ochréncich ae,

ptirody, ktefi méli any ochrancti pfirody

blokddami nebo

jinymi aktivitami branit lesnikim v boji Graf 9 - Co nejvice ovlivnilo rozmnoZeni?

proti Sktidci. Nesmérodatny miize byt celkovy ndzor vetejnosti na problematiku, ktery
vyplyva z posledni odpovédi ohledné& navstévy napadené oblasti. Témét 80% lidi by

nedokazalo porovnat minuly a soucasny krajinny profil.
Pokud jste navstivili zasazenou oblast, je podle Vas patrny rozdil po vykaceni?

15,4 %

2,6%

2,6%

79,5 %

1enavstivil

ano, velky ano, nepatmy Z&dny rozdil

Graf 10 - Rozdéleni dle navitévy NP Sumava
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S5 Zavér

Problematika pfemnozeného kiirovce v NP Sumava predstavovala v minulosti
Z hlediska udrzitelného rozvoje velky problém. V soucasné dobé je patrné, ze se vedeni
narodniho parku s danou situaci pomérné vypotadalo, ale za jakou cenu? Krajinny profil je
dozna¢né miry poznamenan jesté¢ na mnoho let. Je tedy otazkou, zda jest¢ nékdy bude
vypadat jako na konci minulého stoleti. Pro budouci generace je velkou Skodou, Ze nejveétsi
chranénna oblast v Evropé byla takto zménéna, nutno vSak podotknout, Ze k tomu nedoslo
pouze ¢innosti lykoZrouta smkrového, ale 1 pisobenim lidské ¢innosti, at’ uz to byl
Z pocatku laxni ptistup ze strany vedeni narodniho parku nebo pozdéji blokady ¢i jiné

aktivity ze strany ochrancii ptirody, které brzdily postup ve zdarném boji proti kiirovci.

Je podstatné Fici, ze vefejnost se nikdy nedovi celou pravdu o tomto problemu. Oba
tabory maji svou pravdu a vefejnosti jsou podkladany jen kusé informace. Spole¢nost
muze tedy jen doufat ve smir obou tabort, ktery by vedl ve prospéch nés vSech i budoucich

generaci.

Vyjma mandelinky bramborové, v dobach minulého rezimu, nebyl jiny brouk o
kterém by se napsalo tolik jako o lIykoZroutu smrkovém, proto véfmé, Ze se jesté¢ hodné
dlouho neobjevi Zadny jiny, ktery by takto rozdélil spole¢nost na dva nesmiftitelné tabory a

zaroven vyznamné nezasahl do naSich zivotu.
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Piiloha &. 1 — Dotaznik k problematice v NP Sumava

Dobry den,

rad bych Vas pozadal o vyplnéni kratkého dotazniku, ktery je spojeny s problematikou

pfemnozeného kirovce v narodnim parku Sumava.

Predem dékuji za Vas Cas,

Jakub Dolezal
1) Pohlavi
a. muz
b. Zena
2) Vek
a. 18-25
b. 26-40

3)

4)
5)

6)

7)

C. 40 avice
Je Vam povédoma problematika v NP Sumava? Jestli "Ne", nepokracujte dale v

dotazniku.
da. ano
b. ne
C. mozna

Pokuste se heslovité vystihnout tuto problematiku.

Odkud jste se dozvédél o problematice pfemnozeného kiirovee v NP Sumava?
a. televizni zpravy, novinové ¢lanky
b. oficialni prohlaseni NP Sumava
c. oficidlni prohlaseni ochranct ptirody
d. jiné (uvedte)

Je ¢i byla podle Vas tato problematika zneuzivana v predvolebnich kampanich?
a. rozhodné ano

b. spise ano
C. nevim
d. spiSe ne

e. rozhodné ne
S nazory jakého tabora sympatizujete?
a. sprava NP Sumava
b. ochranci ptirody
C. anisjednim
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8) Jak se podle Vas s pfemnozenym kiiroveem vyporadat?
a. pokéceni a odvoz napadenych stromi
b. asanaci napadenych stromi (loupani nastojato)
C. bezzéasahovost
d. jiné (uvedte)

9) Co podle Vas nejvice ovlivnilo pfemnoZeni kuirovee?
a. pozdni zasah spravy NP Sumava
b. blokady a jiné aktivity ze strany ochrancu pfirody
c. orkan Kyrill v roce 2007
d. jiné (uvedte)

10) Pokud jste navstivil zasazenou oblast, je podle Vas patrny rozdil po vykaceni?
a. ano, velky

ano, nepatrny

zadny rozdil

nenavstivil

oo o

11) Zavéreény prostor pro Vas k Sumavé.

o1



