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Autorsky referat

PredloZenda diplomova prace se zabyva konkurencesbBtipnukrové ittiny a cukrové
fepy v celosvtovéem neritku.V sowasné dob ma cukrovaitina zcela jist dominantgjSi
postaveni ve vyrab cukru a je konkurenceschafjgi, nebd@ vykazuje vysSi vynosyip
nizsich nakladech. AvSak tgsto si cukrovka udrzuje svou pozici na trhu.

Komplexnost situace ve &¢ a zvlast v Evropské Unii musi byt chapana nejen
z ekonomického hlediska, ale také z pohledu sdcidnpolitickych a kulturnich aspekt
které ovliviiuji vyvoj pestovani cukrovéepy a ttiny. Prostednictvim vybrané metody jsem
se pokusila objasnit a vyhodnotiizné vlivy vedouci ke zvySovani konkurenceschopnosti

Rozsah a podoba vladnich politik, jenz vychazi uznych pedstav
o konkurenceschopnosti, ma hluboky dopad réosy trh s cukrem. Pré&vzent jako je EU
nebo USA izoluje a chrani své producenty cukruwdosého trhu a navic jim déb plati,

a to nad drove swtové ceny. Naopak v ostatnich zemich jsou produdespotebitelé
vystaveni pimo globalnimu trhu a snazi se byt tak zcela koskegschopni.

Mezi kritické body, které charakterizuji vyrobnirearketingovy rezim Evropské Unie,
pafti vyrobni kvéty a dotovany vyvoz, ktery je podpoaovmportnimi a celnimi kvotami. Jak
je znamo, tento systém se Zm& liSi od toho v Brazilii. Podstatnd&ast mé prace byla
vénovana Evropské Unii. Vroce 2006 doslo kvyznanmm@&né cukerni politiky EU
prostednictvim nastoleni cukerni reformy. ®wodil na tom ma i WTO, ktera trvd na
odstrarni veSkerych fekazek, jenz deformuji &tovy trh s cukrem. Dle mého nazoru je
zapotebi ugitd harmonizace jednotlivych rezirmejen v EU ale v ramci celého&a.

V této praci byly porovnany dvswtové velmoci ve vyrob cukru a sice Brazilie
a Evropska Unie, jejizlenem je i na3€eska republika. Do budoucna lzéekéavat, Ze se
Zivotni Urove v Brazilii bude zvySovat. ZavedeniniigngjSich environmentalnich ogani
a nist mezd by mohlo mit za nasledek pokles v konkw@setoopnosti cukrovétiny a obecy
zvySeni ceny cukru. Na druhé stajak ukazuji vyzkumy, pokroky ve Sle¢hi u cukrovky
jsou podstat&ivyrazrejSi. AvSak musime konstatovat, Ze i zde existuité@hranice.

Vyvoj péstovani cukrovérepy je ovlivien Sirokou Skalou irodnich, socialnich,
ekonomickych, politickych a historickych faktorMezi ty girodni pati predevSim teplota,
srazky, moznost zavlazovani a reliéf, které vyznampusobi na vynos cukru.
Socioekonomické a politické faktoryt’ az je to forma vlastnictvigaly, obhospod@vani i
vliv regulovanych trfi, zasahy jednotlivych stata dalSich na@zenych organizaci, hraji
duleZitou roli ve vyvoji v @gstovani cukrovéepy a cukrovéitiny.

Celkovy trend sklitové plochy WCR je klesajici, coz ma za néasledek i snizovani
produkce cukrovky diky politice EU. Snahou naSiatstipel je zvySovani hektarovych
vynosi, coz se jim dle vyzkuinhdai a pravdpodobr dait bude i v nasledujicich letech.
Pokud budeme chtit zachovatstitelské plochy cukrovky &ast&né vyuzit jiz vybudované
zpracovatelské kapacity po kraceni kvot , bude yteZbpodpora pro nepotravis&ée vyuziti
cukrovéiepy.Vyroba a vyuziti etanolu je nadpro stabilizaci tuzemskéhosgtovani této
plodiny. Jednou z dalSich nguych moznosti rozvoje tohoto oglvi je také ekologicka
produkce cukru.

Kli ¢éova slova: konkurenceschopnost, cukroviéepa, cukrova #tina, vyroba cukru, bioetanol



Summary

This thesis is focused on the study of competitdgsnof sugar cane and sugar beet
worldwide. Today sugar cane has a significant posiin a sugar production and is more
competitive due to higher yields and lower costst®production. However sugar beet keeps
its place in the world market.

The complexity of the situation in the world anghesally the European Union needs
to be understood not in economic terms alone, Bd through the social, political, and
cultural aspects that influence the progress oéisbget and cane growing. The method that
was chosen will illuminate and interpret the vasointeracting effects that lead to
competitiveness.

The extent and form of the government policies #tam from the varied notion of
competitiveness has a profound impact on the waulgar trade. Such policies have created
situations ranging from producers being insulatad sheltered from the world market by
high import quotas and duties while being paid \@élbve the world prices. However in other
countries, the producers and consumers are explosady to the global market.

The critical features that characterize the praduceand marketing of the sugar
regime in the European Union are production quatasexport subsidies well supported by
import and tariff quotas. This really differs fromme system practiced in Brazil. The
substantial part of this study will deal with theirBpean Union. In 2006 the significant
change of sugar politics in the EU was made thrasgiar reform. The WTO has a certain
share in this reform and insists on removing besrithat deform the world sugar trade.
Certain harmonization of the individual regimes ooty in the EU but within the whole
world is essential.

In this thesis | will try to compare and analyhe sugar system of Brazil and that of
the European Union as the two dominant and majgarsproducers and exporters in the
world. Into the future it can be possible that siendard of living in Brazil will be improved
and increased. The question is, how long it wiketdo introduce new environmental and
social regulations. Also a rise in wages will leadan increase in sugar prices. On the other
side research shows that the progress in sugabbssding is more successful. Nevertheless
limits in breeding can exist.

The last part of this thesis provides a systemapiproach for a more informed
understanding of the history, current state ofghgar beet growing in the Czech Republic
and the production of sugar influenced by the regiof the European Union. The
development of sugar beet growing is influenced a&yroad range of natural, social,
economic, political and historical factors. Amormgede natural factors belong: temperature,
rainfalls, possibility of irrigation and relief thaas a significant effect on sugar yield. Socio-
economic and political factors, such as form ofd@mmnership and land management, the
regulated market, state interventions and otheersmpinstitutions play an important role in
the progress, not only in sugar beet growing.

Sugar beet growing and total sugar beet produdtama decreasing tendency in the
Czech Republic due to the politics of the EU. Despf this sugar beet growers do the best
for increasing of the yields per hectare. As expactwe can see evidently increasing
tendency of the yields per hectare. There wilebgential support for non-food utilization of
sugar beet if we want to keep sugar beet growing.

Energy utilization from the crops offers to sugaebnew possibilities. Ethanol means
a chance for the stabilization of domestic sugast lmggowing. Another possibility of this
sector could be the ecological sugar production.

Key words: competitiveness, sugar beet, sugar cargjgar production, bioethanol



Obsah

L UVOU. ..ttt smmnms ettt b e et et s et e s s st eR e e s et et ene et e ne et e st s st re e 7
P2 O 1 I o - o > 8
T I (=T = T T (=TT (=T P PEUEPPUURPR 9
3.1. Vymezeni pojmu KonkurenCcesChopNOSt .....ccceeeevivviiiiiiiiii e 9
3.2. Obecna charakteristika CUKIOYRMY ............ccooiuveiiiiiiiiiiiiieeee e e e e e e 12
3.3. Obecna charakteristika CUKIQB Y ........cccoeeeiiiiiiieeieeeeiiii s s s e e e e e e e e eeeeaannnnns 14
3.4. Vyroba cukru ve STOVEM NEFTKU...........uviiiiiiiiiiiiiiieece e 15
3.4.1. HiStOri@ VYIODY CUKIU ....ceviiiiiiiiei ettt e e e e e e e s s s mnnnnn e e e e e e e e e e ns 15
3.4.2. Vyvoj naklad na produkCi CUKIU............ueiiiiiieie e e e e e e e e eeeeeeeeanneees 16
3.4.3. POStaVENi CUKIU VEEBY.........cuuuiiiiiiiiiiieeeeeeee e e e eeeeeeeee e e e e e e e e e e e e e nnenneeeeees 18
I O] F= W o1 | (U [ PP TTPPPPO 21
3.5. Postaveni a vyznam cukru, CUKIoVKY V EU ..o 23
3.5.1. RIiCiny deformace trNU...........eiiiiii i e e e e e e e e eeee s 25
3.5.2. REIOIMMA ...t e e e a b 25
3.5.3. Dopady reStruktUraliZACE ..............commmmmerrenniiieeeeeeeeeeeeereeeeesernn s 27
3.6. Komodita cuKrov&epa-CuKr V FAMOER ..........ccoeiveeieiececeeceee et emsemee e 28
3.6.1. SIIANA NISTOMIE ... et e e e e e 28
3.6.2. Rstovani cukrovéepy Na UZEMER .........ccoveviieeeeeeeeeceee e eeemse e 28
3.6.3. PrinCip VYroby CUKIU Z CUKIOYEPY ......uuuiieiieeeeeeeeieeeeeeeeiitsaee s s s e e e e e e e e 30
3.7. Vyroba etanolu jako alternativnino paliva..........ccccccceeeeeiiiiiiiiiiiciieeeeee e 32
3.7.1. Prd praw DIOPaliVa?.........uiiiiiii it eeeemc s 33
3.7.2. BIioetanolovy SEKIOTWUR .........c.ccveeeeeeerieceeeieeeee et cvsmssmeeeees e sresteeaeeeseaee e 36
3.8. Budoucnost cukru, CUKIroY@pY a ttiny.............euvvuuriiiiiiiiieeeeeeeeeeee e 37
|V =] (o To |1 = USSR PURPURRRPIN 39
S VAT @ B =T = 1)/ PSS 39
4.2. Pouzivané statistické metody pro zhodnoceVdj@v CR..........ccccvevirieeeeeveeieenens 40
ST VA2 [T | QPRSP 42
6. Diskuze aneb cukrov&tina versus CUKIOVEBPA .........ccoeevuvviiiriiiiiiiiieeeeeeeeeeeeenensenneeeens 53
L4\ SO PSPPI 55
8. POUZITA IIEEIAUIA ... .eeviiiiiieee e ceeeee ettt ennne e e e e e e e e e e e e e e e e e e nnnnnes 56
S I [ Qo] (o= R0 [ £ = 60
I TR = {1 (o] 3 V2P PPRRSOPTPPPR 62



1. Uvod

Cukr sefadi mezi jednu z nejvyznargBich potravin sita, ktera slouzi jakoifrodni
sladidlo a zdroj energie, jehoZgainosti je fedevsim dlouhodoba skladovatelnost a reldtivn
nizka cena. Mezi dvnejdilezit¢jSi plodiny, z nichZz se cukr ziskava, fdatukrovaiepa
a cukrovaitina. Cukrovarepa se gstuje v oblastech mirného pasma, z tohweodu je také
plodinou g@stovanou v evropskych klimatickych podminkach, lgie ji dostdva enormni
podpory ze strany Evropské Unie. Nevyhnutelna refocukerného rezimu, jenz fungoval
od roku 1968, byla schvalena v roce 2005 a jejilanctibylo zvysit konkurenceschopnost,
minimalizovat ceny, produkci cukru aizgtupnit evropsky trh rozvojovym zemim.

Cukrova ttina pistovana naopak v tropickych a subtropickych obtdsteysoce
konkuruje cukrovérep: v mnoha aspektech, jenz budou postuprobrany v jednotlivych
kapitolach této prace. Podftihového cukru na stovém trhucini priblizné 75 %, gicemz
prvni misto zaujim& bez pochyby Brazilie, kterdaalia i vyznamné druhé misto ve vygob
bioetanolu.

V posledni dob pomeérné diskutovanym tématem ze strany politickychcégi je
i produkce biopaliv. Rozvoj bioenergetiky a biopgk podporovan nejen za&élem snizeni
dlouhodols neudrzitelné zavislosti na fosilnich palivech, atejré tak i snaha o snizeni
produkce sklenikovych plyn a nalezeni novych zdfojenergie Setrnych k Zivotnimu
prostedi. Za jedno z nejperspektiygich a v sotasné dob nejrozsfergjSich biopaliv je
povazovan lih vznikly zkvaSenim rostlinné hmoty.Brazilii jezdi automobily na lih
vyrobeny z cukrovértiny jiz od 30.let dvacatého stoleti. De facto ogré krize v 70.letech
je produkce lihu pro pohon automabibodporovana statem. Tropické klima je zde idealni
pro pEstovani této plodiny. flinovy cukr se da snadno zkvasit na etanol a jedstildce neni
energeticky narna vzhledem k tomu, Ze se jako palivo vyuZivajisofané stonky cukrové
titiny.

Vyroba cukru mé& na Gzenteské republiky vice neZ stosedmdesatiletou tradici.
VstupemCeské republiky do Evropské Unie doslo k podstatzyminam v organizaci trhu.
Dva roky po vstupu bylargata nevyhnutelna cukerni reforma, ktera nasttlitdé podminky
pro pistitele i zpracovatele cukrovky. Do zahéjeni té@my fungovalo \CR 11 cukrovai,

v soutasné dob jich najdeme na Gzentiech a Moravy pouze sedm. Nase #esa bohuZel
stala importérem této komodity¢kmliv jeS& donedavna vyvazela velké mnozstvi cukru.



2. Cil prace

Cilem této prace je shrnout ndzory na konkurenagsubst cukrovéitiny a cukrovky
z raiznych uhti pohledu jakc¢eskych tak zahra#mich autoéi. Pokusim se zde figpet
ke zmapovani vyvoje v sektoru cukru a bioetanolgwtové urovni a nastinit aktualni trendy
v daném odg#tvi. Nejprve bud&ten& seznamen sékterymi teoretickymi aspekty tykajicimi
se konkurenceschopnosti a néskedbude uveden do problematiky organizace trhu
a cukrovarnictvi.

Z metodologického hlediska se pokusim v prviasti poskytnout analyzu
konkurenceschopnosti cukroviepy vramci EU a cukrovéitiny péstované v Brazilii.
Pozornost bude énovana Evropské Unii, kterd dwje zakladni podobu daného sektoru
v jednotlivych ¢lenskych statech a vyznagmpisobi na mezinarodni Urovni. Brazilie jako
swtova velmoc ve vyrob cukru z cukrovéitiny, stejré tak zaujimajici pozici neftSiho
exportéra s¥ta, stoji na pednich pickach ve vyrob alternativnich paliv, a to konkrétn
etanolu, pestoZe vyvozu braiada celnich bariér ze strany EUJSA.

Ve druhé ¢asti gedlozené diplomové prace se buddnavat vyvoji ¢eského
cukrovarnictvi, a to v souvislosti s principy rafoy trhu s cukrem v rdmci EU a pokusim se
zodpowdét na otazku, zda méasgtovani cukrovky \Ceské republice budoucnost. &ob
zpracovani je zaloZzen na analyze podkladovych mabteziskanych progednictvim odborné

literatury a internetu.



3. Literarni resSerse

3.1. Vymezeni pojmu konkurenceschopnost

Konkurenceschopnost v zédglstvi se stala fgdnttem mnoha diskuzi v odborné
literature. Jasné definovani tohoto pojmu neni zcela jedrfutla &koliv se jim v poslednich
letech zabyvala a stale zabyka&da odbornik, neni jeji definice sjednocena a dokonce se
nekdy i liSi. Ackoliv nelze vybrat pouze jednu univerzakpravnou, jsme schopni vysledovat
jisty trend v tom, co jednotlivy autiopovaZzuji za celkovou konkurenceschopnost. Zazbra
konkurenceschopné ekonomiky je povaZzovana rostbinoini Grovei, mira zamistnanosti
a rstova vykonnost. Velmi vystiZn to shrnuje Slany a kol. (2006), ktery
o konkurenceschopnosti ekonomiky mluvi takto: ,Kgghom n¢li shrnout, co vlasth
makroekonomicka konkurenceschopnost je, dosli hbychk nekolika znakim.
Konkurenceschopna ekonomika je &8pA na mezinarodnich trzich, dikgmuZz v ni roste
kvalita Zivota, picemzZ tento dst je dlouhodobd udrzitelny. Za &mito Usggchy stoji splgni
mnoha nezbytnych podminek, meziZznmizeme radit predevsim idist produktivity a co
nejvyssi mozné vyuziti zdrj*

Jakiika Harrison (1997): ,technologické atributy vsiypozdilnost produkt, Urovei
ekonomiky a vedlejsi faktory jsou primarnimi zdri@nkurenceschopnosti. Kazdyeéztto
faktoni ovliviiuje naklady spolaosti a stupg odliSnosti jejich produki Tyto faktory také
ovliviuji zisky a podil na trhu (Kennedy, 1998).

Jak tvrdi Skokan (2004): , Nelze stat (region) @oovat za konkurenceschopny
pouze ztoho ivodu, Ze obsahuje dostatek konkurenceschopnychm.firdProto
konkurenceschopnost statu (regionu) neni jen pousgutem asili a vysledk téchto firem,
ale takécinnosti ostatnich statnich instituci a organiz&téré jsou s firmami v interakci
a stejrt tak dalSich faktdrv ekonomice (regionu) ggobicich®.

Podle definice OECD, jezZ jergvzata z americké literatury, je konkurenceschopnos
definovana jako schopnost regionu produkovat vyyob# sluzby, které obstoji
na mezinarodnich trzich, a sasgre je zajiStno udrzeni vysokych a trvalychripna jeho
obyvatel. Akoli je patrné, Ze konkurenceschopnost regiorenikla a je hodnocena
na zaklad konkurenceschopnosti firem daného regionu, neplat® region je
konkurenceschopny obsahuje-li dostatek konkurehogstgch firem a fisluSnou sumu
vysledki jejich prace. Na konkurenceschopnost regioigopi cel&ada faktodi, které jsou

n¢kdy vice a gkdy mér¢ porovnatelné.



Porter (1993) pod konkurenceschopnosti rozumi subwipziskat si konkuréni
vyhodu. Dale o konkurenceschopnosti tvrdi, Ze jehtavni, co rozhoduje o Usghu
¢i nedsgchu firem. Uvadi nasledujici definici konkuten vyhody: ,, Konkuregini vyhoda
vyrasta v podstatz hodnoty, kterou je podnik schopen vyiv@ro své zakazniky. ke mit
podobu nizSich cen neZz maji konkurenti za rovnoéernmobky nebo sluzby, nebo poskytnuti
zvlastnich vyhod, které vice nez vynahradi vyS8uce

Kadeabkova (2003) hovd o konkurenceschopnosti v SirSim pojeti. Definujgko
.souhrn pedpoklad pro dosahovani dlouhod®budrzitelné #stové vykonnosti a tim
i zvySovani ekonomické arowrv podminkéch vnihi a vrgjSi rovnovahy

Ve své dalSi knize uvadi, Ze konkurenceschopnastadich ekonomickych subjekt
na swtovych trzich a tim padem i jejichtippivani ke zvySovani ekonomické urévje
ovlivihovano charakterem konkurari vyhody. Dosazena ekonomicka urtwvea naopak vliv
na zdroje a zasteni konkuretni vyhody &chto domécich ekonomickych subjikt
(Kadeadbkova, 2002).

Autorka vychazi z Porterova ,,diamantu konkurencepadosti“, ktery matyfti
vrcholy:

1. poptavka
2. vyrobni faktory
3. podnikova strategie

4. souvisejici a podpna odwtvi (Kadadbkova, 2005).

Kadaébkova rozliSuje dvkonkurerni vyhody, a to:

» ceno¥-naklado¥ zaloZzenou - fevaZzuje v mé# rozvinutych zemich, je vyjddna
zvySovanim podilu na &ovém trhu; je podporovana nizkymi mzdami
a podhodnocenouénou;

» kvalitativné zaloZzenou — tykajici se vy&pjSich zemi, které jsou vystaveny tlaku
vcelku rychlého zhodnocovani domacichénm coz zhorSuje postaveni cegov
citivych exportnich artiki na mezinarodnich trzich; jednou z c¢kNych premis
rozvoje této vyhody je zvySovani technologickychaggmosti (technologické uro¥n
ekonomickych aktivit.

Grega (2004) se ve svem dile podmdlzabyva konkurenceschopnosti agrarniho sektoru
zent z pohledu uplatini jeho produkce na narodnich i mezinarodnich trz#ohlediuje
nékladové porry, za kterych se tato produkce realizuje steé@k i vyznamné charakteristiky
konkurenceschopnosti jako je dosahovana drdwencné ekonomickych vysledk podnika

10



v odwtvi. Zdaraziuje i vyznam analyzyisobeni okruhwinitela, které formuji sektorovou
a narodni specifnost, tzn. &ch, které formuji organizai a politicky ramec.

Jak uvadi Kennedy (1998) mezi indikatory konkuesmtiopnosti pét technologie,
vstupni naklady, ekonomika, kvalita prodiukd odliSnost podnik reklama a propagace
a dalSi vijSi faktory. Tyto zdroje mohou byt seskupeny doa2egorii: ty, které ovlikuji
firemni (podnikové) relativni ndklady na produkcity které ovliviuji kvalitu produkt
daného podniku. Pokud firma ziskd vyhoduuzmych zdrojich konkurenceschopnosti,
relativni podil na trhu a zisky vistaji. Schopnost existujicich firem dosahnout arskti

a udrzet podil na trhu indikuje, Ze maji konkuirgrnvyhodu.

11



3.2. Obecna charakteristika cukrové ktiny
Saccharum officinarum L.
Celed: lipnicovité (Poaceae)

Cukrova ttina je druh tropické travy Zeledi Poaeae neboli lipnicovité (Simpson
a Ogorzaly, 2001), ktera vyZaduje intenzivni stumesvit a gisun vody patebny pro vydatny
rast. Titina se podoba bambusovému rakosu a radizmeé rok. Obsah sacharézy zavisi na
odride, oblasti gstovani a dalSich faktorech (Herrera, 1999).

Cukrova fttina je hlavni plodinou pro produkci cukru ve vSettopickych
a subtropickych zemich na &%. Je @stovana pedevSim monokultugn diky Zivotnosti
plantazi (6 — 8 nebo i vice let). V subtropechgstpvana jako rni nebo dvouleta (Havrland
a kol., 2003).

Na swt¢ se vyskytuje 6 druh zahrnujici S. officinarum, S. robustum, S. spoatan,

S. barberi, S. sinense a S. edule.i@ygra kultivary jsou kizeny za Gelem zvySeni produkce
sacharid, rezistence proti chorobam a zlepSeni celkoveykoel plodiny (Bakker, 1999).

Stéblo cukrovétitiny je v podstat celé dilezité, protoze obsahuje cukr. Je slozeno
z kolének, kde se nachazi nody a internody. Exdstelolik raznych tvafi, velikosti a barev
nodi i internodi, liSicich se v zavislosti na druhu a kultivaru.dyo na kolénkach obsahuji
skupiny kdenovych primordii a vegetativnich pugenJeden nod nese jeden vegetativni
pupen, ktery obsahuje zarédg vyhonek. Internody potazené voskovou vrstvoumsdou
menit jak v délce tak v baiw zavislosti na environmentalnich podminkach aidgrostliny
(Miller a Gilbert, 2006).

Vrchni ¢ast stonku obsahuje nejnésacharozy, takze neni vyuzZivana pro vyrobu
cukru, ale spiSe jako krmivo pro Eafa ¢i kompostovatelny material. Diky vysoké
koncentraci nodl pritomnych na vrcholu stonku, je vrcholow&st vyuzivana jako
rozmnozovaci material pro dalSégpovani (Miller a Gilbert, 2006). Naopak spodifdist
stonku obsahuje nejvysSi koncentraci sacharozyldcéo, asi 67-71 % stonku ttiovoda
a 12-16 % lignocelul6za (Herrera, 1999).

Cukrova ttina je jedna z nejstarSich kultivovanych plodigtay Je pstovana Bzn¢
v tropickych oblastech, limitovana zépisnou &ikou 30° sevema 30° jizr, kde jsou
piiznivé podminky pro jeji ¢gstovani (www.fao.org). Stabilni srazky jsou neziytredevsim
pro optimalni ést rostlin. Délka vegetaiho obdobi ovliviuje produkci cukrovéitiny,
jakmile se teplota dostane pod 17° C, rostlitestava ist (Barnes, 1964). Bmgrné stéi
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cukrové ttiny béhem sklize se pohybuje od 9 do 14 ésiai, zalezi v jaké oblasti je
péstovana (James, 2004).

Tab. €. 1 - 10 nej¥tSich producenti cukrové titiny

Zemé Produkce v tunach Poznamka
Brazilie 514 079 729

Indie 355 520 000

Cina 106 316 000

Thajsko 64 365 682

Pakistan 54 752 000

Mexiko 50 680 000

Kolumbie 40 000 000 odhad FAO
Australie 36 000 000

USA 27 750 600

Filipiny 25 300 000 odhad FAO
Swt 1 557 664 978

Pramen: Food And Agricultural Organization of United Nations: Economic And Social Department: The
Statistical Devision

Podle informaci Ministerstva zeuilstvi planuje Brazilie jako ne§tSi vyrobce cukru
Z cukrové ttiny do roku 2017/2018 4Sit vymeru plantdzi o dosud neolldvanou [du
ze stavajicich 6,2 mil. ha na 10,3 mil. ha vro€d72 Ztéto plochy bude podle odhadu
mozno vyrobit asi 43,2 mil. t cukru a 41,6 mil. kv\asného lihu. Pro export byé&o byt
k dispozici asi 11,3 mil. m2 lihu (SVZ MZéerven 2008).

Tab. ¢. 2 — Brazilie: vyroba cukru a kvasného lihu v leteh 2007/08 a

2008/09

2007/08 2008/09
Vyroba ttiny 7 080,30 tis. ha 8 982,70 tis. ha
Vynos 79,01 t.ha-1 79,07 t.ha-1
Produkceitiny pro vyrobu 501,54 mil.t 558,72 mil. t
cukru a lihu
Produkceitiny pro lih 270,97 mil.t 317,82 mil.t
Produkceitiny pro lih 54,03 % 56,88 %
Produkce cukru 32,78 mil.t 31,28 mil.t
Kvasny lih celkem 23 007,17 | 27 085,98 |

Pramen: Conab
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3.3. Obecna charakteristika cukrovérepy
Beta vulgaris L. ssp. Esculenta, var. Altissima Alef.
Celed’: merlikovité (Chenopodiaceae)

Cukrovaiepa je v podstatdvouleta bulevnata okopanina, ktera v prvni rogeafi
bulvu a listovou iiZici, v nasledujicim roce pak &wi lodyhu, na které dozravaji semena,
jimiZz se rozmnoZzuje (Kuchtik, 1995). Cukr produkbyem prvniho roku svéhastu. Stejg
jako cukrova itina matrepa mnoho kultivdr, mezi kterymi si farmié& mohou vybrat ten
nejvhodrjSi pro jejich lokalitu. Cukrovka obsahuje 25 % isy$ z¢ehoz asi 17 % tud
sachardza (Bittner, 2008).

Cukrovka ma své vynosové limity, ale je nutné dmfat, jaké faktory tyto limity
uréuji a na jaké arovni. Jadba zdraznit, Ze vynos cukrovky neni primé&rhimitovan
plodinou, ale pstebnimi podminkami a ¥$imi faktory prostedi. Mezi ty nejvyznamijSi
pati délka vegeténi doby a rychlostiistu. Z klimatickych faktar se nejedna jen o teplotu,
ale i o kvalitu slunéniho svitu a koncentraci GQv ovzdusi. Nejvice limitujicim faktorem
pro vynos cukrovky je dostatey piijem vody (Bittner, 2008). MnoZstvi a razdni srazek,
zejména v letnich ssicich, ma dominantni vlivipdevsim na cukernatost.

Cukrovka véeskych pordrech vyZaduje takové pasi, aby se postuprse stoupajici
teplotou zvySovaly také srazky, a tim aby se uilgdcateeni vyvoj. Ke konci vegetace,
od za&atku z#&i je tteba, aby postugns klesajici teplotou klesaly i srazky a cukrovké t
technologicky dozrala (Petr, 1987).

Slechtni novych odiid cukrovky inasi rostliny patelské k zivotnimu prosdi,
piedevsim s moznosti snizeni $pbt pesticidnich latek. Cukrovka je dobrymikfadem
uspscha ve Slechini v oblasti odolnosti k chorobam aigkam, kdy ¢asto jiz u odolgjSich
odrid dochézi k vy8Sim vynom ve srovnani s traghiimi odiidami (Bittner, 2008).

Pro dosazeni maximalniho vynosu nesmi cukrovkat tguchem, rozhodujicim
faktorem i tvorbé vynosu je voda. JelikoZz obsahuje velké mnozstdyyqeji transport
na WtSi vzdalenosti zriam¢ prodrazuje cely proces vyroby, a proto se nedajujeu Rstovani
cukrovky se musi sousdit do oblasti, kde jsou zpracovatelské kapadiby,znamena
do blizkosti cukrovatr.

Cukrovka diky sotasnym vykonnym geneticky jednodtovym odidam (vice mé#
tolerantnim k #kterym chorobam a $klcam) a @i vyrazném podilu intenzivnich
péstitelskych technologii je bezpochyby nejproduk&jgn plodinou mirného ze#pisného

pasma. | ve ¢ stale pai mezi 15 nejvyznan#Sich plodin. Dosahuje dnes vice nez
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desetinasobku vynosu cukru oproti ¢catku svého gstovani ped vice nez 170 lety
(Pulkrabek, 2007).

3.4. Vyroba cukru ve s¥tovém meritku

3.4.1. Historie vyroby cukru

Cukr byl v minulosti povazovan za symbol luxuswgméré postupentasu se z &
stala EZzna komodita denni p@by. Cukrovaitina, z niz se vyrabi&Sina cukru, ma kieny
na Nové Guineji. Prvni zminka pochazi z roku 32h.p Favodre byl cukr do Evropy
dovazenReky aRimany a to z Indie. Pozjl si tajemstvi jeho vyroby osvojili i Arabové
a rozsfili jej dale na zapad. Po objeveni Ameriky si cedtuNového sita nasla i cukrova
titina, kterd se zde rychle uchytila. Neblahou spsjitma cukr s Anglii, kde byl s@asti
obchodi podporujicich otrok&tvi. Postupemcasu pronikla sladkad pochutina na stoly
domacnosti a vyroba v Evrdpse zdala zvySovat. Dlezitym meznikem bylo vyvinuti
technologie pro ziskavani cukruiepy, coZz omezilo zavislost Evropy na dovazené cukrové
titing. | presto, Ze byla vyroba naklagsi, umoznila uspokojit prudce se zvysujici poptavk
po této komodit (Cermak, 2008).

Technologii vyroby cukru zitepy cukrovky vypracoval dmecky chemik
s francouzskym jménem Francois Charles Achard e r£99. O i roky pozdji uvedl
do provozu prvni cukrovar. Brzy na to #pné cukrovarnictvi zalo §fit a v roce 1812 jiz
pracovaly také cukrovary na nasem uUzemi (Zleby, i§ernibéchov). Rozvoji fepného
cukrovarnictvi na p&atku 19. stoleti vyrazn napomohla nantai blokada Evropy
v napoleonskych vélkach. Kdyz byl dovottitového cukru obnoven, proSlo evropské
cukrovarnictvi prvni krizi, kter4 néjlad naSe cukrovary prakticky zila. Posledni zanikl
v roce 1821. Az od roku 1830 se veéeshi Evrog zatala vyroba cukru obnovovat. Od té
doby se vede neustaly konkuten ekonomicko-technologicky boj mezi cukrovarniotvi
titinovym atrepnym, do kteréhdasto zasahovala a zasahuje politika.
(http://www.pglbc.cz/iwaref/files/chv/cukr/vyznamnht
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3.4.2. Vyvoj nakladi na produkci cukru

Prvni & diagramy zobrazuji vyvoj skuteych naklad na produkci surového
titinového cukru a bilého cukru z cukrovépy kEhem obdobi mezi 1979/80 a 1994/95.
Diagramy rozliSuji ndklady naptovani (Grat. 1), zpracovani (Graf. 2) a celkové naklady
(Graf ¢. 3). Ve vSech grafech, jsou vyrobni naklady vigdy jako vazeny celogiovy
pramér vyrobnich nakladl na cukr ziskany z cukroviéihy aiepy (Fry, 1999) .

Pramérny pokles v polnich nakladech néspovani cukrovéitiny byl 2,6 %, zatimco
v nakladech na zpracovéani 3,7 %. Celkové nakladprodukci surovéhortinového cukru
tedy upadly na gmeérnou miru 3 %. U biléhéepného cukru byl zaznamenan 2,4 procentni
pokles v nakladech naggtovani a 2,3% v nakladech na zpracovani, coz zmarnelko¥¢
2,4% pokles. Z grdfje Zejmé, Ze pokles v celkovych vyrobnich nakladechukravé repy

byl pomalejSi nez pokles dosazeny vyrobitnoveho cukru (Fry, 1999).

Graf ¢. 1 — Naklady na gstovani surového ktinového a biléhorepného
cukru
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Graf ¢. 2 — Naklady Ehem zpracovani surovehoittinového a bilého
fepného cukru

Graf ¢. 3 — Celkové naklady na vyrobu surovehortinového a bilého
fepného cukru

Pramen: FAO




3.4.3. Postaveni cukru ve $é

Cukrovaiepa je pstovana v zemich s mirnym klimatem, hlawnzapadni, gedni
a vychodni Evrofy v USA, Ciné a Japonsku. Konkr&nse na prvnichiéch mistech
ve swtove produkci cukrovéepy nachazi Francie, USA &imecko. Naproti tomu cukrova
titina je pgstovana v tropickych a subtropickych regionechiedpvsim v Brazilii, Ku®,
Mexiku, Indii a Australii. Rizné faktory & uz girodni, ekonomicke&i politické ovliviuji
konkurenceschopnost cukru v kazdé zemi a regiateterminuji schopnost konkurence dané
oblasti na sstovém trhu (Thelen, 2007).

Podle prvniho odhadu &ové produkce cukru v roce 2008/2009 z 3Gi 2808 se
vyroba cukru v tomto hospot¥kém roce snizi na uravel60 906 tis. t (mezikmi snizeni
0 5,2 %). Ze sedredobého pohledu nastal n&f8i mezir@ni naiist produkce cukru mezi
roky 2005/06 a 2006/07 (cca 20 mil. t cukru). Zétgvych regiomi se nejvice snizeni
produkce ¢ekava v Evrop (hlavre zent EU 27), kde by ia produkce poklesnout o 3,9
mil. t cukru a v Asii 0 5,5 mil. t. Ot by se ndla mirné zvysit produkce v Jizni Americe,
v ostatnich sitovych regionech ustane produkce cukru zhruba n#egchozi drovni.
Produkce itinového cukru by @a dosahnout podilu jiz tefh 81 % na celkové produkci

cukru. Za poslednich 7 let se tento podil zvyzibji6 % (Mze SVZ, prosinec 2008).

Graf €. 1 - Situace na trhu s cukrem ve ¢ v obdobi 1983-2008, v mil. tun

Prebytek/Deficit Produkce/Spotieba
14 - -+ 170

121 B Piebytek 1 160
== Produkce
; == Spotieba

Pramen: FAS USDA
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Na volném trhu seifiom obchoduje necelddtina této produkce (asi 31%)eRazna
cast zemi, které gstuji cukrovou itinu ¢i fepu, totiz ¥tSinu svého cukru spi@buje
a na export jdou pouzergbytky. | mala zrdina v produkcici spoteb tak mize vyvolat
vyrazné cenové pohyby. Poptavka po surovém i rafiném cukru je ve s pomgrné
stabilni. S¥tovy trh s cukrem je trhem sigbytky. VySe zasob ve vztahu ke spbt je
nejvyznamgjSim faktorem ovliviujicim swtové trzni ceny (Pulkrdbek, 2007).

V poslednichitech letech vzrostly velmi vyznamswtové zasoby cukru, které se na
konci roku 2008/09 odhaduji na 75,9 mil. tragstavuji tedy podil 46,93 % z celkové&tewe
spoteby cukru. Oproti p&ateni zasob tohoto hospodékého roku se sice zasobiepme
mirné snizi o cca 2 mil. t cukru, nicm&mzistavaji stale na velmi vysoké Urovni. Vysoké
nadlimitni zasoby cukru by &y mit vliv na sniZzovani sitovych cen cukru v nasledujicim
obdobi (Mze SVZ, prosinec 2008).

Hlavnim zdrojem cukru je cukrovdtina a cukrovaepa. Cukr je v podstatvelmi
Cistd chemickd slaienina — sachar6za. Chemicky neni rozdil mezi tmkrem ttinovym
a cukremiepnym, v obou fipadech jde o sacharozu, i kdyz sloZzeénhto rostlin je rozdilne,
coz se odrazi v odlisSné technologii zpracovani \wogov cukrovarech. Cukrovéitina
poskytuje v piiméru o 20-25 % vySSi produkci cukru z jednotky ploateZ cukrovaepa
v zavislosti na danych podminkéch (Pulkrabek, 2007)

Samotna produkce cukru je koncentrovana &mlika zemi, a to Brazilie, Indie, EU,
Ciny, Thajska, USA a Australie. Dominantni postaverd Brazilie, ktera je zodp&ina
za tetinu exponti. Cukrova ttina i vyrob¢ stale dominuje, fxéemz se z ni ziskavaiplizné
70 % vedkerého cukrieérmak, 2008).

Mezi ti nejwetsi velmoci obchodujici s cukrem &&di Brazilie, Indie a Evropska Unie
nasledované dale USA Ginou. Avsak tyto zefhse liSi ve spdebs cukru, coZ znamena,

Ze pak majiizné profily na sstovém trhu (Thelen, 2007).

19



Tab. ¢. 3 - Svtova produkce cukru v tis. t* (hodnota surového cuku)

2004/05 2005/06 2006/07 2007/08 2008/09
Swét celkem 141 648 147 671 167 062 169 621 160 906
Z toho:
EU 27 21534 22 152 17 287 17 405 14 112
Ostatni - 7 813 8 486 9983 8 954
Evropa
Evropa 29 341 30 630 27 206 26 463 22 596
celkem
Afrika 9969 10 333 10 131 10 226 10 846
Sev. a Sed. 19 659 18 266 19 763 19 810 19 337
Amerika
Jizni 35 757 35 542 40 420 40 629 41 111
Amerika
Asie 41 019 47 145 63 984 67 273 61 776
Oceanie 5903 5755 5558 5220 5240
Repny cukr 37 456 38 787 36 630 35139 30 744
celkem
Podil v % 26,4 26,3 21,9 20,7 19,1
Titinovy 104 192 108 885 130 432 134 482 130 162
cukr celkem
Podil v % 73,6 73,7 78,1 79,3 80,9

Pramen: F.O.Licht ¢.29/2008
*Prepatitavaci koeficient ze surového na bily cukr = 0,92

Navzdory utité liberalizaci ,, cukernych politik“, zhruba 80 %$&tové vyroby a 60 %
swtoveho obchodu je v subvencovanych nebo camyrh cenach. Jen tito vyrobci,
tzn. Australie, Brazilie a Kuba mohou vy&la fungovat na arovni cen &eveho trhu.
Pricemz zaujimaji 20 % stové produkce a 40 % &wového trhu. Zbyvajicich 80 % &eove
produkce a 60 % stového trhu se spoléhda na vyrobni a exportni sutevéinvyhodnsjsi
piistup k chrddnému trhu. EU, Japonsko a USA zaujimaji 20 %texé produkce a maji
pramérné vyrobni ceny, které jsou vice nez dvojnasolprétoswtovemu trhu.

Témet vSechny zem zasahuji do trhu s cukrengjakym zpisobem. Rzné statni
intervence vedou Kk trznim rozdith mezi jednotlivymi zerkmi, a to gedevSim v cehcukru,
ktera je obvykle vySSi oproti dlouhodobym cenamsm#iovém trhu. V EU se pohybovala
intervertni cena ped reformou 631,9 EUR/t cukru. Ta byla poté nahwazsenou refereni,
kteracini pro rok 2008/09 541,5 EUR/t cukru (Mze SVZ, sireec 2008).
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Graf ¢. 4 - Hlavni producenti cukru
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Pramen: FAO

3.4.4. Cena cukru

Cena cukru je nejvice oviiwvana tradinimi hybnymi pakami kapitalismu - nabidkou
a poptavkou. Zadny stat nevyrobi cukr zaéssnou s¥tovou cenu nebo pod ni. S@sna
swtova cena cukru je o 30 % nizsi nez naklady nabwymmukru z cukrovétiny v nejlepSich
péstitelskych oblastech 8ta. Swtova cena cukru je velmi variabilni a je miradreé zavisla
na s¥tovych zasobach obchodovatelného cukru (Kadlea)200

Dle Sweitzera (2009) jsou realné Sance, &toswa cena v nasledujicich letech poroste,
hnana rostouci sp@bou na osobu. To se tyka zvtégelkych rozvojovych zemi, jako jéina
se sodasnou roni spotebou cukru 8 kg/os. V okolnich zemich, haphajsku, dosahuje tato
spoteba 25-30 kg/os. Nazéeny st poptavky po cukru tudiz zpomaluje igtrnabidky.

Vyznamnym faktorem {sobicim kazdorn¢é na strag produkce je nevyzpytatelné
pocasi, jehoz vliv na nabidku bywéasto zcela zasadni. Rekordni suchovihko miaze
zdevastovat Urodu cukrovéiny i cukrovérepy, coz vede k vyraznému poklesu produkce.
Podobi nicivé &inky mohou mit Skdci a choroby. Strana nabidky je silzévisla
i na zengdelské politice jednotlivych stat Trh s cukrem se stal v minulosti cilem intervenci
ze strany jednotlivych zemi a tato situace trvandsd Nerovnovahu #gobuji S¢dré
subvence zewaélcam ze strany jednotlivych zemi, které jsou typickédevsim pro Spojené
staty a Evropskou unii. HlavnigkdZkou volného trhu palasto byvaji importni cla a kvéty.
Zmeény u vySe zmignych gekazek volného obchodu mohou mit na cenu zcelalaéshy.

V dobach vysokych cen dochazi k osazeni velkychimpkimz v nasledujicich letech
vznikne nadprodukce. Ta na rozdil jako je u jingemedélskych plodin, nagiklad obilnin,
nezmizi rychle, ale f¥e petrvat i rekolik let a ceny kuli previsu nabidky dlouhodeéb
padaji. Naopak ip nizkych cenach se plochy zredukuji a vysledkedZenbyt nedostatek

a rast cen po &kolik let.
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Podle néizeni Rady. 318/2006 se v roce 2006/2007 snizila minimalmaceukrové
fepy v EU na 32,9 EUR/t. &Btitelé cukrovéiepy v EU jsou od roku 2006/2007 firtawd
kompenzovani v ramci tzv. odéné platby za cukr, flemz gstitelam fepy vCR byla
pro rok 2006 fiznana platba v celkoveé vysi 19,13 mil. EUR a pok 2007 celkem 24,49 mil.
EUR. Pro rok 2007/2008 poklesla stanovena minimééma cukrovéepy v EU na 29,8
EUR/t (Mze SVZ, prosinec 2008).

Urovei cen pro bilé cukry ve standardni kvglinebalené, z rafinerie¢etns nalozeni,
je ukena Evropskou komisi pro kazdy hospatst rok. Se standardni cenou pro bily cukr
(ve standardni kvalit nebaleny, z rafinerie,cetrgé naloZeni) je ufena jednotna cena. Je to
cena, ktera je dena spolénou obchodni organizaci jako pojistka trzni cenyork cen
bilého cukru Evropska komisecuje také minimalni ceny pro cukrovdapu, ktera vychazi
z ceny bilého cukru (Schweitzer, 2009).

Ceny cukru (bilého) jsou sniZzovany dle Schweitz€809) do roku 2009/2010
ve c¢tyfech krocich fevazr po 36 % (fivodni navrh komise byl 39%). Podabisou
minimalni ceny cukrovky snizovany o 39,7 %, cozabghki 43,63 EURI/t ve fingnim roce
2005. V dalSich letech pak klesa nasledovn

2006 — 32,90 EURI/t (-24,6 %)
2007 — 29,80 EUR/t (-31,7 %)
2008 — 26,70 EURIt (-38,8 %)
2009 — 26,30 EURIt (- 39,7 %)

Graf ¢. 5 - Cena cukru v centech za libru (1985-2008)

15

10

A

04
1905

Pramen

1946 1991 1994 1997 H 2003 6

: CSl

22



3.5. Postaveni a vyznam cukru, cukrovky v EU

Hlavnim divodem poklesu zajmu aégtovani cukrovky je jeji cena. Situaci zhorSuje
negiznivy kurz KE/EUR, spoludast g@stitele na cetidopravy, nevidany nast cen energie
a ostatnich vstup Ke sniZzeni produkce cukru doSlo ve vSé&lemskych statech,éetns stafi
s vysokou rentabilitou gstovani cukrovky. V disledku poklesu vyroby cukru v Eviése
vSak u rkterych stai vyrazre zvysil relativni podil na evropské produkci cukeufak gt
zemi s nejvySSi produkci cukru vyrabi vice nez 78Wbpskeho cukru. U dalSi skupiny zemi
véetrt CR doslo jen k nepatrnému zvy3eni relativnino podéwevropské produkci. Pak jsou
staty, u kterych se podil na produkciilezre snizil, v @gti zemich se cukrovkaigstala
péstovat Upli (Irsko, LotySsko, Slovinsko, Bulharsko, PortugalskDosSlo ke snizeni gtu
péstiteli, vyroba se koncentrovala do produokch oblasti a naopak kterych regionech
produkce cukrovky skafila. Ve 14¢lenskych statecheetns CR doméci produkce nekryje
domaci spdtbu. V piibéhu restrukturalizace bylo doposud ueno 80 cukrovdr a @islo
o praci 10 000 lidi (Kongy, 2008).

Zemedélstvi EU je zaloZeno na Spdleé zengdelské politice (dale jen SZP) vSech
¢leni spolg&enstva. V ramci SZP se v EU ugiaji tii zasady:

* Spoleny trh pro zemadélské produkty fi spol&nych cenéch
» Zvyhodreni produkce ze zemi Unie na Uukorjgi konkurence a finami solidarita
* Financovani ze spaleého fondu, do&hoz vSichni pispivaji

Od paatku hospod&kého roku 2006/2007 nabyla v EWinnosti reforma SOTC
(Spole&na Organizace tth s cukrem) podle r&Zzeni Rady¢. 318/2006. Hlavnim cilem
reformy je postupné dosaZeni rovnovazného stavdrma s cukrem v EU. Prastdkem
k tomuto cili je m.j. snizovani celkové produkcemua referedinich cen cukru &epy v EU.
Reformy trhi s cukrem se dale dotyka ifieeni Rady¢. 319/2006 a 320/2006 v platném
zréni. V téchto dvou n#zenich jsou fedevSim ifeSeny oblasti restrukturalizace
cukrovarnického gimyslu a kompenzai platby pro pstitele cukrové&epy a ttiny. Dnem
22.10.2007 bylo schvalenofiieeni Rady.1234/2007, kterym se stanovi spmié organizace
zemeédélskych trhi a zvlastni ustanoveni prakieré zemdélské produkty. Winnost tohoto
narizeni je vsektoru cukru od 1.10.2008. Administragistému tri s cukrem jsou
v jednotlivych zemich EU paveny grevazié narodni intervetni agentury. VCR je touto
¢innosti po¥tren Statni zewudelsky intervergni fond (SVZ MZe, prosinec 2008).

Vyznamnou sotasti této reformy je tzv. asny rezim restrukturalizace

cukrovarnického pgmyslu ve Spol&enstvi, ktery byl vyhlaSen na obdobi 1.7.2006
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az 30.6.2010 a jehoz cilem bylo snizit kvotu EU enib t, coz se jiz prakticky podido,
ve dvou kolech reformy, za vyuZiti finamich nahrad pro gstitele i cukrovary (Krousky,
2008). Z divodu omezeni vyroby cukru v EU, se proto vyrobataaolu z cukrovéepy jevi
jako vhodné dalSi vyuziti stavajicich cukrovarnichkykapacit a fedevsSim know-how
péstitell cukrovérepy. Mezi faktory, které budou oviievat dalSi rozvoj bioetanolového
sektoru v EU, pdt vyvoj cen zakladnich vstupnich surovin, cenovyojyropy, dovozy lihu
z Brazilie a dalSich zemi a v neposledat legislativa (Reinbergr, 2008).

Vstup Ceské republiky do Evropské unie a jeji politikaskou produkci cukru
omezuje. Ze stétu, jenz jéstedavno vyvazel obrovské mnozstvi cukru do ceidhita, jsme
se stali zemi, ktera jej dovaXiesko se tak stava z exportéra importérernlikyolitickym
a administrativnim rozhodnutimciménym v Evropské unii protteskym zajnim. Cukr je
v Evropské unii komoditou, o které nerozhoduji kdk& nabidka a poptavka na trhu. EU
naizuje kazdémulenskému stéatu, kolik se &jrmuaze vyrobit cukru a za jakou cenu se bude
prodavat. Evropska komise se rozhodla jednat oblilkditeni kvot z Givodu neuspokojivych
vysledki reformy v roce 2007. Podléipodniho planu se &o jednat o kraceni plosné, ovSem
proti tomuCeskéa republika @tazrs protestovala, jelikoZ jiz v této ddtmedosahovaldeska

produkce ani arovhdomaci spdeby, natoz vyvozu (Fajmon, 2007).

Tab. €. 4 - Rozdleni produkénich kvét cukru v CR v t pro rok 2007/08 a

2008/09

Cukrovarnicky Kvéta celkem Z toho Odevzdana Pivodni kvéta
podnik (2008/2009) dodateéna kvota kvota*

Cukrovary a lihovary 208 715,561 8 820,048 0 199 895,6
TTD, a.s

EASTERN SUGARCR

- 0 0 102 472,8 102 472.8
Moravskoslezske 93 973,208 7 629,210 0 86 344,0
cukrovary, a.s.

Handcka potravirfaka 25 184,488 0 0 25 184,488
spol&nost s.r.o.

Litovelska cukrovarna, | 55 596 848 1 834,419 0 20 762,4
a.s.

Cukrovar Vrbatky a.s. 21 989,012 1 786,323 0 20 202,7
Celkem rok 2007/08 372 459,207 20 070,000 102 472,8 454 862,0
Narodni kvta 2004/05 454 862,000

% z narodni kvéty 81.9

2004/05 '

Pramen: SZIF

* Kvéta byla odevzdana pro rok 2007/2008.
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V roce 2007/2008 v navaznosti narimani Rady¢.320/2006 odevzdala spoétest
EASTERN SUGAR CR a.s. dobrovok celou kvotu cukru EK a poZadala Statni a
zentdélsky interverni fond o restrukturalizai podporu. V dsledku tohoto rozhodnuti se
snizila vCR od roku 2007/08 celkova kvota o 102 472,8 t. ¥r@007/08 tedy jiz nebyla
zahajena vyroba cukru v cukrovarech HrincAynec, Nmcice a Kojetin (SVZ MZeg¢erven
2008).

Restrukturalizani podpora byla zavedena pro cukrovarnické podnikigré se
rozhodnou vzdat své produkce v ramci kvotycgmzcast podpory je vyhrazena progtitele
cukrovky, jakoz i pro smluvni poskytovatele stropby jim tak byly nahrazeny ztraty
vyplyvajici z uzaveni zavod vyrakgjicich cukr (Zachova, 2008).

3.5.1. Fi¢iny deformace trhu

Cena cukru pro spibitele v EU je zhruba dvakrat aiktat vySSi nez na gtovém
trhu. Déle se na evropsky trh dostava prefaren rezimem bez cla velké mnozstvi cukru
ze stah, které byly dive koloniemi stat Evropy. A v neposlednfadd musime zminit
pongrné vysoké celni sazby pro ostatni producenty. V EsképUnii je produkce cukru
Stédie dotovana z evropského roZpg coz je v nhaprostém rozporu s principy obchadderé

prosazuje S§tova obchodni organizace (Fajmon, 2007).

3.5.2. Reforma

Cukrovka je v Evrop péstovana od zsitku 19.stoleti, konkrétnna GuzemiCeské
republiky asi od roku 1830. Dva roky po vstupR do EU byla fijata Cukerni reforma, ktera
vyznamnym zpsobem pozrnila rozmisEni pestebnich oblasti cukrovky a nastolila tvrdé
podminky jak pro gstitele cukrovky tak i zpracovatele (Krousky, 2008)

Evropska unie se pod tlakem WTO rozhodla usiitetuto reformu cukerniho
poradku z kkolika davoda (DiviSova, 2005):

» existence nizké konkurenceschopnosti

» vysoke vnitni ceny cukru proti sitové cer
e spor EUsWTO

» rozpor v celkové koncepci SZP

* sniZzeni ochrany vrttiho trhu

Dle planu nglo dojit ve c¢tyiletém obdobi mezi 2006 az 2010 k dobrovolnému
odevzdani Sesti milian tun cukernych kvot. Ty #ty odevzdavat fedevSim
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nekonkurenceschopné cukrovary a s pomoci &inekompenzace ze strany EU z#ihsvou
¢innost jinym snirem.

Vzdani se cukerni kvoty bylo v prvnich letech refgr 2006/07 a 2007/08
kompenzovanocastkou 730 EURO/t odevzdané cukerni kvoty. V dhalSietech se
kompenzace bude snizovat na 625 EURO/t v seZf®8/09 a na 520 EUROI/t v sezon
2009/10 (Krousky, 2008).

V prvnim hospod&kém roce reformy 2006/07 cukrovary odevzdaly palib mil. t
kvoty a ve druhém roce reformy jenom necelych Qil7 tnDuavoda pro neudsgch prvni faze
reformy bylo kolik — predevSim nesoulad zajmegpitelt a cukrovait likvidovat sami sob
dlouhodols prosperujici odétvi. Druhym argumentem, ktery negatévrovlivnil zajem
cukrovafi o vzdani se kvoty, byly vysoké nahrady ve peobzentdélci, a to nejméd 10 %

z kompenzovanéastky. Viijnu 2007 vstoupil v platnost navrh Komise na resgiévajicich
natizeni cukerni reformy, jehoz cilem bylo urychleestrukturalizaniho rezimu — uzavirani
cukrovai, vzdani se poebnych 3,8 mil. t. Nasledrbylo nahldSeno odevzdani do celkové
vySe 4,839 mil.t. cukru. K dosazeni cile je vSagadti@bi odevzdat je&§tl,161 miliori tun
kvot. V pripact, Ze nedojde k jejich dobrovolnému odevzdani zataplgistoupi Komise

v roce 2010 k nucenému sniZzovani jiz bez nahradgygky, 2008).

Reforma tedy spiiva v rekolika krocich. Cena cukru pro spelitele se ma postupn
do roku 2010 snizitfiblizné¢ o 37 procent a jeho evropska produkce do stejnéko o Sest
miliona tun. Toho méa byt dosazeno tak, Ze ¢nskym statm zkrati produ&ni kvoty,
piicemZ byla zavedena moZznost ziskat dotaci za to,dikbmproducent cukru své podnikéni
v tomto oboru.Ceské republika nejvice préidla na tom, kdyZ firma Eastern Sugar, drzici
u nas kvotu ve vysi 110 tisic tun, se ji rozhodiprodat Evropské komisi a opusiieskou
republiku. Nase narodni cukerni kvota se tak smiadi o 22,5 procenta. KV tomu se
souhrnn&eska kvota propadla hluboko pod Grbweasi domaci spieby cukru a 2Leské
republiky se tak stal dovozce této komodity (Faji2007).

Osud zemdelstvi v Evrog je zcela v moci Evropské unie. Evropské zdetskée
regulace pedstavuji zdaleka nejtsi ¢ast evropské legislativy a také podil zeiistvi
na rozpotu EU je stale vysSi nez 40 procent. Velid@st regulaci jednotlivych komodit,
nagiklad cukru, mléka, vina nebo ovoce a zeleninySgkcaso¥ omezena. Proto se o jejich
dalSim osudu bude muset kaZzdopajanat. A to jak z tvodu pokr&ujiciho tlaku WTO, tak
kvili vyprSeni platnostigchto regulaci (Fajmon, 2007).
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3.5.3. Dopady restrukturalizace

Restrukturalizace cukrovarnickéhaipryslu v EU znamenala:
» uzaweni 73 cukrovar a ponechani nejlepSich
* Ubytek 46 000 gstiteld a neproduktivnicliepnych rajofi a ponechani nejlepSich
» zvySeni tlaku na cukrovary &giitele ke zvySeni konkurenceschopnosti
» pokles minimalni cenyepy az 0 40 %
» pokles referetni ceny cukru o 36 %
o cast&neé vyrovnani poklesu minimalni ceny étiehou platbou
e zachovani systému kvoét a dodavkovych prav, aleesni/ot v EU o cca 30 %
» rozSteni vyroby bioetanolu a cukru pro nepotraveké paimyslové @ely

» posileni globalizace — 85 % cukerni kvoty viasteset spokanosti (Krousky, 2008).
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3.6. Komodita cukrovarepa-cukr v ramci CR

3.6.1. Strina historie

Cukrovka je jednou z nejmladSich kulturnich rosthéstovani cukrovky pro produkci
cukru bylo zapgato vceskych zemich v roce 1831. Toto datum se také ojgewsouvislosti
se vznikeméeského cukrovarnického gmyslu (Svachula, 2004). Btovanitepy a jeji
nasledné zpracovani na cukr bylo téadin zdrojem obZivy mnoha generaci &@ském
venkow.

V roce 1924-25 byloCeskoslovensko druhé naésy v produkci fepného cukru
za Nemeckem. Redni postaveni zaujalo i ve &wvém Zebicku - 5. misto. V mnoZstvi
vyvezeného cukru jsme na tom byli jedépe. Ceskoslovensko bylo nejt&im evropskym
exportéremiepného cukru (Svachula, 2005). Relatiwysokou Urové si vyroba cukru
udrZela i Bhem let 1948 az 1988esky cukr peZil s &tSimi nebo mensimi Usphy viechny
rezimy, které jsme u naséin NejvétsSi hrozbou pro jeho budoucnost je Evropska unie.

Stald konkurencetinového cukru postuginv Evrog vedla k silnym ochrantgkym
opatenim. Na dovoz cukru byla uvalena vysokd.dBo sice ochranilo evropské&giitele
fepy a vyrobce cukru, ale také postépedlo k nadprodukci cukru vest&ine evropskych
zemi, coz finasi celouradu problém.V posledni dob proto dochazi k uskému snizovani

produkce cukru. Tento trend postihuj@dskou republiku (www.pglbc.cz).

3.6.2. Rstovani cukrovérepy na GzemiCR

Ackoliv se plochy cukrové&epy vCeské republice i na Slovensku stale zmen3uji,
negrestava tato okopanina patk tradicnim plodinam. Cukrovka i nadalgquistavuje nasi
nejproduktiviEjsi plodinu. Na otazku, mé-li cukrovkaGR a EU budoucnost, odp&kl
prof. Ing. Josef Pulkrdbek na konferenci viblitze ano (Honsov4, 2008). Cukrapa to
vSak nebude mit v blizké budoucnosti nijak lehké. tg&ba stéle zvySovat vynosytip
odpovidajici cukernatosti a nejen to. Zatimcocigicatych letech minulého stoleti piéd
ke Slechtitelskym cilm zvySovat vynosy a cukernatost, pgedpiibyly dalSi naroky.

V Sedesatych letech se objevil poZadavek na jdttkmiost a hybridy a poz{l i dalSi
vlastnosti, nafiklad odolnost k vybranym chorobam audkim. V sokasné dob se
Slechtitelé mimo jiné za#iuji na odolnost k herbicion a na dalSi poZzadavky z hlediska

zdravotniho stavu.
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Cukrovaiepa ma vysokou produki schopnost. Vifjpadt Slechéni racné pribyva
hektarovy vynos mgmérné o jednu tunu. Vtomto sénu vSak maji pstitelé rezervu.
V provozu se vynosy bulev cukrovky kaZdemd zvysuji pouze zhruba o 0,8 thavynos
bulev cukrov&epy gepcaitany na 16% cukernatost se&md v praméru zvysuje v pokusech
0 2,3 t.hd, zatimco na &nych plochach jen o dwuny. Za posledni desetileti rostly vynosy
vice, nez tomu bylo v minulosti. Jina situace nastapgipac kvality. Cukernatost kene se
V provozu réné zvysuje pameérné o 0,1 %. V pokusech se vSak cukernatd@ditSpzvySovat
neddi, za rok v piiméru stoupa jen o nepatrnych 0,006 % (Honsova, 2008).

Cukrovatepa je WCR pistovana pedevsim jako technicka plodina, tzn. surovina
na vyrobu cukru. Déle je také vyuzivana ke krmnyfalim a v neposledmiac i k vyrobs
lihu, ktery je vyuzitelny v pohonnych hmotach. Galk spoteba cukru \CR predstavuje cca
400 tisic tun, coz znamena 39-40 kg na jednoho atleye. Stavajici psgbu cukru prCR Ize
zajistit na ploSe cca 44 000 ha# pukernatosti 16,47 % zargrpokladu stabilizovaného
hektarového vynosu (Pulkrabek, 2007). Odbyt cukyowkchazi dle domluvy s cukrovarem,

coZ musi byt jashstanoveno v kupni smlogéyv
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Tab. ¢&. 5 - Statistika komodity cukrovaiepa - cukr vCeské republice

Parametr 2005/06 2006/07 2007/08 2008/09
Patet pestiteli 901 837 749

Prameérna plocha 73 67 59
na 1 @stitele

Osevni plocha 65 569 55801 44 137

pro vyrobu cukru
Pazet prodanych 86 174 72 570 53 700
vysevnich
jednotek

Poset&innych 11 10 7
cukrovaf

Skliziova plocha 63 170 55 801 44 137
pro vyrobu cukru

Celkove 3430635 | 2993344 | 2414713 | 2306 200
mnoZzstvi
zpracovanéepy
pro vyrobu cukru

Vynos bulev pro | t.ha 54,31 53,64 54,71 54,4
vyrobu cukru

Cukernatost 18,70 18,41 16,47 17,76
Vynos 10,16 9,87 9,01 9,65
polariz&niho
cukru
Celkova vyroba 558 879 470 488 353 901 356 000
bilého cukru
zZfepy
Vynos bilého .ha 8,84 8,43 8,02
cukru
Vytézek bilého 16,29 15,72 14,66
cukru ziepy
Zasoba cukru 232,2 268,4 316,8
v cukrovarech
k31.1.

Vynos bulev pro | t.ha 56,63 56,24*
vyrobu kvas. lihu
a..

Sklizitova plocha 59 477 54 026
celkem (cukr a
ostatni)

Pramen: MZe, SZIF, CMCS, CSU

Ill. odhad k 18.11.2008. Pozn: Statistika komoditycukrova fepa — cukr vychéazi z pedpisi ES k regulaci
trhu a proto je metodicky odli§na od statistiky CSU.

* PFepatteno na 16% cukernatost. Z toho bylo 166 ha vyuzitpro produkci pramyslového cukru.

3.6.3. Princip vyroby cukru z cukrovérepy

Pomoci mechanickych a hydraulickych operaci se rmejkaen cukrovky zbavi
nedistot a rostlinnych i mineralnichiimnési, vypran&epa se raeze na tenké prouzky, tzv.
sladkétizky a ty se extrahuji teplou vodouii RéZeni $avy, kdy gechazi cukr Zepnych

burgk do vyluhovaci vody, se upfatje jak volna extrakce, tak i difuze latégpné savy
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tepelr® denaturovanou bétinou stnou. Ziskany extrakt - surovd@&va - obsahuje vedle
Za4dané sacharosyadu dalSich sloZzek ouzné velikosti ¢astic, od hydratovanych
jednoduchych iorit az po koloids dispergované latky. Tyto latky se odsurg ¢isténim,
neboli epuraci pomoci vapenného miéka a oxiducibéitio. (Binkem vépna, vapenatych
a hydroxylovych iont dojde k postupnému vysrazeni kolaidmaispergovanych latek
do vapenaté srazeninyidPytek vapna zetdvy se odstiguje saturaci oxidem uliliiym
za tvorby sraZeniny ulditanu vapenatého, ktera slouzi jako dobry fivia prostedek.
Srazeninu je pak nutno wkolika stupnich odseparovat s vyuzitim dekantaddtrace.
Vycisttna Fava se zahtifje v reékolikanasobné odparce a pak podrobuje opakované
odpaovaci krystalizaci za snizeného tlaku, kdy se zis&terogenni s#s krystah cukru

a maténého sirobu, tzv. cukrovina. Ukena cukrovina se naslefinzpracovava
v krystalizatorech, kde sacharosa dale krystaldjeppstupném ochlazovani cukroviny.
K odcleni krystal a maténého sirobu z vykrystalované cukroviny se vyuZidstedivé
sily ve filtratnich odstedivkach. Cukr, ktery se obvykle ziska z prvni kaligace, obsahuje
v povrchové vrst¥ krystali zbytky maténého sirobu, které je nutno odstranit rafmiani
postupy. Zakladni operaci rafinace je afinadenfz se cukr nejprve owvli misicim sirobem,
tento sirob se odi&di a krystaly se oplachnou v a@stivce vodou nebgistym cukernym
roztokem. Takto @Stény cukr se rozpousti ve vedpiipadré se i odbarvuje a sigje
odpdovaci krystalizaci na bily cukr. K vyslednému bilécukru se dostaneme peékolika
stupnich svivani a krystalizace, coz zalezi na usg@ni vyrobniho schématu a poZzadované
kvalit¢ bileho cukru (Bubnik a kol., 1998).

Z dokortovacich operaci v rafinerii j@Shasleduje susentjdeéni, baleni a skladovani
cukru. Celé technologické schéma vyroby cukiadptavuje slozity systém, skladajici se
z velkého potu aparai, které jsou navzajem propojeny rozsahlou potrubeinergetickou
siti. Dobra funkce takoveho vyrobniho procesu jaktku zavisi nejen na spravimnosti
jednotlivych z#izeni a stanic, ale téZ na jejich vzdjemném &ladkteré je pdebné
k dosazeni maximalniho celkového efektu (Bubniklg £998).
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3.7. Vyroba etanolu jako alternativniho paliva

Béhem poslednich dvou desetileti, v souvislosti Zitilin se vyerpanim zdrdj
fosilnich paliv, dochazi k vyraznému zrychleni vjroautomobilové techniky. Nejen
z hlediska sniZzeni zavislosti na ropnych zdrojiale zejména v oblasti ekologickych
poZadavk je nutné hledat nové zdroje energie zafosetrné k Zivotnimu prastdi.Vyrobni
kapacity etanolu ve stovém nefitku budou podle ij@dpoklad i nadale stoupat. Investo
jsou podporovani narodnimi programy vyroby a ugi@nolu, vysokymi cenami fosilnich
energetickych zdréja v rekterych zemich relativhnizkymi cenami surovin. Etanol se mimo
minimalnich dopail na Zivotni prosedi, oproti tradinim fosilnim palieim, vyzn&uje také
ponerné snadnou vyrobou (Honig, 2008).

Bioetanol je v podstatkvasny lih vyrobeny ze surovin rostlinnéhivpdu (cukrova
fepa, obili, brambory, Skrob, cukrovéiria, biomasa, ...). Jeho kvalita musi vyhovovatrgat
legislatiw a technické north (EN 15376,CSN 65 6511). Vyrébi se aerobni fermentaci
(kvasenim) cukernych, resp. skrobnatych plodin (weaywpo.cz, 2008)

V nekterych statech je bioetanol zcela konkurenceschod$A a Brazilie mohou
i v dalSim roce p&tat s gebytky. Litr brazilského biolihu vychazi zhruba b@ K¢, coz je
0 1,50 K mére, nez nejlevjsi biolih tuzemsky (Honig, 2008).

Vyhody pouziti etanolu v lihobenzinovych &sich
» vysoké oktanovéislo cca 108 - motor neklepeii pelkém zatizeni
* vysoké vyparné teplo
e pii spalovani vznikd mensi mnoZstvi oxidu uhelnatéespélenych uhlovodika
oxidu dusiku

e dobrda misitelnost s benzinem

Nevyhody pouZzivani etanolu v lihobenzinovychésioh
* mensi vylievnost oproti benzinu, tznétéi spoteba i stejném vykonovém zatizeni
» vysoka citlivost wci vodé
* legislativni omezeni
» VetSi opotebeni motoru
e problémy se studenym startem

e nutné upravit palivovéfpslusenstvi (Honig, 2008).
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Dr. Lutz Guderjahn na Gvod svéepindsSky na konferencémované biopaliitm, kterd se
uskut&nila vcervnu 2008 ve VarSavkonstatoval, Ze se evropsky bioethanolovy sektor
rozviji ale zdaleka ne tak mohstnjako v Brazilii ¢i v USA. Pro tento sektor v EU je
charakteristicka stagnuji¢i klesajici cena bioetanolu, a takkolik evropskych produceint
pieruSilo svou vyrobu lihu a investooddalili své projekty do novych vyrobnich kapacit
Z pohledu legislativniho rAmce bylo konstatovareEX) nemé& harmonizovany systém, proto
si kazdyclensky stat upravuje pomoaqiznych trznichei legislativnich nastrdj swvij vlastni
trh. Zawrem podotkl, Ze je nezbytné vyiW a harmonizovat politicky ramec v EU
a racionaly pristupovat k debétbiopaliva vs. potraviny (Kota2008).

Eurokomisa pro Zivotni progedi, Stavros Dimas, prohlasil: ,problémy se Zivitni
prostedim a socialni problémy, kterétgobuji biopaliva, jsoudtsi, nez jsem se domnivali“.
Nazn&il tak, Ze by evropska exekutiva mohlaénit na biopaliva nazor. Podle nejrigsich
vyjadieni rekterych expet ma vyroba biopaliv asi 300krat vyssi sklenikowingk nez
nejeznejSi sklenikovy plyn oxid uhdity a biopaliva maji horsi dopad na klima neZ ropa
(www.cappo.cz, 2008).

Ze doslo v roce 2007 k dalSimu navySeni vyroby,d@ nld. litr, a to z ivodnich 1,59 mid.
Litrd vroce 2006, nicméntento nafist nebyl tak vyrazny jako wiedchozich letech.
Bioetanol je dnes vyr&b ve 13 c¢lenskych zemich EU. Pokud vezmeme vyrotyi
nejwtsich producetit EU (Francie, Nmecko, Spa#isko a Polsko) jejich podilipdstavuje
83 % z celkové produkc&eské republice s 2% podilem fiate vyrok¥ bioetanolu sedmé
pricka (Reinbergr, 2008).

3.7.1. Pra@ pravé biopaliva?

Pro zavedeni masového vyuzivani biopaliv se ukatt divoda. Ty hlavni jsou:
* obnovitelny zdroj energie

* snizeni zavislosti na rép

* snizovani emisi sklenikovych plynzejména oxidu uhlitého (CQ)

* podpora zerdélstvi

e udrzeni kulturniho razu krajiny

* nova pracovni mista
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» pomohou splnit zavazky, které si EU stanovilajgtBkém protokolu a vice diversifikovat
energetické zdroje v Evrép

Prvni ti body jsou vzajem# Uzce propojené a plati pouze v tonippcE, Ze vyroba
biopaliva probihd maximaiekonomicky s co nejnizSimi energetickymi vstupyalt by
doslo k tomu, Ze k vyrabbiopaliva by se spi#bovalo vice energie, nez je jejich energeticky
obsah. V konégném disledku by tak neefektivni vyroba biopaliv mohla pak prohloubit
spotebu fosilnich paliv, a tim i negati¥movlivnit celkovou bilanci sklenikovych plyin Proto
Evropska komise chce, aby v budoucnu vyrobci bigpaluseli dokladovat ,Zivotni cyklus
CO, tj. provést celkovou bilanci vyroby biopaliva odkamziku pipravy pidy
az po naerpani paliva do nadrze motofistredpoklada se, Ze tato vyroba by pak ziskala
certifikat. Pro miseni do motorgeh paliv by se naslednmohla pouzivat pouze biopaliva
z certifikovanych vyroben (&stny, 2008).

Souwésti globalniho Usili EU na omezeni emisi sklenykbvplyni o 20 % do roku
2020 je i snaha o daleko SirSi upatani biopaliv v doprau Na téma jak dal s biopalivy se
v sowasné dob v EU rozproudila Siroka diskuse. Evropska komi&)( prepoklada,
Ze v roce 2020 by 20 % spebované energie v EU&o pochazet z obnovitelnych zdioj
energie. Sotasre by nelo dojit k navyseni biopaliv sp@bovavanych v dopréwma 10 %.
Biopaliva jsou prosazovana jako ,uhlikowneutralni* zdroj energie. DalSimi argumenty
Evropské komise je vyt¥éni novych pracovnich mist a z&psani novych zdrdj prijmua pro
zenedelce (www.cappo.cz).

Snaha Evropské komise se setkala i s negativniadiceani zejména ze strany
nevladnich a ekologickych organizaci, které uptazjprma to, Ze vyroba biopaliv {we byt

z mnoha dvodi dokonce Skodliva zady divodi:

e nahrazovani vyroby potravin vyrobou biopaliv v ciicid agrarnich zemich (nap
Brazilie);

* budovani k tomu pa&ebné infrastruktury na plantdZzich bude mit negatekologicky
dopad,;

» produkce biopaliv spé¢bovava vice energie nez kolik ji biopaliva obsghu;j

* nekteré chemikalie pouzivanéipéstovani jsou Skodlivé pro zdravi i Zivotni piest;

* pouzivani geneticky modifikovanych plodirti pryrobé biopaliv je velmi diskutabilni
(Prazak, 2007).

34



Je teba si také wdomit ten fakt, Ze kazd§lensky stdt EU ma specifické podminky
pro uplat@ni biopaliv v dopra¥, a to jak z pohledu klimatickych podminek a dispoity
pudniho fondu pro ¢stovani biopaliv, tak i z hlediska ekonomickych ginpyslovych
piedpoklad pro grepracovani biomasy. Cil spoenstvi @i aplikaci biopaliv v dopray by
proto nel vychazet ze specifickych moznosti jednotlivyganskych stét a jimi uvedenych
adajr ziskanych jimi na zakladpodrobné analyzy, které by se pak pro jednotltaé/snohly
stat zavazné. Pak by bylo realné i spincelkovych cili spolé&enstvi.

| sama Evropska komise vSakigousti, Ze vyroba a pouzivani biopaliv v &asnych
podminkadch nemusi pozitigrpiispivat ke snizovani emisi sklenikovych plyrProto chce
navrhnout zavedeni stimulujiciho systému, kteryridl/toto nebezpé eliminovat. Sotasré
chce podporovat rozvoj a zawdd ,druhé generace biopaliv®. Pod pojmem ,biopaldrahé
generace” se rozumi Guetanol vyrabny z lignocelulézy nebo rdvitych surovin (slama,
fezivo, S&piny, hnij,...), nebo @izné technologie BTL (biomas to liquid). Diskutug @ tom,
Ze biopaliva vyrddna na této bazi jsou mnohem vhe@n nez stavajici biopaliva prvni
generace zejména diky nizSim nakiad lepsi bilanci sklenikovych plyinobsazené energii a
lepSi kvalit. Navic je @i jejich vyrokd mozné jako surovinu vyuZivat podstatgirsi
spektrum biomasy nekonkurujici vygopotravin ($astny, 2008).

Pokud se tyka bioetanolu, je maloktery stat na takn jako Brazilie, ktera patmezi
jeho gedni vyrobce. Jeji tmi vyroba je tér& 17 mil. m3 etanolu, v roce 2010 se dokonce
piedpoklada 24,8 mil. m3. Brazilie vede nejen v pkmiletanolu, ale i v jeho spet: jako
motorového paliva, hla¥npro vozidla se specialnimi motory. Jedna se omakdly, které
jsou schopné spalovat benzin, ale také palivzisym obsahem etanolu (Schweitzer, 2009).

Brazilské cukrovary a lihovary maji velice efektiwryrobu. Cukrovaitina mize byt
sklizena a zpracovavandilgizné sedm mnisiai. Vzniklé siroby z vyroby cukru jsou hned
v lihovarech fermentovany na alkohol. MnoZstvi &l z cukru, resp. jejich pam zavisi
na potebach trhu a cenovych relacich. Bagasa slouZizdkgj energie a jedirné po dobu
kampar spalovana v kotelndch cukrowarProto neni nutné vyuZivat fosilni paliva. Jako
urcity nedostatek Ize uvést, Ze se siroby olétigkladuji. Také v &kterych gipadechéinnost

tohoto pfimyslu neni v souladu s ochranou Zivotniho gealit(Schweitzer, 2009).
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3.7.2. Bioetanolovy sektor \CR

Po rekolika odloZeni se bioetanol & primichavat do pohonnych hmot iGR, a to
od 1.1.2008. V saiasné dob nejsou, na rozdil od okolnicklenskych stét, vCR
uplatiovdna zadna zvyhodni pro gimichavani ani pro vyrobu bioetanolu, coZz velmi
znevyhoduje domaci producenty. Dle platiéské legislativy tu je pouze zavazek nahradit
klasicka fosilni paliva witym podilem biopaliv. U bioetanolu tento podilace 2008¢ini
2 %, coz odpovida cca 630 tis. hl bioetanolu.

VSechny vyznamnéeské vyrobce lihu zastupuje Svaz lihav&iR. Mezi ty hlavni
pati akciova spolénost Agroetanol TTD, kter4 je 100% viasta spolénosti Cukrovary
a lihovary TTD, a.s. Jedna se o prvni velkokapaditovar, ktery zahdjil vyrobu bioetanolu
jiz v roce 2006 (Reinbergr, 2008).

Graf ¢. 6: Odhad celos¥tové produkce etanolu v milionech galot
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3.8. Budoucnost cukru, cukrovérepy a titiny

Jaggard (2008) uvedl na mezinarodni konferencR8(8 v Kodani, Ze cukrovka at
k plodinam, které z globalniho oteplovani nejvieefifuji. V Anglii napiiklad vynos cukru
vzrostl 0 135 kg za kazdy rok v obdobi let 19732885, a to #&jmeé v disledku oteplovani.
Nanist vynosu cukru se vystluje predevsim rychlejSim a intenzi&8im ristem v pébéhu
jara. Marlander (2008) z Vyzkumnéhepdského ustavu v Gottingenu éiecku, sdlil,
Ze od roku 1976 Ize sledovat pravidelnyiséivynosi cukru o 1 az 2 % tm¢ a tento vyvoj
stale pokrauje. Existuje sice negativni korelace mezi vynosekvalitou u odid cukrovky,
ale Slechtitelskymi postupy Ize zvySovatdito dilezité charakteristiky odd.

Dle vynikajiciho Svédského odbornika na cukrovkub&ta Olssona ze sdruzeni
pro vyzkum cukrovky v Dansku a ve Svédsku jsou addimi body, na které je nutné se
soustedit pro trvale udrzitelnégstovani cukrovky v Evrap

» Zisk

* Prostedi & pestebni podminky

» Lidé (Bittner, 2008)

Dals$im a zcela nezbytnym momentem je , Kkritické uZdni (soudrznost)*
cukrovarnického gmyslu a @stitela cukrovky, kt&i maji za povinnost komunikovat, hledat
a nachazet spaleé cile a st§yné body ve vSechtdch vySe uvedenych oblastech. Zajimavym
scklenim pro trvale udrzitelnééptovani cukrovky bylyit magické ,15* jako cile k naptmi
— v roce 2015 dosahnout vynosu cukru 15t.pé nékladech na tuniepy 15 eur (Bittner,
2008).

Novou Sanci pro cukrovkuiedstavuje jeji zpracovani na vyrobu lihu. To setipelim
vyplati, pokud dokazou vyprodukovat nejrdéé tis. | z hektaru cukrovéepy (Honsova,
2008). Dobi pestitelé jsou dokonce schopni vyrobit 7 000—-7 50@ Ibioetanolu z jednoho
hektaru gstované cukrovéepy (Pulkrabek, 2007).

Pres nedavny pokles cenystava cukr nagjnou zengdélskou komoditou. Resto je teba
pamatovat na par drobnosti. Cukr sice umi osladit Zale také umi zh&nout, jak nedavno
ukazala Brazilie b své kritice evropskeé politiky. Evropska uniefimk udrzitelnosti vyroby
biopohonnych hmot z cukrov@py, a to tim zfisobem, Ze chce kontrolovanou (dlouhogiob
udrzitelnou) vyrobu. Brazilie se jako n&j¥i producent (s podilem 20 %) a exportér
(s podilem 40 %) cukru obava omezeni importu bskeho etanolu prévze strany EU.

Etanol z cukrovéitiny se stal pro Brazilii @lezitym hospodékym faktorem. Také diky
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rostoucim cenam ropy ma dobrou Sanci stat dezdym zdrojem alternativni energie.
Dlouho se jiz hovii o povinnych pimésich bioetanolu do pohonnych hmot. To vSefitvo
rozhodujici faktor pro cenu cukru (Salomonova, 3008

Dlouhodol& se da pedpokladat, Ze cena cukru se bude vyvijetrem nahoru. Hlavnim
divodem je stoupajici poptavka po bioetanolu. Zatoweste i poptavka po cukru jako
takovém, a to nadproporciondlrk ristu obyvatel. Hlavé Cina méa co doh&h Tamni
spoteba na hlavini za rok pouhych 10 kilograim zatimco celosstovy primér je pres
22 kg (Salomonova, 2008).
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4. Metodika

Pfi zpracovani této diplomové prace jsme vychazei@devSim znateriah
a souhrnnych zprav vydavanych Ministerstvem &istvi CR. Pro ziskani aktuélnich
informaci bylo nutné zad#iit se na periodika zabyvajici se danou problematifo Listy
cukrovarnické arepdaské. Bhem vyhodnocovani konkurenceschopnosti cukroigyt
a cukrovérepy byla nezbytna také prace s internetem, jelgiusta informaci jeifstupna
pouze na strAnkacteskych a zahragmich instituci.

Jejim cilem je vysitlit a zhodnotit mezinarodni konkurenceschopnostkwtovém
cukrovarnickém prmmyslu skrz srovnavaci studii vyrobnich a marketingt rezimi dvou
dominantnich ekonomik prdsdnictvim SWOT analyzy a ve druliésti se pokusit nastinit
dlouhodobou tendenci ve vyvoji cukrovarnictviCeské republice za pomoci trendovych
funkci a tim odposdét i na otédzku, zda ma cukrovépa VCR budoucnost. Je zapebi najit

vhodnou metodu pro zhodnoceni a vymezit problénodlesti.

4.1. SWOT analyza

SWOT analyza $trong points,Weak points,Opportunities, Threats) je standardni
metoda pouzivana k prezentaci analytickych poZnatkejitizréjSich objektech zkoumani.
Jejim principem je jednoduchda, avSak vystizna augoiknozno vyerpavajici a objektivni
charakteristika saiasnych vnimnich silnych a slabych strdnek zkoumaného objektu
a moznych vgSich budoucichiflezitosti a ohrozZeni jeho rozvoje. Jde o kompleretodu,
jenz klasifikuje a zhodnocuje jednotlivé faktoryeké jsou rozéleny do4 zakladnich skupin
(tj. faktory vyjadtujici silné nebo slabé viiti stranky a faktory vyjadjici prilezitosti a hrozby jako
vlastnosti v&jSiho prostedi).

Vysledky budou vyuzity pro upsréni kritickych oblasti, jako zaklad pro z&reni
celé rozvojové strategie a jako zaklad pro formusaategickych cil a rozvojovych priorit,

opateni a aktivit.

Strategické moznosti
S-O-Strategie— vyvoj novych metod, které jsou vhodné pro rozilijych stranek

W-O-Strategie — odstragni slabin pro vznik novychiflezitosti
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S-T-Strategie— pouziti silnych stranek pro zamezeni hrozeb
W-T-Strategie — vyvoj strategii, diky nimzZ je moZzné omezit hrpzbhroZujici slabé

stranky

Prostednictvim SWOT analyzy se pokusim zhodnotit:

» schopnost ekonomiky v Brazili a EU, stanovit pitiorpro mozné filezitosti
a hrozby, které zaznamenava &msny s¥tovy trh s cukrem

» schopnostdchto ekonomik efektivireagovat na vyvijejici se globalni ekonomiku

Tato analyza bude poskytovat hodnotné informaceorandlovani strategickych
moznosti 2 vybranych zemi, které se nachazi fenich pickach na sgtovém trhu
s cukrem. V mé praci jsem se z#ita na Brazilii jakoZto nejtSiho vyrobce itinového

cukru a EU, ktera paitmezi gredni vyrobce cukru ziskavaného z cukrésgy.

4.2. Pouzivané statistické metody pro zhodnoceniwgje v CR

Objektivni metody pouzivané v prognostickanosti vychazeji z poznaikstatistiky
a aplikované matematiky, nebo jsou jejich kombinatg statistickych metod se jedna
zejména o zkoumani zaloZzené na analyze trendovyikcf, model c¢asovych fad

a regresnich modiél

Trend a trendové funkce

NejdalezitejSi metodou fpedpowdi budouciho vyvoje je analyzatasovych
fad.Casovou fadou se rozumi posloupnost pozorovani kvantitativeliarakteristiky
uspdadané ase smirem od minulosti k itomnosti. Poznani zakonitosti vyvojasovych
fad a rozbor ficin, které k nim vedly, umailije predvidani budouciho vyvoje&dhto fad.
Na rozdil od systém které i progn6zovani vychazeji z informaci exmerbeni uvedena
metoda zaloZena na subjektivnidgreqistavach odbornik Budouci vyvoj jevu seipdpovida
na zaklad jeho sodasného a minulého chovani.

Trendem se rozumi obecna tendence vyvoje zkoumaje®oza dlouhé obdobi. Je

vysledkem dlouhodobych a stalych pracebrend niize byt rostouci, klesajici nebouie
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existovatirada bez trendu. ZkuSenosti ukazuji, Ze v oblasinekiickych analyz a progn6z
zpravidla vystéime s malym okruhem trendovych funkci. Mezi ty myejvamjsSi pati
linearni, kvadraticka, exponencialni, mocninovgédmpolicka a logaritmicka.

Nejjednodussi a n&stji pouzivany jelinearni trend. V urité mire se nize pouzit

jako vhodné aproximace jinych trendovych funkéé& mozné jej vyjéit ve tvaru:

T, = by + by kde parametrb; predstavuje firastek hodnoty y fipadajici
na jednotkovou zinu ¢asové prornné. by, b; jsou nezndmé a t = 1,2,.n j@asova
proménna. Linearni trendovou funkci Ize diky jeji jedmotosti vyuzit pro vyjaieni vyvoje
prognézovanych valin, jestlize absolutnifirastky mezir@nich znén dané prornné jsou
priblizn¢ konstantni a jestlize jsouigrpoklady pro obdobny vyvoj i ¥nintervalu
napozorovanych hodnot.

Kvadraticka (polynomickd) funkce: Ti= bg + by + b,[if
Pouziva se, pokud prvni diference systematickyorosi klesaji, druhé kolisaji kolem

pramérné druhé diference.

o — b _
Exponencialni funkce T, =e o*ht = a, E’Ellt

Pouziva se, pokuigtitzove indexy kolisaji kolem geometrickéhdaguperu.

Pri volb¢ vhodnych modél pro odhad budouciho vyvoje je nutné brat v potaz d

skute&nosti, které v Zadnéntipact nemohou byt v rozporu :
a) Hledisko statistické - jako nejvhagéi model je bran ten model, ktery vykazuje nejmens
odchylky od skuténych Udaj v fadé a nejmensi relativni chybugupodi.
b) Hledisko praktické - zakladem pro rozhodovaniusimbyt w¥cné ekonomicka kritéria,
tzn. Ze funkce by #a byt volena na z&klgdvécné analyzy zkoumaného ekonomického
jevu.

Skrz vybrané statistické metody se pokusim zhotldosavadni vyvoj komodity cukrova
fepa na Gzemteské republiky, saiasné postaveni na trhu a poté navrhnoutéharedouci
ke zlepSeni stavajici situace. MoZnosti zlepSeoi jsavrhovany s omezenymi znalostmi

budouciho vyvoje&eského zertglstvi.
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5. Vysledky

Jak ukazuji vyzkumy v dlouhodobémupwru poskytuje cukrovaitina o 20-25%
vySSi vynos cukru nez je tomu tak u cukré@py. Tato hodnota se vSakige liSit v zavislosti
na oblasti pstovani. Cukrovaitina se gstuje v mnohemijiznivéjSich podminkach, pokud se
tedy jedna o slurdai z&eni a mnozstvi atmosférickych srazek, cozizap, Zze se v rostli&
tvoifi mnohem vice cukru nez feps. Vymezené oblastigstovani cukrovértiny a cukrové

fepy jsou znazogmy v nasledujicim obrazku.

Obr. €.1 — Vymezeni oblasti gstovani cukrovérepy a cukroveé #tiny
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Pramen: www.sugarweb.co.uk/sugar/cane/

Pokud srovnavame cukrovatiihu a cukrovoudepu nizeme konstatovat, Z&€gtovani
titiny je cCividné technologicky mé&anarané. AvSak musimefjznat, Ze i cukrovka ma sva
pozitiva, tim se mysli kratSi vegéta doba a vyvazeysi postaveni ve strukite zeng¢délske
soustavy z hlediska kolébu uhlikatych latek. DalSi vyznamnourepnosti pstovani
cukrovky je z#azeni do osevnich skedtzn. neni pstovana monokultugha tudiz nedochazi
k nadnérnému Sieni chorob a sidci.

U cukrovky miZzeme roviZz pozorovat snazsSi vyrobu osiva a jednoduSsisap
zakladani porostu. iPsklizni ji Ize kratkodo® skladovat, zatimco utiny nezpracované

do 48 hodin hrozi deteriorace, coZ znamena zhokdeiity Savy.
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Tab. €. 6 - Vliv raznych lokélnich faktoria na konkurenceschopnost vyroby
cukru

Lokalni faktory Cukrova fepa Cukrova ftftina
Polsko | USA | Nmecko | Brazilie | Austrdlie | Thajsko | USA
Péstovani (pole)

Piirodni
Teplota + ++
Srazky + ++
Topografie + ++
Ekonomické
Piidni urodnost +
Produktivita prace -
Cena [idy +

Mzdy ++
Politické
Podpora cen --
Energeticka da ++
Socialni standard ++

(normy)
Environmentalni ++
standard (normy)

ovani)

P¥irodni
Délka kampaé ++
Ekonomické
Produktivita prace
Efektivita energie
Cena [idy

Mzdy

Politické

Podpora cen
Energetické dah
Socialni standard
(normy)
Environmentalni
standard (normy)

+ pozitivni vliv na konkurenceschopnost - negdtidiv na konkurenceschopnost

Pramen: Zimmermann and Zeddies (2002)

Zenx, kde se pstuje cukrovaitina, maji pomdrné dlouhé produéni obdobi. Cukrova
titina je do ukité miry konkurenceschopna diky levné pracovni gile pii péstovani tak
zpracovani a dalSim nakkad spojenych s praci, ostétjak je uvedeno nize v tabulée .

Dukazem toho je ndfklad Brazilie, kde jsou néklady na pracovni sillopi¢ni
oproti Polskuci Némecku. AvSak za zminku stoji ¥ipad Ukrajiny, ktera stoji nar@dni
pozici co se t§e levné pracovni sily, nicmé&ni nemiZzeme srovnavat s Brazilii, kde jsou

vynosy vice nezikrat vyssi.
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Evidentni je, Ze tovarny ¥¢hto zemich jsou &Sinou zastaralé a plati zde nizka
arover environmentalnich omezeni. VeSkeré tyto faktork piwe nez kompenzuji vyrobni

naklady.

Tab. ¢. 7 -Vyrobni naklady a zisky u cukrovérepy a cukroveé ftiny

Cukrova fepa Cukrova titina

Polsko| Ukrajina] USA Bmecko| Brazilie| Austrdlie Thajskp Indie USA
Vynos cukroval 39,5 19,5 46,1 60,3 68,5 97,7 42,5 73|18 744
fepa/ttina [t.ha']
Obsah cukru [%)] 13,9 11,2 14,6 16,6 11,5 14,0 10,0 9,4 11,1
Vynos cukru [t.hd] 55 2,2 6,7 10,0 7,9 13,7 4,3 7,3 8,7
Zisk [€/ha] 1,011 | 355 2,082 | 3,253 548 1,686 636 1,454 2,16
[€/100 kgrepy/ttiny] | 2 56 1,82 4,51 5,39 0,80 1,725 1,50 1,97 2,994
[€/100 kg cukru] 18,38 | 16,13 31,06 | 32,55 6,99 12,30 14,88 19,91 ®@5|p
Néklady[€/ha] 945 262,5 1,887,5 2,542 762,5 15646  656,p 860 01254
[€/100 kgrepy/tting] | 2,39 1,35 4,1 4,22 1,12 1,60 1,55 1,16 3,31
[€/100 kg cukru] 17,18 | 11,93 28,17 | 254 9,65 11,42 15,3 11,78 28I75
Naklady na pracovn| 4,40 2,80 5,42 4,49 2,35 2,55 5,10 598 8,64
silu [€/100 kg cukru]
Naklady na zézeni| 6,23 3,35 5,99 7,50 17,50 3,67 1,07 0,83 6,83
[€/100 kg cukru]
Naklady na pdu| 0,635 | O 4,96 5,32 1,65 1,83 2,33 0 4,84
[€/100 kg cukru]
Naklady na pronajen) 35 0 332,5 [ 425 100 250 100 0 355,
[€/ha]

Pramen: Association of South German Sugar Beet Grosvs, USDA, AgroConcept Bonn, 1999

V neposlednifact ziskdva na vyznamu produkce bioetanolu. ObzvI&st rozviji
v titinovych oblastech, coz zvyhtwdje ekonomiku pstovani cukrové itiny. Vysoky
konkurergéni tlak nuti producenty jakttnového tak itepného cukru hledat cesty ke snizovani
nakladi. Hlavnim problémem konkurence cukrowénly a cukrovérepy co se e vyroby
bioetanolu neni na poli, ale spiSe ve zpracovatelskzdizenich, kde je mozZné hledat jest
dalSi rezervy.

Trh s cukrem roste cca 0 2 % za rok. Rooukru vyrobeného z cukrovéihy se ale
zvy3uje v neprosfeh cukrovéepy.Cim vice se cukrovkaiiblizuje volnému trhu, tim vice

se jeji cena 1ize nenit a kolisat.
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Narodni politiky hraji dlezitou roli ve tvarovani mezinarodni konkurencegziosti
jednotlivych firem. Mezi hlavni s#my politik rozvinutych ekonomik pét zajiSeni pijmu
pro zen¢délce, rozvoj ptimyslu a ochranaipd nestabilitou cen.

Cukrovarnictvi v Brazilii ma po#in¢ slabou stranku v rozvoji ekonomiky, jenz je
chraréna red ugitym stuprém rozsfeni na s¥tovém trhu s cukrem, spoléhajici se na domaci
energeticky sektor. ifodni zdroje v produkci cukrovétiny, inovani a &inné plany
v energetickém sektoruyigtavaji unikatni a dlouhotrvajici ekonomickou sjlkiera potléduje
potencialni hrozby ze strany&wgvého trhu s cukrem. SWOT analyza ukazuje, ZeratiBe
nasla svou cestu diverzifikace v roce 1980 a 199@fenzivni pozice vroce 1970, ktera
vznikla nasledkem ekonomické ropné krize.

Socio-ekonomicko-politicka pi#ba pezit tuto krizi v Brazilii hledala spojeni
bohatych pirodnich zdraj, které napomahaji k masivnimgspovani cukrovéitiny. Doslo
k vytvoreni narodni bio-energetické strategie, ktera pédRrazilii nejen pekonat ropnou
krizi, ale tim si také zajistila prvni misto ve o etanolu a cukru na & vibec. Dnes, je
Brazilie v takové pozici, Ze spousti agresivnitsggan domacich technologii vyroby ethanolu,
zatimco napada cukerny rezim EU clér@nod spravedlivé sogitivosti na s¥tovém trhu.

Brazilie se v poslednim desetiletiadila mezi nej¥tsSi zengdélské velmoci na sué.
do vyzkumu a technologii, zvySeni produktivity, Zemii statnich intervenci a odstan
vétSiny regulativnich op#&ni a v neposledniadt také oteveni domaci ekonomiky a jeji
stabilizace.

Sila cukrovarnictvi v EU spiva ve sjednoceni, koncentraci, diferenciaci,
diverzifikaci a rozmachu uvritEU. Na druhé stranjsou slabou strankou subvence
a ochrana, které vladnou uvniEU cukerného rezimu. Firmy v EU obchodujici s emkr
navrhuji utité strategie, aby se chranilyeol hrozbou liberalizace cukerného rezimu a sleduji
diversifikatni strategie se znaky adaptujici ditou pozici v jejich chovani s ohledem na
slabé stranky a bezprostini viEjSi hrozbu ze strany WTO, ktera vystupuje protiagdan

v ramci EU.
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SWOT analyza — zhodnoceni ekonomiky Brazilie a EU

Brazilie

EU

Siln& stranka

Rozsahlé firodni zdroje #istavaji
dlouhodobou ekonomickou silou

Swtové nejwitsi a nejefektiviysi
vyrobce cukru

Levna pracovni sila, ktera vytita
pracovni mista

Zaujima 2. misto na &t ve
vyrob¢ etanolu , schopna vyrétb
etanol nejleviji na swté

Devalvace rany navySuje exporty
Silna ochrana doméciho trhu

Stabilni a rozmanité hospadévi
vykazujici konstantnitist

EU firmy jsou strukturované skrz
koncentraci vyroby & ekonomiky

Regulovany trh s cukrem

Slaba stranka

Urcita zavislost ekonomiky na
cukru

VSudygitomna korupce
Nep‘ehlednost legislativy, obtizné
ziskavani informaci o podnikovyc
subjektech

Nedostatek kvalifik. pracovni sily

Obrovské rozdily mezi chudymi a
bohatymi

Nekolik cukrovai mé finagni
problémy, statni pomoc
zenedélstvi v Brazilii je limitovana

Vysoka Urokova mira a zadluzeni|
statni pokladny za¥uji tuto zemi

Bez subvenci & ochrany jagviti
spole&nosti v EU vyraBjicich cukr
ohroZeno

Cukr v EU se vyrabi z cukrové

fepy, naklady na jeji produkci jsol

h.vysoké*

Jako obnovitelny zdroj energie je
cukrova ttina atraktivijSi

Chrarény trh od soutzivosti
snizuje motivaci ke zdokonalovan
technologii a GsgEnosti

Piilezitosti

Ocekavané otaeni ekonomik

Prodej domacich technologii na
vyrobu biopaliv do jinych stét

Redukujici politicky zasah bude
mit za nasledek vynosy pitenské
zent EU

S rostoucimi sétovymi cenami
muizou EU vyrobci snadiji
vyvazet

Hrozby

Klimaticka variabilita

Vstup rozsahlych nadnarodnich
korporaci na doméci a mezinarod
trh

PoZadavky WTO a tlak na
liberalizaci EU, snizeni ochrany
vyrobai cukru

ni
V budoucnu ze strany brazilskéhg

cukru (jinak chrasného trhu)
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Strategické moznosti pro Brazilii

Vnifni faktory

Vn¢gjSi faktory

Vnitini silné stranky

Dostatek pirodnich zdraj
s vhodnymi klimatickymi
podminkami

Levna pracovni sila, zdroj prace

Swetové nejwtSi a nejuspsrejsi
vyrobce cukru

Zaujima 2. misto na st& ve
vyrobeé ethanolu , schopna vyréb
etanol nejlevyyji na swte

Vyznamny alkoholovy pmysl|

Rozsahla narodni R&D t5t
PROALCOOL program
podporujici domaci vyrobu
bioetanolu za &elem vyuzit
obrovské produkce cukroviiny

Slaba ndna navysuje exporty
(pokraiujici devalvace gny
zvySuje atraktivitu expoittcukru)

Vnitini slabé stranky
Nizka kvalifikace

Ekonomika se spoléh& na cukr

Zamery vladni politiky nejsou
zcela jasné, korupce

Nutna je modernizace techniky
Nekolik cukrovaii mé finagni
problémy, statni pomoc

zenedélstvi v Brazilii je limitovana]

Urokova mira a obrovsky
zahrangni dluh zakZuji tuto zemi

Vn§éjSi prilezitosti

Ruizné oteveni ekonomik -
Austrdlie a dalSich rozvojovych a
prosperujicich ekonomik jako je
Indie

USA, EU a Japonskoekavané
zmeny Vv politice gchto ekonomik

S-O-Strategie

ZlepSsit regulaci a normalizaci
v Brazilii, aby vice fitahovala
primé zahrarini investice

Poskytnout diverzifikaci produit
zakaznikm Brazilie a Asie

Tla¢it na WTO, abyeSila systém
EU, USA a Japonska

W-O-Strategie

Poskytovat konzultace ohlegin
vyroby etanolu

Prosazovani vyuzivani etanolu ja
biopaliva v zahrari

VnéjSi hrozby

VIadni politiky v USA, EU a
Japonsku

Konstantni ekonomicka nestabilit
diky kolisani swtové ceny cukru

;1

S-T-Strategie

Usilovat o to, aby vlada
restrukturalizovala cukrovarnicky
pramysl

Konzultace a odborné diskuze
tykajici se vyroby cukru a etanolu
ostatnimi spokenostmi a narody

W-T-Strategie

Koncentrovat Usili mezi viadni,
obchodni & pracovni sektor, aby
vyrovnali s problémy vysokych
urokovych sazeb,dluhem,
nezandstnanosti, chramych
Joolitik v nekterych statech, nestéalg
exportni poptavky & kolisani
swtovych cen
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Strategické moznosti pro EU

Vni#ni faktory | Vnit¥ni silné stranky Vnit¥ni slabé stranky
Vzdélana, kvalifikovana pracovni | Vysoké pracovni a socialni naklagly
sila

Pomalost v inovaci
ZkuSenost na globalnim trhu
Ve srovnani s Brazilii malé
Stabilni pracovni management | mnozstvi pirodnich zdraj
Dobra infrastruktura Relativre vysokd mira
nezangstnanosti
Silné euro (také slabéa stranka)
Silné euro (také silna stranka)
Siln4 podpora viady
Regulovany trh (Zadnd&stova
Mocné loby skupiny Sance) s ochranou a dotacemi (také
silna stranka)
Silné loby skupiny (také silna
stranka)
Vn§éjSi faktory

Vn§éjSi prilezitosti

Rozsteni a investini prilezitosti
pro firmy v EU

Brazilie: velké pirodni bohatstvi,
investeni prilezitosti

Oblast Pacifiku a Asie- inveghi
piilezitosti

S-O-Strategie

Rozstovani trhi ve Stedni a
Vychodni Evrog, Brazilii a Asii

Koncentrace na vychovu
vedoucich pracovnik

Muze @inaset technologicky
rozvoj & investice

Ziskat levnou kvalifikovanou
pracovni silu ze zemiigdni a
Vychodni Evropy

Poskytnout velkou Skalu produkt
spotebitelim Brazilie a Asie

W-O-Strategie

Vyuzit tovaren v Brazilii, Sedni a
Vychodni Evrog a Asii - levrgjsi
pracovni sila a snizeni nakiad

R&D investice & aktivity ntizou
byt koncentrovany ve vysoce
modernich zemich s nizSimi
naklady jako je Md&arsko

VnéjSi hrozby

tlak WTO na liberalizaci
cukerného sektoru v EU

Australie & Brazilie zahajily
jednani s WTO proti dotacim v
EU

Stredni a Vychodni Evropa:
strukturalni nerovnovaha diky
vysoké nezagstnanosti & migraci

S-T-Strategie

Tlag¢it na vladu, aby podporovala
piedpisy, da# a jakoukoliv zrénu

v rezimu a timto zbrzdila sociélni
nerovnovahy a masovou imigraci

Vice garanci od bank, aby
odepisovaly fjcky v piipack
zmeny sneru firmy a
restrukturalizaci cukrovarnictvi ve
Stredni a Vychodni Evrap

W-T-Strategie

Koncentrovat Usili mezi vliadu,
obchod & pracovni sektory, aby §
vyrovnali s problémy tykajici se
vysokych mezd, silnymi odbory,
vysokymi socialnimi daymi &
WTO tlakem

ZaloZit vyrobni zakladny
2 ve Stedni a Vychodni Evrap aby
se redukovaly naklady

1]
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Stredni a Vychodni Evropa:
politické a ekonomické nejistoty,
pravni a ekonomické struktury
stale v pechodu

Ekonomickéa nestabilita diky
vstupu Stedni a Vychodni Evropy
do EU

Zhodnoceni situace R

V druhécasti této kapitoly se pokusim nastinit vyvoj ad&mmnou situaci v¢stovani
cukrové fepy vCeské republice. Je znamo, Ze od padu komunismuadbdh trvalému
poklesu plochy s gstovanim cukrovéepy. Plocha se sklizni cukrow¥épy na vyrobu cukru
stale klesa. Pro srovnani v roce 1998 se jednal®,d tis. ha, ze 63,2 tis. ha v roce 2005
klesla na arowvé 50,2 tis.ha v roce 2008, jak ukazuje gtaf7. Spolu s poklesem osazené
plochy klesa i mnozstvi zpracovavané plodiny, 33 635 tuniepy v roce 2005/06 na
2 414 713 turtepy v roce 2007/08.

Graf &. 7 — Skliaiova plocha cukrovky vCR
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Faktor p@asi se na tvogbvynosu cukrovky podili podleiznych autoll 15-20 %,
vyjimecné az 30 %, vliv odidy se odhaduje na 16-27 % a vliv stanavi8k na 37 %.
Pasobenim intenzivnich égtitelskych technologii, pouZzitim vyko&gich odfid a diky

zarazovani cukrovky na nejurog8i pozemky se vliv p&asi v sotdasné dob porekud
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snizuje, avSak staleigtavacinitelem, s nimz je nutnotpprodukci uvedené plodiny paat
(Pulkrabek, Svachula arkéanek, 2008).

Graf & 8 - Vynosy cukrovky VCR
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Na vyrobu cukru bude v roce 2008/09 zpracovano gadihadu k 18. listopadu
celkem 2 306,2 tisfiepy @i pramérné cukernatosti 17,75 %. Z grafi® lze i nadale gekavat
klesajici charakter v produkci cukrovky.V roce 2ET®9 by n&lo byt vyrobeno celkem asi
356 000 t bilého cukru epy, tedy zhruba na Urovnitiské kampa# V kampani bude dale
podle odhadu vyrobeno celkem 90 100 t melasy, eadgjt nejmeérk v historii samostatné
CR.

Graf &. 9 — Produkce cukrovky VCR
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V obdobi volného trhu {fblizné v letech 1990 aZz 1999) cena cukrovky kopirovala
kolisajici ceny cukru v navaznosti na nedostateiongebytek cukru na doméacim trhu.
V letech 2000 az 2003, tedyren vstupem do EU, prébl v cukerném sektoru pokus
o regulaci trhu s cukrem.koliv ceny za cukrovku byly relativnpriznive, toto obdobi bylo
charakterizovdno nestabilitou vyvolanou bojem cufiraickych spolénosti o kvoty,
soudnimi spory a nedodrZzovanintijgtych opateni na regulaci trhu. Po vstupu do EU
doséahla v obdobi 2004 az 2005 cena cukrovky wdehné v EU, ktera vysoceagkratovala
arover domacich cen a podnitila cukrovary a potazmo MZ=awedeni podilu gstiteld na
dopra cukrovky. Po fjeti cukerni reformy v EU dochazi k postupnémulpsid cen cukru
i cukrovky (graf¢.10). Po cenovém boomu a nasledném poklesu miniroéiry cukrovky az
0 40 % je nasnag Ze cukrovary musitbmeno podilu na dopravnich nakladechestitela
sejmout, chyji-li udrzet rozsah gstovani cukrovky a dopravovaepu i od vzdalejSich
pestiteli. U cukrovky k vyrols bioetanolu ve spobmosti TTD byl podil pstiteli na
dopravnich nakladech v roce 2008 zruSen (KrousB98p

Graf &. 10 — Vyvoj cen cukrovky vCR

Vyvoj ceny cukrovky v letech 1990-2007

Cena cukrovky (K ¢€/t)

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 20012 2@D03 2004 2005 2006 2007

Cenaiepy u zemdélskych vyrob@ dosahla v mssici fijnu roku 2008 piméru 803
Kelt. CoZz znamena, Ze pokrge aiekavany trend snizovani CZV (Cena 2eifiskych
vyrobai) fepy. Pokles CZV je nejvice ovlign snizovanim minimalni cenyepy v EU
v kazdém roce. Cena poklesla v roce 2007/08 na B JR/t. Rstitelim byla jako
kompenzace v roce 2008 &@priznana oddlena platba za cukr, v tomto roce byla stanovena
sazba 271,41 t repy. Ceny pimyslovych vyrobé cukru dosahly v roce 2008 za obdobi 10
meésial praméru 16,23 K/kg. Mezir@gné se ceny vyznaminsnizily o 2,77 K/kg. V roce
2008/09 se referéni cena snizila na 541,5 EUR/t, takze CPV (Cefiangslovych vyrobd)

se bude ejm¢ dale snizovat. Spisbitelské ceny krystalového cukru dosahly v roce820
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praméru 21,18 K/kg. Pokles spaebitelskych cen je nizSi nez u CPV (SVZ MZe, presi
2008).

V hospod#ském roce 2007/08 bylo doR dovezeno celkem 80 386 t cukru v celkové
finanéni hodno¢ 1 248,7 mil. K a vyvezeno celkem 147 604 t v celkové hodrbi093,5
mil. K& Dovoz i vyvoz cukru byl uskutéovan gevazrg v ramci komunitarniho obchodu
zemi EU. Bilance zahratniiho obchodu s cukrem vykazala v roce 2007/08 hiydmidivniho
salda v mnozstvi 67 218 t a ve fidkaim vyjadeni 844,8 mil. K. Ackoliv se aktivni saldo
meziran¢ snizilo, neni snizeni zcelaigazné vzhledem ke kratSimu obdobi 1&m (SVZ
MZe, prosinec 2008).
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6. Diskuze aneb cukrovaittina versus cukrovaiepa

V soutasné dob je vyroba cukru z cukrovétiny v hlavnich vyvazejicich zemich jako
je nag. Brazilie konkurencescho@si nez vyroba cukru z cukrovky v EU. PoloZila jsem
otazku, pro praw cukrova ftina? Civoda je spousta, pdjme se tedy nad nimi zamyslet. Jak
je «ividné¢ znamo, zery kde se itina pestuje, jsou charakteristické podstatievngjsi
pracovni silou. Déle je zapgebi se zamyslet i nad aspekty ekologického razdstat® jiné
pravidla a mechanismy, které dané Zemvyhodiuji. V pripact Brazilie sec¢asto hovéi
o likvidovani tropickych deStnych prateza &elem ziskavani urodnéigy. Fresto se tato
zent® v poslednim desetileti zadila mezi nej¥tsSi zengdelské velmoci na sué. Jeji strmy
vzestup ovlivnilo mnoho faktér z nichz mezi nejlezitéjSi pati masivni investice
do vyzkumu a technologii, zvySeni produktivity, Zarii statnich intervenci a odstan
vétSiny regulativnich op#&ni a v neposledniact také oteveni domaci ekonomiky a jeji
stabilizace.

Je Zejmé, Ze kazdy stat preferuje zmi¥iskou plodinu, ktera vyhovuje danym
klimatickym podminkam. To zda bude cudir bioetanol konkurenceschopny zavisi nejen
na girodnich ale i ekonomickych a politickych faktore@unotlivych zemi. Je znamo, Ze
témet vSechny zerh zasahuji na trh s cukrengjakym zpisobem. Rzné statni zasahy pak
vedou k trznim rozdiim mezi jednotlivymi zermi. Prestoze je &kdo schopen nejlewi
vyrabst, nemusi byt nejtSim exportérem. fezité je, kdo je na tom, ekonomicky lépe a zda
je schopen vyvoZom vynahradit rozdily mezi cenami.

Jak je znamo v Evr@pse vyrabi cukr z cukrovky, coz je asi dvakrat adkijSi nez
vyroba cukru z cukrovétiny. Souhlasim s tim, Ze evropsti vyrobci cukrmmolou v Zadném
piipadt konkurovat na sstovém trhu bez pomoci Evropské Unie. RrdwU vyhlaSuje
minimalni cenu, ze kterou i®e byt cukrovarepa prodavana a stéjrtak i stanovuje
intervertni cenu bilého cukru¢imz rwi za to, Ze intervami agentury, v naSemtipack
SZIF, za tuto cenu cukr vykoupi. Tento sektor jedgmrovan navic i prosdnictvim
dovoznich kvét a cel, aby se zamezilo proniknuthé&ho ttinového cukru na evropsky trh.
Na zéklad prostudovaneé literatury musim konstatovat, Zegydstéto komodié musel byt ze
strany EU zcela jistzménén. Davoda byla celdrada, nap snizeni nadprodukce, stabilizovat
trh, zvysit zemidélskou produktivitu. DoSlo tak k zavedeni narodwdty, pomoci nichz se
upravuje mnozstvi vyrobeného cukru v kazdé zemisikluzde zminit i tlak WTO, ktera
poZaduje ruSeni ogani na podporu vyvozu z EU, dikymuZz dochazi k destabilizaci

swtove trzni ceny aispivani ke zvySovani gtové zasoby cukru.
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Jaké jsou tedy vyhody a nevyhodysfovani cukrovéitiny a cukrovky? Dle mého
nézoru je cukrové&tina v sodasné dob mnohem konkurenceschafji nez cukrovka ale za
jakych podminek? Samiwm¢ existuji ugita pro i proti. Souhlasim s Pulkrdbkem (2007),
ktery tvrdi, Ze cukrovéatina roste za mnohem vyhagjsich podminek nez nagepa, dopada
na ni vice slun@ich paprsik a vice vodnich srdZzek, a proto sézm v buikdch tchto
obrovskych, ¢asto i 3 m pevySujicich rostlin vytviit mnohem vice cukru nez ieps
za normalnich pogmi. AvSak pokroky ve Slectii cukrovky jsou podstagnrychlejSi nez
u cukroveé itiny. Otazkou astava do jaké miry lze kipadt péstovani cukrovéepy a vyroby
cukru snizovat naklady? Souhlasim se spousty @utdom, Ze je cukrovka v nasi zemi
tradiéni plodinou, pouzivanowasto jako pedplodina pro sladovnicky denen, také se
nachazime v oblasti, kde jsou vhodné podminky pjopestovani. N& tedy dovazet cukr
z Brazilie, kdyz si ho iizeme vyrobit sami? Pokud bychom dovazeli cukisgivali bychom
tim ke zneistovani Zivotniho progedi.

Konkurence nuti producenty jak cukritinového stejd tak i fepného snizovat
naklady. Je zapt#bi se zamyslet nad tim, kde hledat rezervy a gak/hjodi vyuzit.
ZtotoAuji se s navrhy Prugara (2008), ktery vidi Sanoi ydrZzeni pstovani cukrovky v nasi
zemi v produkci bioetanolu, produkci biocukru augiyi fepy v malotonazni chemii.

Jaky zmisobem lze tedy zvysit konkurenceschopnost v na§@pag cukrovéiepy?
Muzeme diskutovat o spodstmoznosti, které vSak Uzce souvisi s pokroky vekugmi.
Z mého pohledu Ize dosahnout vysSi konkurencesdsbipmrostednictvim vysSlechini
vhodrgjSich a odolgjSich odiid, které budou mit za nésledek sniZzeni naklaa gipravky
a uz proti Skdcim, pleveim nebo nejiznéjSim chorobam, coz sami@meé bude také
SetrrgjSi k Zivotnimu prosedi. DalSi z moznosti by mohlo byt vySlestit odiid, jenz by
byly do ukité miry odol&jSi proti nepiznivym vrgjSim vlivaim. Co teba zngny
v agrotechnickych postupecti uplatréni geneticky modifikovanych transgennich itir
s vySSi pidanou hodnotou? Ano i to by mohléigpet ke sniZzeni naklad

Na zaklad aktuélnich studii Ize pozorovat konstantistrpoptavky v potravirfdkém
pramyslu — celosstova spateba cukru kazdy rok rosteiplizné 2 % tempem. CoZz si myslim,
Ze @imo souvisi s celogtovym ristem pétu obyvatel. NejvySSi spi@bu cukru mizeme
hledat ve statech jako je Brazilie, Mexiko a Austréavsak za povSimnuti stoji i vyrazee

zvySujici konzumace v Asii, ktera oviem stalegjegtdosahuje Urownvyspelych staf.
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7. Zaver

PredloZend diplomova prace se zabyva konkurencesoktiprukrovéitiny a cukrové
iepy. V sodasné dob ma zcela jist vyznamrjSi postaveni ve vyrabcukru cukrovaitina,
neba’ vykazuje vysSi vynosy ar@devSim naklady na jeji¢gtovani jsou nizsi. fieésto si
cukrovka udrzuje svou pozici na trhu.

V prvni fac€ byly porovnany d¥ swtoveé velmoci ve vyrob cukru a sice Brazilie
a Evropska Unie, jejiz soasti je i nas&€ eska republika. Do budoucna lzéekavat, Ze se
Zivotni Grover v Brazilii bude zvySovat. Otazkodasu #astava zavedeni ekologickych
opateni a fist mezd, coZ by mohlo mit za nasledek pokles v wmriceschopnosti cukrove
titiny a obecy zvySeni ceny cukru. Na druhé s®anak ukazuji vyzkumy, pokroky
ve Slech&ni u cukrovky jsou podstatrvyrazrejSi. AvSak i zde existuji dité hranice.

Podstatn&ast mé prace bylaémovana Evropské Unii, dale jen EU. V roce 2006
doSlo k vyznamné zémé cukerni politiky EU prosednictvim nastoleni cukerni reformy.
Swvij podil na tom mila i WTO, ktera trva na odstrami prekazek, jenz deformuji &tovy trh
s cukrem. Cilem by proto &a byt ukita harmonizace jednotlivych rezinmejen v EU ale
v ramci celého sta.

Vyvoj péstovani cukrovérepy je ovlivien Sirokou Skalou irodnich, socialnich,
ekonomickych, politickych a historickych faktorMezi ty @irodni pati predevsim teplota,
srazky, moznost zavlazovani a reliéf, které vyznanmpisobi na vynos cukru.
Socioekonomické a politické faktoryt’ aiZz je to forma vlastnictvituly, obhospod@vani
¢i vliv regulovanych trii, zasahy jednotlivych stata dalSich na@zenych organizaci, hraji
dulezitou roli ve vyvoji nejen v §stovani cukrovéepy a cukrovéitiny.

P&stovani cukrovéepy ma vCeské republice klesajici tendenci a stépmu je tak je
i v piipack celkové produkce cukrov&py. | festo gstitelé cukrovky nechlifi opustit pro &
tak vyhodnou oblast podnikani. Snahaistgel je tedy zvySovani hektarovych vyrioDle
odborniki mizeme @ekavat v nasledujicich letech wgtajici tendenci.

VyuZiti energie ze ze#délskych plodin nabizi cukrovce nové moZznosti. Vyroba
a vyuZziti etanolu je na& pro stabilizaci tuzemskéhagtovani této plodiny. RAmcéwylo
zkalkulovano, Ze by mohlo byt vyuzito pro produkdetanolu VCR cca 15 az 18 tis. ha
produlkénich ploch cukrové&epy. Jednou z ngphych moznosti dalSiho rozvoje advi je
i ekologick& produkce cukru, ktera to nebude mivagednoduché zitvodu poklesu ceny
cukru na zaklagireformy cukerného gadku.
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10. Frilohy

Schémaé.1 - Konkurenceschopnost vyroby cukru je ovlivién nasledujicim
lok&lnimi faktory:

Oblast ( vyrobatepy a ftiny)  Cukrovar( zpracovani)

Prirodni faktory

- teplota ynosy cukru - kampa
- srazky - potteba zavlaZovani/odvadvani
- reliéf - moznost pouZziti zedaglskych strofi

Ekonomické faktory
- pracovni sila, fda a kapital- mzdy, ceny pozenika Grokova sazba

- Urodnost - néklady na jednotku

Politické faktory

- subvence: - vyrobni ceny - cerrgpy/ ttiny

- provozni ceny - ceny za vodu, energii, atd.
- dare: -darg z piijmu, majetku a energie, atd.
- naizeni: - socialni standardy - pracovni sila

- environmentalni standardy - ndklady na z&klaalizeni

pro pouziti hnojiv a pesticid

Pramen: Zimmermann and Zeddies (2002)
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