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pouzivané v soucasnosti. Cilem empirické Casti je vytvofeni dotazniku pro rodice
soucasnych zakl této mnou vybrané Skoly a jeho vyhodnoceni. Soucasti je také analyza

vyucovaciho procesu zakladnich pfedmétii prostfednictvim pozorovani.

Klidova slova:

ZS Dr. J. Malika, metody prace, formy prace, organizace vyuky, hodnoceni, dotaznik,

pozorovani, zak



Annotation

NEPOVIMOVA, Klara. Education concept at the Elementary School Dr. Jana Malika
in Chrudim. Hradec Kralové: Pedagogical faculty of University Hradec Kralové, 2019.
105 s. Diploma thesis.

The diploma thesis focuses on the concept of education at the Elementary School Dr. Jana
Malika in Chrudim. Firstly, theoretical part is about the access of education at mentioned
school. My thesis is focused on the evolution of elementary school following by the
transformation of education after the year 1989, work with new methods, different ways
of work in the classroom, organisation of teaching, and currently used ways of evaluation.
The target of empirical part is creating a questionnaire for parents of current pupils at this
school and evaluation of this questionnaire. A part of my thesis is also an analysis

of he teaching process based on my observation.

Keywords:

78 Dr. J. Malika, methods of work, forms of work, organization of teaching, evaluation,

questionnaire, observation, a pupil



UIVOU. e 10
L TEORETICKA CAST ...t 11
1. Promény Skolstvi po 10C€ 1989......ccoiiiiiiiiiiiiiic 11
1.1. Programy a doKUMENLY..........cccoiiiiiiiiiesicee e 12

2. Zakladni Skola Dr. Jana Malika ..........cccooiiiiiiiiiii e 16
2.1. Vznik a V¥Vvoj SKOLY ...ooviiiiiiiiii 16

2.2. Vzdélavaci koncepee SKOLY ....oooviiiiiiiiiici e 19

2.3. Skolni vZd&lAVACT PrOZIAM ..........cveeveeveceeeceeeeeseeseesesseesessessenses e 20

2.4. FiloZofi€ SKOLY ...vviieieieee e 21

2.5. Organizace VYUKY ......ccoovviiiiiiiiiiiici e 22

2.6. Vztah rodiny @ SKOLY......cooviiiiiii e 23

2.6.1. Zapis dO 1. tHAY .eooeeiiiiiiieiieeee s 23

2.6.2. Konzultani dny ......cccocviiiiiiiiiiiiiici e 25

2.7. Matematika metodou profesora Hejného ...........cccoooveviiiiiiiiiiicnnn, 25

2.8. Pismo Comenia SCIIPt .......cooovviiieririiiieniee e 27

2.9. Program STOD ..ot 28

2.10.  Genetickd metoda CLeNT ........ccveiiiieiieiiieese e 30

211, Ctenatské dilny .......cocevveveereereereeresreseeiecieseeseeseese e 31

3. Metody a organizacni formy VYUKY.......cccoiiiiiiiiiiiiiiiiiic e 33
3.1. Rozlozeni (Uprava) trdy......ccoovvveiiiiriiiieiiee e 33



3.1.1. Role Ve SKUPINE .....coiiiiiiiiie i 34

3.2 Kooperativni a skupinova vyuka .........c.cocviiiiiiiiiiiiiecie 34

3.3. ProjeKtove VYUCOVANT ....cvvvviiiiiiiiieiicie e 36

4. HOANOCENT ....c.uiiiiiiiie e 37
4.1. ZPEMNA VAZDA.....veiiiiiie ittt 38

4.2. Prace s ChybOou .......cooviiiiic 38

4.3. Slovni hodNOCeNT ......cc.eiviiiiiiicic e 39

4.4, Sebehodnoceni ZAKT ........cccvveiiiiiiiiiecee e 40

4.5. TYAennd PLANY .....cooviiiiiii e 40

4.6. Hodnoceni chovani na 2. StUPN ......ovveviiiiiiieiiiicsieeseeee e 41

4.7. ADSOIVENTSKE PTACE.......vi i 42

I EMPIRICKA CAST ..ottt 43
5. Dotaznikove SEIENT ......eiiiuiiiiiiiiie i 43
5.1. Stanoveni vyzkumného problému............cccooviiiiiiniiice, 43

5.2. Metody SDEIU dat .......oiieiiiiiiieece e 44

5.2.1. Soubor reSpondentil..........cccoveiriiiiiieiiiie e 45

5.3. Analyza a INEIPrEtaCE .....cvvvviiieriiiiiiiciree s 45

5.4. Shrnuti dotaznikoveého Setfeni ..........cocovvviiiiiiiii e, 59

5.5. DISKUZE ...t 61

6. POZOTOVANT ..ottt 66

6.1. Stanoveni vyzkumného problému ...........ccccovviiiiiiiiiiiici 66



10.

6.2. Metody sbéru dat pfi pOZOTOVANI........ccuvvvivieiiiie e 67

6.2.1.  Soubor reSPONAeNntil..........cceririiiriiiieiriiie e 68

6.3. Analyza @ INLEIPIELACE ....ccvvivviiieiieii e 68
6.3.1. Prostiedi tfidy a jeji usporadani .........cccocveevivieiiiieniiieiee e, 68

6.3.2. Vztah ucitele a ZAKT .......ccoovviiiiiiiieeee e 69

6.3.3. Vztahy Zakl ve tHdC.........coviiiiiee e 70

6.3.4. Vzdélavaci strategie ve vybranych pfedmeétech...........cccoovvvennne. 72

6.4. Shrnuti POZOTOVANT ......ccuviiiiiiiiiiice s 73

8.5, DISKUZE ..ot 74
SIITIULL. ..t 77
ZLAVET ..ottt 78
Seznam pouzZité IETAtUIY .......ccoiviiiiiiiicii e 79
9.1 Dokumenty SKOLY.........ccoiiiiiiiiiiiii 81

9.2. INternetove ZATOJ€ ....vvevvvieiie i 81

Seznam PrlON .....ccooiiie 84



Uvod

Skola je dillezitou soudasti naseho Zivota. V prvni fadé nam poskytuje potiebné vzdélan,
diky kterému se z nés stavaji lidé gramotni. Z velké ¢asti nas také vychovava a snazi
se rozvijet to dobré, co nam piedali a predavaji rodice. Podstatné je uvédomit si, ze
vzdélani a vychova k sobé necodmyslitelné patéi. Proto by Skola méla s rodinou
spolupracovat, prevzit sviyj dil zodpovédnosti, a podilet se tak na nasem vyvoji. Pfedat by
nam tedy méla nejen znalosti, ale i dovednosti potiebné pro zivot. V dnesni dobé se rodice
mohou rozhodnout, v jaké Skole se jejich dité bude vzdélavat. Jsem velice vdécna
zarozhodnuti mych rodi¢u, kteti vlozili svou duavéru skole, jez jsem absolvovala,

Z4kladni $kole Dr. Jana Malika v Chrudimi.

Velky podil na mém vyvoji méli ucitelé pravé z této Skoly. V mnoha ohledech mi byli
a stale jsou privodci a spole¢niky na cesté zivotem. Naucili m¢ samostatné se rozhodovat,
spolupracovat, projevit vlastni nazor a respektovat nazory ostatnich, a hlavné hledat své
misto ve svété. Vystihuji to slova Skolniho vzdé&lavaciho programu této Skoly: ,, Umét
aznat, abychom si Vv zivoteé vedeli rady.” V devatém ro¢niku jsem Se rozhodla:
,,P0 absolvovani studii chci byt ucitelkou.” Dosavadni zkuSenosti mé utvrzuji v nazoru,
7e tato §kola je mistem, kam se chci vratit. Skola Dr. Jana Malika mé& zasadné ovlivnila.

Z tohoto ditvodu zamétuji svou diplomovou préci prave na tuto instituci.

Cilem diplomové prace je nejen seznamit vefejnost s koncepci vzdélavani na Zakladni
Skole Dr. Jana Malika v Chrudimi, ale i sestavit uceleny dokument, ve kterém piiblizim
metody, formy prace, zptisoby hodnoceni a organizaci vyuky. Soucasti dokumentu je

I dotaznik pro rodic¢e souc¢asnych zaki a analyza vyucovani konkrétnich predméta.

Diplomova prace je rozdélena na dvé Casti: teoretickou a empirickou. Prvni kapitolu
teoretické Casti zamétuji na historii a postupné promény Skolstvi. Podrobnéji se zamétim
na vznik a vyvoj Zakladni Skoly Dr. Jana Malika v Chrudimi, na jeji odliSnosti
od ostatnich skol, metody a formy prace, organizaci vyuky i zpisoby hodnoceni. Druhou,
empirickou ¢ast, tvoii metodika prace, ktera je rozdélena do podkapitol. Tyto piiblizuji
cile, ikoly a metody vyzkumného Setfeni, zakoncené interpretaci a vysledky samotného
Setfeni. Zavér své diplomové prace vénuji shrnuti nazort rodic¢i soucasnych zaka Skoly

a analyze vyucovaciho procesu v konkrétni tfide.
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|. TEORETICKA CAST

1. Promény Skolstvi po roce 1989

Zasadni zmény, k nimz doslo na konci 20. stoleti, se dotkly mnoha oblasti zivota. V této
kapitole se zamé&im na dobu promén Skolstvi po roce 1989, kterou vystihuje nazev
publikace Vaclavika (1997) Cesta ke svobodné skole. K pochopeni je potfeba nastinit

dobu, jez predchazela, a ohlédnout se zpét.

Pted rokem 1989 byla po ctyficet let jedinym uzndvanym a povolenym konceptem
socialisticka pedagogika. ,, Socialisticka pedagogika pokracovala v prosazovdani principii
tradicni Skoly a po 40 let znemoznovala inovace ve skolstvi a vzdélavani v duchu trendii

realizovanych ve vyspélych zemich. *“ (Pechackova, Vaclavik, 2014, s.7)

Skutil (2014) uvadi, Ze v roce 1948 byl vydan Zakon o jednotné Skole, coz znamenalo
zavedeni stejného zakladniho obecného vzdélani pro zaky od 6 do 15 let. VSechny
puvodni typy Skol prestaly existovat. Vznikaly Skoly matetské, zédkladni $kola se vnitiné
Clenila na prvni (ndrodni) a stfedni (druhy stupen), tieti stupen znamenaly Skoly stfedni

(gymnéazia a odborné Skoly).

Dtlezitym meznikem byl rok 1989. Po padu socialistického reZzimu nastalo mnoho
vyraznych zmén. ,, Od konce roku 1989 se naSe Skolstvi naléza ve slozitém procesu
transformace, jehoz vysledkem by méla byt postupna aproximace cilii, obsahit i zpiisobii
Skolni edukace se stavem obvyklym ve vyspélych demokratickych zemich.

(Vaclavik, 1998)

Véclavik (1997) popisuje, Zze se po vice nez 40 letech naskytla moZnost ptekonat
ideologickou bariéru jednotného Skolstvi a ucitelé se mohli inspirovat i za hranicemi
statu. ,, Mnozi ucitelé se zucastnuji ruznych zajezdu do zahranici a maji prileZitost alespon

zbezne poznat riizné typy skol. “ (Vaclavik, 1997, s. 147)

Jaké byly promény Skolstvi po roce 19897 Dle Zpravy o vyvoji ¢eského regionalniho
$kolstvi Ministerstva $kolstvi, mladeze a t&lovychovy CR (dale MSMT) miizeme vyvoj
charakterizovat dvéma slovy: demokratizace a decentralizace vzdélavani. Zmény byly

nasledujici:
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e umoznéni vzniku nestatnich (soukromych a cirkevnich) skol;

e vzd¢lavaci systém se znaén¢ diverzifikoval;

e vznikala nova studijni nabidka, nové obory, ucebnice, didaktick¢ metody, druhy
a typy skol;

e nastala spravni, ekonomicka a pedagogickéa autonomie skol;

e vyrazn¢ se zvySila moznost Skol a fediteld volit vlastni vyukové metody

a ucebnice.

Dochazelo k tzv. vnitini transformaci vzdélavaciho systému: ,, Vnitrni transformace
spociva v promené zpiisobu prdce na jednotlivych skoldach, ve zméné vztahu ucitel — Zdak,
V upravé ucebnich planu, ve zmené organizace a vizeni Skol, v pouzivani alternativnich
ucebnic. Rada $kol ziskala tzv. pravni subjektivitu, ktera dava Skolam vétsi autonomii

a rediteliim vétsi rozhodovaci pravomoci. “ (Vaclavik, 1997, s. 186)

Impulzy ptichdzely piredevsim od uciteld a feditelt n€kterych skol. O zménach se také
zminuji Pechackova, Vaclavik (2014) — teprve v novych podminkach demokratické
spolecnosti bylo u nds mozné alternativni edukaéni koncepce opét uplatnit, jak tomu

dochézelo pted socialistickou dobou.

Skutil (2014) uvedl transformaci ¢eského Skolstvi nasledné ve spojeni se zakladnimi

pristupy:

- Demokratizace (vzdélani dostupné vSem, ne vné&jsi diferenciace, demokratické
fungovani §kol, vychova k demokracii).

- Liberalizace (svoboda vzdélavaci nabidky, vznik nestatnich $kol, zruseni
,jednotné* Skoly — svoboda ucitele).

- Humanizace (,,polidsténi* vyuky, zména ptistupu k zakim, vychova jako pomoc,

respektovani prav déti, respektovani individudlnich odliSnosti).

1.1.Programy a dokumenty

Dle MSMT jiz v roce 1990 vymezila novela $kolského zakona prvni kroky liberalizace
obsahu a organizace vzdé&lavani. Skoly ziskaly pravomoc formulovat a realizovat vlastni
strategie rozvoje. Vytvofily se ucebni osnovy totozné pro vSechny Skoly, vychazely

z primérnych podminek, primémé urovné zakl a z tradi¢niho nastaveni vyucovacich

12



pfedmétd, ale umoznovaly Skoldm tyto osnovy prizpiisobovat vlastnim podminkdm

Skoly.

V roce 1993 ministerstvo Skolstvi vyhlasilo realizaci projektu Obecna §kola. Podle n¢ho
je vytvofen pétilety prvni stupeii ZS. Jedna se o reakci na nevhodné koncipovany obsah
prvniho stupné z roku 1976, ktery vedl ke zna¢nému pretézovani zakd. Obsahem obecné
Skoly by tedy mél byt obecny a piirozeny pohled na skutecnost bez zaté¢zovani ditéte

zbytecnymi detaily a pretéZovani védeckymi poznatky. (Vaclavik, 1997, s. 186)

Dale Vaclavik (1997) uvadi, ze dit¢ ma byt pojimano jako individualita, osobnost
obohacujici zakovskou pospolitost a ma mit moznost sebevyjadieni a sebeuplatnéni.
Obsah vyuky sméfuje k celistvému jednoduchému pojeti svéta. Kazdy predmét ma

stranku poznatkovou, vychovnou a dovednostni. Zavadi se dramaticka a eticka vychova.

Roku 1994 nasledovala ptiprava nového ,,8kolského zakona® tykajiciho se komplexniho

pohledu na skolstvi a vzdélavani. Dosud platily zakony:

[ ]
(@1

. 29/1984 Sb. o soustavé zakladnich a stfednich Skol (Skolsky zakon);
. 76/1978 Sb. o skolskych zatizenich;

[ ]
(@1

[ J
(@8

. 564/1990 Sb. o statni spraveé a samosprave ve Skolstvi.

V ramci schvaleného dokumentu Otevienost, rozmanitost, kvalita vzniklo tzv. narodni
kurikulum. Tento narodné vzdélavaci program popsal Vaclavik (1997) jako formulaci
zékladnich ideji a cill vzdélavani. Vyjadiuje komplexni pozadavek na Skolni praci,

tedy koho, co, pro¢, s jakym cilem, jak, kdy a za jakych podminek ucit.

2 hlediska skol je kurikulum predevsim souborem obecnych voditek pro vytvareni
viastnich vzdélavacich programii. Rovnéz tyto vzdélavaci programy jsou v nasem Skolstvi
novinkou. Jejich zavedeni umozni Skolam, aby se k obecné stanovenému cili ubiraly
vilastni cestou. Vzdeéldavaci programy Skol se v mnohém budou navzdajem shodovat. Jejich
konkrétni  podoba  vsak  vyjadri  charakteristiku  jednotlivych — Skol.
(Vaclavik, 1997, s. 192)

Kvalita a odpovédnost je dal§im programem rozvoje vzdelavani, o némz se Vaclavik
(1997) zminuje. Diky tomuto dokumentu je v zdkladnim Skolstvi nutné poskytnou

kazdému zakovi ucelené¢ zékladni vzdé€lani na nejvyssi urovni, jakou dovoluji jeho
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schopnosti. Je tedy tfeba umoznit vnitini diferenciaci az individualizaci vyuky, aby

se mohla pfizptisobovat nadani a zajmu déti a celkovému vyvoji zaka.

O ptehledu, jak by mélo vypadat povinné zakladni vzd€lavani, byl vytvoien Standard
zakladniho vzdélavani z roku 1995. Jsou zde sledovany cile (hodnotové, kompetenéni,
¢innostni, pozndvaci) a vzdélavaci obsahy, jez jsou tvofeny obory a oblastmi
(jazykovymi, matematickymi, ptirodovédnymi, spolec¢enskoveédnimi,

esteticko — vychovnymi zdravého Zivotniho stylu, pracovnich ¢innosti a technologit).

Ceské republika byla koncem roku 1995 piijata do Organizace pro ekonomickou

spolupraci a rozvoj (OECD). Hlavnimi pozadavky na vzdé¢lani jsou:

e Kvalita. Je tieba hledat nastroje na méfeni kvality vzdélavani a na kontrolu
dosahovanych vysledkd.

e SpravedInost. Je tieba zajistit vS§em rovné piilezitosti ke vzdélavani.

e Efektivni vyuzivani zdroji. Musi se prihlednym zptisobem prokazovat zpiisobem
jejich vyuziti.

e Relevance (dilezitost). Vzdélavani je jednak vefejnym vydajem, jednak
celoZivotni investici.

o Demokratické a efektivni iizeni. Je tfeba rozdé€lit Glohy pfti fizeni z irovni statu,

regionu, obci a jednotlivych skol.
(Vaclavik, 1997, s. 197)

V roce 1999 MSMT predlozilo novou koncepci vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy
v CR. O této koncepci se zmifuje Skutil (2014). Rozvoj $kolstvi a vsech dalsich
vzdélavacich instituci a aktivit se md vyvozovat z ramce vzdélavaci politiky a jasné
vymezenych zamérd. Tyto byly vefejné vyhlaseny v podobé zavazného vladniho
dokumentu Narodniho programu rozvoje vzdélavani v CR, tzv. Bilé knihy (2001).
MSMT ji popisuje takto: ,, Bild kniha zdivodiiuje nezbytnost zmén, stanovi cile dalsiho
vyvoje vzdélavaci politiky, analyzuje a hodnoti jednotlivé oblasti vzdeélavaci soustavy
a formuluje hlavni koncepcni linie rozhodujici pro jeji dalsi rozvoj. “ Vice informaci o
Bilé knize nalezneme pfimo v publikaci Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské

republice pfimo od Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy z roku 2001.
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Po roce 2000 se zacalo mluvit o stanoveni ramcovych vzdélavacich programt, které
vznikly na zaklad¢ pozadavku statu. Kazda skola si tyto pozadavky konkretizuje ve svém
Skolnim vzdé€lavacim programu. ,, V ném je dostatek prostoru pro vyuZiti netradicnich

prvkii skolni prace. *“ (Pechackova, Vaclavik, 2014, s. 7)

Podle MSMT v roce 2005 byla zah4jena kurikularni & $kolska reforma. Cilem se stava
rozvoj zivotnich dovednosti, které jsou klicové pro dneSni svét — umét se ucit,
komunikovat, umét fesit problémy, umét spolupracovat s ostatnimi, nést za své jednani
a chovani odpovédnost atd. Zptistupnéni vzdélavani je pak tieba vnimat nejen z hlediska
srovnatelnych moznosti pro zaky s riiznymi zdravotnimi a socialnimi podminkami, ale

I z hlediska uplatnéni postuptl, jak zaky vtahnout do aktivni ucasti na vzdélavani.

Prostfednictvim reformni edukacni koncepce se zacal rozsifovat pocet skol, které chté;ji

,ucit jinak™ nez starymi metodami a zvyklostmi. Jednim z ptikladt zékladni Skoly
s novou koncepci vzdélavani je i Zakladni skola Dr. Jana Malika, kterou piedstavim

Vv nésledujici kapitole.
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2. Zakladni skola Dr. Jana Malika

V této kapitole se zaméfim na nejdilezitejsi cast své diplomové prace —na Zakladni Skolu
Dr. Jana Malika. Nejdfive nastinim jeji vznik a vyvoj, poté se zaméfim na zasadni

odlisnosti od ostatnich zakladnich skol.

Zékladni $kola Dr. Jana Malika (dale jen ZS Dr. J. Malika) je plné organizovana $kola
nachazejici se ve vychodnich Cechach, konkrétng ve mésté Chrudim (Piiloha ¢. 1). Tato
Skola byla zaloZena v roce 1991 s dvéma paralelnimi tfidami v 1. — 9. ro¢niku a kapacitou
az 520 zakt. Pro vyuku je tak k dispozici celkem osmnact kmenovych tfid, odborné
ucebny, télocvicny i venkovni hiisté. Zatim se tato Skolni instituce nejevi odlisné od skol
V jejim okoli. Opak je vSak pravdou, protoze cela koncepce vzdélavani vychazi z jiné

filozofie Skoly, jenz nastavil feditel Zden¢k Broz se svym pedagogickym sborem.

2.1.Vznik a vyvoj Skoly

O historii $koly se nejvice dozvime z Kroniky ZS Dr. J. Malika (dale jen Kronika).
Kronika je psana ru¢né, jejim zapisovatelem byl pan Oldfich Bakes, ktery poctivé shrnul

kazdy uplynuly $kolni rok, od prvniho roku otevieni této skoly do roku 2003.

Jak uz bylo psano, otevieni nové Skolni budovy v Chrudimi spole¢né se zahajenim
nového kolniho roku prob&hlo dne 1. zaii 1991. Reditelem jiz od samého zagatku je pan
Zdengk Broz. Valenta J. (2016) se v jednom z ¢lanktt Chrudimskych novin zminil takto:
,, Duchovnim otcem, motorem skoly a také dobrym pritelem svych Zakii, je jiz ctvrt stoleti
Zdenék Broz. Ucitel, ktery se hned z pocatku existence Skoly za vodojemem stal i jejim

«

reditelem.

Zmény nastaly jiz v prvnim roce otevieni a plynuly z doporuceni Ministerstva skolstvi
a Skolského uiadu. Na 1. stupni byla dana moznost a tiplna pravomoc k tipravé osnov
vyudujicim. Zaci 2. stupné méli a stale maji moznost vybrat si dva volitelné predméty

dle svych zajmi, schopnosti a potieb, i vzhledem k volbé povolani.
Reditel Broz (1991) potvrdil predstavu $koly ve dvou zakladnich myslenkach:

e D¢ti chodi do skoly rady nebo jim Skola alespon nevadi.

e Skola je sluzbou pro déti a jejich rodice.
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Zakladni §kola se také ve §kolnim roce 1992 — 1993 zapojila do programu MSMT CR
WSkola détem*. Nazev programu se nasledné stal i hlavnim mottem pro tento $kolni rok.

Pro¢ tomu tak bylo?
Dle Kroniky $koly se vychazelo z poznatki Ceské $kolni inspekce. Hlavnimi ukoly byly:

e analyza vysledk testa s alternativni vyukou;

e Zzkvalitnéni prace uvadéjicich uciteli;

e vytvareni podminek pro co nejvétsi komunikaci s rodici;
e preferovani aspésnosti zakii;

e podporovani zdatnosti déti;

e vytvafeni prostoru pro piipominky a naméty uciteltim.

Tyto tkoly a velka iniciativa feditele piinesly zasadni zmény v celkovém klimatu Skoly.
Otevieni $koly a nové vytvoreny kolektiv vétSinou z mladsich pedagogi byl dobrym
vychozim momentem K postupnému prosazovani novych metod a forem vyuky.
K vytvareni dobré atmosféry ve Skole postupné pfispivala zna¢na volnost déti béhem
piestavek — velky vybér ¢innosti a volny pohyb po budové i v prostorach zahrady skoly

a hfiste.

Zména byla provedena zejména ve vztahu K rodi¢im. Mimo pravidelnych tfidnich
schiizek v jednotlivych klasifikacnich obdobich byly nabidnuty schiizky — konzulta¢ni
odpoledne pro rodi¢e s détmi, kde jim jsou k dispozici vSichni pedagogiéti pracovnici

k individualnim pohovortum.

V dalsim skolnim roce byl zaveden 1. stupeni pétilety a vyuka ve vSech rocnicich
probihala podle vzdélavaciho programu Obecnd Skola. Zmény probéhly v ucebnich
osnovach a ucivo 1. stupné bylo rozlozeno do péti ro¢niki. Dle feditele Broze mély tyto

zmény odstranit strach zakt, stres a nudu pii vyucovani.

Rozhodujicim meznikem v transformaci $kolstvi byl skolni rok 1993 — 1994. V Kronice
Je zaznamenano, ze §kola jako instituce ma slouzit détem a rodi¢tim téchto déti. Plnily

se nasleduyjici cile:

e Vytvaret klidnou a tvofivou atmosféru pro praci ve vztahu ucitel — zak — kamarad

—rodice.
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e Osnovy jsou, ucitel vSak musi dotvaret a volit vhodné formy.

e Piedat détem chut poznavat, védeét, srovnavat, poznavat hloubku véci i1 téch
jednoduchych.

e Ve vyuCovacim procesu zbavovat dité zabran, rozvijet détskou individualitu,

originalitu; uc¢itel musi rozhodovat ve prospéch ditéte.

Dale byly zavedeny vyukové bloky, které na sebe rliznymi ¢innostmi navazovaly.
Dutivody byly nésledujici: V pfirod¢ je mozno vykonavat mnohem vice aktivit nez ve tfide.

Zaci si nenasilné uvédomuji vzajemné propojeni rtiznych predméti.

V roce 1994 se Skola zatadila do regionalni sit¢ Zdravych Skol. Zakladem transformace
skoly se staly projekty ,.Skola pro déti I a ,.Skola pro déti II*. V Kronice je dodano,
ze realizace uvedenych projektd piinesla postupnou zménu v celkovém klimatu Skoly
a vytvoreni zdravého prostiedi pro zaky i ucitele. Zakladem je partnersky vztah
mezi Zaky a uéiteli pfi zachovani odpovidajici naroénosti ve vyuce. Skola za¢ala nabizet

rizné programy a aktivity. Zalezi pouze na zacich a jejich rodicich, jak je vyuziji.

V uzké spolupraci nékterych uciteld s Zaky vznikaly ¢lanky, které vychéazely ve Skolnim
Casopisu Malicek (viz Ptiloha ¢. 2). Blizka vetejnost Skoly si mohla piecist nejnovejsi
zpravy ze zivota Skoly, rozhovory s zaky i uditeli, dojmy z uskute¢nénych vyjezdd,

prohlédnout fotografie, fesit rébusy a hadanky.

Dlouhodoba koncepce skoly se zamétila na samostatné mysleni, vybér a tfidéni informaci
a schopnost vyuziti poznatkdl pii feSeni problémii. Skola poskytuje zakim piileZitosti
zazit Gspéch. Cilem je vytvaret pozitivni vztah ke vzdélani a vnitini motivaci k dalsimu

celozivotnimu vzdélavani.

Na vyuce na 1. stupni se z diivodu zefektivnéni prace ve tfid¢ podilely kromé asistentek
pedagoga i vychovatelky $kolni druziny. Pfikladem je pilené vyucovani, kde vyucujici

pracuje s jednou skupinou zaki a v jiné mistnosti pracuje vychovatelka s ostatnimi zaky.

Na pielomu tisicileti, ve Skolnim roce 1999 — 2000 byl vedenim Skoly zpracovan

vvvvvv

projektii se snazil feditel Broz vytvofit ze skoly misto aktivniho a radostného poznavani,

misto, kde se pln¢ respektuji individualni zvlaStnosti kazdé¢ho ditéte a jeho pravo
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na riznost a individudlni tempo. ,, Zdakladem je partnersky vztah mezi zdaky a uciteli, mezi

uciteli a rodici. “* (Broz, 2018)

Podle Kroniky byla skola zafazena do zakladniho souboru pilotnich §kol. Vytvofila
si vlastni Skolni vzdélavaci program podle RVP ZV s ndzvem ,,Umét a zndt, abychom
Si v #ivoté védéli rady.“ Tento program je také souasnym Skolnim vzdélavacim
programem. Do projektu ,,Inkluzivni vzdélavani® byla Skola aktivné zapojena od roku
2000. Clenové pedagogického sboru se seznamili s kooperativnim udenim, které se
snazili zavést do svého zpisobu vyuky. V této Skole se tedy mohli vzdélavat Zaci se
zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim. , Zdici jsou individudlné
integrovani do béznych trid, kde jim jsou vytvareny podminky pro uspésné vzdélavani a
uspokojovani jejich specialnich vzdélavacich potreb. Pro tyto Zaky jsou zpracovavany
Individudlni vzdeélavaci plany, ve kterych se uplatnovan princip diferenciace a
individualizace vzdélavaciho procesu pri organizaci ¢innosti, pri stanovovani obsahu,

forem a metod vyuky.” (SVP, 2017, s. 10)

Skola se od roku 2007 zapojila také do projektu Rozumime penézéim, ktery pofada
obcanské sdruzeni AISIS. Program je zaméfen na zvySeni finan¢ni gramotnosti zaka.
., Déti si v hodinach hraji na fiktivni rodiny, uci se, co vse zahrnuje rozpocet, s ¢im vsim

musi rodice kalkulovat, co musi platit, jak sporit na budouci vydaje.’

(Broz in Vanicek, 2015)

2.2.Vzdélavaci koncepce skoly

Kalhous, Obst a kol. (2002) obecné vyjadiil koncepci $kol vydanou a schvalenou MSMT
CR. Koncepce $koly je konkretizovana jednotlivymi $kolami podle jejich podminek,
moznosti, sloZzeni pedagogického sboru, materialniho vybaveni, regionalnich podminek,
spolupréce s rodici. Soucasti je ucebni plan, u¢ebni osnovy a casoveé — didaktické plany.

Nyni se zam&im na konkrétni koncepci §koly na ZS Dr. J. Malika v Chrudimi.

., Dlouhodoba vzdeélavaci koncepce skoly je zamérena na samostatné mysleni, vyber
a trideni informaci a schopnost vyuziti ziskanych poznatku pri reseni problémii. Cinnost
Skoly je smérovana K podpore aktivity a tvorivosti zZaki, k vytvareni prostoru pro jejich

seberealizaci a k rozvoji prirozeného nadani. Poskytuje Zakiim prileZitosti zaZit uspéch.
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Cilem je vytvareni pozitivniho vztahu ke vzdeélani a motivace K dalsimu celoZivotnimu

vzdelavani.* (Broz, 2018, s. 10)
Podstata Skoly je zaloZena na:

o partnerském vztahu K détem i jejich rodi¢tum;
o bezpecném prostiedi pro déti i jejich rodice;
e rozvijeni SOcidlnich a komunikacnich dovednosti,;

e rozvijeni vnitini motivace.

Dle teditele Broze je dulezité, aby zaci méli pocit, Ze je pro né€ Skola zajimava, spravedliva
a maji se v ni co nového dozvédét. Prostiednictvim respektovani danych pravidel
se formuje samotna osobnost zaka a v souvislosti s tim se buduje duvéra. Z jiného thlu
pohledu by vzdélavani mélo fungovat dobfe, pokud uditel vzbuzuje u zaki respekt,

autoritu a je pro n¢ vzorem.

2.3.Skolni vzdélavaci program

Skolni vzdé&lavaci program (dale jen SVP) s ndzvem ,,Umét a znat, abychom si v Zivot&

veédéli rady* je realizovan S nasledujicimi cili:

e osvojeni socialnich dovednosti a moralnich hodnot;
e pozitivni vztah ke vzdé€lani a celozivotnimu vzdélavani;

e kvalitni sluzba pro zaky a jejich rodice.
(Skolni vzdé&lavaci program, 2017, s. 5)

Zakladnim pilifem programu a dalezitym konstrukénim prvkem je osobnostni a socialni
vychova. Dle SVP $koly, pée o vztahy déti ve t¥idé a rozvoj dovednosti jsou na této skole
chapany jako celkova soucast kurikula. Jsou tedy realizovany neustale, béhem veskerého

Casu, ktery dité ve Skolnich i mimoskolnich aktivitach stravi.

Fettek (2002) ve své publikaci vyjadiuje socialni vychovu jako to, co v dnesni tradi¢ni
Skole nejvic chybi. Ta je totiZz orientovana piedev$im na znalosti a az na vyjimky

se osobnosti zakt a jejich vztahy nezabyva.
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V ¢em tkvi podstata osobnostni a socialni vychovy? ,,Diiraz je kladen na budovani
sebeucty, vzajemné ucty a divery. Velka pozornost je veénovdana rozvoji schopnosti
diskutovat, komunikovat a dovednosti resit probléemy a konflikty. DiileZitd je podpora
zkoumadni a uvédomovani si vlastni osobnosti, coz smeruje k tomu, aby se déti vnimaly
svedomim  svych individualnich  odlisnosti a také se tak prijimaly.*”

(Skolni vzdélavaci program, 2017, s. 6)

Déle v SVP &ast vzdélavaciho programu je zaméfena na samostatné mysleni, vybér
atfidéni informaci zriznych zdroji a na schopnost vyuzit ziskané poznatky.
Podporovana je také aktivita a tvofivost zaki. Skola jim vytvati prostor pro jejich

seberealizaci a rozviji i jejich nadani.

2.4.Filozofie Skoly

Reditel Broz uz od za¢atku svého pisobeni na této $kole védél, ¢eho chce dosahnout:
, Kdyz jsem od pocatku skolniho roku 1991/1992 nastupoval jako veditel, mél jsem
asi velkou vyhodu v tom, Ze jsem si jesté pamatoval, co vsechno se mi ve skole nelibilo

Jjako zZakovi a pozdéji jako uciteli. “ (Kolektiv autort, 2003, s. 38)

Vytvotil tak filozofii, jejimz zdkladem je partnersky vztah mezi Zaky a uciteli, mezi uciteli
a rodi¢i zaloZeny na vzajemném respektu. Diky pani Novackové, détské psycholozce,
se utvrdil v nazoru: Proména Skoly nezavisi prioritné na vzd€lavacich programech
nebo zpiisobech vyuky, ale na zménach vztahti uvniti §koly, a to na viech trovnich. Zaka
musime brat jako partnera, ktery ma pravo, pochopitelné vhodnou formou, vyjadfit svij
nazor. Mlze se nas kdykoliv na cokoliv zeptat a my mu musime dat odpoveéd’ jako
partnerovi. (Kolektiv autord, 2003) Na tuto myslenku reaguji Kopfiva a kol. (2008),

kteti dodavayji:

e Nelze vychovéavat autoritativné a pak ocekavat, Zze se déti budou chovat

demokraticky.
e Partnersky ptistup dospélych k détem je nejen mozny, ale i nutny pro to, aby z déti

vyrostli kompetentni a zodpovédni lidé, schopni fesit problémy souc¢asného svéta.

(Kopftiva in Novackova, Nevolova, Koptivova, 2008, s. 9)
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Velmi diilezité je 1 vnitini motivace zakt. Kalhous, Obst a kol. (2002) mluvi o zavislosti
vnitini motivace k uceni na tom, zda zak vnima ucebni ¢innost nebo zkusenost jako
pro n¢j osobn¢ smysluplnou a méd moznost aktivné se podilet na vybéru cilli a metod
i hodnoceni vysledkd uceni. V ndvaznosti na toto téma, Novackova (2001) zminuje

3 podminky pro udrzeni zajmu o uceni, takzvané ,,tfi S* vnitini motivace:

e smysluplnost;
e svobodna volba postupu prace;

e spoluprace.

., Dalsi dvé soucdsti vnitini motivace — moznost ovliviiovat zpiisob prdce a spolupracovat,
tradicni Skola neposkytuje téemer vitbec. Teprve alternativni pristupy prichazeji s vyukou
zaloZenou na tzv. kooperativnim uceni ve skupinkach, kde déti jednat spolupracuji, jednak

maji moznost dohodnout se, jakym zpiisobem kol pojmou. “ (Novackova, 2001, s. 7)

Dalsi vyznamné misto ma i bezpecné a pozitivni socidlni klima dualezité pro kvalitni
uceni. Souvisi s tim fakt, ze umét vytvorit bezpe¢né klima ve tfidé nespociva jen v tom
,byt na déti hodna“. Klima spoivd v praci se vztahy ve tfid¢, s pocity déti,
S vyvozovanim a tvofenim pravidel souziti za spoluti€asti déti, s vytvafenim ovzdusi

duvéry, otevienim prostoru ke komunikaci atd. (Novackova, 2001, s. 28)

2.5.0rganizace vyuky

Co se tyée kazdodenni organizace $kolniho dne, najdeme v ni zna¢né rozdily oproti

Klasickym zakladnim Skolam.

Kazdé pond¢li zacina vyu€ovani ve vSech rocnicich od 8:30 hodin tfidnickou hodinou
s tiidnim ucitelem, ktera trva 30 minut. Od utery do patku je zahajeno vyucovani
netradi¢né v 8:15. Zatazenim tiidnické hodiny na zac¢atku tydne se fesi aktualni problémy
¢i organizacni véci dané tridy, pripadné jsou uskute¢iovany aktivity na podporu dobrych
vzajemnych vztahil ve tfid€. ,, Tridnické hodiny nejsou soucdsti ucebniho planu a ucast

na nich je zcela dobrovolnd. “ (Skolni vzdélavaci program, 2017, s. 10)

Ve skole se nezvoni a kazdou hodinu ukoncuje sam vyucujici. Béhem piestavek déti maji

naprostou volnost pohybu. O velké piestavce je moznost sportovat i v télocvi¢nach

22



nebo za ptiznivého pocasi ve venkovnim arealu $koly. Prestavka je ukon¢ena zhasnutim

svétel na chodbé.

Témét od zacatku pusobeni Skoly byly zavedeny tzv. ,,volné stiedy*. Co stfede¢ni den
znamena pro zaky a uclitele? Stfeda, prostiedni den v tydnu, je brana jako odpocinkova.
V rozvthu hodin jsou zafazeny vychovy, navstévy kulturnich akei, exkurze
nebo projektové dny. Zaci si v tento den nenosi uéebnice. Pokud je ve vyssich roénicich

zafazen v tento den Cesky jazyk, vyucuje se formou literarni vychovy.

2.6.Vztah rodiny a Skoly

O spolupraci rodiny s u¢iteli se vyjadiuje Capek (2017), kdy by rodi¢e neméli s ugiteli
bojovat, ale spolupracovat. Ob¢ dvé strany v zasadé chtéji to samé: optimalné podporovat
dité v cesté za rozvijenim dovednosti a hledanim svého mista a uplatnéni ve spolecnosti.
Nazor autora, ze spoluprace Skoly srodinou ukazuje na kvalitu $koly, se shoduje

s nazorem feditele Broze a jeho filozofii skoly.Den otevienych dvefi

., Dobrym napadem je zorganizovat jednou dvakrat za rok v sobotu den otevienych dveri

a predvést rodicim vyuku ve zkrdcené verzi. *“ (Novackova, 2001, s. 41)

Jiz ve Skolnim roce 1995 — 1996 pftipravila skola pro vétsi informovanost rodict zaku
i rodi¢td budoucich prviiackt Den otevienych dvefi. Vefejnost mohla navstivit rizné
vyucovaci hodiny ve tfidach podle vlastniho vybéru a prohlédnout si veskeré prostory

Skoly. Tento den patii k pravidelnym akcim Skoly a kona se jednou rocné.

Vyuka v jednotlivych tfidach probihd v né€kolika blocich, které se kazdym rokem
méni — cviceni v télocvicng, koncert zaki, prednaska pro rodice, prace na pocitaci apod.
Ucitel prostfednictvim zakt ukazuje rodi¢im a zejména rodi¢im budoucich prviacku
metody a formy prace, kterymi se z4ci u¢i. Rodice se do vyu¢ovani mohou také zapojit —

1ze vidét na fotografiich v Priloze €. 3.
2.6.1. Zapis do 1. tfidy

Zapis déti do 1. t¥idy na ZS Dr. J. Malika se od §kolniho roku 2016 — 2017 kona v mésici
dubnu. Novy termin zapisi vychazi z ustanoveni § 36 zakona ¢. 561/2004 Sb.,

0 predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky
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zékon). Dle dokumentu MSMT CR o zapisu do 1. ro¢niku zakladnich kol misto a dobu
zapisu stanovuje feditel Skoly a vyhlaSuje v misté obvyklém, prostfednictvim nasténky,

vyvésky, vyhlaSenim v mistnim rozhlase, na oficialnich internetovych strankach skoly.

K zapisu pfichazeji rodice nebo jini zakonni zéastupci spolu s ditétem. Organizace
a prubeh jsou zcela odlisné od zapisi nékterych jinych skol. Déti se od prvni chvile
dostavaji do kontaktu se skupinou mnohdy neznamych déti, odpovidaji na otazky
a spolupracuji s zaky vyssich ro¢niku, ktefi pro né€ hraji pohadku (Ptiloha ¢. 4). Soucasné
sleduji d¢€j a plni riizné tkoly, zaméfené na jemnou motoriku, znalost geometrickych
tvari a pamét. Vyzkouseji si také plnit tkoly bez ptitomnosti rodicl, kteti mezitim
odchazeji zapsat své dité do 1. ro¢niku do jiné mistnosti. Po zapisu rodice cekaji na
rozhodnuti o piijeti svého ditéte do prvniho roéniku. Vzhledem k SVP a charakteru
vzdélavani je o piijeti do této skoly velky zajem. Casto poéet zajemcti pii zapisu piekro¢i
stanovenou kapacitu v prvnich ttidach, proto se feditel $koly fidi nasledujicimi kritérii:
Zakonna kritéria:
e Trvaly pobyt ditéte ve Skolském obvodu Zakladni skoly Chrudim, Dr. J.
Malika, popiipadé v obci s dohodou uzavienou se ztizovatelem — 3 body;

e U cizince hlaSené misto pobytu ve spadovém obvodu Skoly, poptipadé

obci s dohodou uzavienou se zfizovatelem — 3 body;
Pomocné kritérium:

e Déti s mistem trvalého pobytu v jiném Skolském obvodu, jejichz starsi
sourozenec je a bude i v nasledujicim $kolnim roce zakem Zakladni Skoly
Chrudim, Dr. J. Malika — 2 body.

V pripad¢ nedostate¢ného poctu mist a v ptipad¢ rovnosti ziskanych bodd bude dalsi

poradi déti urcena losem podle registracnich ¢isel déti.
(Broz, 2018)

Zaci prvniho ro¢niku jsou pozdé&ji rozdéleny do paralelnich t¥idy tak, aby mezi détmi

V jedné tfid¢é byly minimalni vékové rozdily.

24



2.6.2. Konzulta¢ni dny

Pokud spolu rodice a ucitelé vzajemné spolupracuji, jejich spoluprace na zaky pusobi
velmi pozitivné. K samému zavéru dospéli pravé i uditelé ze ZS Dr. J. Malika. Né&kolikrat
béhem Skolniho roku pofadaji konzulta¢ni dny za pfitomnosti rodi¢e (rodi¢u), ditéte
a ucitele. Rodi¢e spole¢né s ditétem jsou informovani o studijnich vysledcich a chovani
daného zdka. Zaroven zak dostdva prostor pro sebehodnoceni ¢i feSeni jakéhokoliv
problému. Capek (2017) shrnul duleZitost konzultaéni schiizky slovy: ,,Jen tam,
kde rodice a skoly nachazeji spolecné cile, kde jsou rodice informovdani, co se ve skole
déje, mohou se na tomto deéni podilet a rozuméji zménam, které probihaji, jen tam

se rozviji vzdjemné porozuméni a priznivé skolni klima. “ (Capek, 2017, s. 121)

2.7.Matematika metodou profesora Hejného

,Hled’, aby tvoje snaha naucit Zaky matematice nepievysila Tvoji snahu vychovat slusné
lidi.“ Motto otce, pedagoga a matematika Vita Hejného, jenz si vzal k srdci jeho syn
a vytvoril tak matematiku, ktera vyzbroji budouciho obCana schopnosti kriticky myslet,

analyzovat rizné problémové situace a hledat nova fesenti, at’ jizZ samostatng, nebo v tymu.

Hejného metoda predstavuje alternativu k tradiénimu pojeti vyuky matematiky. Co je
pro metodu charakteristické, pfesné¢ vystihuje MaSatova: ,, Podle Hejného konceptu
nejsou probirand témata ostre ohranicena. Pravidelné se stridaji, prolinaji se v riiznych
kapitolach a pri opakovaném zarazeni do vyuky se prohlubuji. Ucitel ma vést Zaky k tomu,
aby skrze reseni uloh objevovali matematické zakonitosti a své znalosti si tvorili

predevsim sami. *“ (Masatova, 5/2019, s. 27)

., Od zari 2012 se Zaci uci matematiku novou metodou profesora RNDr. Milana Hejného.

Ta spociva v tom, zZe matematika je vyucovana jako dobrodruzstvi vlastniho objevovani.

(Broz, 2018)

Masatova (2019) se v casopisu Rodina a $kola zminuje o tom, Zze se v soucasné dobé
vyuéuje metodou profesora Hejného téméi na péting zakladnich kol v Ceské republice.
Jednou z nich je ZS Dr. J. Malika, ktera chtéla probudit u zakt vétsi zdjem o matematiku.

Ucitelé nebyli spokojeni s nazorem zakl na matematiku, protoze vétSina reakci byla spise
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negativnich. Cilem uciteld prvniho stupné byla potfeba zménit vyuku matematiky

a vtahnout zéky do této problematiky tak, aby fesili ulohy vice se zaujetim.

V ZS Dr. J. Malika pracuje Mgr. Jitka Linhartova, uditelka matematiky na druhém
stupni a pilotni u¢itelka uéebnic Hejného matematiky pro 2. stupeit ZS. B&hem svého
pusobeni na Skole zjistovala, Zze zdjem o matematiku je bud’ maly, nebo témer zadny.
., Kdyz jsem pri rozhovorech s détmi sdelovala, Ze ,,ja mam matematiku rada“, v lepSim
pripade mi odpovidaly, Ze ony také, Ze jim matematika jde, jenom jim nejdou slovni ulohy.
Pomérné casto jsem slychavala a vnimala, Ze matematika je zcela na okraji jejich zajmu. *
(2017, Linhartova) Cilem ucitelky bylo tedy rozptylit obavy zchyb a nasledného
posméchu ostatnich a pracovat s détmi tak, aby se citily bezpe¢né a vyuzivaly pfirozenou
détskou zvidavost k feSeni matematiky. ,, VZdy jsem usilovala o to, aby nase vyuka byla
smysluplna, aby bylo jasné, co a proc se ucime. Pozitivni ohlasy prichdzely nejen od zZdkui,

ale i od jejich rodici. “ (2017, Linhartova)

To ji podnitilo k dalsimu velkému kroku — K osobnimu setkani s panem profesorem
Milanem Hejnym. Zacdala se proto i seznamovat s jeho vyukou matematiky. ,, Spolu
se svymi zZaky Sesté tridy jsem zacala pilotné ovérovat materialy pro vyuku Hejného
matematiky na druhém stupni. V ten moment se pri matematice zacaly mnohem castéji
ozyvat radostné vykriky ,,jééé, mné uz to vyslo* a ,,pssst, nerikej to, my si to chceme

vyresit sami.* (2017, Linhartova)

Jaké cile pro vyuku matematiky formuloval sam pan profesor Hejny? Hlavnim a cilem
je vytvorit ¢lovéka ¢inorodého, sebevédomého, odpovédného a spokojeného a zaroven
Clovéka, ktery je schopen néco spole¢nosti nabidnout. Musi umét néco, co spole¢nost

pottebuje. Hejny (2018) sestavil nasledujici indikatory kvality jeho prace:

e Radost Zaku 7 prdace
- zaci se na hodiny matematiky tési;
- vyzaduji dalsi ulohy;
- 1ve volném cCase si povidaji mezi sebou, s kamarady ¢i rodi¢i o tom, co se
dé€lo v hoding.
e Nariast socialnich schopnosti

- zak ma radost, kdyz pomiize spoluzakovi k tispéchu;
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- zvySyje se kvalita komunikace tfidy (vzajemné se poslouchat, neskakat
si do fec€i, argumentovat vécné, ne emocng);
- zak dokaze pracovat v tymu, néktery i v roli lidra;

- tiida dokaze dobfe fesit choulostivé socialni situace, ke kterym dojde.

., Vyznamné se podporuje dovednost déti spolupracovat s vrstevniky a zaroven formulovat

a ovérovat viastni hypotézy. “ (2017, Linhartova)

Vyuka matematiky se zabyva obsahem uciva, ale stejn¢ dulezitd je 1 podpora tvarci
a podnétného prostiedi. Role pedagoga se méni v roli moderatora ¢i radce, ktery se snazi
zaky vést spravnym smérem. Diky gradovanym tlohdm umoziuje v§em prozivat uspéch
a radost ze spravného feSeni a zaky podnécuje K feSeni dalSich naro¢néjsich uloh.
Dle rozhovoru s pani uéitelkou zacala ve Skolnim roce 2013 — 2014 pouzivat néktera
prostiedi z pilotnich ucebnic v 6. tfidé. Navazat Hejného matematiku na klasickou bylo
pry naro¢né zejména pii vysvétlovani prostredi, ale vidéla v Zéacich pfirozenou zvidavost,
kdy se zvedli z lavic a sami od sebe zacali tlohy fesit, pouzivat rizné pomucky a zacali

ulohy vnimat jako formu hlavolami nebo rébust.

Je dilezité, Ze Zaklim nechéava ucitel vlastni prostor k feSeni a osobnimu prozitku, ktery
vede k poznatklim a ty se pak stavaji trvalejSimi. ,, Realizovany zpiisob vyuky vede deti
K vzdjemnému respektu, nedochdzi k zesmésnovani. Chybu vnimaji skutecné jako
prirozenou soucast uceni — sdeli ostatnim své reseni a diky vhodné komunikaci dokdzou

dospét ke spolecnému zavéru. © (2017, Linhartova)

2.8.Pismo Comenia Script

,, Ucitel, ktery md pomahat zZakiim a povzbuzovat je k dobrému psani, bude o to tispésnéjsi,

Jestlize je on sam dobrym pisarem. “ (Lencova, R., 2008, s. 48)

Jednoduchost — rychlost — citelnost. V dnesni dobé nas obklopuje spousta textu
tisténého na pocitaci, proto se graficka Radana Lencova rozhodla nahradit psaci vzor
z 19. stoleti pismem novym, blizkym moderni ,,uspéchané* dob&. Vytvotila novy model

pisma tzv. Comenia Script.
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Dle autorky pisma Lencové (2008) vétSina lidi v dneSni dobé dava pirednost psani
na pocita¢i, a to i v osobnim sdéleni, a ve svém rukopisném projevu se uchyluje

k takovym formam, které maji se zakladnim $kolnim pismem velice malo spole¢ného.

Vlastni dlouholeté zkuSenosti jsou diivodem zatazeni pisma Comenia Script do Skolniho
vzdélavaciho programu. Dle vyro¢ni zpravy feditele Broze (2018) ve spolupraci s NIDV
(Narodni institut dalSiho vzdélavani) a autorkou pisma pani Radanou Lencovou
se zapojila certifikovana lektorka pisma Comenia Script a zaroven ucitelka 1. stupné
na ZS Dr. J. Malika Mgr. Jana Slej§kova do propagace a seznamovani ugitelek prvniho

stupné s nim.

, Myslim si, Ze je lepsi naucit se jedno pismo v détstvi, a to pak pouzivat i v dospélosti“
(Lencova, R., 2008) K nacviku pisma se pouzivaji pisanky Vv prvnim a druhém roéniku.
Pismena v pisankéach, které od zafi 2010 pouzivaji v prvnich tfidach ucitelé na
ZS Dr. J. Malika, nejsou podle autorky ,,psacim vzorem*, takZe Zaci nemusi predlohy
presné napodobovat. Slouzi jen jako zakladni tvar, ktery si kazdy zak obohati vlastnimi

prvky (vybér tvaru pismene, vlastni sklon apod.).

2.9.Program STOD

Od skolniho roku 1992 — 1993 se zacalo v plné mifte jezdit na skoly v pfirod€ do riznych
regionii. Skola se v roce 2000 zapojila do projektu ,,Spolu to dokaZeme®, ktery tvoii
komplexni stejnojmenny program, zkracené STOD, realizovany od prvniho do devatého
ro¢niku. Dulezitou soucasti vzdélavaciho programu Skoly jsou vyukové seminare, kurzy
a projektové dny. Tyto akce na sebe navazuji, jsou zalozené¢ na osobnostné socialni
vychové 74kl a souvisi také s dal§imi prafezovymi tématy RVP ZV. Soucésti je také
environmentalni vychova, ¢innosti souvisejici s verbalni i neverbalni komunikaci,

aktivity na sebepoznani, simulacni hry i relaxa¢ni aktivity (viz Pfiloha €. 5).

Dle metodickeé ptirucky teditele Broze (2019) se jedna o nékolik let postupné budovany
a Vv praxi ovéfeny systém ¢innosti, ktery vyrazné zasahuje vychovnou i naukovou slozku
vzdélavani béhem celého Skolniho roku. Ovliviiuje pozitivn€ klima tfid 1 celé Skoly,

pfispivda ke zméné motivace zdkil a ke zméndm vyucovacich metod. Tomu velmi
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napomahd, Ze naprosta vétSina vyukovych seminditi a kurzi probihé pobytovou formou

V pfirodnim prostiedi.

V ramci projektu ,,Program rozvoje kompetenci®, tzv. ProRoku, vznikly Metodické
ptiru¢ky pro ucitele Zakladni $koly Chrudim, Dr. Jana Malika (2014) urcené
pro jednotlivé ro¢niky, ve kterych jsou podrobné popsany vSechny vyukové seminare,
projekty a dal§i vyznamné akce — cile akce, personalni zaji$téni, zplsob realizace,
harmonogram a scénai programu, popis jednotlivych aktivit programu a seznam

pomucek. Ukazka téchto metodickych piirucek a jejich obsahu je v Ptiloze €. 6.

Jak uz bylo zminéno dfive, vyukové seminafe, sportovni kurzy, tematickd vyuka
I projektové dny jsou soucasti Skolniho vzdélavaciho programu ,,Umét a znat, abychom

si v zivoté v&déeli rady*. Pro¢ jsou tyto akce dilezité a mély by se realizovat?

Hlavnim divodem je poznani sebe sama, poznani spoluzaki i uéitelt, se kterymi se bude
zak setkavat po cely Skolni rok. Vyznamnym zpiisobem také pozitivné ovlivituji klima
tiidy a prispivaji pravé k vytvareni partnerskych vztahi mezi uditelem a zaky. Broz

(2009) uvadi nasledujici cile:

e prubézné vzijemné poznavani zakl i pedagogu;

e zvySovani sebedlivéry Zak;

e zkoumani a uvédomovani si vlastni osobnosti — Zaci vnimaji své individualni
odliSnosti a také se tak pfijimayji;

e podpora vzijemné Ucty mezi zaky;

e sebetcta, diivéra, odpovédnost, respekt;

e pomoc druhému, spoluprace, tolerance.

Zéaci si tak béhem t&chto akei rozviji zakladni Zivotni dovednosti, seznamuji a uvédomuji
si vlastni prava kazdého jedince, stanovuji si pravidla spole¢ného souziti pro zZaky
I pedagogy. Vytvati se tak kolektiv, v némz bude zak ¢i ucitel ptsobit po delsi dobu, proto
by mél byt mistem, ve kterém se bude citit bezpecn€ a chranit ho pted pifipadnym

rizikovym chovanim (Sikanovani, uzivani drog a alkoholu, patologickému hracstvi aj.).

V informacnich dokumentech také feditel Broz (2014) vysvétluje, pro¢ probihd béhem

Skolniho roku mnoho akci. Jednim divodem je navaznost jednotlivych programt, které
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rozvijeji klicové kompetence zakli. Kazdy program je jinak zaméten, prispiva

k vSestrannému rozvoji zaku a byl sestaven podle potieb zaku v jednotlivych ro¢nicich.

Ve spojitosti se zakladni filozofii Skoly dochéazi k podpote téchto akci rodici, ktefi
ocenuji, ze jsou déti vedeny k aktivitam, které by s nimi nepoznaly, k zazivani tspéchu
svého potomka b&hem programu. V neposledni fad¢ podporuji to, Ze cely program

napomahd minimalizovat rizikové chovani zaki.

Dal$i sou¢asti pohybovych aktivit na $kole jsou sportovni kurzy (Piiloha &. 7). Zaci
se ucastni sportovnich kurzii v danych ro¢nicich, které jsou zaméfeny na zvladnuti
zakladi rtznych sportd, napiiklad béZeckého a sjezdového lyZovani, turistiky,
cykloturistiky, vodni turistiky 1 zékladi horolezectvi. Cilem je podpofit pohybovou
aktivitu zakl, sezndmit je se zajimavou sportovni ¢innosti a nabidnout jim tak dalsi
moznosti traveni volného ¢asu. Béhem jednotlivych sportovnich aktivit si tak Zaci
vzajemné pomahaji, ptekondvaji fyzicky narocné situace a uci se podiizovat moznostem

celé skupiny.

Clanek z Vyroéni zpravy feditele BroZe se tyka prehledu sportovnich kurzi, ke kterym

doslo ve skolni roce 2017-2018:

., Vsechny lyzarskeé kurzy se letos uskutecnily za celkem priznivych snéhovych podminek.
Zacdtkem vinora se na Masarykové chaté na Serlichu uskutecnil lyzZaisky kurz Zdkii
4. rocniku a hned v nasledujicim tydnu i kurz Zaku 5. rocniku. Na prelomu unora a brezna
absolvovaly spolecny lyzarsky kurz obé tridy sedmého rocniku ve Vitkovicich
V Krkonosich. Vodacké kurzy obou trid 9. rocniku se uskutecnily v kvétnu na rece Vitave
Z Vyssiho Brodu do Borsova. Zakladni vodacke kurzy trid 7. rocniku se uskutecnily

zacatkem cervna na rece Jizere na Malé Skale.** (Broz, 2018, 5.12)

2.10. Geneticka metoda cteni

., Geneticka metoda cteni vychazi z dovednosti témer kazdého Sestileteho ditete, které
se umi podepsat velkym hulkovym pismem.“ (Broz, 2018) Postupné se uci podepisovat
I dal$i osoby jemu blizké a seznamuje se s velkou tiskaci abecedou. Zaroven se provadi

hlaskova i pismenkova syntéza a analyza slov (napfiklad P — E — S = PES). Pocatecni
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Cteni se neomezuje na skupinu pismen a hlasek, ale vyuziva celou abecedu a ¢teni

smysluplnych slov.

Kosek — BartoSova (2014) vnima vyhodu genetické metody ¢teni nasledovné: ,, Metoda
poukazuje na prirozenéjsi prechod ditéte z predskolniho obdobi do 1. tiidy z velké tiskaci
abecedy a nepouziva slabiky. Pokud dité pred nastupem do skoly hlaskovalo a pokouselo

se samo Cist, je pro né pravdepodobné vhodnéjsi genetickda metoda vyuky. *

Po piipravném ¢teni slov Zaci piechazeji ke &teni textu. Zaci to, co preétou, zapisi
hilkovym pismem. V brozufe pro rodi¢e zminuje feditel Broz (2018), Zze psani podporuje
¢teni, zaci se nauci nejen dobie Cist, rychleji si zapamatuji pismena, ale ziskavaji pripravu
I pro psani, konkrétn¢ pismem Comenia Script. Poté nasleduje ptechod na ¢éteni textu

malymi tiskacimi pismeny.

Jaky zpusob Cteni se v genetické metodé uplatiiuje? Kosek — Bartosova (2014) uvadi,
e vhodné je dvoji &teni, jen v podob& polohlasného nebo hlasitého éteni. Zak tedy slovo
prehlaskuje a nasledné precte globalné. Postupné kratka slova cte globalné€ a hlaskuje jen

delsi slova. Zaci pouzivaji k vyuce &teni a psani uéebnice od nakladatelstvi Fraus.

2.11. Ctenaiské dilny

Od roku 2010 se na této Skole zacCaly uplatiiovat Ctenaiské dilny. Vyznamny podnét
pro jejich zafazeni do vychovné — vzdélavaciho procesu méla zkuSena ucitelka 1. stupné
Mgr. Hana Lipkova, ktera nabidla uc¢itelim mozZnosti, jak u déti podporovat a rozvijet
prozitkové ¢teni, jak nenasilnou a netradi¢ni formou zapisovat ¢tenaisky denik a jak
zédky vést k celozivotnimu cCtenafstvi. L Zaci, kteri ctou, maji - mnohem vetsi
pravdépodobnost vzdélavaciho uspéchu. Pokud se U ditéte vytvori navyk pravidelného
Cteni, které mu soucasné prindsi zazitek z cetby, zvySuje se i budouci Sance ovladnout

V Siroké mire ctenarskou gramotnost. “ (Lipkova, 2015)

Vzdy na zacatku Skolniho roku je potieba si vytvofit pravidla dilny ¢teni, ktera visi
po cely rok na nasténce. V Piiloze €. 8 je ptidana fotografie ukazky pravidel dilny ¢teni

ve 3. ro¢niku v ZS Dr. J. Malika.
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Lipkova (2015) uvadi nasledujici pravidla:

Musite ¢ist po celou dobu.

Nikoho nevyrusujte.

Z4dné piestavky na toaletu a piti.

Vyberte si knihu nebo text na ¢teni pied za¢atkem ¢tenarské dilny.

Béhem minilekei naslouchejte.

© ok~ 0w N e

Muzete sedét pohodIng kdekoliv.

Zaci maji alespont 1x tydn& piimo v hodindch Geského jazyka prostor 20-30 minut
na samostatné souvislé éteni. Ctou knihy, které si sami vybiraji. Souéasti dilny, kromé
souvislé cetby predevSim beletristického textu, jsou také riizné Ctenarské strategie,

zajimava zadani a ukoly 1 sebehodnoceni procesu zéka.
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3. Metody a organizaéni formy vyuky
., Skoda kazdého slova, které iekne ucitel misto déti. (Novackova, 2001, s. 14)

Kvalita a efektivita vyucovaciho procesu je zaloZzena na obsahu probirané¢ho uciva,
vhodné uplatiiované metody a formy prace. Aby ve tfidé pracovali Zici, je tfeba jim
nabidnout dobrou vzdélavaci prilezitost, zabavnou a pfitazlivou aktivitu, tvrdi ve své
publikaci Capek (2017). Dodava, Ze zabavna aktivita pfinasi dobrou atmosféru, ktera
posili ptiznivé klima ve tiid&. Zaci se pii ni k sobé a ugiteli chovaji ptivétive, prevlada

radost z uceni a prace, aniz by zaci védeli, ze pracuji a uci se, nebot’ pro né je to hra.

Z psychologického pohledu je dulezité si uvédomit, Ze si nejvice zapamatujeme z toho,
co piimo prozijeme nebo udélame, a z toho, co se pokusime nauéit druhé. Pokud nastane
ptilezitost, je lepsi Zzaky nechat mluvit, vysvétlovat, objasiiovat. V souvislosti
se smyslovym uéenim Novackova (2001) tento fakt vystihla piislovim: ,, Rekni mi a ja to

‘

zapomenu, ukaz mi a ja si zapamatuji, nech mne to délat a ja to pochopim.

Ve stejném duchu je sméfovana ¢innost ZS Dr. J. Malika. Podporuje aktivitu a tvofivost
zaki, vytvaii prostor pro jejich seberealizaci a sméfuje K rozvoji ptirozeného nadani.
Zakladem je zplisob uceni, ktery stavi na osobnich ptedpokladech kazdého zéka. Jak
uz bylo dfive zminéno, diraz je kladen na smysluplnost vyuky a jeji propojovani

s praktickymi zkuSenostmi zakd.

Nejcastéji je vyuka zalozena na kooperaci (kooperativnim vyucovani), skupinovém
vyufovanim a na projektech (projektovém vyucovani). Uplatiuji se i jiné metody
prace, naptiklad kritické mysleni, inkluzivni vzdélavani, centra aktivit nebo metoda

skladankového udeni.

3.1.Rozlozeni (uprava) tridy

Zmény metod a forem vyu€ovani souvisi s podstatnou zménou usporadani Skolni tiidy.
Dle SVP skoly je zékladem vytvateni prostoru pro aktivity déti, at’ mentalni nebo fyzické.
V kazdé tid€ je prostor s kobercem, ktery se ucelné vyuziva ve vétsin¢ hodin. V uvodu
hodiny slouZzi ¢asto pro emoc¢ni naladéni, motivac¢ni tvod a komunitni kruh. V prabéhu

vyucovani je urcen pro praci jednotlivych skupin, pro drobnou odpocinkovou aktivitu,
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v zévéru hodiny na reflexi ¢i zhodnoceni. Vyuka ve vSech roc¢nicich probiha
ve skupinovém usporadani lavic, Ize vidét v Priloze €. 9. Vznikaji tak Ctyt az Sesticlenné

skupiny.
3.1.1. Role ve skupiné

Na zacatku Skolniho roku se zaci aktivné podileji na tvorbé pravidel tfidy. K tomu,
aby zaci tato pravidla dodrzovali, je dobrou pomiickou délba roli V jednotlivych
skupinach. ,, Mit roli, znamenda pro zZdka hlidat a zodpovidat za jedno pravidlo, za néjaky

aspekt spoluprace ve skupine. “ (Kuckova, 2008)
Role mohou byt nasledujici:

e pomocnik (ptinasi celé skupiné pomicky);

e zapojovatel (ten, kdo dba na rovnomérné zapojeni vsech ¢lend skupiny);
o mluvci a zapisovatel,

e hlida¢ hlasu (dodrzovani tzv. pulmetrového hlasu);

o hlidac Casu.

Role mohou byt v jednotlivych tfidach riizné, Zaci si vytvoii i1 dalsi role podle potieby
¢i véku. Mezi rolemi neni zadny vedouci a zodpovédnost za splnéni ukolu nesou vsichni
¢lenové skupiny. Role si postupné vystiidaji. Pfiklady roli uplatiiovanych ve 3. ro¢niku

vybrané Skoly jsou zahrnuty v Ptiloze ¢. 10.

3.2. Kooperativni a skupinova vyuka

., Schopnost spolupracovat s ostatnimi, to je ta hlavni dovednost, kterou by méla skola
diteti predat. ** (Feitek, 2002, s. 103)

Zajimavymi a motivujicimi metodami na ZS Dr. J. Malika jsou pro rozvijeni kli¢ovych
kompetenci kooperativni a skupinova vyuka. Témito zpisoby vyucovani jsou Zaci
dle SVP systematicky vedeni ktomu, aby dovedli jednotlivé dovednosti nejen
pojmenovavat, rozpoznavat u sebe i druhych, ale v pribéhu vyucovani je i skute¢né

pouzivat.
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Proces kooperace zaku shrnula Kasikova (2010) do péti bodu:

1. Pozitivni vzajemna zavislost — vytyéeni spole¢ného cile, ktery musi zvladnout,
dosahnout celd skupina (;,,Bud’ spolecne poplaveme, nebo se spolecné
potopime. *);

2. Interakce tvafi v tvaf — v ramci malych kooperujicich skupin;

3. Osobni odpoveédnost, osobni skladani uétt — vykon kazdého jedince je zhodnocen
a vyuzit pro celou skupinu, vSichni ¢lenové skupiny z tohoto uc¢eni maji uzitek;

4. Formovani a vyuziti interpersondlnich a skupinovych dovednosti — znat se a véfit
si navzajem, komunikovat piesné a nedvojznacné, az k akceptovani a podpoie
druhé osobnosti a feSeni konflikti konstruktivnim zptsobem.

5. Reflexe skupinové Cinnosti — skupiny prezentuji své zavéry ostatnim a uci
se shodnout v ramci své skupiny Vnazoru na kvalitu vysledku ¢&i efektivité
postupu. Zaroven od nich ucitelé ziskavaji zpétnou vazbu, zaci maji prostor
k vyjadieni vlastniho ndzoru k prubéhu vyuky). Nékolik naméti k otazkam
pro reflexi prace udava Kuckova (2008):

e Jak se vam dnes pracovalo?

e Co vam délalo problém?

e Jak jste tesili problém?

e Dafrilo se vam dodrzovat pravidla?
e Co se vam podatilo?

e Co udélat pfisteé jinak, lépe?

Skupinova prace také reaguje na pozadavky soucasné spolecnosti (kooperace, feSeni
problémt v tymu) a zaroven doplituje vyuku o postupy, jez frontalni vyuka neumoznuje.
Jejim pfinosem je rozvijeni komunikace a posilovani socialniho rozvoje zaki. Jednou
z pouzivanych forem je tzv. skladankové ufeni. Zaci jsou rozdéleni na skupiny
domovské (A, B, C, D) a na skupiny expertni (1, 2, 3, 4). Dale pak i prostfednictvim tzv.
center aktivit.
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3.3.Projektové vyu€ovani

Metoda projektového vyucovani byla do vyuky postupné zafazovana jiz ve Skolnim roce
1997 — 1998. Diky pozitivnim zkuSenostem se stalo nedilnou soucasti individualniho

programu $koly. Dodnes je tato metoda uplatfiovana ve dvou formach:

1. Projektové dny — jsou pripravovany pro jednotlivé rocniky jako tematicky
zaméfena vyuka. Zaci se mohou podivat na jedno téma z riznych hledisek, ugit
se hledat a nachazet rtizné vztahy a souvislosti.

2. Celoskolni projekty — pracuji ve skupinach Zaci rizného véku od 1. do 9. ro¢niku.
Ukazka celoskolniho projektu s nazvem ,,Napti¢ skolou a svétem® je k vidéni
v Priloze ¢. 11. Cile aktivit jsou:

o Zlepseni vztahii a komunikace mezi zaky (minimalizace Sikanovéni);
o Seznameni se zakl odlisnych vékovych skupin;
o Poznani uciteld a dobrych kamaradu;

o Poznani sdm sebe a svych schopnosti.

(SVP, 2017, s. 22)
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4. Hodnoceni

V této podkapitole se zaméfim na oblast hodnoceni zaki a jejich vzdélavacich vysledkt

(Skolni hodnoceni) na konkrétni zakladni skole.

Kalhous, Obst (2002) se obraceji k definici J. Slavika: ,, Skolni hodnocent jsou vsechny
hodnotici procesy a jejich projevy, které bezprostredné oviliviiuji Skolni vyuku nebo o ni
vypovidaji.“ Znamena to, ze 1 zdanlivé nenapadné hodnotici procesy, které souviseji

s vyukou, o ni mohou do jisté miry vypovidat.

Umoznénim novych piistupti ve vzdélavani se zacala pouzivat Siroka §kala metod, forem
i hodnoceni prace. Bé&hem 8kolni dochazky na ZS Dr. J. Malika v Chrudimi se mohou
zaci setkat s riznymi zptisoby hodnoceni. ,, Hodnoceni md riizné vrovné — od posouzeni
jednotlivého  vykonu az po  zhodnoceni za  delsi  casové  obdobi.*

(Pechackova, Vaclavik, 2014, s. 107)

Nez zacne uditel hodnotit, musi jasné a srozumiteln¢ seznamit zdka s cili vzdélavani
a stanovenymi kritérii hodnoceni. ., Zdk md pravo védet, v cem a proc¢ bude vzdélavan
a kdy, jakym zpusobem a podle jakych pravidel bude v urcité fazi vzdelavaciho procesu

hodnocen. “ (Skolni vzdélavaci program, s. 33)

Nasledujici seznam je vyétem moZnosti zptisobu hodnoceni na ZS Dr. J. Malika:

slovni hodnoceni Zaka;

e procenta,;

e sebehodnoceni zaka;

e vzijemné hodnoceni mezi zaky;
e hodnoceni skupinové prace;

e Kklasifikace.

Co je tedy pro dit¢ nejlepsi? Dostacujici odpoveédi by mohl byt uryvek z publikace
Cabalové (2011, s. 164): ,, Kazdé hodnoceni md viiv na motivaci Zdka k uceni, zasahuje
do socidlnich vztahii a prozivani Zdaku, a proto bychom méli hodnotit s rozvahou,
porozumeénim a respektovat individualitu kazdého Zdka. Jak hodnotime Zaky, tak oni pak

‘

hodnoti sami sebe a ostatni.
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Na ZS Dr. J. Malika se dodrzuje nasledujici zasada pii zjistovani znalosti zaku:
.,V souladu s partnerskym vztahem k détem zaci nesmi byt prekvapovani, ale naopak musi
vedet, co maji ovldadat a z ceho a jak budou zkouseni. Nedilnou soucasti je moznost vybéru
— napr. vyber ukolu, jejich pocet, urcit si cas, do kterého néco zpracuji apod. To pomdha

VYyChazet vstiic individualnim predpokladum Zaki, jejich tempu a zpiisobu ucen. "

(Skolni vzdélavaci program, 2017)

4.1.Zpétna vazba

Dle SVP je zakladem efektivniho hodnoceni zp&tna vazba jako pisemna nebo Ustni
informace o spravnosti postupu, priabéhu ¢i vysledku — spravné, nespravné, malo, pfilis
atd. Nesmi vSak posuzovat kvality zédka, ani porovnavat s ostatnimi spoluzéky. ,, Dite
Ve skutecnosti nepotiebuje k uceni znamky, ale zpétnou vazbu, kterda mu vika, jestli néco

déla dobre, nebo spatne. “ (Feitek, 2002)

Pii poskytovani zpétné vazby musi byt vysledky prace zaku v souladu se zakladni
filosofii SVP. Jedna se o partnersky vztah k z4kiim a soustavné vytvareni bezpe¢ného
prostiedi. Diiraz je kladen na vhodnou formulaci — pfednost ma pozitivni vyjadieni

a teprve nasledné vyjadiovani ke konkrétnim nedostatkiim ve zvladnuti uciva.

4.2.Prace s chybou

Diilezitou souéasti hodnoceni je prace s chybou. Zak by mél védét, ze méa pravo udélat

chybu, protoze chybovat je pFirozené a chybovani je nedilnou soucasti procesu uceni.

Herejk (2017) ve své praci seznamuje Ctenafe se jménem Eduardo Bricefio a jeho
chapanim vyznamu chyb pii uceni. Tvrdi, Ze kazdy méa potencial si z vytvoienych chyb
odnést mnozstvi poznatkd. ,,Je treba rozliSovat mezi chybami, které pro nas mohou byt
velmi prospesné, a témi, ze kterych lze vytézit jen malo uzitecnych poznatkii. Obecné
je vSak treba vést zaky k pozitivnimu vztahu k chybam. Jediné tak v nich lze posilovat
touhu zkouset nové veci a riskovat.” (Herejk, 2017) Stejny néazor prameni

i z SVP ZS Dr. J. Malika — chyba a nasledna prace s ni je piileZitosti ke zlepseni.
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4.3.Slovni hodnoceni

Novackova (in Stara, 2006) piSe o slovnim hodnocenim jako o nejznaméjsi formée
alternativniho hodnoceni ve Skole. V jednom z ¢lankt dodava, Ze toto hodnoceni neni
prevypravénim znamek, nema mit ani charakter odmény ¢i trestu. Ma slouzit ditéti
samotnému, ma byt pro néj informaci, jak jeho pokroky ¢i slabiny vidi jeho ucitel.

(Novackova, 2007)

Prvni moznosti vyuZit slovniho hodnoceni na vysvédéeni méli ugitelé na ZS Dr. J. Malika
v 1. pololeti skolniho roku 1994 — 1995. Tato forma méla velky ohlas u rodi¢u. Na konci

Skolniho roku obdrzeli zaci klasické hodnoceni.

Dnes se slovni hodnoceni na této Skole pouziva Casto, v kazdé hodin¢ ucitel slovné
hodnoti nejen na prvnim stupni. Poskytuje tak zdkovi i1 jeho rodicim zpétnou vazbu, jak
zvlada probiranou latku, jaky pokrok dosahl vzhledem ke svym individualnim
moznostem. Toto hodnoceni se pouziva v prub&hu roku i na vysvédceni. (Broz, 2019) —

Ptiloha ¢&. 12.

Jaka pozitiva ma slovni hodnoceni? ,,Slovni hodnoceni nestresuje Zdaka, klade duraz
na jeho pozitiva a doporucuje moznosti ndapravy obtizi a problémii. Napomdhd rozvoji

vnitini motivace Zaka tim, Ze se zaméruje na ucebni cinnost a proces uceni Zaka.*

(Cabalova, 2011, s. 167)

Piedpokladem je dikladné poznani Zzakid ucitelem a vyzaduje kvalitu ptipravy ucitele
zejména V oblastech didaktické, pedagogicko — psychologické a odborné. Cabalova

24

(2011) zdaraznuje, ze slovni hodnoceni nevytvaii moznost porovnavani vykont riznych

v r1.0

zaku.

Na dané zakladni skole tento zplisob hodnoceni vyjadiuji ucitelé Gstné i pisemné, a to
bud’ v pribéhu vyuky nebo jako zaveéretné hodnoceni v podobé vysvédéeni, pisemné
zprave zakovi, rodi¢tim apod.). Slovni hodnoceni miizeme doplnit sebehodnocenim zéka,
piikladem miiZze byt vyplnény tydenni plan. Ptiklad vyplnéného planu nalezneme

v Piiloze ¢. 13.
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4.4.Sebehodnoceni zaku

Sebehodnoceni zaki je soucasti hodnoceni, které feditel Broz zavedl do vzdélavaciho
systému puvodné formou tydennich plant. Postupné se sebehodnoceni zéka stalo nejen
nedilnou soucasti procesu hodnoceni, ale zacalo byt povazovano za jednu z vyznamnych
kompetenci dualezitych pro zivot. Co vSe se snazi ucitel naucit zdka, aby byl schopen

sebehodnoceni? Cabalova (2011) uvadi nasledujici vy&et &innosti:

e objektivné posoudit vlastni postupy, hodnotit vlastni praci a chovani;

e ucit se praci s chybou;

e vytvafet vhodné socialni klima tfidy (tolerance K druhym, zvladani emoci
pti hodnoceni, vycvik socidlnich dovednosti);

e vyuzivat piilezitost k sebehodnoceni, kterou jim poskytuje ucitel, spoluzéci,

rodice;

orientovat se na zvladnuti pozadavkl a zdravou miru sebevédomi a sebetcty.

Diky pozitivnhim odezvam ze strany zaki i ucitelti se na sebehodnoceni klade jesté vétsi
diiraz. Pracuje se s nim i béhem vyucovani, naptiklad prostfednictvim sebereflexe prace

zaka, sebehodnoticich aktivit.

4.5. Tydenni plany

Pro sebehodnoceni Zaki a pravidelné poskytovani pisemné zpétné vazby tfidnim
ucitelem, piipadné dalSimi vyucujicimi, se pouZivaji tzv. tydenni plany. Vyulujici

je pouzivaji pro zaky v 1. — 3. ro¢niku.
Co je obsahem tydenniho planu z4kd na ZS Dr. J. Malika?

e Informace pro rodice a zaky;
e Strucny vycet uciva pro konkrétni tyden;
e Prostor pro vyjadfeni Zéka, o urovni osvojeni uciva,

e Vyjadreni vyucujiciho.

Cilem tydennich plant je dle SVP ugit zaky dovednosti v oblastech sebehodnoceni a

planovani. Od vyucujicich pravidelné dostavaji zpétnou vazbu.
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4.6.Hodnoceni chovani na 2. stupni

Novy systém hodnoceni piistupu ke vzdélavani a chovéani 24k na ZS Dr. J. Malika zaved|
feditel Broz od Skolniho roku 2011 — 2012 (viz Ptiloha ¢. 14). Ttidni ucitelé druhého
stupné ve spolupraci s dalsimi vyucujicimi zpracovavaji pro zaky k vysvédcCeni jesté
samostatny tiskopis. Ten obsahoval pisemné sdéleni o piistupu zaka ke vzdélavani, o
respektovani pravidel $kolniho souZiti a o chovani ke svym spoluzakim i dospélym ve

Skole. (Broz, 2019, s. 18)

Zavedeni tohoto hodnoceni vysvétluje feditel Broz nasledovné: ,, Mdame za to, ze tradicni
klasifikace chovani stupni velmi dobré/uspokojivé/neuspokojivé kvalitni zpétnou vazbou
neni. Navic je prilis zatizeno mnohaletou predstavou verejnosti, zZe ,,dvojku‘“ z chovani
maji jen skutecni , sigri*, , trojku“ budouci , kriminalnici®, vsichni ostatni maji
,jednicku*. (Broz, 2011) Pokud tedy zak neudéla prestupek v pravidlech Skolniho fadu,
muze na vysvédceni o¢ekavat hodnoceni ,,velmi dobré“. Je vSak jeho chovani ,,velmi

dobré* 1 ve vztahu ke vzdélavani, k dospélym i spoluzdkiim? K tomuto Gcelu vytvoftili

pedagogové sadu vyrokd, které s ptistupem ke vzdélavani a chovani souvisi. Jsou to:

e Pracuje soustfedéné a vytrvale.

e Pracuje zodpovédné.

e Na vyucovani je pfipraven.

e Dokéze pracovat samostatng.

e Dokaze spolupracovat se spoluzaky ve skuping.
e Respektuje dohodnuta pravidla Skolniho souziti.
e Piistupuje k dospelym s uctou.

e Piistupuje ke spoluzaklim s tctou.

Ke kazdému z té€chto tvrzeni pfipojili na konci pololeti hodnoceni, vyjadfujici miru

splnéni:

spliuje;

spiSe spliuje;

spiSe nespliiuje;

nespliuje. (Broz, 2011)
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4.7. Absolventské prace

Studium v devatém ro¢niku zaci zakonc¢uji obhajobou své absolventské prace. Kazdy zak
Vv poslednim ro¢niku je dostate¢né pfedem informovan o tvorbé a pozadavcich jeho
zaveéreéné prace i Skritérii hodnoceni ustné feditelem BroZzem, ,,vedoucim® prace
a dalsimi vyucujicimi a pisemné formou brozurek a Sablon na internetovych strankach

skoly.

Reditel Broz (2018) vidi v t&chto pracich piileZitost k nalezeni propojeni jednotlivych
poznatki a dovednosti s vlastnimi moZnostmi. Témata si zaci voli sami dle svych
zajmtl nebo jim S vybérem pomahaji vyucujici. Zak by si mél vyzkouset planovat a zaZit

osobni uspéch a uvédomit si, ze uspéchu mize dosdhnout kazdy.

Prostfednictvim této zavéreéné prace se oveétuji dovednosti, schopnosti a znalosti zakl
koncicich zakladni vzdé€lani. Cilem je piedstavit osobnost zdka a jeho dovednost
zpracovat a prezentovat téma podle zadanych kritérii, nikoli nahodilé shromazd’ovani

co nejveétsiho poctu informaci.

Absolventskou praci si kazdy Zak musi obhdjit pfed komisi, ptipadné vefejnosti. Pribéh
obhajoby je patrny na fotografii v Ptiloze ¢. 15. Pfedstaveni prace je prostiednictvim
prezentace, kterou zék dopliuje ustnim komentafem. Na zavér ¢lenové komise kladou
otazky, se kterymi zdk neni pfedem seznamen. Hodnoceni absolventské prace je

nezbytnou podminkou ukonceni studia.
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Il. EMPIRICKA CAST

V poéatcich existence ZS Dr. J. Malika v Chrudimi a v pribéhu zavadéni novych forem
a metod prace se objevovaly protichiidné nazory na vzdelavani v této Skole. Jedna ¢ast
vetejnosti koncepci Skoly podporovala, druha ¢ast odmitala a tihla radéji k tradicnim
metodam a formam vzdélavani. Z tohoto duvodu jsem se rozhodla empirickou ¢asti
navazat na teoretickou, a to ve dvou dil¢ich ¢astech — prvni vénuji nazoru rodi¢t
na vzdélavani jejich ditéte ve vybrané skole, ve druhé ji analyzuji vychovné — vzdélavaci
¢innosti zaku. K docileni pouziji nestandardizovany dotaznik a zucastnéné dlouhodobé

pozorovani.

Cil empirické casti diplomové prace je zalozen na tom, ze prostiednictvim zkuSenosti
rodi¢t ziskam jejich nazor na vzdélavaci koncepci Skoly. Vzdélavani poté analyzuji
prostiednictvim dlouhodobého pozorovani. Na zéklad¢ tohoto cile byly vytvofeny

vyzkumné otazky:

o Jaky pohled maji rodice %iki na vzdélivaci koncepci ZS8 Dr. J. Malika?

o Jak je vzdélavaci koncepce uplatiiovina v praxi?

Véiim, ze empirickd Cast vice prohloubi cast teoretickou (obecné€ji zaméfenou), a to
nazory rodi¢t zaku Skoly, vlastnimi zkuSenostmi, ucasti ve vyuce i na akcich skoly

a fotodokumentaci vlastni nebo $kolni.

5. Dotaznikové setreni

5.1.Stanoveni vyzkumného problému

Koncepce vzdélavani na ZS Dr. J. Malika se v mnohém odliduje od koncepci jinych
zékladnich Skol. Pokud se rodi¢e budoucich zdki maji rozhodnout, na jakou Skolu své
dité ptihlasi, je na misté si o konkrétni Skolské instituci zjistit co nejvice informaci. Hlavni

starosti rodict totiz V mnoha ptipadech je pfemysleni nad budoucnosti ditéte.

Sideou, ze Skola jako instituce ma slouzit détem a rodicim téchto déti, pfisel

feditel Z. Broz ze ZS Dr. J. Malika. V publikaci U¢im s radosti se zminil o piijeti §koly
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vetejnosti nasledovné: ,,Po case rodice poznali, zZe skola je zaloZena na jiném programu

nez ostatni Skoly, na jiné atmosfére i vztahu k detem.*

Cilem dotaznikového Setieni je zjistit souc¢asny pohled rodi¢i na koncepci vzdélavani
v ZS Dr. J. Malika v Chrudimi. Setfeni jsem nasledné komparovala s nasledujicimi

dokumenty:

e Zprava z vyzkumného Setfeni v ramci projektu GA CR ¢&. 16-10057S ,,Stabilita
a promény uéitelskych sborti ZS“ provedeného v obdobi 1. — 2. 11. 2017;

o Setfeni socidlniho klimatu ugitelskych sbort ZS 2018 z Fakulty
ptirodovédn& — humanitni a pedagogické TU v Liberci / GA CR 16-10057S;

e Inspekéni zprava Cj. CSIE-886/17-E za obdobi 11. —13. 10 a 16. 10. 2017.

5.2.Metody sbéru dat

Dotaznikové Setfeni bylo provadéno kvantitativni metodou, sbér dat probihal pomoci
nestandardizovaného dotazniku. Vychazela jsem z poznatki uvedenych v teoretické

Casti.

Dotaznik (Pfiloha ¢. 16) byl vytvofen v elektronické podobé pies webové rozhrani
Google Forms. Dotaznik byl zcela anonymni a skladal se celkem z 15 otazek. Prvni tfi
otazky byly identifikacni, nasledovalo 12 uzavienych otazek, z nichz deset mélo podobu
otazky s vybérem jedné odpovédi ze tif az péti nabidnutych. Zbylé dvé otazky byly
tzv. multichoice, tedy moznost vybrat n¢kolik (minimalné jednu, maximalné vsechny)
Z nabidnutych odpovédi. VSechny otdzky byly povinné, coZz znamena, Ze respondent
musel zodpoveédét vSech 15 otazek, aby mohl dotaznik odeslat. Hodnoceni dotazniki bylo
subjektivni. Neexistuje spravna ani Spatnad odpoveéd a zalezelo pouze na rodicich, jaky

nazor zastavaji.

K vyhodnoceni dat byly pouzity statistické metody programu Microsoft Office Excel
2007. Tento program vyuzival i nasledné grafické zpracovani dat, tedy pro tvorbu tabulek

a graft.
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5.2.1. Soubor respondentu

Vybérovy soubor se skladal z reprezentativniho vzorku rodi¢a zaka ZS Dr. J. Malika.
Dotaznik byl distribuovan rodi¢im zakt prvniho stupné prostfednictvim elektronické

posty tiidnich ucitelt dané skoly.

5.3.Analyza a interpretace

V této podkapitole jsou zavéreéné vysledky dotaznikového Setfeni rodi¢u zaku
dochazejicich na 1. stupeii ZS Dr. J. Malika. Jednotlivé zaznamy doprovazi vysledna

tabulka ¢i obrazek grafu s popisem.

Tabulka ¢. 1: Rodi¢ ditéte

rodic pocet procenta
matka 68 85 %
otec 12 15 %

Tabulka ¢. 1 zndzorfiuje pocetni 1 procentudlni zastoupeni respondentli — rodici.
Z celkového poctu 80 respondentli (100 %) byla naprosta vétSina, konkrétné 68 (85 %),
matek. Zbyvajicich 12 (15 %) respondentli zastupovali otcové.
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Tabulka ¢. 2: Zastoupeni déti respondentti dle ro¢nikt

rocnik pocet procenta

1. 18 225%
2. 12 15 %
3. 25 31,3%
4, 10 12,5%
5. 15 18,8 %

V tabulce ¢. 2 je zndzornéno ciselné 1 procentudlni zastoupeni déti respondentl
V jednotlivych roénicich. Skupinu vSech respondentt (N=80) tvofi zastupci déti vSech
ro¢nikd prvniho stupné. Nejvice déti respondentli navstévuje 3. ro¢nik vybrané Skoly,
konkrétn¢ 25 (31,3 %). V ostatnich rocnicich se pohyboval pocet déti respondentti
v rozmezi 10 — 18 (12,5 — 22,5 %).

Tabulka €. 3: Dité respondenta

dité pocet procenta
zak 42 52,5%
zakyné 38 47,5 %

V tabulce €. 3 je patrny pocet i pomér déti respondentli v zavislosti na pohlavi. Celkem

42 (52,5 %) déti respondentt tvoii zaci a 38 (47,5 %) zakyné Skoly.
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Otazka ¢. 4
50 0% 0%

mvelmi pozitivné
30% . ey
m spiSe pozitivne
neutralné
spiSe negativné
mvelmi negativné
65%

Obrazek ¢. 4: Celkové klima skoly

Na obrazku €. 4 je vyobrazen pomér odpovéedi respondentl na otdzku €. 3: ,,Jak na vas
pusobi celkové klima $koly?“. Odpovédi se pohybovaly v rozmezi neutralné az velmi
pozitivn€. MozZnost ,,velmi pozitivné* vybralo 52 respondentti (65 %), moZnost ,,spiSe
pozitivne* zvolilo 24 respondentd (30 %), odpoveéd’ ,neutralné* vybrali 4 respondenti
(5 %), moznosti ,,spiSe negativné“ a ,,velmi negativné* neodpovédél zadny respondent.

Z vysledki lze usuzovat, Ze na rodice pusobi klima skoly pozitivné a nevyskytuje se

zadny vyrazny faktor, ktery by klima negativné ovliviioval.
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Otazka €. 5

30
32,5%
25
27,5%
25,0%
20
15
10
7.5%

S 3,8%
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1,30% 0.0% 1,3% 0.0% 1,3% .
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Obrazek ¢. 5: Spokojenost s vyucovanim ditéte (N=80)

Obrazek ¢. 5 znazoriiuje vysledky odpovédi viech respondentd. Skala &isel 0 — 10
predstavuje miru spokojenosti (0 — nejméné spokojeny, 10 — nejvice spokojeny),

respondenti méli moznost zvoleni pouze jedné odpovédi.

Podle kone¢nych vysledkli nejvice respondenti zvolilo $kalu vyssich hodnot — tedy
vysokou spokojenost s vyukou jejich déti. Konkrétné hodnotu 8 zvolilo 20 respondentt
(25 %), nejvice z nich vybralo hodnotu 9, celkem 26 respondentii (32,5 %) a maximalni
spokojenost vyjadfilo 22 respondentt (27,5 %). Nasli se zde i rodice, ktefi maji
k vyu€ovani vyhrady. Hodnotu 7 volilo 6 respondentti (7,5 %), 3 respondenti se ptiklonili
k hodnoté 6 (3,8 %), primérna hodnota 5 byla odpovédi pro 1 respondenta (1,3 %), stejné
tak byla pro jediného respondenta volba hodnoty 3 (1,3 %) i 1 (1,3 %) — nejméné

spokojenych rodict.
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Otazka ¢. 6

zpusob vyuky I G5 8%

pFistup vyucujicich k zakim T 72 500

pfistup Skoly k rodi¢iim NI 36,3%
slovni hodnoceni I 36,3%
spokojenost se vzdélavanim starSiho ditéte I 21 3%
ohlasy okoli = 16,3%
blizkost a dostupnost z mista bydlist¢ I —————— . 41 3%
informace z médii  0,0%
prostiedi Skoly HEE———— . 23 7%
vybavenost Skoly m— 18 8%
jiné 0%
0 10 20 30 40 50 60

Obrazek €. 6: Faktory vybéru skoly

Obrazek ¢. 6 udava ¢etnost odpovédi na otazku: ,,Pro¢ jste si pro své dité vybral/a praveé
tuto Skolu, jaké faktory k vaSemu vybéru piispely?. Tato otazka nabizela zvoleni vice
odpovédi. Pro odpovéd’ ,,Jiné*“ byla moznost napsat dalsi faktor, ktery respondentovi

pomohl pfi vybéru Skoly.

Vyznamnymi faktory, které pfispély k rozhodnuti rodict pro piihldSeni svého ditéte
doZS Dr. J. Malika vChrudimi, byly predeviim: pfistup vyulujicich
k Zaktim — rozhodujici pro 58 respondentd (72,5 %) a zpusob vyuky — zajimavy pro
55 respondenti (68,8 9%). Na tfetim mist¢ v zebficku dualezitosti byla blizkost
a dostupnost z mista bydliste, tu zvolilo 33 respondentt (41,3 %). Podstatnou ulohu sehral
i ptistup skoly k rodi¢tm, tuto moznost zvolilo celkem 29 rodi¢u (36,3 %). Stejny pocet
zvolil 1 moZnost ziskdvat zpétnou vazbu prostiednictvim slovniho hodnoceni

(29 rodi¢i; 36,3 %).

Mezi respondenty se také nasli rodice, jejichz starsi dité dochazelo nebo stale dochazi
na vybranou skolu a vyrazné je ovlivnilo v jejich rozhodnuti pfihlasit mladsi dité do stejné
Skoly. Tuto moznost zvolilo celkem 17 rodict (21,3 %). Prostiedi Skoly vybralo 23 rodict

(28,7 %), ohlasim z okoli divétovalo celkem 13 rodict (16,3 %) a pro 15 rodici byla
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dilezita vybavenost Skoly. Moznost ,,informace z médii* nebyla pro rodi¢e podstatnym

faktorem pii vybéru Skoly, stejn€ tak ani zadny dalsi faktor pod moznosti ,,Jiné* (0; 0 %).

Otazka ¢. 7
0,0%

0,0%

m rozhodné pozitivni
= spiSe pozitivni
neutralni
spiSe negativni
= rozhodné negativni

Obrézek €. 7: Pocit zaka pfti vstupu do Skoly

Dle Obrazku €. 7 je patrné, ze rodie na détech nevnimaji zadné negativni emoce pfi
odchodu do skoly. Vysledky jsou nasledujici: moznost ,,rozhodné pozitivni® zvolilo 22
respondentt (27,5 %), ,,spiSe pozitivni* vybralo 47 respondentii (58,8 %) a ,,neutralni*
11 respondentii (14 %). Moznosti ,,spiSe negativni“ ani ,,rozhodné negativni® nezvolil

Zadny respondent.
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Otazka ¢. 8

15,0%

38,8%
1.2%

= rozhodné ano
= spiSe ano
spise ne

rozhodné ne

45,0%

Obrazek ¢&. 8: Slovni hodnoceni

stupni. Z Obrazku ¢. 8 vyplyva, ze vétsina rodicu je se slovnim hodnocenim spokojena,
konkrétn¢ 36 respondenti (45 %) odpovédé€lo ,,rozhodné ano* a 31 respondenti (38,8 %)
»spiSe ano®“. Nasli se vSak rodice, kterym slovni hodnoceni nevyhovuje a radéji by
podpoiili jinou formu hodnoceni. Moznost ,,spiSe ne* zvolilo 12 respondentt (15 %)

a 1 respondent (1,2 %) odpovédél ,,rozhodné ne®.
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Otazka ¢. 9

12,5%

1,2%
mrozhodné ano

mjak kdy
mrozhodné ne

86,3%

Obrazek ¢. 9: Konzultace s vyucujicim, kde je pfitomen zak i rodi¢

Vysledky Obrazku €. 9 ukazuji, Ze valna vétSina rodici preferuje konzultace, pti kterych
je ptitomno i jejich dité. Celkem jde o 69 respondenti (86,3 %). Podle situace
se 10 respondentt (12,5 %) ptiklonilo k odpovédi ,,jak kdy*“ a 1 respondent (1,2 %)

S ptitomnosti svého ditéte pti konzultacich nesouhlasi a zvolil odpovéd’ ,,rozhodné ne*.
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Otazka ¢. 10
26,3%

1,2%
3,8%
m velmi pozitivhé
mspisSe pozitivné
26,3% neutralné

spiSe negativné

mvelmi negativné

42,5%

Obrazek ¢. 10: Pohled vetejnosti podle rodici

Na vzdélavaci koncepci ZS Dr. J. Malika nahlizi vefejnost odlisng. N&ktefi jeji inovativni
zpusoby vyuky podporuji a uznavaji, néktefi naopak stale tihnou k tradi¢nimu pojeti
vzdélavani. Spravny rodic, ktery se rozhoduje, do které Skoly bude jeho dité¢ dochazet,
si o dané skole zjisti dostate¢né informace. Je mnoho faktort, které ho ve zna¢né miie

ovlivni. Jednim z nich je i nazor okoli.

Z Obrazku €. 10 je patrné, ze riizni lidé maji rizné nézory. Vysledky dotaznikové otazky
jsou nasledujici: pozitivni nazor okoli vnima celkem 37 respondentt (46,3 %), z toho
3 respondenti (3,8 %) maji plnou podporu okoli a vybrali moznost ,,velmi pozitivné*
a vyrazna Cast respondentti — 34 (42,5 %) slycha vétsinou kladné ohlasy, proto odpovedéli
»SpiSe pozitivné€“. Pro nékteré rodice je nazor okoli vedlejsi v febiicku vybéru Skoly
a davaji prednost jiné informovanosti, 21 respondentti (26,3 %) se ptihlasilo k ,,neutralni*
odpovédi, stejny pocet k odpovedi ,,spisSe negativné™ a jediny respondent (1,2 %) odolal

negativnimu vlivu okoli na nézor Skoly.
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Otazka ¢. 11

murcité ano
mspiSe ano
m jak kdy
mspiSe ne

m urdité ne

69%

Obrazek ¢. 11: Vztah zaka a ucitele

Obrézek €. 11 zobrazuje odpovédi na otazku: ,,Myslite si, zZe se v ptipad€ problémil
¢inesrovnalosti muize Zzak obratit na ucitele, ktery mu bude v ramci moznosti
napomocen?“. Vyrazna vétsina rodicl, konkrétné 55 (69 %), si mysli ,,jak kdy*“. Ostatni
rodiCe véti, ze v piipadé jakéhokoliv problému se jejich dité muize obratit pro pomoc
Kk uciteli. Dle vysledku 13 respondentt (16 %) odpovédélo ,,spise ano* a 12 respondentti

(15 %) ,,urcité ano*.
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Otazka ¢. 12
2,5%

15,0%

murcité ano
mspiSe ano
mjak kdy

[ spiSe ne

murdité ne

51,2%

Obrazek €. 12: Povinné domaéci tkoly

Nazor na povinné domaci tkoly je rozdilny. Vétsina rodict si stoji za nazorem, ze by
zakiim povinné domaci ukoly prospély. Moznost ,,ur¢it¢ ano* zvolilo 12 respondentt
(15 %), ,,spiSe ano* 20 respondentd (25 %) a ,,jak kdy* 41 respondentti (51 %). Celkem
7 rodici ma pocit, Ze by Zaci dostdvat povinné domaci ukoly neméli. Konkrétng

5 respondentti (6,3 %) odpovédelo moznosti ,,spiSe ne* a 2 respondenti ,,urCité ne.
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Otazka ¢. 13
individualni pfistup INIIEINIEGEEEEEE 60,0%
kooperativni a skupinova vyuka NN 72,5%
samostatna prace NI 22,5%
hromadna forma M 3,8%
vylety a akce I 22,5%
spole¢né vyjezdy tfidy (STOD) NN G5, 8%
projekty tfidy NG 52, 5%
celoskolni projekty INIIIINIEIEIEGEGNGNEGNGNGNGE 51,2%
dilny cteni I 63.3%
komunitni kruh na koberci NG -5, 500
vyjadfeni vlastniho ndzoru I G2 5%
Hejného matematika NG 61, 3%
pismo Comenia Script NI 31,3%

0 10 20 30 40 50 60 70

Obrazek ¢. 13: Vzdélavaci strategie

Obrazek ¢. 13 vyjadiuje kone¢né vysledky respondentd, ktefi méli opét moznost volit
vice odpovédi. Otazka znéla: ,,Jaké vzdélavaci strategie na Zakladni skole Dr. J. Malika

vas zaujaly a prosazoval/a byste je pfi vzdélavani deéti?*

Rodi¢i velmi uzndvana je kooperativni a skupinova vyuka, vybralo ji 58 respondentii
(72,5 %). Dalsimi nejcastéjsimi odpovedi byly ,,spole¢né vyjezdy ttidy (STOD)* a ,,dilny
¢teni®, v obou dvou piipadech moznosti podpofilo 55 respondenti (68,8 %). Vice nez
polovina respondentd také volila moZnosti: ,vyjaddfeni vlastniho nazoru* -—
50 respondentit (62,5 %), ,,Hejného matematika“ — 49 respondenti (61,3 %),
nHindividudlni pfistup® — 48 respondenti (60 %), ,.komunitni kruh na koberci®“ — 47
respondentt (58,8 %), ,,projekty tiidy*“ — 42 respondentti (52,5 %), ,,celoskolni projekty*
— 41 respondentti (51,2 %).
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Pro nékteré rodi¢e jsou dulezité i jiné metody a formy prace. Psani Comenia Scriptem
vybralo 25 respondentti (31,3 %). Moznost ,,samostatna prace zvolilo 18 respondentti
(22,5 %), stejného vysledku dosahly i ,,vylety a akce”. Mén¢ dulezita je pro rodice
hromadna forma vyuky, kterou vybrali 3 respondenti (3,8 %).

Otazka ¢. 14

8,8%

5,0%

m souhlasim a podporuji
W pouzivat jen vyjimecCné

zachovat 3 fady lavic

86,3%

Obrazek €. 14: Usporadani lavic

Na ZS Dr. J. Malika Zaci sedi ve skupinach. Na netradi¢ni uspofadani tiidy, ve které jsou
nejcasteji dve lavice dané K sobé€, odpovidali rodice nasledovné: 69 respondenti (86,3 %)
odpovéd€lo ,,souhlasim a podporuji“, 7 respondenti (8,8 %) podporuje moznost
,pouzivat jen vyjimecné* a 4 respondenti (5 %) s timto uspotaddnim nesouhlasi, je pro
tradiéni zasedaci potadek, proto zvolilo ,,zachovat 3 tady lavic”. Z vysledkl plyne,
Ze vetSina rodica jsou spokojeni s usporadanim tiidy do skupin, nékteti z nich by toto

uspotadani volili jen za urcitych okolnosti nebo podpofili tradicni zachovani 3 tad lavic.
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Otazka €. 15
13,8%

6,3%

1,2%
0,0%

78,8%

Obrazek ¢. 15: Vyjezdy STOD

m Rozhodné tyto akce
podporuiji.

mJsem k nim spiSe
naklonény/a.

Nevadi mi, ale zdaji se
mi zbytecné.

Spise nejsem
naklonény/a, Zak by se
mél radsi ve Skole ucit.

m Rozhodné tyto akce
nepodporuiji, ztrata
Casu.

VYjezdy STOD (Spolu to dokazeme) jsou vyjimeénosti ZS Dr. J. Malika. Z vysledka

otazky ¢. 15 je patrné, ze vétSina rodi¢t tuto formu vyuky podporuje. Celkem

63 respondentti (78,8 %) odpovédelo ,,Rozhodné tyto akce podporuji.“ a 11 respondent

(13,8 %) se priklonilo k nazoru ,,Jsem k nim spise naklonény/a.* Dal§im 5 respondentim

(6,3 %) vyjezdy STOD nevadi, dit¢ se programu STOD zuacastni, ale rodi¢iim se zdaji

zbytecné. Pouze 1 respondent (1,2 %) stoji za nazorem, Ze by se dit€¢ mélo radéji ucit

ve §kole nez jezdit na pobyty v piirodé. Zadny rodi¢ neni vyhradné proti témto vyjezdim.
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5.4.Shrnuti dotaznikového Setreni

Z vyhodnoceni dotaznikového Setfeni vyplyva, ze na 95 % rodic¢a pusobi celkové klima
Skoly pozitivné (prostiedi, kvalita vyuky, pedagogové, ...). Nové vybudovana $kola
s inovativnimi pfistupy ke vzdélavani a vychové, vzdjemné vztahy a mnoho dalSich

faktort ptispivaji ke spokojenosti rodic¢i zaku této skoly.

Ze Skaly hodnoceni procesu vyucovani ditéte prameni téZ vysoka spokojenost. Celkem
85 % respondentt zvolilo ¢isla v rozmezi 8 — 10, coz odpovida nejvyssim hodnotam.

Uplatiiované vzdé€lavaci strategie vyucujicich jsou ze strany vétSiny rodic¢it podporovany.

Z faktort vybéru skoly, kdy rodi¢e mohli vybirat vice moznosti, se nejvice zamlouval
partnersky a individualni pfistup k zaktm, ktery ma v zebticku hodnot vysoky kredit.
Krom¢ pfistupu je dalsi rozhodujicim ¢initelem netradicni zptisob vyuky. Tyto dvé slozky
podpofila vice nez vétSina vSech respondentl. Na tfetim dilezitym misté se stala blizkost
a dostupnost z mista bydlisté, coz rodice i jejich déti povazuji za vyhodné. Vyraznych
hodnot také dosahl partnersky pfistup Skoly k rodic¢iim, uplatiované slovni hodnoceni
¢i prostiedi Skoly. Najde se mezi respondenty pocetna skupina rodic¢i, kteti nelitovali
svého rozhodnuti pfihlasit star§i dit¢ na stejnou Skolu a jsou sjeho vzdélavanim

spokojeni. Naopak rodi¢e k vybéru Skoly nepotiebovali informace zmédii —

internetovych portalli, novinovych ¢lanka ¢i televiznich zdznamd.

VSichni respondenti se shoduji v nazoru, ze jejich déti neprokazuji Zadné viditelné
znamky strachu, nechuti a dalSich negativnich emoci. VéEtSina rodi¢lh ma pocit, Ze jejich

dit¢€ jde do Skoly s chuti néco nového poznavat, s dobrou ndladou a pozitivnim myslenim.

Se slovnim hodnocenim pfichazeji i odlisné nazory respondenttl. I pfes to, ze vétSing

se mezi respondenty rodice, ktefi tthnou k tradi¢ni formé hodnoceni.
Zpisob konani konzultaénich dnd, kde je kromé vyucujiciho a rodice (rodicl) pfitomno
dité, je pro vice nez 85 % rodict vyhovujici. U menSiny rodi¢li zalezi na situaci

a okolnostech, zda ma byt dité¢ pfitomno ¢i nikoli. Pouze jediny respondent je proti

konzultacim v tomto slozeni.
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Kazdy rodi¢ vnima pohled okoli na vzdélavani v této Skole rizné. Nejpocetnéjsiho
zastoupeni jsou rodice, jejichz okoli se zminiuje o Skole Casto pozitivné. Jen nepatrna
skupina respondent ma kolem sebe jedince se samymi pozitivnimi ohlasy. Vice nez
¢tvrtina respondentd ma na tuto otazku nevyhranény nazor. Stejny pocet se vSak ve svém
okoli potyka s ¢astymi negativnimi Vvlivy. Jeden respondent ptekonal silné negace okoli

pfi vybéru této Skoly.

Pokud zaka trapi néjaky problém, témér tietina rodich veéfi, ze vyucujici je ochoten si
na zaka cas udélat a snazi se mu v rdmci moznosti pomoci. Ostatni rodice si stoji
za nazorem, ze zalezi na charakteru daného problému a zak se v urcité situaci mize
a nemusi na ucitele obratit. DalS$im tématem rozdilného nazoru kazdého z respondentti
jsou povinné domaci ukoly. Vice nez polovina rodi¢i zastava nazor, ze je vhodné
udélovat tkoly dle potieb ditéte, tedy ,,jak kdy*. Vyrazna skupina rodict povinné domaci
ukoly podporuje a stoji si za ndzorem, Ze by je zaci m¢li dostavat pravidelné. Pouze 7

respondentli zastava nazor opacny.

Vzdélavaci strategie jsou jednou z podstatnych sloZzek vyucovaciho procesu. Opét méli
respondenti moznost vybéru vice polozek tykajicich se prosazovani vzdélavacich strategii
na vybrané skole. Nejpodporovangjsi ze strany rodi¢i je kooperativni a skupinova vyuka.
Vysoka Cetnost hlasti je patrnd také u spole¢nych vyjezda tiidy (STOD), dilen cteni,
projekta tiidy i Skoly a matematiky podle metody profesora Hejného. Pro rodice
je podstatny individualni pfistup, vyjadfeni vlastniho nazoru i pusobeni zaku
v komunitnim kruhu. Naopak nejmén¢ hlasti ziskala samostatna prace a hromadna forma

vyuky, tedy tradi¢ni formy vzdélavani.

Vyuka probihé ve skupinovém uspotadani tfidy, v tzv. hnizdech. Toto atypické rozlozeni
tiidy se libi vice nez 85 % rodi¢tum, ti souhlasi s timto systémem a podporuji ho. Pouzivat
toto rozlozeni v mensi mife bylo rozhodnutim pouze pro 7 rodi¢ti. Odmitavy nazor

na skupinové uspotradani méli pouze 4 respondenti.

Na podporu osobnostni a socidlni vychovy se kazdym rokem konaji vyjezdy ttidy
(STOD). Smysl v nich vidi vice nez 90 % rodict a tuto formu vyuky radi podpofi. Ostatni
z mensiny rodic¢a by byli radéji, kdyby cas straveny na vyjezdu jejich déti stravily jinym

zpusobem.
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5.5.Diskuze

Cilem tohoto dotaznikového Setieni bylo zjistit pohled rodi¢i na vzdélavani jejich déti
na ZS Dr. J. Malika v Chrudimi, stanovit jejich priority, ur¢it co podporuji, ¢emu davaji
pirednost a jaky maji vztah ke Skole vramci vzdélavani. Pro splnéni cile Setfeni
a vyhodnoceni vyzkumnych otazek jsem vytvofila elektronicky nestandardizovany

dotaznik pro rodi¢e zakd prvniho stupn& ZS Dr. J. Malika.

Z mého dotaznikového Setieni lze vyvodit zavér, Ze rodice podporuji vzdélavani svych
déti na vybrané Skole a jsou s celkovym klimatem Skoly nadmiru spokojeni. Dle vysledkli
podobného vyzkumného Setfeni (liberecké vyzkumné Setfeni — dale jen LVYS)
provedeného na této Skole v roce 2017 je nadmérna spokojenost rodi¢i neménici se
zalezitosti a zadné vyrazné odliSnosti z vlastniho Setfeni nebyly zaznamenény. Vysledky
LVS se tedy dostate¢né shoduji s vysledky vlastniho dotaznikového Setfeni a dotvrzuji,
ze vize teditele Broze je $kolou Gspésné napliiovana (partnersky vztah k détem, vytvareni
bezpecného neohrozujiciho Skolniho klimatu, efektivni vyukové postupy a akcent

na vyssi aroveil mysleni zak).

Stejné vysokych hodnot spokojenosti rodict konstatuji vysledky tykajici se vyucovaciho
procesu, coz mize souviset s mnoha faktory. Naptiklad v pfipadové studii o vztazich
Skoly a rodiny Pohnétalova (2015) vyjadiuje postoje rodi¢i V ramci inovativni Skoly
nasledovné: Postoje rodi¢t — ,,Pokud divéruji ucitelce svého ditéte a jejich dité je ve skole
spokojené, jsou spokojeni i rodice a nepovazuji za nutné zasahovat do zalezitosti Skoly.*
Z toho vyplyva, Ze spokojenost rodic¢li prameni z divéry v ucitele. Pohnétalova (2015)
se domniva, Ze se na ZS Dr. J. Malika podafilo vytvofit pedagogicky personal, ktery pfijal
feditelovu vySe zminénou vizi ,,za svou®, a odraZzi se to tak i na postojich k rodi¢im zaki
— vstiicny a respektujici pfistup k rodicim je nezbytnou podminkou vzijemné

komunikace.

Na vysledky LVS, Ze je o §kolu ze strany rodi¢t nadmémy dlouhodoby zijem, navazi

vvvvvv

dité. Prvni misto zebficku hodnot zaujima u rodict piistup vyucujicich k zakim. Podle

inspek¢ni zpravy z fijna 2017 je diraz kladen na prozitek vlastniho uspéchu ditéte a snahu
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vést zaky k pozitivnimu vztahu ke vzdé€lavani. Samotny pfistup pedagogt k vyuce
a zaktim je autenticky, pti vyhodnocovani pedagogického procesu vychazi také z ndzoru
zakl. Vysoké hodnoceni piipadlo preferujicim zptusobiim vyuky na konkrétni Skole.
Jednim z divodiu muze byt silna stranka Skoly, zminéna v inspekéni zpraveé (2017):
»Vysokd efektivita vzdélavaciho procesu, vyuZiti inovativnich postupii, aktivizujicich
metod a forem prdce, cileny rozvoj funkcnich gramotnosti Zaki, vstricny, trpélivy

a tolerantni pristup pedagogii k Zdakim ...

Podstatnym faktorem pro vybér Skoly byla také blizkost a dostupnost z mista bydlisté,
I kdyZ ne vzdy tomu tak bylo. Broz (2003) v rozhovoru s K. Rydlem tvrdi, Ze se do skoly
hlasi také zaci z celého mésta i1 blizkého okoli, a to nejen do 1. tfidy. O pfistupu Skoly
K rodi¢im jsem se zmifnovala vySe. Pocetna skupina rodi¢i podpofila vybér moznosti
slovniho hodnoceni. Tato skute¢nost je piekvapujici, je mnoho rodicu, ktefi tihnou
K tradi¢nimu zpGsobu hodnoceni. Na Skolu se obraceji také na zakladé zkuSenosti
se vzdélavanim star$iho ditéte, ztoho vyplyva, Ze $kola s realizovanym SVP ZV
je kvalitni instituce se smysluplnym dokumentem, jehoz prostiednictvim trvale zvySuje
roven poskytovaného vzdélavani (Inspekéni zprava, 2017). LVS hodnoti vybavenost
Skoly také velmi kvalitné az nadstandardné s odbornymi ufebnami, dilnami, Skolni
kuchynkou a celkové s velmi dobrym zazemim, coZ je pro nékteré rodice také podstatnym
faktorem. Mén¢& ovlivitujicimi €initeli jsou ohlasy okoli. Podle mého nazoru jsou rodice

informovani z jinych vice spolehlivych zdroju.

Jak bylo tfeceno v hlavnich myslenkach teditele této Skoly: ,, Déti chodi do Skoly rady
nebo jim skola alespori nevadi.* (SVP, 2017) Validitu této myslenky mohu podpofit
vysledkem dotaznikového Setfeni, ve kterém je patrné, ze déti pii vstupu do Skoly
neprokazuji Zzadné vyrazné znamky negativnich emoci, naopak jdou do Skoly s pozitivnim
pfistupem a radosti. Pohnétalova (2015) v ptipadové studii spojuje spokojenost ditéte

s tvrzenim: je-li dité ve Skole spokojené, je zakladni ocekavani rodi¢t splnéno.

Vysledky slovniho hodnoceni pfed¢ily mé ocekavani. Z vice nez tii ¢tvrtiny respondentil
prameni spokojenost se slovnim hodnocenim. Novackova (2001) z vlastni psychologické
praxe tvrdi, Ze nové pfistupy a znamky nejdou dohromady. Diky prosazovani
inovativniho zptsobu vzdélavani jsou rodice také dostatecné a srozumitelné informovani

feditelem a pedagogickym sborem. Mira uspésnosti zaki jednoznac¢né souvisi s pozitivni
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bezpecnou atmosférou Skoly, jak uvadi inspekéni zprava. To mlzeme potvrdit prave
vysokou mirou spokojenosti rodicu s klimatem skoly. Déle se inspek¢ni zprava zminuje
takto: ,, Zdci se bez obav zapojuji do vyuky, sdéluji své ndzory, neobavaji se odmitnuti
V pripadé Zadosti o pomoc a podporu.“ (Inspekéni zprava, 2017) Valna vétSina rodi¢u
podporuje tento zptsob hodnoceni a vidi Vv ném smysl. Mezi rodi¢i se v malé mite nasli
také konzervativngjsi typy, které se dozaduji znamek. Slovni hodnoceni je podle
zkusenosti Novackové (2001) v ocich mnoha rodict jakasi nahradni forma pro ty, ktefi

maji potize — ti ,,lepsi“ jsou ,,hodni* znamek.

Ptinos konzultaci, ve kterych je pritomen kromé vyucujiciho a rodice (rodict) také zak,
potvrzuje vyraznd vétsina rodict zakd. Pohnétalova (2015) se o nich vyjadrila tak, ze dité
pfestava byt pouhym objektem, ale samo hodnoti své dovednosti, ispéchy 1 nedostatky.
Zaroven rodi¢ vice porozumi snaze ucitele 1 pfipadnym problémim svého ditéte.
Prostiednictvim ptipadové studie zjistila, ze tato forma konzultaci vyznamnou mérou
prispiva nejen Kk vstiicné a oteviené komunikaci, ale ptedchazi ptipadnym
nedorozuménim. V piipadové studii Pohnétalové (2015) také na tuto problematiku
pohlizi ucitelé rizn€¢ a stejné jako ve vlastnim Setfeni i v tomto piipadé tvrdi,
Ze pritomnost déti je ponechdvana na rozhodnuti rodicii, proto v mém Setfeni rodice

prosazovali nejcastéji moznost pritomnosti zaka podle situace.

,,Po case rodice poznali, Ze skola je zaloZena na jiném programu nez ostatni Skoly, na jiné
atmosfére i vztahu k detem. To se dost mezi lidmi pretiasd, zda jsme dobrd, nebo Spatnd
Skola.” (Broz in Rutova, 2003) Jak uz bylo zminéno, koncepce vzdelavani
na ZS Dr. J. Malika je odligna od koncepci jinych §kol. V ndvaznosti na slova feditele
Broze a na vlastni zkusenosti byly vyhodnoceny vysledky pohledu vefejnosti na tuto
Skolu oc€ima rodic¢l. Dle mého ocekavani byly odpovédi zastoupeny v celé Skale
moznosti. LVS ve zpravé dodava, e vznik této inovativni $koly do jisté miry dodnes
uréuje vztahy k ostatnim ZS ve mésté i ke zfizovateli a tato skuteénost téZ vyrazng
ovlivituje fungovani samotné Skoly. Stale totiz najdeme kolem sebe jedince, ktefi tthnou
K tradi¢nim vzdélavacim postupim. I pfesto se mnoho rodi¢t nenechalo témito nazory

ovlivnit.

Pokud mé zék jakykoliv problém, osobni ¢i studijni, m¢l by mit v uciteli postupné

vybudovanou davéru a problém mu sd¢lit. Vyrazna vétsina rodi¢u zastava nazor, Ze podle
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druhu a zdvaznosti problému se Zaci svéiuji svym vyucujicim. Ostatni rodice vidi ochotu
vyucujiciho vyslechnout zéka, bude-li mit jakykoliv problém. Coz souvisi s podstatou
napliiované vize prace $koly — s partnerskym piistupem (LSV). S tim také souvisi vybér

vhodnych pedagogickych pracovnik, kteti dle vyzkumnik byli vstficni a otevieni.

V otazce povinnych domacich ukola se objevuje rozkol s myslenkou $koly. Pouze malo
pocetna skupina rodi¢ii podporuje ndzor odmitajici povinné doméci ukoly. Stejny nazor
vyjadfila M. Plecitd v pedagogické debaté¢ EDUin TomasSe Fetka, ze pro dité, které je
nadané, je spole¢né zadany tkol ,,pro vSechny* obvykle ztrata ¢asu, navic nékteré déti
rozeznaji zbytecnost ukolu. Jejim vychodiskem by byly takové doméci ukoly, které
by byly dobrovolné, rozvijejici, které by ditéti ptinesly néco zajimavého. Mezinarodni
prizkum PISA 2012 naznacoval, ze ve vzdélavacich vysledcich neni rozdil mezi détmi,
které domaci ukoly dostavaly a které se vzdélavaly jen ve Skole. Na druhou stranu domaci
ukoly vefejnost povazuje za pfirozenou soucast Skolni dochdzky a vzdélavani.
Z dotaznikového Setfeni by vétSina rodi¢l preferovala alespon obcasné zadavani
domacich cvi€eni. S timto protichiidnym nézorem piiSel v pedagogické debaté zkuseny
ucitel jazykd Alexis Katakalidis, podle néhoz povinné domaci tkoly ptedstavuji jistou

miru rutiny a pravidelnosti a s tim 1 pocit jistoty, védeéni a ocekavani.

Bé&hem vyucovani je pouzivano mnoho metod a forem prace i dalSich zptsobt vyuky.
Pro rodice a vefejnost jsou poraddany Dny otevienych dvefi, kde probihaji Vv rGznych
pfedmétech ukazky nékterych vyukovych strategii. Nejcastéji podporovanou strategii
je kooperativni a skupinova vyuka, nasleduje projektova vyuka, at’ uz v ramci t¥idy
¢i Skoly. Jejich uplatiiovanim se zlepSuje samostatnost zakli, odpovédnost za praci
a vzajemnou spolupraci. Dale se rodicim velmi libi také dilny Cteni, pii kterych dité
rozviji ¢tenafskou gramotnost. V oblibé je i matematika profesora Hejného zaloZena
na logickém uvazovani. Spole¢né vyjezdy tfidy (STOD), jako specificka organizacni
forma Skoly, jsou ve vysoké mife vitany rodici, stejné tak vyukova metoda komunitniho
kruhu. Podstatna pro rodice je také podpora svobodného vyjadieni vlastniho nazoru, ktera

je nepostradatelnou potiebou pro Zivot, a individudlni pfistup.

Vsechny tyto inovativni vzd€lavaci strategie, které se ve vysoké mife zamlouvaji rodicim
7akt prvniho stupné, koresponduji s LSV: ,, Kvalitu vyucovacich hodin hodnotime velmi

priznive, v hodindch jsou zcela bézné vyuzivany aktivizacni pristupy, kooperativni formy,
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... Ve vyuce jsou zcela bézné rozvijeny myslenkové operace zdikit na vyssich urovnich
a podporovano je kritické mysleni. Hospitovani ucitelé prezentovali nadstandardni
az exkluzivni vyucovaci pristupy. “ Zaroven dodavaji, ze zaci méli ve vyuce ve velké mife
prilezitost prokazovat, Zze umi spolupracovat. Celoskolni projekty smétuji 1 ke kooperaci
déti napti¢ vSemi tiidami. Dle inspekéni zpravy z roku 2017 je patrné, ze vzdélavaci
strategie a cile jednotlivych hodin vychdzely predevSim ze znalosti a schopnosti zakl
avyrazn¢ podporovaly jejich vSestranny rozvoj. Naopak nejméné prosazované
vzdé€lavaci strategie jsou tradi¢né pojaté. Témi jsou z dotaznikového Setieni samostatna
prace a frontalni vyuka. Ty jsou béhem vyucovani uplatiovany minimaln¢. Inovativni
zpusoby vzdélavani si postupné uvédomoval i feditel Skoly a v rozhovoru s K. Rydlem
se vyjadril takto: ,, Tomu predchazela postupna zmeéna metod a forem vyuky a také
partnersky pristup k détem. Cast sboru si zacala uvédomovat, e zmény byly uZitecné

a mely by pokracovat.** (Broz in Rutova, 2003)

Stalou organiza¢ni formou ve vyucovani je skupinové uspofadani lavic. Jednu skupinu
tvoti dva az Sest zakl a toto uspotadani je pro vSechny predméty stejné. Vysledky ohledné
usporadani navazi na Galtonovu studii z 80. let, ktera konstatovala, ze zaci sice vice
interaguji mezi sebou, dokonce se vice ptaji ucitele, avSak nepracuji jako skupina.
Nésledné studie Pace a Price z roku 2005 potvrzuji starsSi zavéry a spolu s tim také vliv
na jejich akademicky vykon. Rodi¢e zaki jsou naopak s timto uspofadanim nadmiru
spokojeni a v navaznosti na vzdélavaci strategie a partnerského vzajemného vztahu
ve Skole usuzuji, Ze toto uspotadani v podobé tzv. hnizd ovliviiuje vSestranny rozvoj zaka
spolecné s uplatiiovanymi metodami a technikami vyuky. Pouze mensinova ¢ast rodict

by tento typ pouzivala vyjimecné nebo zachovala 3 fady lavic.

Vyukové programy STOD rodi¢e podpofiili vysokym poctem hlasit ve vzdélavacich
strategiich. O programu se zmifnuji v inspekéni zprave: ,, Systém vyukovych seminariu,
kurzii a projektovych dnii vyrazné pozitivné zasahuje vychovnou i vzdélavaci oblast skoly
behem celého Skolniho roku. Akce probihaji prevazné v prirodnim prostiedi. Program
je doplnén kurzy lyzovani, vodackymi kurzy a dalsimi.” Podle vysledkid rodi¢e nemaji
témet Zadné vyhrady ke konani akei programu, své déti na né se zajem piihlasuji a véfi,

ze pobyt v ptirod¢ také poméha rozvijet a vzdélavat jejich osobnost.

65



6. Pozorovani

6.1. Stanoveni vyzkumného problému

Na teoretické poznatky je vhodné navézat praktickymi zkuSenostmi pravidelnym
pusobenim na vybrané Skole. Prostfednictvim vyzkumné metody pozorovani edukacniho
procesu a piimého kontaktu s vyucujicimi a zaky lze zachytit ,,zivy obraz* Zivota ve tfidé

V kazdodennich a béznych situaci vyucujiciho a zak.

Cilem pozorovani tedy je analyzovat proces vyucCovani a popsat obecny prubéh
vyucovaciho procesu ve vybrané tiidé. Pozorovani je zaméteno na prostredi, ve kterém
probiha vychovné — vzdé¢lavaci proces, na vzajemné vztahy a komunikaci ve tiidg,
na uplatiované vzdélavaci strategie v predmétech esky jazyk, matematika, clovék a jeho

svét (dale jen vybrané piedméty). Pozorovani bylo zaméfeno na tyto cilové oblasti:

e Prostiedi tfidy a jeji uspotadani.
e Interakce vyucujici — zak (Zaci).
e Interakce zaku ve tfid¢.

e Vzdélavaci strategie ve vybranych pfedmétech.
Pozorovani bylo zaméteno na tyto didakticke jevy:

oV jakém prostredi tridy vyuka probiha?
o Jak je tfida vybavena pro edukaéni proces?
o Jaké je uspotadani pracovnich mist?
o Jaké moznosti pracovniho mista ma zak béhem vyucovani?
o Jaké jsou vzajemné vztahy mezi vyucujicim a zdky?
o Jak se projevuje chovani vyucujicich viuci zakam?
o Je dité vyucujicim pfijimano i s jeho nedostatky?
o Jaké neverbalni projevy pouziva ucitel pii vyuce? Jak na né reaguji Zaci?
o Jak probiha hodnoceni zéka ze strany vyucujicich?
o Jaké jsou vzajemné vztahy mezi spoluzaky?
o Jaké jsou vztahy a komunikace v pracovnich skupinach? Méni se role

zaka?
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o Umi zaci respektovat individualni rozdily mezi sebou?
o Jak spoluzaci vychazeji s zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami
a jak s nimi spolupracuji?
o Maji Zaci dostatecny prostor k sebevyjadieni?
o Jak probiha vlastni i vzajemné hodnoceni?
o Jakeé metody prdce jsou uplatiiovany ve vybranych predmétech?
o Maji zaci moznost volby ¢innosti?
o Jakymi zpasoby probiha prace ve skupinach?
o Jak je u déti podporovana jejich originalita?
o Jsou zaci vedeni k odpovédnosti?

o Jak je jejich prace oceniovana a hodnocena?

Vysledky pozorovani budou nasledné komparovany s Inspekéni  zpravou

Cj. CSIE- 86/17-E za obdobi 11. —13. 10 a 16. 10. 2017 na ZS Dr. J. Malika v Chrudimi.

6.2. Metody sbéru dat pfi pozorovani

Pozorovani bylo provadéno kvalitativni metodou. Sbér dat probihal prostfednictvim
zuCastnéného skupinového nestrukturovaného pozorovani ve tietim ro¢niku
v ZS Dr. J. Malika v Chrudimi. T#dni ugitelka byla dostate¢né piedem informovéana
0 vyzkumném Setfeni a souhlasila s prubéznym pozorovanim. Déti nebyly seznameny
s tim, ze budou pozorovany (kvili moznému zkresleni, ptipadné ovlivnéni jejich reakci
¢i chovani). Pozorovani nemé¢lo na pribéh vyuky Zadny vliv a vyucovaci hodiny
se konaly tradicn€ beze zmén. Spolupréce s tfidni ucitelkou této tfidy trva jiz od Skolniho
roku 2016 — 2017. Pozorovani (za uc¢elem vytvoteni diplomové prace) probihalo disledné

a pravideln¢ od ledna 2019 do ¢ervna 2019.

Zaznamy tykajici se vyzkumnych otadzek byly provadény formou terénnich poznamek
¢1 hospitacnich archi jako soucést deniku souvislé praxe. Ve své praci jsem vychazela
z konkrétniho nastroje s nazvem Pozorovaci arch zroku 2017 od PaedDr. Lenky
Malenovské dostupny z internetového portalu Vyso¢ina Education schvalenou MSMT,

ze kterého jsem Cerpala inspiraci k mym otazkam.
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6.2.1. Soubor respondentu

K metod¢ pro stanoveni vybérového souboru byl pouzit zdmérny (nenahodny) ucelovy
vybér — tfida tietiho ro¢niku na ZS Dr. J. Malika. Tiida je sloZzena z 29 Zakd, z toho
15 divek a 14 chlapct. Ve tiid€ jsou dva zaci se specialnimi vzdéldvacimi potfebami,

dalsi 3 Zéci v procesu vysetieni v PPP.

6.3. Analyza a interpretace
6.3.1. Prostredi tfidy a jeji usporadani

Vyucovani zak tietiho ro¢niku probiha ve svétlé prostorné tiidé s kobercem pro aktivity
mimo Skolni lavice, oddych ¢i relaxaci. Koberec se vyuziva i ke spole¢nému cteni,
diskuzim, sezeni v komunitnim kruhu ¢i planovani uciva (zejména v tfidnickych
¢1 skupinového piisobeni zakl. Pii vstupu do tfidy je thned patrnd forma zasedaciho
potadku zakl. Vétsinu prostoru tvori lavice seskupené do malych skupinek, tzv. hnizd.
Zaci sedi ¢elem do stfedu skupiny a vzdjemné na sebe vidi. Stejné tak podélné osy lavic
smétuji do stiedu tabule umisténé na opacné strané t¥idy, nez je koberec. Pokud vyucujici
vyzaduje pozornost zakl po del$i dobu, zaci si své Zidle natoéi tak, aby sedéli ¢elem

k nému, timto Si vyucujici zajisti pozornost a o¢ni kontakt s zaky.

Piiblizné po mésici se méni zasedaci pofadek Zakh. Vyucujici v této situaci premysli
nad individualnimi potfebami konkrétnich zaku ve tfidé a podle nich piitazuje do skupiny

vvvvvv

Ve tfid¢ zaci pracuji s bilou popisovaci magnetickou tabuli. Nad ni je umisténé platno
s piipojenym dataprojektorem pro obrazovou prezentaci vyukovych materiali.
Dataprojektor je napojen na notebook, ktery vyuziva pouze vyucujici na svém pracovnim

stole. Zaci maji moznost prace na pocitacich v u¢ebnach k tomu urcenych.

Pracovni stil vyucujiciho nepfedstavuje V zadném piipadé katedru v tradi¢nim
uspofadani. Své misto ma u stény vlevo vedle tabule a slouzi pouze jako odkladaci plocha
didaktickych pomiicek a materiali. Vpravo od tabule je samostatna lavice, kterou

vyuzivaji Vriznych situacich néktefi zaci jako ,klidovou zonu“ (napf. nechce
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spolupracovat ve skuping, ale chce vypracovat zadani sam, dokoncuje jiny kol nebo
pii pomoci jinému spoluzakovi). Druhd ,klidova zona“ je v kabinetu tfidni ucitelky.

Do kabinetu lze vejit pfimo ze tiidy.

Zaci si v pribéhu vyuky mohou pii skupinové praci libovolng zvolit své pracovni misto
—u stolecku, na koberci, v ,,klidové zoné*, v kabineté, v n¢kterych piipadech i na chodbé.
Casta moznost zmény pracovniho mista je nabizena pani ugitelkou, zejména zaktm, kteii

jsou hotovi se zadanou praci a pozaduji na vyucujicim dalsi ukoly.

Jako pomucky se také pouzivaji Sanony (pofadace) se jmény — Cervené pro dévcata,
zelené pro chlapce. Do nich si Zaci ukladaji uéebni materialy. Sanony jsou uloZené
ve skiinice po strané tfidy. Spolu s nimi tam maji misto i kuffiky na vytvarnou vychovu,
tiidni knihovna s riznymi beletristickymi knihami vhodné pro 3. ro¢nik, volné papiry

pro potieby zak, stolni hry, sportovni pomucky na pfestavky a nalezené predmeéty.

Veskeré skupinové a nekteré individualni prace zakl jsou vystavovany na sténach tridy.
Z4ci si vyrabé&ji pod dohledem vyuéujiciho demonstraéni pomiticky (domeéky pro slovni
druhy, pravidla tfidy, pfevody jednotek, zastavky autobusu, ...). VSe vystavuji na sténéch

tfidy, coZ napomaha uceni konkrétni latky.

Prostiedi je tedy upraveno tak, aby se Zaci ve tiid¢ citili dobte. Ve skupinovém uspotradani
vyucujici podporuje vzajemnou komunikaci a spolupraci, ne konkurenci a soutézivost.
K mnohostrannému vyuZiti pfi vyuce slouzi koberec, ktery se v hodinach hojné vyuziva.
Pomuckami pfi osvojovani uciva jsou zakiim materialy, které si spolecné¢ pomahaji

vytvofit.
6.3.2. Vztah uditele a zaku

Vztah zéka a vyucujiciho je pratelsky, zejména pak vztah zaka a tfidni ucitelky zalozeny
na vzajemné duvere. Tridni ucitelka si spoleéné s zaky béhem tiidnické hodiny
vV Komunitnim kruhu vysvétluje organizacni zalezitosti, podrobné seznamuje zaky
s tydenni plan, realizuje aktivity na posileni vzajemnych vztahd zakt ve téidé nebo
aktivity posilujici komunikaéni dovednosti Zakil. Ve zbylém Case si s Zaky sd€luje zazZitky
z vikendu nebo informace, které chtéji sdélit ostatnim. Jeji postoj k zadkiim neni

dominantni, chova se ke vSem jako rovnocenny partner a pii vSech Cinnostech se stava
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soucasti tfidniho kolektivu. Béhem vyucovaciho procesu casto méni své role, kterymi

se snazi rozvijet zaky v oblastech vzdélani i vychovy.

Ttidni ucitelka znd své zaky velmi dobfe. U kazdého ditéte vi, jaké ma schopnosti
a védomosti. | pfes vysoky pocet zaki k nim pristupuje individualné a podporuje jejich
zajmy i potieby. Za jakykoliv drobny pokrok ¢i uspéch je povzbuzuje pozitivnim slovnim

hodnocenim, verbalnim ocenénim nebo gestem pii osobnim ¢i skupinovém setkani.

Nezbytnou slozkou vyucovani je také neverbalni komunikace. Béhem ¢innosti zaku
Vvyucujici pouzivaji riiznd gesta, kterymi okamzit¢ upozoriiuje na zménu situace.
NejcastéjSim signalem pro ziskani pozornosti je zvednuti ruky a o¢ni kontakt. Pokud
vyucujici zvedne ruku, bez mluveni ¢eké na zvednuti ruky vSech zaki, aby mél jistotu
pozornosti celé tfidy. Mén¢ ¢astym zpusobem je tleskani nebo vytknuti slova ,,$tronzo®.
Tyto zplsoby komunikace se zaci uc¢i uz od zacatku povinné Skolni dochézky. Tyto
zptsoby nejrychleji ovlivni pozornost zaka. Zaci tedy védi, jak maji reagovat a co dany

signal znamena.

Neoddélitelnou soucasti ¢innosti vyucujicich je hodnoceni zak, jejich vykont, ¢innosti
1 chovani. Vyucujici pouziva hodnoceni verbalni i neverbalni a poskytuje okamzitou
zpétnou vazbu, aniz by srovnaval jejich kvality. Hodnoceni ¢innosti béhem vyuky
pienechava nejdiive zakim (sebehodnoceni, vzajemné hodnoceni), az poté si vyhranuje
prostor pro to své. V kazdém se snaZi najit né€co pozitivniho a stejny postoj u¢i zaujimat
i zaky. Proto se zaci neboji kdykoliv na cokoliv zeptat, vyjadfit sviij nazor a neboji se

udélat chybu, za kterou rozhodné nebudou vyucujicim trestani ani ponizovani.
6.3.3. Vztahy zaku ve tfidé

V prubéhu tiileté Skolni dochdzky se postupné zacaly utvaiet skupinky podle sympatii
a z4jmu, které jsou viditelné hlavné v dobé prestavek. I pres to celd tfida mezi sebou
udrzuje pratelské vztahy. K nim jsou vedeni jiz od prvni tfidy prostfednictvim vybranych

metod a forem prace i hernich aktivit.

Pii skupinovych cinnostech jsou zaci sméfovani K vzajemné komunikaci, vyjadieni

vlastniho nézoru, respektovani nazort jinych a vytvafeni kompromisu.
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K tomu pfispivaji role ve skupin€. Vyucujici do roli ¢lenti skupiny nezasahuje a jejich
rozdéleni prenechava zakim s tim, ze si kazdy zak bchem Skolniho roku vyzkousi
vSechny. U nékterych zaki se také méni osobnostni role. Najdou se tu jedinci s vysokym
potencialem, ktefi se snazi skupinu vést. Pti rozdélovani prace ve skupiné nenastavaji
vyrazné problémy v zapojeni zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, ostatni

¢lenové skupiny jim pomohou vybrat takové tikoly, které zvladnou.

Zaci se specialnimi vzdélavacimi potiebami jsou podporovani nejen ze strany
vyuéujiciho, ale i spoluzakil. Casto se v hodinach praktikuje vzajemné uceni a nékteii
spoluzaci jim pomaéahaji nalézt cestu k pochopeni uciva. Nékdy ktomu vyuzivaji
»klidovou zonu®. Dulezitym faktem je, Ze spoluzaci je uznédvaji jako rovnocenné partnery,
vV zadném ptipadé se nad né nepovysuji, neposmivaji se jim a jsou s nimi v dobrém
pratelském vztahu. Za kazdym vysledkem jednotlivce ¢i skupiny nasleduje vzdy
hodnoceni jejich prace. Hodnoceni zakt zavisi na metodach a forméach, které se pouziji

pfi préci. Zpisoby jsou nasledujici:

e Sebehodnoceni verbalni 1 neverbalni:
o pfi individudlnich ¢innostech Vv komunitnim kruhu (naptiklad Kfeslo
pro étenafe, Dilna ¢teni);
o pii otdzkdch vyucujiciho na porozuméni a osvojeni uciva (teplomeér,
smajliky, aroven zvednuti ruky, skala na ¢afe);
o Vtydennich planech (Groven osvojeni uciva ve vybranych pfedmétech).
e Hodnoceni Zakl navzajem — Zaci se hodnoti mezi sebou, naptiklad pfi ndhodném
losovani dvojic.
e Hodnoceni pracovni skupiny — napiiklad zak v roli mluvciho hodnoti pribéh
zpracovani ukolu celé skupiny.
e Hodnoceni zdka ostatnimi spoluzédky — Casto v Kfeslu pro ¢tenafe nebo Dilné

¢teni; pii hodnoceni védi, ze je podstatné svého spoluzéka za néco ocenit.

Aktivnéjsi vstup zakti do vyuky je podpofen moznosti sebevyjadieni a uplatnéni vlastni
osobnosti. Zaci mohou sdélit spoluzdkiim a vyudujicimu své poznatky, domnénky
a zkuSenosti, které mohou byt cennymi informacemi. Vyjadiuji se i pissmnou formou

Vv tydennich planech, ukézku lze najit v Ptiloze €. 12.
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6.3.4. Vzdélavaci strategie ve vybranych pfedmétech

Ve vybranych predmétech je ve tiidé pfitomna tfidni ucitelka. Béhem vyucovani
se uplatiiuje mnoho metod a forem vyuky, které zaci dobte znaji. Kazda vyucovaci hodina
trva klasicky 45 minut. Neznamena ale, ze konec vyucovaci hodiny je i koncem
vyudovaciho piedmétu. Casto se stava, Ze si zaci pomiicky a materidly pfipravi
dle rozvrhu, avsak je dulezité ze zacatku pftisti hodiny latku, ¢innost nebo myslenku

uzavrit.

Matematiku se zaci uci prostiednictvim metody profesora Hejného. S novym tydennim
planem prichéazeji nové Glohy k fedeni. Zaci maji tedy dostatek asu (od pondéli do patku)
pokusit se splnit zadana cviceni bud’ samostatné, nebo ¢astéji za spoluprace spoluzaki.
Ttidni ucitelka se dostava do role moderatora, ptipadné radce, ktery se snazi zaky vést
spravnym smérem. Zaci si tedy v hodinach matematiky pracuji na zadanych tkolech
v poradi, které si sami uréi. Pokud si nevédi rady, snaZi se na feSeni prijit ve spolupraci
s jinymi spoluzéky nejcastéji na koberci, aby nerusili ostatni. Kontrola feseni probiha
vzdjemnou diskuzi. Postup a feSeni ukolu vSak nezndzorfiuje a nevysvétluje tiidni

ucitelka, ale samotny zak, ktery se snazi sviij zptisob feSeni predat spoluzakiim.

V piedmétech Cesky jazyk, Clovék a jeho svét (&js) zZaci plni tkoly samostatné,
ve dvojicich nebo skupinach. Osvojovani nového uciva neni zalezitosti vykladu tfidni
ucitelky, ale praci zaki ve skupinach domovskych i ndhodné vytvofenych. Zaci dostanou
podklady pro vyvozeni nové ucebni latky a snazi se ji za pomoci ruznorodych,
rozmanitych, vhodnych ukoli pochopit. Nasleduje hodnoceni prace skupiny, poté
vyvozeni nové latky prostfednictvim uvazovani zakl. V ¢js si za pomoci navodnych

otazek tiidni ucitelky také vytvareji zapis do seSitu.

Vyznamnou metodou je skladankové uceni, kterym tfidni ucitelka prokladd vyuku
nejéastdji v &js a Geském jazyce. Zaci plni zadané tkoly v domovskych skupindch
z poznatkt, které ziskali ve skupinach expertnich. Pro prohloubeni uciva i jeho
zopakovani také Casto zafazuje metodu prace ve skupinach v tzv. centrech (7 center,
v kazdém jiny tukol, po casovém limitu se zaci postupné vystiidaji vSude).
Nové zavedenou moznosti, jak s détmi zajimavé vytvorit prehled probraného uciva, jsou

»lapbooky* (jinak feceno je to kniha do klina). Lapbook je interaktivni kniha slozena
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z mnoha interaktivnich prvka (skladagek), které spojuje spoleéné téma. Zaci si ji vyrabgji

jednorazoveé nebo prubézné, podle vlastni miry kreativity.

V piipadé, Ze uz zaci maji praci hotovou, maji moznost volby ¢innosti, které jim nabidne
tfidni ucitelka, napiiklad Cteni vlastni knihy, pocitani iloh z matematiky, pomoc zakim

se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami.

Pokud jsou Zaci aktivni a cokoliv pro tiidu piipravi nebo vytvori, tfidni ucitelka je v této

¢innosti podpoii a poskytne jim prostor pro realizaci jejich prace.

V ramci programu ProRoK se také konaji pfedem planované projekty. Naptiklad pro
zafazeni oblasti finanéni gramotnosti do SVP se zaci tfetiho roéniku z(&astnili
projektového dne s ndzvem Jak dobie nakupovat. Cilem bylo sezndmit se se zpisoby

nakupovani a uvédomit si skutecnou hodnotu penéz.

6.4. Shrnuti pozorovani

Ttida, ve které probihalo dlouhodobé pozorovani, je pro 29 zaka dostate¢né prostorna
s kobercem mimo lavice pro viestranné vyuziti pfi vyuce. Zaci tak maji moznost volby
pracovniho mista béhem vyuky. Uspotfadani lavic je skupinové, upravené tak, aby Zaci

mohli vzajemné spolupracovat a zaroveil vidéli co nejlépe na tabuli.

V hodiné¢ se pro vyuku vyuziva popisovaci magneticka tabule a platno s dataprojektorem.
Pracovni stil je umistén atypicky, slouzi pouze jako odkladaci plocha didaktickych
pomucek a materiald. Ve skiini po strané tiidy se ukladaji $anony (pofadace) zaki, dale
skiin obsahuje misto pro kuffiky na vytvarnou vychovu, tfidni knihovnu. Ukladaji se
do ni i volné papiry, stolni hry, sportovni pomucky i nalezené predméty. Na sténach t¥idy

Jsou vystavovany prace zaku a jimi vyrobené demonstraéni pomucky.

Vztah zaka a vyucujiciho je zalozeny ptedevsim na duvére a respektu. Postoj vyucujiciho
je integracni, umi vést, vychovavat a kontrolovat Zaky a zaroven zdkim dava prostor pro
vlastni iniciativu, samostatnost a tvofivost. Pii ¢innostech je soucasti tfidniho kolektivu
a Casto béhem vyucovani méni své role (moderator, rezisér, radce, ...). Kromé verbalni
komunikace pouziva gesta, kterymi zaky upozorfiuje na zmény — zvednuti ruky, o¢ni

kontakt, tleskani, ,,Stronzo*. Takto neverbaln¢ komunikovat se u¢i zaci jiz od zacatku
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prvniho roéniku. Po kazdé ¢innosti zaka (zakd) je vyucujicim poskytnuta zpétnd vazba,
nejCastéji Gstni formou. Vyucujici vSe shrne az po samotném hodnoceni Zzaku

(sebehodnoceni, vzadjemné hodnoceni).

Ve trid¢ se udrzuji pratelské vztahy, i pres utvareni skupin spojujicich z4jmy a sympatie.
Cinnosti zak®i jsou sméfovany K rozvoji vzajemné komunikace a vztahti zalozeném
na vzajemném respektu. V souvislosti stim si zaci sami rozdé€luji role ve skupiné.
Do skupinové prace jsou zapojovani i jedinci se specialnimi vzdélavacimi potiebami,

kterym spoluzéci ve skupiné pomohou vybrat ¢innost, kterou by dité zvladlo.

V hodinach je podporovano také vzajemné uceni, které napomaha (nejcastéji zakim
se specialnimi vzd&lavacimi potfebami) nalézt snaz$i cestu k pochopeni udiva. Zaci
se uznévaji jako rovnocenni partnefi. Po vykonu zaku je diraz kladen na hodnoceni. Zaci
hodnoti sami sebe nebo vzajemné, verbalné 1 neverbalné, po individuélnich i skupinovych

¢innostech. Aktivni zaci jsou vyucujicim podpoieni v dalSich aktivitach.

V dobé vyu¢ovani neni pravidlem, Ze jeden vyucovaci predmét trva 45 minut. Zaci maji
moznost volby c¢innosti. V matematice podle metody profesora Hejného si pracuji
individualnim tempem, v libovolném pofadi, s pomocnymi materidly. Pokud si nevédi
rady, pozadaji o pomoc spoluzaky. Postup feSeni prezentuji Zaci ostatnim a nasledné
otom snimi diskutuji. V ¢js a Ceském jazyce pracuji samostatné, ve dvojicich
i skupinach. Zaci se sami u¢i obsahu nové probiraného uéiva za pomoci réiznych

podpiirnych materiéli.

Vyznamnymi metodami uplatiovanymi pii vyuce jsou skladankové uceni, prace
Vv centrech aktivit ¢i vytvareni tzv. lapbookl. Do vyuky, kromé kooperativni a skupinové

vyuky, jsou také zafazovany predem pfipravované a planované projekty.

6.5.Diskuze

Cilem dlouhodobého zucastnéného skupinového pozorovani bylo analyzovat proces
vyucovani v konkrétni tfid€ a zaméfit se na prolinani zédkladnich sloZek vyuky — prostiedi,
vzajemné vztahy ve tfid€ (interakce 74k — ucitel, interakce Zdk — Z4k) a vzdélavaci
strategie. Ke konkrétnéji zaméfenému pozorovani jsem pouzila vySe zminéné otazky

ke zkoumani didaktickych jevi ve tfidé. Zaznamy o prubéhu vyucovacich hodin
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a poznamkami o cilovych slozkach zkoumani byly vytvoteny formou hospita¢nich archti

ulozenych v deniku praxe a terénnich poznamek.

V ramci komparace vysledkti dlouhodobého pozorovani s Inspek¢ni zpravou z fijna roku
2017 mohu konstatovat, ze mé Setfeni dospélo ke stejnym zavéram tykajicim
se vyucovaciho procesu ve vybrané skole. Rozdilné jsou pfedméty zkoumani: predmétem
mého pozorovani byla konkrétni téida ve vybrané Skole, piredmétem inspekéniho Setfeni
Skolska instituce. Podstata obou pfedméti zkoumani je vSak jednotna: ,, Zjistovani
a hodnoceni podminek, priibehu a vysledkii vzdelavani podle §174 odst. 2 pism. b) a c)
zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném

vzdelavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisu. ““ (Inspekéni zprava, 2017)
Vysledky pozorovani se shoduji se zavéry Inspekéni zpravy v nésledujicich bodech:

e Zakladni vychodiska prace pedagogh smeéfuji k bezpecnému prostiedi
a pozitivnimu socialnimu klimatu, rozvijeni socialnich a komunikaénich
dovednosti, rozvoji vnitini motivace a partnerskému vztahu k zdktm.

e Ddraz kladen na prozitek vlastniho uspéchu (napft. projektova vyuka).

e Nové vyukové postupy napomahaji zadkim k snadn&jSimu pochopent,
vSestrannému rozvoji.

e Vyuka je provazena vstficnym, trpélivym a tolerantnim ptistupem vyucujicich
k Zakam.

e Zdokonalovani komunikacnich dovednosti souvisi s vécnou argumentaci,
naslouchanim i obhajobou vlastnich myslenek.

e Vyucujici ucelné zafazovali kooperativni ¢innosti, nejvyraznéji formou prace
ve skupindch, kterou ucelné¢ podporovalo i1 rozmisténi zikovskych lavic
a vyuzivani koberce.

e Do vyuky jsou zafazovany aktivizacni a problémové metody prace.

e V matematice dochazi k rozvijeni vlastniho ,,objevovani a pochopeni logiky
uloh.

o Cinnost étenatskych dilen je podpoiena tiidni knihovnou s vhodnymi tituly knih.

e Tempo hodin 1 naro¢nost uc¢iva ucitelé zpravidla ptizpisobuji véku zak.

e Zdroj informaci pro zaky jsou nejen ucitel¢, ale také riiznorodé vyukové materidly

a pomoc od spoluzak.
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e Vyucujici vybizeli zaky k hodnocenti jejich tspéchu ¢i nezdaru, coz podporovalo
vnimani chyby jako pfirozené soucasti.
e Zaci se neboji v piipadé potieby zeptat.

e Zpétnd vazba vyucujicich byla kvalitni.

VSechny vyse zminéné body jsou vybrané z Inspekéni zpravy skoly, ve které jsou
vysledky inspekcni ¢innosti srovnatelné s vysledky mého pozorovani. S jednim bodem
vSak musim nesouhlasit. V Inspek¢ni zprave se pise toto: ,, V zaveru hodin obcas chybélo
Z duvodii nedostatku casu shrnuti a celkové zhodnoceni probéehlé vyuky. “ M4 domnénka
je takova, Ze tento nazor inspekéni zpravy pramenil z tradi¢né pojatého systému
vyucovacich hodin (vyucovaci pfedmét = 45 minut). Z mého pozorovani musim dodat,
ze ucivo jedné vyuCovaci hodiny Casto zasahovalo i do zac¢atku hodiny nasledujici tak,
aby zak ziskal uceleny piehled probirané latky. Az na vyjimky vyucujici spolecné s zaky
v komunitnim kruhu shrnul, co by méli zaci znat a co by si méli zapamatovat, stejné tak
probéhly rizné formy hodnoceni — sebehodnoceni, skupinové hodnoceni, hodnoceni

z pohledu ucitele apod.
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7. Shrnuti

Cilem diplomové prace bylo zjistit pohled rodi¢a na koncepci vzdélavani ZS Dr. J. Malika
v Chrudimi a analyzovat proces vzdélavani na vybrané skole. Data pro vyzkumné Setfeni
byla shromazd’ovana pomoci vlastniho elektronického nestandardizovaného dotazniku,
ktery byl pfedlozen rodicim zakl prvniho stupné. Rovnéz bylo pouzito dlouhodobé

pozorovani procesu vzdélavani v konkrétni tiidé.

Po shromézdéni vsech elektronicky vyplnénych dotazniki 1ze konstatovat, Ze rodice jsou
spokojeni s koncepci vzdélavani na vybrané Skole i pfes rizné ohlasy okoli. Hlavnimi
davody, proc si pro své dité zvolili pravé tuto Skolu pro své dité, byly netradi¢ni metody
a formy vyuky a netradi¢ni vzajemné vztahy mezi zaky, u¢itelem a rodici. Z inovativnich
forem a metod vyuky je zaujaly zejména kooperativni a skupinova vyuka, projektova
vyuka (tfidy i Skoly), spolecné vyjezdy tiidy (STOD), matematika profesora Hejného

a dilny cteni.

V rdmci rozvoje osobnosti zéka vyucujici také podporuji individualni piistup, vyjadieni
vlastniho nézoru i komunitni kruh, stejné tak vidi vyhodu 1 ve skupinovém usporadani
lavic. Slovni hodnoceni na prvnim stupni je rodi¢i vnimano jako pfinosna informace pro
rodice 1 zdky. Vyrazné odliSny ndzor maji rodi¢e na povinné domaci tkoly. Ty by mély
byt podle rodi¢h Zakim zadavany. Dulezitost spoluprace rodich s uciteli si uvédomuje

valné vétSina rodicl. Preferuji tedy konzultace, pti kterych je pfitomno i jejich dite.

Navéazanim na ptedeslé zpravy z vyzkumil provedenych v rdmci klimatu ucitelskych
sbortt ZS, kde zavér byl nasledujici: ,,...nadstandardni stabilni vysledky Setieni

“«“

socialniho klimatu ucitelského sboru...,” se dovolim domnivat, Ze spokojenost

pedagogického sboru se dosti vyrazné odrazi na ptistupu k zaklim a nésledné i rodi¢tim.

Dle vysledkti dlouhodobého pozorovani lze fici, ze se ve vysoké mife shoduji s vysledky
z Inspekéni zpravy tykajici se zjiStovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki
vzdélavani. Zakladem kvalitniho vyucovaciho procesu jsou tyto didaktické jevy:
pratelské klima tfidy, respektovani individudlnich ptedpokladl zakd, vSestranny rozvoj,
vysokd efektivita inovativnich rtiznorodych vzdélavacich strategii, partnersky pfistup

a moznost sebevyjadieni a sebeuplatnéni.
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8. Zaver

Diplomova prace byla cennou a obohacujici zkuSenosti. Poskytla mi piilezitost hloubé&ji
se zaméfit na koncepci vzdélavani Skoly. Z pozice Zakyné vybrané Skoly jsem se
0 podstaté jiného piistupu vice nezamyslela. AZ pti studiu Uéitelstvi 1. stupné ZS
na Pedagogické fakulté v Hradci Kralové mi poskytly nejvice zkusenosti pravé hospitace
a praxe na rtznych Skolach. Zacala jsem si vice uvédomovat odliSnosti této Skoly
od jinych a pfemyslet, v ¢em je ZS Dr. J. Malika vyjimeéna. Svoji diplomovou praci jsem
vytvorila kompletni dokument o konkrétni zakladni Skole. Na zakladé Setfeni jsem ziskala
minéni rodi¢a 74kt ZS Dr. J. Malika. Na zakladé jejich ndzori jsem vytvotila ndhled

na edukacni proces v konkrétni tiide.

V teoretické Gasti jsem se nejprve zabyvala vznikem a vyvojem ZS Dr. J. Malika
v kontextu promén $kolstvi po roce 1989. Nasledn¢ jsem se zaméfila na organizaci vyuky
zakd a moznosti podpory vztahl $koly a rodiny. Mezi vzdélavaci strategie Skoly byly
zafazeny zpusoby vyuky, které jsou béhem vyucovani nejvice uplatiiovany. Konec této

¢asti je vénovan moznostem hodnoceni zakl v eduka¢nim procesu.

V ramci empirické ¢asti byl vytvofen dotaznik pro rodi¢e zéki prvniho stupné dané ZS
a prostfednictvim dlouhodobého pozorovani analyzovany slozky vyu€ovaciho procesu.
Diky dotaznikovému Setfeni a vysledkiim odpovédi rodich jsem ziskala piehled ndzort
na koncepci vzdélavani zaki. Prostfednictvim dlouhodobého pozorovani jsem vytvofila
podrobné zpracovany popis vyucovaciho procesu a vzajemného pisobeni vyucovacich

slozek.
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Ptiloha & 1: Budova ZS Dr. J. Malika, Chrudim

Zdroj: Martin Dobrusky
Piiloha &. 2: Skolni ¢asopis ,,Mali¢ek*

4 MALKCEK Eislo 5/ 2007 - 2008

kvéten
m ﬁ li e% W i Rozhovor s ...
rotnik XVIL. v e '

Clovéka, kterého vdm predstavime, mizete potkdvat kazdé rdno
Zako 28 Chrudim, Dr. J. Malika na 3Kolni chodbé, kde presné v osm hodin otevird dveie do tid.

Ahoj &tendfi a Ctenarky Casopisu Malicek! Také opravuje rozbité skriné. zaridi opravu ndmi znicenych
Cas rychle b&% a my uZ tu mame novy mésic, kvéten. V tom minulém zidlicek. Neni to nikdo jiny nez pan kolnik MIROSLAV LISKA.

mésid nds provazelo docela ,vtipn€™ pocasi, kdy se s oblibou stiidal dést,
ranni mraziky a velké teplo. Nékdo by si dokonce kviili horkym dndm mohl
myslet, Ze uZ nam davno nastalo léto, i kdyz ho teprve mame piied sebou.

Prasknéte nam néco na své détstvi!
Mél jsem détstvi jako kaZdy jiny. vyristal jsem s tfemi bratry.
Jedind smila byla. Ze nas tatinek opustil, kdyZ jsem byl jefte

Po roce nas opét ¢eka prvni koupani na plovamé a oblibené chytani - “ maly.

bronzu. Slunicko nam také jist® zvedne naladu pii uceni. Pokud jste se viak \ Jakou Zkolu jste vystudoval?

doposud moc newili a ziskali jste néjake Spatné znamky, nezoufejte, nebot < Vystudoval jsem Klasickou zaKladni 3kolu a pak uiit2, kde
méte jedté dost Casu, abyste to vylepsili a uzaweli druhé pololeti ke své Y jsem se udil zsmeénikem

spokojenasti. Pieji vam k tomu hodné Stésti, a kdyZz vam bude nahodou

smutno, tak si vezméte do rukou Malicek a pustte se do jeho cteni. S nim ,/

se totiz nikdy nenudime a vZdy vas piijemné rozveseli, Z
Ondej Kubicek a redakce ¢asopisu Malicek

Jak jste se dostal k praci na nasi Skole?

Nejdrive jsem jezdil s bagrem, ale udZlal jsem si néco se zady,
f tak jsem nemohl jezdit s tEZkymi stroji. proto jsem se stal
e Soférem. Tak jsem se poprvé dostal bliZ ke Skolstvi. Nakonec
jsem se dozvidél, Ze se tahle Skola otevird, a tak mé napadio, Ze bych tu mohl
pracovat jako Skolnik. To se mi také povedio.
Délate na nasi Skole uz od zalozeni? Co se za tu dobu zménilo?
Ano, dilam. A co se zménilo? Tady se kaZdy den néco méni. Ale asi radikalni
zménou byl vytah.
Co se vam nejvice libi na praci Skolnika?
No, ono to je spis takové libi-nelibi. Moje price je takovy blazinec. Clovék je
v jednom Svihu a to se mi na jednu stranu libi, ale n2kdy bych chtél i zvolnit.
Co vas pfi této praci nejvice rozéiluje?
Roziili mé, Ze Elovék choe pro vas néco udélat, a jsou néktefi, ktefi tu praci
nedokazi ocenit. Také mé rozéiluje, Ze si neumite udrZet véci v pofadku.
Vidite néjaké vyhody v tom, Ze bydlite ve Skole? Jaké?
No vyhody moc ne... LedaZe kdyZ vstanu z postele, uzZ jsem v praci. Ale to je asi
tak vSechno.
Starate se o Skolu i prazdninach? Jak?
Ano, staram, dokonce vice nez béhem Skolniho roku. To se tu maluje, opravuje a
ja u vieho musim byt
Kdybyste mohl prozZit néjaky okamzik z tohoto Skolniho roku znovu, ktery
by to byl?
Prozil jsem spoustu péknych chvil a okamzikd, ale asi Zadny z nich nebyl tak
GZasny, abych ho musel proZit znovu.
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Piiloha €. 3: Spoluprace rodi¢u a Zaku — Den otevi‘enych dveii
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Priloha €. 4: Zapis do 1. tridy

~ ) S
R

wrsseduonbiz / winbotopes

Zdroj: Petr Bata

Piiloha ¢. 5: STOD - osobnostné — socialni aktivity
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Priloha ¢&. 6: Metodické prirucky pro uéitele v ramci projektu ,,ProRoK*

f—

POPIS JEDNOTLIVYCH AKTIVIT PROGRAMU.

Hiedanipismene
Po tidé jsou rozmisténa pismena, kterd si il vyrobily

‘najdou své pismenc s zavési s honakrk.

Piedstavovani pismen
Ve tidé pripravime Kresio pro pismenko” Postupné
néf usedoj jednatii 2ci 3 predstavil v pismenka

ot
24 s otr, kb e Kaghoh s
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Priloha €. 7: Ukazka sportovnich kurzi
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Priloha €. 9: Skupinové usporadani lavic

Priloha ¢. 10: Ukazka roli ve skupiné

MLUVCI
MLUVI ZA SKUPINU.




Priloha €. 11: Ukazka celoSkolniho projektu ,,Napri¢ $kolou a svétem*

-
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Zdroj: Petr Bata
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Priloha ¢. 12: Ukazka vysvédceni se slovnim hodnocenim
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Priloha ¢. 13: Ukazka tydenniho plianu ve 3. ro¢niku
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Priloha ¢. 14: Hodnoceni chovani na 2. stupni
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Priloha ¢. 15: Ukazka obhajoby absolventské prace

Zdroj: Petr Bat'a
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Piiloha ¢. 16: Dotaznik pro rodice Zaku 1. stupné

Dotaznik pro rodice zakt ZS Dr. Jana
Malika

Vazeni rodice,

jsem studentkou 5. roéniku Ugitelstvi pro prvni stupef Z$ na Pedagogické fakulté v Hradci Kralové.
Obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni kratkého dotazniku, ktery se tyka vzdélavani zakl na
Zakladni $kole Chrudim, Dr. J. Malika. Diky nému bych rada ziskala prehled nazort pravé od Vas
rodicu.

Toto dotaznikové Setreni je klicovym nastrojem pro Uspésné zpracovani tématu mé diplomové
prace, a proto Vas prosim o co nejvétsi upfimnost pfi odpovidani.

Dotaznik je zcela anonymni a vysledky budou vyuZity vyhradné pro acely diplomové prace o
koncepcich vzdélavani na Zakladni skole Dr. Jana Malika v Chrudimi.

Dékuji Vam za spolupraci a za ¢as vénovany tomuto dotazniku.

Klara Nepovimova

*Povinné pole
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2. Jakou tridu navstévuje vase dité na 1. stupni? (V pripadé vice moznosti,

vyberte pouze jednu) *

Q) 1
O 2
& B
O 4
O -

3. Z vasi predchozi odpovedi jde o: *
O zaka

O zakyni

4. Jak na vas ptisobi celkové klima skoly? *
(O Velmi pozitivné

(O Spise pozitivné

(O Neutralné

(O Spise negativné

(O Velmi negativné

5. Do jaké miry jste spokojen s vyucovanim vascho ditéte na téro skole? *

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

neméne O O O O O O O O O O nejvice
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6. Proc¢ jste si pro své dité vybral/a prave turo skolu, jaké fakrory k

vasemu vybéru prispély? (Mizete \f_\"brat vice oclpovédl'.) %

[] zptsob vyuky

O

pfistup vyucujicich k zakim

pfistup $koly k rodi¢im

slovni hodnoceni

spokojenost se vzdélanim starsiho ditéte
ohlasy okoli

blizkost a dostupnost z mista bydlisté
informace z médii

prostredi Skoly

vybavenost skoly

Jiné:

O 00000000
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7. Pocit zaka, kdyz jde rano do skoly, je pro vase dicé: *
(O rozhodné pozitivni

(O spise pozitivni

(O neutralni

(O spise negativni
O

rozhodné negativni

8. Vvhovuje vam slovni hodnoceni, keeré dostavaji zaci prvniho stupneé? *

(O Rozhodné ano
() Spise ano
(O Spisene

(O Rozhodné ne
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9. Vidite vyhodu moznosti konzultace s vyucéujicim, kde je pritomen zak i

rodi¢? *

(O Rozhodné ano

(O Jak kdy

(O Rozhodné ne

10. Jak si myslite, Ze vase okoli vnima Zakladni skolu Dr. . Malika a jeji

vzdélavani? *
(O Velmi pozitivné
(O spise pozitivné
(O Neutralné
(O Spise negativné

(O Velmi negativné
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1. Myslite si, Zze v pripadé problémd ¢i nesrovnalosti se miize zik obrarit

na ucitele, ktery mu bude v ramei moznosti napomocen? *
(O Urcité ano

(O Spise ano

O Jakkdy

(O Spisene

(O Urcité ne

12. Mate pocit, ze by zaci méli dostavatr povinné domaci tkoly v ramci

jejich vzdelavani? *
O Urité ano

(O Spise ano

O Jak kdy

() Spisene

(O Urcité ne
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13. Jaké vzdélavaci strategie na Zakladni skole Dr. Jana Malika vas zaujaly
a prosazoval/a byste je pri vzdélavani déri? (Mizere vybrat vice

odpovedi.) *
() individualni pfistup

(] kooperativni a skupinova vyuka

U

samostatna prace

hromadna forma

vylety a akce

spolecné vyjezdy tridy (STOD)

projekty tridy

celoskolni projekty

dilny cteni

komuni kruh na koberci

vyjadreni vlastniho nazoru

Hejného matematika (logické uvazovani)

pismo Comenia Script

boocodobooooao

Jiné:

104



14. Zaci sedi ve skupinach u stoleckil. Jaky je vas nazor na toto uskupeni?

*

(O Souhlasim a podporuji

(O Poutzivat jen vyjimecné

(O zachovat 3 fady lavic

15. Jak vnimate jako rodi¢ kazdoroéni vyjezdy STOD trid. ktere nejsou

klasickou skolou v pl"l'rodé, ale jsou zalozeny na podstare prohloubcm’

socialnich vzrahti ve tridé a stmelent kolekrivu? *

(O Rozhodné tyto akce podporuii.

(O Jsem k nim spie naklonény/4.

(O Nevadi mi, ale zdaji se mi zbyteéné.

(O spise nejsem naklonény/4, zak by se mél radsi ve skole uéit.

(O Rozhodné tyto akce nepodporuji, ztrata asu.

ODESLAT
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