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Environmentalni udrzZitelnost a regionalni rozvoj

Abstrakt

Tato bakalafska prace pojedndva o environmentalni udrzitelnosti regionalnich
projektt, v souvislosti s ptipravou téchto projektd, které budou spolufinancovany pomoci

vyuziti dota¢nich programui a budou slouzit k piipravé obyvatelstva na krizové stavy.

Téma této bakalaiské prace je Vv teoretické Casti rozdéleno do péti kapitol, které
pojednavaji zejména 0O pojmech environmentalni udrzitelnost, udrzitelnost socialni,
ekonomicka, regionalni rozvoj a krizové stavy. Uelem obsahu t&chto kapitol je vysvétlit
problematiku rozvoje a transformace riiznych regionii v ndvaznosti plisobeni lidského
faktoru na vnéjs$i prostfedi a regiondlni etnika po celém svété. V neposledni fadé se
V teoretické &asti vysvétluje pojem krizovych stavii a jejich legislativni ramec v Ceské

republice.

Ve své praktické ¢asti je tématem prace pruzkum vefejného minéni, jako jednoho
z prvnich krokd k realizaci krajského dota¢niho projektu v Libereckém kraji. Cilem tohoto
pruzkumu je nutnost zjistit, jak obyvatelé vnimaji vyloucené lokality, S moznosti vyuZziti
téchto lokalit Kk ptipravé obyvatel libereckého kraje na krizové stavy, aby bylo mozné
realizovat projekty s podporou evropskych dotacnich fondd. Analyzou a syntézou
ziskanych dat bude cilem zjistit, zdali lze tyto lokality vyuzit v rdmci pfipravy obcanti na
krizové stavy a zdali jsou tyto projekty environmentalné, socialné aekonomicky
udrzitelné, zdali pomohou k rozvoji regionu, zejména znovuvyuzitim vyloucenych lokalit

a pomohou zapojit vylouc¢ené skupiny obyvatel k rozvoji regionu.

Klicova slova: Environmentalni udrzitelnost, ekonomicka udrzitelnost, socialni
udrzitelnost, regiondlni rozvoj, vyloucené lokality, pfiprava obcanl, krizové stavy,

Mikroregion Podralsko, Liberecky kraj, dota¢ni projekt.



Environmental Sustainability and Regional Development

Abstract

The bachelor’s thesis deals with environmental sustainability and preparation of regional
projects that will be co-financed through subsidy schemes and will serve to prepare
population for states of crisis.

In the theoretical part, the topic of this bachelor’s thesis is divided into five chapters that
concern themselves particularly with terms environmental sustainability, social
sustainability, economic sustainability, regional development and states of crisis. The
contents of these chapters aim at explaining the problems of development and
transformation of various regions following the effect of human factor on external
environment and regional ethnic groups all over the world. Finally, the theoretical part

explains the term states of crisis and their legislative framework in the Czech Republic.

The topic of the practical part is an opinion poll being one of the first steps to implement
a regional subsidy project in the Liberec Region. The aim of the poll is the necessity of
learning how people view excluded localities and the possibility of using these localities to
prepare the inhabitants of the Liberec Region for states of crisis to carry out projects
supported by the EU Funds. The analysis and synthesis of the data gathered will aim at
finding out if the localities can be used within the preparation of population for states of
crisis, if these projects are environmentally, socially and economically sustainable, if they
will help the development of the region, especially by re-using excluded localities, and if
will help involve the excluded population groups in the development of the region.

Keywords: Environmental sustainability, economic sustainability, social sustainability,
regional development, excluded localities, preparation of citizens, states of crisis,

Podralsko Microregion, Liberec Region, subsidy project.
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1 Uvod

Predklddand diplomovéa prace se zabyva tématem environmentalni udrzitelnosti
a regionalnim rozvojem. V teoretické casti se opira o teoretickda vychodiska a jejichz
hlavnim tématem je environmentalni udrZitelnost a regionalni rozvoj. Tato témata budou
obohacena o socidlni a ekonomickou udrzitelnost, pficemz spolecné budou propojena

s oblasti krizového ftizeni v kapitole krizové stavy.

V praktické casti seznamuje bakalafskd prace s charakteristikou zkoumané oblasti.
V dalsi ¢asti prace budou popsany zakladni informace o studovaném Kraji i regionu a jejich
charakteristikou. V dalsi pasazi praktické ¢asti budou popsany evropské fondy, operaéni

programy a narodni dotace, jako nastroje regionalniho rozvoje.

V druhé poloviné praktické ¢asti této prace bude popsano terénni Setieni. Budou
charakterizovani respondenti vybérového vzorku obyvatel Libereckého kraje, dale budou
postupné ziskavana a analyzovana data z dotaznikového Setfeni. Tato data budou sbirana
v obdobi od 1. srpna roku 2020 do 31.ledna roku 2021. Dale z téchto dat budou
komparovéna jednotliva zjiSténi fady pozorovani a nasledné¢ budou poloZeny a feSeny
hypotézy. V nésledujici ¢asti  bude zhodnoceno kvalitativni Setfeni pomoci

nestandardizovaného rozhovoru s jednotlivymi vybranymi aktéry.

V bakalafské praci dojde na zhodnoceni vysledkli kvantitativnich Setfeni
a posouzeni kvalitativniho Setfeni. Nasledné budou tyto vysledky vzajemné porovnavany

a diskutovany v konfrontaci s teoretickymi vychodisky.

vvvvvv

v kontextu svytyCenymi cili a stanovenou metodikou zkoumani. Zejména bude
zduraznéno splnéni cild této bakalaiské prace, tedy navrzeni expertniho procesu k realizaci
projektii spolufinancovanych pomoci dota¢nich programi Evropské unie a zobecnéni
vysledkli pro aplikaci na nasledné planované udrzitelné projekty v ramci regiondlniho

rozvoje ostatnich krajt Ceské republiky.
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2 Cil prace a metodika

Hlavnim cilem prace bude navrh expertnich procesii a postupt pied realizaci
projekti spolufinancovanych pomoci dotacnich programii Evropské unie, které maji
dosahnout ve vyloucenych lokalitach, byvalych vojenskych prostorii a oblastech
postizenych téZzbou nerostnych surovin, udrzitelnych projekti k rozvoji téchto lokalit
v regionech. Na zakladé environmentalni udrzitelnosti a regionalniho rozvoje, vyuziti
téchto lokalit pomoci udrzitelnych projekti k rozvoji regionu a k ptipravé obcanti pro

krizové stavy.

Pomoci metod studia dokumentli, platnych pravnich ptfedpisii ajejich nasledné
analyzy. Metodou komparace jednotlivych zjisténi, fady pozorovani kontaktivniho
dotaznikového Setieni a kvalitativniho terénniho Setfeni mezi aktéry regionalniho rozvoje
Prvnim z cili je zjistit teoretické aspekty environmentalni udrZitelnosti a regiondlniho

rozvoje. Vysledky budou nasledné zhodnoceny a diskutovany.

Dil¢im cilem je pomoci dostupnych informacnich zdroji predstavit blize region, ve
kterém se vyzkum uskutecni, zejména konkrétni lokality vyloucCenych oblasti. Jednim
z cili je seznamit se ze socioekonomickymi ukazateli regionu, jeho geomorfologickym
profilem a vyhranénim tohoto regionu. Dal§im cilem je definovani vybrané lokality

regionu, jeji charakteristika, problémova oblast a aplikace nastrojli regionalniho rozvoje.

Prakticka ¢ast bakalatrské prace, tedy jejim dil¢im cilem je dotaznikové Setfeni mezi
obyvateli Libereckého kraje, zjisténim jejich stanoviska k problematice vyloucenych
lokalit. Dotazeme obyvatele vybraného studijniho regionu, zdali souhlasi s vybudovanim
planovaného projektu. Vzneseme otazky knazoru obyvatel na environmentalni,
ekonomickou a socidlni udrzitelnost daného projektu 1 ve vztahu vyuZiti vylouenych
lokalit s regionalnim rozvojem. DalSim dil¢im cilem, je zjistit mezi obCany stanoviska
k problematice vlivu pfedstaveného projektu na vyloucené skupiny obyvatel a ptipravu
obyvatel na krizové stavy. Dil¢im cilem je také zjistit vize mistnich aktérd k dané

problematice.

Vysledky budou zhodnoceny, diskutovany a bude stanoven zavér. Tato prace vymezi
diilezitost postojii obyvatel dané¢ho regionu s planovanymi projekty regiondlniho rozvoje
pro jejich realizaci a aplikaci této metody i v jinych regionech, v Siroké Skale feSenych

problému.
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3 Teoreticka vychodiska

Kapitola teoretickd vychodiska se sklada z péti podkapitol, které jsou pilifi celé
bakalarské prace. V této kapitole se Obeznamime s tématy environmentalni udrzitelnosti,
dale sudrzitelnosti socialni, ekonomickou, Stématem regiondlniho rozvoje
a s problematikou krizového ftizeni. Poznatky této kapitoly se budou nadéle promitat do
praktické casti bakalarské prace, jejiz podstatou je zjistit pomoci kvantitativniho
a kvalitativniho Setfeni, jaké rozvojové projekty si obyvatelstvo vybraného regionu zvoli,
ajak je dulezité znat nazor obyvatel dot¢eného vybraného regionu pro realizaci projektu
pfipravy obyvatelstva na krizové stavy, aby se dosdhlo maximalni udrzitelnosti a bylo
mozné projekt spolufinancovat z dotaci Evropské unie, pomoci Evropskych strukturalnich

a investi¢nich fondu.

3.1 Environmentalni udrzitelnost

Slovni pojem environmentalni je ve slovniku cizich slov’ odborné piekladan, jako
tykajici se zivotniho prostfedi. Pouzivd se napf. ve slovnim spojeni environmentalni
vychova, tedy vychova k odpovédnému zachazeni k zivotnimu prostiedi. V této praci se
budeme zabyvat environmentalni udrzitelnosti, jinak feceno s udrZitelnosti naSeho

zivotniho prosttedi.

Udrzitelnost je ve slovniku &eskych slov? spojovana hned s nékolika vyznamy.
Sloveso udrzet znamena uchovat, zachranit, vyrovnat, nepustit, zachovat, neztratit, ubranit,
coz vespojeni se slovem enviromentdlni vyvoldva vyznam k zachovani, ubranéni,

¢i Kk neztraceni Zivotniho prostiedi i ve spojitosti s udrzitelnym rozvojem.

1 https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/environmentalni

2 https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/udr%C5%BEet
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Ekologie, z pivodné feckého oikos — obydli a logos — nauka, je véda, dle slovniku
cizich slov® o vztazich mezi organismy navzijem a mezi organismy a prostfedim. Pokud
vyuzijeme znalosti vyznamu slova ekologie, bude snadné&j$i a pochopitelnéjsi pro lidstvo,

udrzet zivotni prostiedi pro dalsi generace.
3.1.1 Vymezeni v zakonech

V zakoné o zivotnim prostiedi ¢. 17/1992 Sb., ve znéni dalSich predpist (dale jen
,»zakon o Zivotnim prostiedi*) je ivodnim slovu feceno: ,, ..., Ze clovék je spolu s ostatnimi
organismy neoddeélitelnou soucasti prirody, pripominajic si prirozenou vzdjemnou
zavislost cloveka a ostatnich organismii, respektujic pritom pravo cloveka pretvaret
prirodu v souladu s principem trvale udrzZitelného rozvoje, védomo si své odpovédnosti za
zachovani priznivého Zivotniho prostredi budoucim generacim a zduraziujic prdvo na
priznivé zivotni prostredi jakozto jedno ze zdakladnich prav c¢loveka, usneslo se na tomto

zakoné.

V z4koné o zivotnim prosttedi* jsou definované diilezité zakladni pojmy, a to ptimo
pojem Zivotni prostiedi, coZ je vSe, co vytvafi pfirozené podminky existence organisml
véetné Cloveéka a je predpokladem jejich dalSiho vyvoje. Jeho slozkami jsou zejména
ovzdu$i, voda, horniny, pida, organismy, ekosystémy a energie. DalSim zpojmu je
ekosystém, kterym se rozumi funkéni soustava Zivych a nezivych sloZek Zivotniho
prostiedi, jeZz jsou navzajem spojeny vymenou latek, tokem energie a piedavanim
informaci a které se vzajemné ovliviiuji a vyvijeji v ur€itém prostoru a ¢ase. Dllezitym
pojmem je i ekologicka stabilita, tedy schopnost ekosystému vyrovnavat zmény zptuisobené
vnéjSimi Ciniteli a zachovavat své ptirozené vlastnosti a funkce a inosné zatizeni Gizemi je

takové zatizeni Gzemi lidskou &innosti, pii kterém nedochéazi k poSkozovani Zivotniho

3 https://www.infoz.cz/ekologie/

4 Zakon o zivotnim prostiedi &. 17/1992 Sb., § 2, 3,4, 5, 6
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prostfedi, zejména jeho slozek, funkci ekosystémt nebo ekologické stability. Trvale
udrzitelny rozvoj spole¢nosti je zde definovan, jako takovy rozvoj, ktery soucasnym
i budoucim generacim zachovava moznost uspokojovat jejich zakladni zivotni potieby,

a pfitom nesniZuje rozmanitost pfirody a zachovava piirozené funkce ekosystémii.
3.1.2 Promény Zivotniho prostiedi na Zemi ptisobenim prirodnich vlivii

Prestoze se c¢lovek vzdy nefidil zakony, at’ psanymi, ¢i nepsanymi, i pied
pfichodem cloveka s jeho pravidly, bylo Zivotni prostfedi ménéno i bez jeho pfi€inéni.
Piikladem mize byt porovnani ekologickych ztrat, které by se daly porovnat
s katastrofami, jaké nase planeta podstoupila jiz né¢kolikrat, naptiklad, pad asteroidu pted
65 miliony let, ktery pravdépodobné zapfiCinil vyhynuti dinosaurti. Planeta Zem¢ tento
ni¢ivy zdsah ptezila, ale nikoliv dinosaufi. Pfiroda se zregenerovala nebo pieménila, ale
dinosaufi zistali minulosti. Tato pfeména planety pro dinosaury nebyla idedlni (Moldan

2015, s. 341).

Na Zemi dochazi po celou dobu jeji existence k neustdlym zménam, jak je jiz
popséano v odstavci vySe, a to zejména pric¢inou pifirodnich procesi, plisobicich po mnoho
milioni let. Pomérné kratkou dobu ma vliv na zmény téchto procest ¢lovek a jeho Cinnost.
Lidstvo postupné¢ méni krajinu a v sou€asnosti jsou tyto zmény piekotnéjsi a mohutng;si.
Extrémy v chovani pfirody piisobi velmi vyrazné na vyvoj civilizace i souc¢asné obyvatele
Zem¢. Stale to jsou ty samé rychlé ptirodni procesy, majici zdroje v atmosféfe, na
zemském povrchu ve vodstvu, v zemské kufe i1 v zemském plasti. Existuji dohady, zdali
jsou tyto procesy nezdvislé na Cinnosti ¢lovéka nebo je ¢loveék ovlivituje, a to pouze

nepiimo svou ¢innosti. (Kukal, PoSmourny 2005).
3.1.3 Promény Zivotniho prostiedi na Zemi pasobenim ¢lovéka

Environmentalni udrzitelnost je velkym tématem dnes$ni doby, kdy se provadeji
nepiehlédnutelné zasahy do pfirody, aby lidstvo rozsifilo své zdroje ke své piekotné
reprodukei, aniz by si mnohdy uvédomilo, Ze se o zdroje vlastné pfipravuje. Ptikladem
muze byt bezhlavé kaceni destnych lest, po kterém ztlistane pustina, ktera sice opét zaroste,
ptiroda si vlastné pomuze zcela sama. Nejdiive se objevi eroze pudy, zaplavy nebo sucho,
ale pivodni raz, krajiny, jeji ekosystém, jeji biodiverzita, rozmanitost a jedinecnost

nenavratné zmizi nebo se obnovi velmi pomalu (Moldan 2015, s. 341).
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V Ceské republice je né&kolik oblasti, které mohou byt tématem spojenym
s zivotnim prostfedim, ve kterém zijeme. Né&ktera jsou vice medializovana, vyjadiuji se
k nim odbornici, politici i Sirokd vefejnost. Jednim z ¢asto sklonovanych ekologickych
problémt jiz od roku 2005 je klGrovcova kalamita. AvSak rozhodné méné se diskutuje
o starych ekologickych zatézich, asi i proto, ze jsou pro média méné¢ viditelna
a momentalné zajimava. Cas svym bhem, vak tyto zatéze, tzv. skryté nebezpeéi postupné
odhaluje. Jedna se zejména o pozustatky primyslové vyroby z komunistické éry, kdy se na
ekologické aspekty nebral témét zddny ohled. Toto dédictvi zahrnuje naptiklad hektary
pudy zamotené do desitek metri hloubky. Kontaminovana neni jen ptida, ale i voda, ktera
je ohrozena z prasakll ze zamotené pudy. Tato zatéz ohrozuje zdravi a Zivot obyvatel, které
sidli v blizkosti téchto aglomeraci. Resenim této situace se zabyvala jiz v 90. letech vlada,
kterd se zavazala k odstranéni vSech ekologickych Skod i z privatizovanych majetk, tak,
ze vlastnici zprivatizovaného majetku zajisti vlastni prace k odstranéni Skod a vlada
pfevezme garanci na odstranéni Skod az do vySe hodnoty odvozené od privatizovaného
majetku. Zmeéna vSak nastala v roce 2000 s novym zakonem o zadavani vefejnych zakéazek,
ktery stanovil, e odstranéni $kod bude organizovat stat.> Z diivodu akutniho rizika byly
nckteré lokality jiz sanovany. Probihajici likvidace jsou vSak velmi pomalé a dokonceni
sanacnich praci se né€kde odhaduje 1 na desitky let. Navic stat na kazdé dil¢i lokalité
vypisuje nékolik vybérovych fizeni, jejichz administrativni narocnosti se cely proces dale
prodluzuje; pokud se v pribéhu sanace ukéaze, Ze je rozsah ekologickych Skod vétsi, nez se
ocekavalo, je stat nucen navyseny rozdil v cené doplatit. Jako mozné feSeni nastalé situace
se jevi spojeni vSech zbyvajicich lokalit do jedné superzakdzky, kdy by stat m¢l jiz jen
jednoho partnera, ktery by byl za vSechny tyto likvidace starych ekologickych zatézi

odpovédny. Tento koncept schvalila vlada jiz v poloviné roku 2008. Dal§im podstatnym

5> Zakon &. 28/2000 Sb., zakon, kterym se méni zakon &. 199/1994 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdé€jsich predpisli, zruseno k 1.5.2004 Zakonem ¢. 40/2004 Sbh. Zakon o vefejnych zakazkach,
zruseno k 01.07.2006 Zakonem ¢. 137/2006 Sb., Zakon o vefejnych zakazkach, ZruSeno k 01.10.2016
Zakonem ¢. 134/2016 Sb., Zakon o zadavani vefejnych zakazek
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zjednoduSenim je skutecnost, ze tendr je zadan formou kvazikoncese, €ili vysoutézena
cena je konecnd a dodate¢né ndklady se prenaseji na vitéze tendru, ktery mél moznost si
predem prostudovat veskeré materialy tykajici se danych lokalit a zvazit riziko moznych
vicepraci. Je vSak otazkou, kdy se o vitézi vybérového fizeni na likvidaci starych
ekologickych zatézi rozhodne, jelikoz termin byl jiz n€kolikrat posunut. Vitézstvim pro
vSechny lidi postizené ekologickymi zat€zemi by byla co nejrychlejsi sanace
kontaminovanych lokalit, protoze v piipad¢ dalSiho odkladu hrozi nejen riziko dopadu na
zivotni prostiedi a zdravi obyvatel, ale logicky by cena potfebna na likvidaci zatézi opét
narostla. Nehled¢ na to, Ze by statu, a potazmo ndm vSem, hrozily mezindrodni arbitraze od
vlastnikii postizenych lokalit, ktefi by se svym majetkem nemohli nakladat a paradoxné by
za zamofené objekty mohli dostat pokutu od inspekce Zivotniho prostiedi. Staré ekologické
zivotniho prostiedi v Ceské republice — Cerna malina 2011, kterou uspoiadalo ob&anské
sdruzeni Chranime ptirodu. Na prvnim misté jsou Ostravské laguny, které se do poptedi
zajmu dostaly znovu kdyZ se ukdzalo, Ze cena potiebnd na kone€nou likvidaci ropnych
kald vzroste o 500 milionti korun, ptivodni ¢astka vSak byla stanovena na 2,6 miliardy. Na
druhém misté byl ucastniky ankety zvolen areal Spolany Neratovice, misto, kde dioxiny
davaji dobrou noc. Bronz ziskal litvinovsky Unipetrol ohrozujici fenoly feku Bilinu, ¢tvrta
piicka patii arealu Poldi Kladno a paté misto pramyslové zong v Usti nad Labem. Podle
Ing. Jany Svobodové, ¢lenky odborné poroty zminéné ankety a konzultantky v oblasti
posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi, si naSi pozornost zaslouZzi i dalsi staré ekologické
zatéze: ,.Jmenovat mohu napriklad ekologickou zateéz ve Strazi pod Ralskem, ktera vznikla
jako disledek chemické tezby uranu, ddle se jednd o aredl Synthesia Pardubice, kde se
nachazi silné kontaminovand zemina i podzemni voda a mohla bych pokracovat dile.
Dulezité ale je, aby se tyto zatéze zacaly co nejrychleji likvidovat, jelikoz jejich negativni
dopad na zivotni prostredi a lidské zdravi je dlouhodobé neudrzitelny a my bychom neméli
toto neblahé dedictvi let minulych presouvat na dalsi generaci. A tak, 1 kdyZ budeme
ekologické zatéze stale ignorovat, problém nezmizi, ale naopak bude ¢im dale vice silit
a jednou ptijde doba, kdy mu jiz neunikneme, to ale mtize byt uz ptili§ pozdé (Dobrovska,

2006).

Ackoli téZebni ¢innosti pokryvaji méné nez 1 % povrchu zemé&, maji dlouhodobé
dopady na mistni ekosystémy, bylo uvefejnéno v clanku v periodiku Scopus, Ze

nevyhnutelné poskozuji biologickou rozmanitost a vycerpavaji ekosystémové sluzby.
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Mnoho téZebnich spole¢nosti si nyni uvédomuje dopady své cCinnosti a pod tlakem
spolecnosti pozaduji od vyzkumnikd konkrétni feSeni, jak zvratit ucinky tézby a obnovit

biodiverzitu a ekosystémové sluzby (Salgueiro, et al., 2020).
3.1.4 Zachovani zivotniho prostredi

V kratkém pronajmu, které ma lidstvo na této jedinecné a zazraéné planeté se
Vv odstinech tuzeb po potiebach, udrzitelnost snadno ztraci. Neustale jsou ignorovany hlasy
vSech téch, co mohou lidstvo naucit Zit udrziteln¢é. Na celém svété se lidé pokousi, coz je
velmi povzbudivé, o tvorbu opatfeni, kterd budou smysluplnd V ochrané Zzivotniho
prostfedi, aby touto cestou doSlo k trvalejSimu vyuziti zivotniho prostoru svéta (Smith
1997,s.9).

My sami jsme institucemi, které se zabyvaji otazkou ekologické udrzitelnosti.
Ekologicka udrZitelnost ma dva odliSné rozméry. Spravedlivé rozdéleni zdroji mezi
sou€asné a budouci generace. Spravedlivé rozdéleni zdroji mezi lidi a jiné druhy (Smith
1997, s.9).

Dnes vime, Ze zachovani a rozSifeni biodiverzity je zakladnim kamenem
environmentalni udrzitelnosti. Pfirodni systémy jsou ve své podstaté dokonale vyvazeny
a zpravidla byvaji, velmi stabilni, avSak zasahy ¢lovéka jsou mnohdy neSetrné, ba piimo
destruktivni a s heslem, Ze si pfiroda dokdze pomoci sama je paradoxem. Pfiroda sice
dokaze regenerovat, ale vznikaji pfili§ velké ztraty, kdy se ekosystém bud’ nikdy neobnovi

nebo za dlouhou dobu (Moldan 2015, s. 341).

Za mnohymi katastrofami, nejen témi pfirodnimi, které zapficinily to, Ze jsou nékteré
lokality vyloucené, naptiklad tézbou nerostnych surovin, primyslem nebo piisobenim
vojsk stoji ¢lovek. Jeho puisobenim na ptirodu, jsou oblasti zamoiené v rozloze nékolika
set hektar, do desitek metrti hloubky piidy. Toto zamoteni vSak ohrozuje i Cloveka

samotného (Dobrovska 2006).

Dalsim z pojmu, ktery v této bakalarské praci budeme sledovat je environmentalni
bezpecnost. Vagnost pojmi environmentalni a bezpecnost v sobé skryva obsdhlou Skalu
témat s nezndmymi hranicemi, které nemtzeme chapat jako koncept, ale piidu pro Sirokou

debatu. Piikladem tohoto Sirokého pojeti mize byt vymezeni kodanské Skoly, kterd
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nachazi Sirokou paletu témat, jako je naruSeni ekosystémi, energetické problémy,
populacni problémy, potravinové problémy, Ekonomické problémy a obcanské spory. Ne
vzdy je tak Siroké pojeti piijato. Casto je konstatovano, Ze néktera z témat, zejména ta Gisté
environmentalni souvisi velmi Gzce s neruSenim ekosystému, ostatni vySe vyjmenovana
témata jsou agendou ostatnich oblasti, ale v tomto kontextu je na né potieba nahlizet, jako
na témata zivotniho prostfedi. Tento nazor se velmi blizi, Ze pln€¢ vSechny bezpecnostni
problémy jsou soucasti environmentalni dimenze. Toto tvrzeni tykajici se Cisté tohoto
konceptu Ize obhgjit, ale diky tomto pfistupu by bylo zbaveno smyslu. Dalsi, kdo se
pokousel o Siroké vymezeni environmentalni bezpec¢nosti, byl profesor environmentalniho
inzenyrstvi Braden Allenby. Cilem tohoto védce je vytvofit analyticky ramec, ktery by
umoznil pfeménu konceptu environmentalni bezpecnosti do operacnich projektii

a programu. Déle rozd¢lil enviromentalni bezpecnost na ¢tyfi podsystémy:

e Surovinova bezpecnost — pfisun surovin, soutézeni o vzacné zdroje

e Energeticka bezpecnost

e Biologicka bezpecnost — lidské systémy, pfirodni spolecenstvi, potraviny
(zemédé¢lstvi, rybolov)

e Dimenze tradi¢ni bezpecnosti

Pojmem environmentéalni bezpe¢nost, chape jako zastfeSujici 1 australsky vyzkumnik Jon

Barnett. Obsah tohoto terminu vnima téchto sedm okruhti:

e Snahy redefinovat bezpecnost

e Hledani environmentalnich faktorti v nésilnych konfliktech
e Environmentéalni bezpec¢nost statu

e Vztah mezi ozbrojenymi silami a zivotnim prostfedim

e Ekologicka bezpe¢nost

e Environmentalni bezpecnost jedinct

e Problematika sekuritizace

V tomto pojeti jde o redlny pohled, spiSe nez o védeckou debatu nad environmentdlni
bezpecnosti. Zajimavym se zda byt pojeti, kdy jsou vytvofeny dva protiklady, a to
environmentalni bezpeénost a ekologicka bezpeénost. V prostoru Ceské republiky byvaly
tyto pojmy dlouho pouzivany jako synonyma, avSak v zahrani¢i je toto pojeti pouzivano

v opacnych pozicich. Environmentalni bezpec¢nost, tedy Zivotni prostfedi je prezentovano
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jako zdroj hrozeb, které ohrozuji lidstvo, staty nebo dalsi instituce. Kdezto ekologicka
bezpecnost je zaméfend na ochranu zivotniho prostfedi pfed hrozbou dopadii lidské

aktivity. AvsSak toto rozdéleni, ¢i pojeti také neni uplné bezproblémové (Martinovsky
2017).

3.2 Socialni udrzitelnost

S environmentalni udrzitelnosti jde ruku v ruce i udrzitelnost socialni. Zasah do
ptirody mé zpravidla vliv i na socialni vazby samotného ¢lovéka. Vratme se zp¢t ke kaceni
destnych lest, ve kterych byly po dlouha desetileti ukryty pied takzvanou zapadni
civilizaci neznamé indianské kmeny se svou kulturou, socidlnimi vazbami, zvyky
a tradicemi. Tito indiani piekazeji v ziskavani ptirodniho bohatstvi a jsou masové vybijeni.
Celé kmeny dodnes 7iji v mlad$i dobé kamenné a pro zachranu jejich Zivotl lze ucinit to,

Ze je zrovnopravnime a zaclenime do pracovniho procesu (Arne Falk-Renne 1974).
3.2.1 Historické i soucasné vlivy na socialnim vylouceni

Dobyvanim a kolonizaci Ameriky od 15. stoleti, byly postizeny kmeny v celé
Americe. Spanél§ti conquistadofi, ktefi kolonizovali Ameriku se tu setkali s divéfivymi
indiany, ktefi k nim byli velmi pohostinni a potfadali pro bélochy slavnosti, protoze je
povazovali za nadlidi nebo dokonce za bohy. Po zkuSenostech indiani s b&losskou
nenasytnosti a brutalitou, zjistili, Ze se jedna o pouhopouhé vetielce a svadéli s nimi po

dlouha staleti tvrdé boje (Morgan 1954, s. 7).

V devatenactém stoleti, zejména v jeho prvni poloving€, dochédzi k obrovskému
rozmachu primyslu, kdy si na tzemi USA rhzni spekulanti vytvofili obrovska bohatstvi na
ukor indianti a jejich rozsahlych uzemi, tim, Ze ziskali smlouvy na indidnskou ptdu

(Morgan 1954, s. 6).

Podle sira Jamese Carrolla, prvniho maorského ministra na Novém Z¢landu, ktery
se zaslouzil o rozvoj zdravotni a socidlni pée Maorti, se tito piivodni obyvatelé, tak, jako
puvodni obyvatelé Ameriky potykaji s integraci k nové kultuie, podléhaji alkoholu,
drogam, hazardu a jsou socialné vylouceni. Tato situace neni nepodobnd socidlnimu
vylouceni etnik, hendikepovanych, seniorti a v dnesni dob¢ i byvalych ¢lenti ozbrojenych

slozek (Stingl 2011, s. 280).
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Vyzkumem v Peruanské provincii Caylloma bylo naptiklad zjisténo, ze se zménou
klimatu planety, v souvislosti s tanim ledovc se méni i ¢innosti a navyky lidi Zijicich
V této provincii. Jednim z mnoha ptikladl tohoto vyzkumu je i to, Ze v rdmci veifejného
adapta¢niho prostoru respondenti osloveni v ramci vyzkumu, v celé provincii hlasili ucast
na organizovanych setkanich, aby kolektivné (nebo aby se alespon pokusili) rozhodovali
0 tom, jak se pfizplsobit socidlné-ekologickym zméndm, jako jsou rozdily v mnozstvi
vody, tmrti zvifat a rostlin a dopady téZby a jinych rozvojovych projekti (Popovici, et. al.
2020).

Dulezitym aspektem v socidlni udrzitelnosti je i Koncept spolecenské odpoveédnosti
firem (CSR)®, ktery mé dlouhou historii. Jiz ve 30. letech 20. stoleti se objevila myslenka
spolecenské odpovédnosti firem. Moderni zaklady této idey byly zalozeny v roce 1953
,otcem spolecenské odpovéednosti“ H. R. Bowenem. Ten ve své knize Social
Responsibilities of the Businessman uvadi: ,,K zdvazkiim podnikatele patri realizovat
takové politiky, cinit takova rozhodnuti a sledovat takové smery jednani, které jsou zZadouci
Z hlediska cilit a hodnot nasi spolecnosti.” Tato myslenka byla zpracovana nékolika
autory, proto se nabizi mnoho jejich definic v odborné literatute, ale predev§im ziskala
I podporu na institucionalni Grovni. Vy mezeni tohoto pojmu se nadale vyvijelo zejména
v 60. a 70. letech 20. stoleti. Zajimavym vyvojem vymezeni konceptu CSR se zabyvala
vroce 2001 Evropska komise, kdy definovala CSR, jako: , koncept, na jehoz zaklade
podniky dobrovolné zaclenuji socidlni a ekologicka hlediska do své podnikatelské cinnosti
a vzdjemnych vztahii se svymi stakeholdery*“.” \ roce 2011 Evropskd komise navrhla
novou definici, kdy CSR ptedstavuje: ,, odpovédnost podnikii za dopad jejich cinnosti na
spolecnost“. Mimo jiné je dispozici dodrzet platné pravni ptredpisy, kolektivni dohody

a tvorba systému na zaclenéni etickych, environmentalnich, socidlnich aspektti, pohleda

6 Z anglického slovniho spojeni Corporate Social Responsibility (CSR)

7 Stakeholder: investor, gastnik, podilnik, partner, zdjmova skupina
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tykajicich se lidskych prav a z4jmi spotiebitelll v ¢innosti a strategii podnikl a zejména
S tésnou spolupraci s interesujicimi se stranami. Kromé jinych definici vymezuje
spole¢enskou odpovédnost i norma CSN ISO 26000:2011, ve které je uvedeno, Ze
spoleCenskou odpovédnosti se rozumi: ,,odpovédnost organizace za dopady jejich
rozhodnuti a aktivit na spolecnost a zivotni prostiedi prostrednictvim transparentniho
etickeho chovani, které prispiva k udrZitelnému rozvoji, zdravi a dobrym zivotnim
podminkam ve spolecnosti, bere v uivahu ocekavani zainteresovanych stran, je v souladu
S prislusnou legislativou a mezindarodnimi standardy chovani a je integrovano V ramci celé
organizace a uplatiiovano v jejich vztazich*. | Z tohoto vyplyva, ze definicemi se protina
n¢kolik spole¢nych hledisek. Zejména se jedna o stakeholdery, dobrovolného spolecensky
odpovédného chovani a dale i o environmentalni, ekonomické a socialni oblasti, tzv. Triple

bottom line (Tetievova a kolektiv 2017, s. 18-19).

Jiz od poloviny 60. let 20. stoleti zacal byt pouzivan pojem socidlni vylouceni,
jinymi slovy socialni exkluze nebo vytésnéni. Tento pojem byva obecné definovan, jako
tiziva Zivotni situace ¢loveka, ktery je vyhosStén ze spole€nosti, z kazdodenniho déni béZné
komunity. Casto mivéa ztizen piistup k institucim a sluzbam i k vertikalnim kontaktim
mimo socialné vylouc¢enou lokalitu. Socialni zaclenéni takovéto osoby lze definovat jako
podporu navratu socialné vylouceného clovéka zpét do bézné spolecnosti (Keller 2010,

s. 168).
3.2.2 ReSeni socialniho vyloudeni

Duvody socialniho vylouceni jsou mnohdy heterogenni a podle orientace, jak
pusobi je Ize délit na dvé hlavni skupiny, na vnitini a vnéjsi. Vnéjsi vlivy socidlni exkluze
jsou postaveny mimo pusobnost a Vvliv, exkluzi postizeného jednotlivce. Do okruhu
vné&jSich vlivil socidlni vyloucenosti 1ze zahrnout charakter trhu prace i trh prace jako
takovy, socidlni politiku statu, socidlni problematiku Gzemnich spravnich celki, socidlni
politiku statu, diskriminaci, bytovou politiku, diskriminace, stigmatizace, etnicita, a dalsi.
Vnitini pficiny socidlni vylouCenosti ovliviiuji nasledky individualniho chovani
jednotlivel, jichz se exkluze bezprostfedné dotyka. Mezi tyto vlivy patii apatie,
uspokojovani svych okamzitych potteb, ztrata pracovnich navyku v disledku dlouhodobé

nezameéstnanosti, financni negramotnost a hospodareni s finan¢nimi prosttedky, ale patii

sem i slaba motivace k feSeni svych problému. Mezi mechanismy socialniho vylouceni,
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které vlastni metodou pro vytésnéni skupin i osob k periférii spolecenstvi patii prostoroveé
vylouceni, ekonomické vylouceni, kulturni vylouceni, socidlni vylouceni v uz§im smyslu,
symbolick¢ vylouceni. U vylouenych jedincii se tyto mechanismy projevuji
v riznorodych sférach jejich zivota. Spolecenskéd izolace, jakou jisté socialni vylouceni se
u socialné znevyhodnénych osob je dle vyzkumu provedeného v Liberci, Plzni a v Usti nad
Labem potvrdily. Zivot téchto osob oproti vétiinové spolecnosti je odkazan na vzajemné
pusobeni mezi sousedy a piibuznymi v socidlné¢ vyloucenych lokalitach, a protoze jsou
vSichni v totoZznych podminkach, vzorce chovani se fetézi a pfedavaji. VSeobecné se
doporucuje maximalné zpfistupnit pravni poradenstvi a socidlni sluzby, tyto sluzby
podporovat a sméfovat je do vyloucenych lokalit. Naopak nepodporovat aktivity zaloZzené
na skupinové identité¢ (narodnostni, ¢i etnicky princip) a nevytvafet mezi obCany umélé

hranice (Broz, a dalsi, 2007, s. 8-9, 87).

Reseni socialniho vyloudeni je jedno zmnoha dileZitych vychodisek socialni
udrzitelnosti, tykajici se mimo jiné¢ vylouCenych lokalit, které jsou pro své okoli
bezpecnostnim rizikem, a témto rizikim je tieba predchazet. Vyloucené lokality, jsou
mnohdy ghetta, kde Ziji vylou€ené skupiny obyvatel, které je potieba integrovat do
vétSinové spolecnosti. V téchto rizikovych lokalitich bydli vétSinou lidé bojujici
s chudobou a dluhy. Z divodu napiiklad zdrazovani bydleni chudnou i seniofi a dostavaji
se do exekuci. Zaroven vznikaji nové trendy pro integraci narodnostnich mensin, protoze
Vv rizikovych oblastech se zvySuje napéti ve spolecnosti, vzrista tendence ke sklonim
déti, kdy ve vylou¢eném prostiedi piebiraji vzorce chovani od svych rodict, proto je nutné

jim ukazat, ze existuje i jiny Zivot nez, jaky znaji ze svého domova (Trdla, 2019).

V ¢lanku autorh (Stegeman, et al., 2020), jez se zabyvali rostoucimi vyzvami, kterym
nase spolecnost celi, od environmentalnich problému po soucasnou krizi koronavird, kdy
také vzrostl zdjem o novy zpusob investovani, znamy jako narazové investovani. Kromé
toho se nedavno objevil jest¢ veédoméjsi zplisob investovani, znamy jako integralni
investovani.  Koncepty = dopadového  investovdni  a integralniho  investovani
a dokumentovéany jejich pozitivni dopady na spolecnost. Je vysvétlen vyznam lidi
a vedoucich s odpovidajicimi etickymi, moralnimi a osobnimi hodnotami pro uspéch

investic. Jak dopad, tak integralni investovani maji potencial Celit vyzvam soucasné
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spoleCnosti a prispivat k jejimu dal§imu udrzitelnému rozvoji, mélo by se jimi zabyvat

akademicky vyzkum a vysokoskolské vzdelavani.

3.3 Ekonomicka udrzitelnost

Ekonomie z fectiny oikos — diim, nomos — zakon je spoleCenska véda, ktera vyuziva
realitu ekonomického Zivota ve spolecnosti. Ekonomie obsahuje fadu Skol, které plsobi
mnohdy protichidné, 1i§i se casto vychodisky i1 vymezenim pfedmétu zkoumani.

Piijmeme-li nasledujici vychodiska:

e FEkonomie prozkouméava rozhodovéani lidi, vztahy mezi témito lidmi, jako
ekonomickymi subjekty, které vyuzivaji ve vyrobnich procesech vzacné a omezené
zdroje, vysledky své vyroby si rozdéluji a vzajemné sménuji.

e Raciondlni chovani clovéka je nejzédkladnéj$im atributem pii rozhodovani
0 maximalnim efektu za vyuziti omezenych zdroj.

e Nalezeni, umisténi a vyuziti vzacnych zdroji, aby bylo co nejefektivnéji dosazeno

lidskych cili je jednim z kol ekonomie (Bréak, Sekerka, Svoboda, 2013, s. 13).

Mlicoch (1997, s. 11) , Kazdy hospodarsky systém musi mit jakési moradlné-kulturni
zakotveni svych instituci. Instituciondlni ramec ekonomiky neni samostatnou konstrukci,
trzni ekonomika ma své mordlni zdklady, bez nichz se hospodarsky a pravni rad méni

V chaos a anarchii. “ (Ml¢och, 1997, s. 11).
3.3.1 Regionalni ekonomie a ekonomika

Teoretickym zékladem 1 praktickym rozborem socio-ekonomickych postupti se
zabyva jako jeden z mnoha interdisciplinarnich obort, regionalni ekonomie. Jinak fe¢eno
se regiondlni ekonomie zabyva regionem, tedy jeho hospodaiskou skladbou, vazbami
uvnitf regionu i vazbami mezi regiony. Paklize obory, které zasahuji do regionalni
ekonomie, napt. sociologie, geografie aj. Vv teoretické roviné¢ pomineme, tak jde Cisté
0 makroekonomii, respektive o mikroekonomii v prostoru. Nejcastéj$imi nastroji, kterymi
regionalni ekonomie disponuje a které prakticky aplikuje, lze zminit zejména
ekonometrické a statistické metody. Region nemd terminologicky jednotnou definici,
obecné se ma za to, Ze je to geograficky ohrani¢ena oblast, kde plsobil a pisobi proces
regionalizace. V regionu lIze sledovat regionalni trhy a mezi aktéry horizontalni a vertikalni

spojitosti. Pfi sledovani horizontalnich vazeb jsou viditelné mezi konkurencni Cinnosti,
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které maji vliv na regionalni trh a jeho teritoridlni rozdéleni. Na spotiebu v regionu,
regiondlni rlst a nasobeni vyroby, maji vliv vertikalni vazby, které se déli na odbératelsko-

dodavatelské vazby a jsou svym piisobenim vyznamnym hlediskem (Cadil, 2010, s. 6).

Pro regionalni ekonomiku ma velky vyznam odvétvova analyza, ktera dokaze
hodnotit miru diverzifikace a specializace. V regionalni struktufe lze studovat, jak jsou
zastoupena jednotlivd odvétvi a sektory ve vzdjemném vztahu k regionalni ekonomice.
Avsak na narodni Grovni je potiebné tyto procesy pozorovat také, aby se v rozsahu
jednotlivych odvétvi ustanovil podil v celé narodni ekonomice. Pokud je pouzita
odvétvova analyza, tak svymi ziskanymi informacemi poskytuje pfehled v ramci celého
narodniho hospodafstvi o srovnavacich vyhodach regiont a o jejich strukturdlnim vyvoji.
Regiony (lokality, okresy) jsou piedstaveny jako ekonomické systémy a subsystémy, které
vytvafeji regionalni ekonomiku. Vnégj$i a vnitini ekonomické procesy probihajici
v regionech zaroven souvisi se skladbou jednotlivych tzemnich celkli (Machacek, et al.,
2011).

3.3.2 Ekonomicka udrzitelnost jako pilif regionalniho rozvoje

Udrzitelny rozvoj, jeho dva pilife socialni a ekonomicka udrzitelnost jsou ve
vzajemneé Uzké vazbé. Aby existovala soudrznost spoleCenstvi obyvatel daného regionu,
tato pospolitost musi byt podminéna hospodaiskou prosperitou. Pokud je chéapan
ekonomicky systém lidského spolecenstvi mést a regiont podobné jako by to byly pfirodni
systémy, tak socialni a ekonomicka udrzitelnost vychéazi chapani porovnani obou systém.
Pokud spoleCenstvi je schopné svou konzumaci pfizplsobit moznostem a kapacité
pfirozené obnovy zdroji, jsou komunity a jejich ekonomiky udrzitelné. SpolecCenské védy
vcéetné ekonomiky jsou pro tvorbu jakychsi postupti ¢i indikatorG pro posouzeni
udrzitelnosti velmi obtiznymi institucemi. V oblasti spoleCenskych véd na rozdil od véd
pfirodnich témét nelze oddélit od toho kdo zkouma a analyzuje postupy, samotny
zkoumany systém nebo strukturu. Socialni a ekonomicka udrzitelnost byva casto oznaceno
za spekulativni. Bez toho, aby se uvaZzovaly mistni podminky a dosahnuti souladu mezi
obyvateli dotéeného tizemi a ekonomickymi subjekty nelze rozhodnout o tom, co je a co
neni socialné¢ a ekonomicky udrzitelné. I pfesto, Ze se toto podafi, bude velmi obtizné
vymezit hranici, kdy se vlivem zmén v regionu stanou tyto zmény pro nasledné fungovani
spoleCenstvi obyvatel nebo pro hospodarstvi obce, regionu a statu dlouhodobé
neudrzitelné. Jakmile se projevi zmény v prostiedi, lidé a jejich komunity se témto
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zméndm velmi rychle prizpiisobuji a ve svém ekonomickém chovani na zmény velmi
rychle reaguji. Bylo pozorovano, ze i negativni zmény dokazou mnohdy pietavit ke svému
prospéchu a zlepSeni Zivotnich podminek. Proto nelze jednoznac¢né urcit, jak dopady zmén
ovlivni socialni i ekonomicky pilit udrzitelného rozvoje. Vyznam téchto dvou pilifi nelze

opominout i piesto, Ze je obtizné posuzovat dopady zmén na né¢ (Maier a kol., 2012, s. 16).

Udrzitelné investovani je investiéni pfistup v souladu s hodnotami udrzitelného
rozvoje a dodrZzovani environmentalnich, socialnich a podnikovych kritérii, ¢lanek, ktery
byl uvetejnén v periodiku Scopus dale rozvadi, ze Pro klasifikaci udrzitelnych investic je
vytvotfena klasifikacni stupnice, kterd rozd€luje investice do tfi skupin: nadprimérné,
pramérné a podprimérné. Metodika vyzkumu je zalozena na ¢tyfech kli¢ovych oblastech
(environmentalni, socialni, sprava a fizeni spolecnosti a ekonomika) spojenych

s udrzitelnymi investicemi, hodnotou akciového trhu a rizikem (Kocmanova, et al., 2020).

3.4 Regionalni rozvoj

Regionalnim rozvojem a jeho problematikou se jiz od 2. poloviny 90. let 20. stoleti
zadali zabyvat nejen odbornici, ale dostala se do popiedi zajmu politiki i v Ceské
republice. Ve statech zapadni Evropy a déle 1 v Polsku a Mad’arsku se regionalni politika
a regionalni tradice t&si velké tradici, aviak v Ceské republice jsou moznosti navazani na
tuto tradici, politiku a vyzkum dosti omezené. Omezeny byl v 90. letech i zajem o takovyto
vyzkum zejména proto, protoZe na zacatku transformace na nasem tzemi staly pouze malé
meziregionalni rozdily. Dosti dilezitym aspektem byla v té dobé i velmi nizka mira
nezaméstnanosti v nasi zemi. Nizka nezaméstnanost byl velmi zavazny divod k tomu, aby
regionalni politika stdla pouze na okraji z4jmi, protoze mira nezaméstnanosti byl dilezity
ukazatel regiondlnich problémt. V 90. letech bylo témét nezddouci, aby se stdt pomoci
regionalni politiky vmésoval do ekonomiky. Naopak pii vzniku Ceskoslovenské republiky,
kdy paradoxné zemé stradala extrémnimi meziregiondlnimi rozdily, protoze byly
vykazovana zapadovychodni diference. Cechy, pro Rakousko-Uhersko velmi vyznamné
tvofily vyspé€lé industridlni centrum, pomérné hospodaisky vyspéld Morava a zanedbané
Slovensko a Podkarpatskd Rus. Podkarpatska Rus byla zaroven tim nejzanedbanéjSim

a nejzaostalej$im regionem tehdejsi Evropy (Blazek, a dalsi 2002, s. 9).
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3.4.1 Udrzitelnost regionalniho rozvoje

Jednou z dulezitych zasad regionalniho rozvoje je jeho udrzitelnost, ktera se opira
0jiz zminéné ti1 pilite udrzitelnosti. Udrzitelny rozvoj, kromé jiného, zajisti naroky
dnesnich generaci, ale nesmi ohrozit generace dalsi nebo jiné narody. Touto definici se
udrzitelny rozvoj déli na dva rozméry. Na Casovy rozmér, ktery vyjadiuje zodpovédnost
a vzajemnost v komunité mezi generacemi a na prostorovy rozmér, vyjadiujici solidaritu
a zodpovédnost mezi prostorové rozdélenymi spolecnostmi, jako jsou regiony, zemé,
kontinenty. UdrZitelny rozvoj byl dale definovan Evropskym parlamentem v roce 2000
jako: ,,zlepsovani zZivotni urovné a blahobytu lidi v mezich kapacity ekosystémii pri

«

zachovani prirodnich hodnot a biologické rozmanitosti pro soucasné a pristi generace.

(Maier a kol., 2012, s. 12).

Dle Ministerstva zivotniho prostiedi je udrzitelny rozvoj druhem rozvoje, ktery se
pokousi eliminovat nebo zmirnit negativni nasledky dosavadniho zptisobu vyvoje lidské
spolecnosti. Na ekosystému nasi planety se podepsal pfedevSim minuly a zaroven
I souCasny vyvoj. Zasoba vzacnych zdroju, tedy i téch pfirodnich neni nekonecna a Cerpani
tak pfekotnym zpusobem jako doposud planetu Zemi poskozuje tak, jako bychom Zili na
dluh. V udrzitelném rozvoji proto nemizeme akceptovat pouze ckonomicky rist, ale
musime vzit v potaz spoleCenské hodnoty i bohatstvi piirody. Co bude s kvalitou zivota
byva proto nejcastéjsi otazkou, jak ji zachovat a zajistit zvyklé naroky soucasnych generaci
a zaroven neohrozit potfeby generaci a lidi budoucich? Musime si uvédomit, Ze vSechny tfi
pilife udrzitelnosti, tedy environmentalni, socidlni a ekonomicky jsou tizce propojeny
amusi byt zachovany soucasn€, aniz bychom jediny upfednostnili pied ostatnimi.
Historicky si udrzitelny rozvoj predstavujeme, jako nutnost 1épe chranit pfirodu, ale dnes
tento pojem lze vztdhnout na dobrou a efektivnéjsi spravu véci vefejnych. Vetejna politika
musi byt utvafena soudrzné, tedy jeji formy (strategie, zdkony, finan¢ni nastroje, aby
udrzitelnosti rozvoje bylo skute¢né¢ dosahovano. Snahu o dosazeni udrzitelného rozvoje
vregionech je tifeba podpofit smysluplnym spoleCenskym dialogem se zapojenim
vetejnosti. Nejen v Evropé, ale 1 ve svété se tdva vyznamnou potfebou ucinit svét
udrzitelnym. Otézky disparit, ztraty Grodné pidy, zména klimatu, demografické zmény
jsou dosti pal¢ivé otazky, kterymi se zabyvaji nebo se budou muset zabyvat vS§echny zem¢
na svété. Piijetim globalni rozvojové agendy Valnym shromazdénim OSN v New Yorku ze

zaii roku 2015, odpovédéla Ceska republika vypracovanym Strategickym ramcem Ceské
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republiky 2030, z né¢hoz vyplyva 17 Cili udrzitelného rozvoje. Timto byl nahrazen
Strategicky ramec udrzitelného rozvoje z roku 2010. Statni sprava ma timto kliCovy
dokument pro udrzitelny rozvoj a zvySeni kvality Zivota, schvaleny vladou v dubnu 2017.
Sumarizuje se vném v Sesti strategickych oblastech, kam aZ dospél rozvoj Ceské
republiky, jaké piileZitosti se nabizeji a jaka existuji rizika, kterym Ceska republika musi
celit. Jsou formulovany strategické i specifické cile, jejichz naplnéni je rozclenéno na
vSechna ministerstva. Krom tfi znamych pilifi rozvoje (environmentéalniho, socialniho
a ekonomického) se klicové oblasti zamétuji na Zivot v regionech, na dobré vladnuti a na
prispéni Ceské republiky k rozvoji v celosvétové trovni. Udrzitelny rozvoj v Ceské
republice je zastieSen Radou vlady pro udrzitelny rozvoj, kterd je vrcholny organem
udrzitelného rozvoje v Ceské republice. Tento organ je administrativné a technicky zajistén

oddé&lenim udrZitelného rozvoje na Ministerstvu Zivotniho prostiedi (MZP, 2008-2020).

Obrazek 1 - Tti pilife udrzitelného rozvoje
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Zdroj: MZP, 2008

Rozvojové moznosti regionil jsou vyznamné ovlivnény vefejnou politikou, ktera
byva nejcastéji definovand, jako koncepcni Cinnost, nebo jako institucionalni rdmec
centrdlni Urovne, ¢i urovné Evropské unie, ale zaroven je pomoci téchto regionl
uskuteciiovana. Z perspektivy rozpozndni rozvojovych pfilezitosti a pfipadnych hrozeb pro
regiony je dilezit¢ zmapovat vliv vefejné politiky na rozvoj regiond, protoze soucasné
plati, ze ne pokazdé existuje jednoduchéd kauzalni zéavislost mezi regionalnim rozvojem
a formou vetejné politiky, coz lze aplikovat zarovei jako néstroj pro kvalitnéj$i formovani

cili a nastroji danych politik. Vefejné politiky se zapracovavaji na regionalni trovni
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pomoci struktur vefejné spravy, které predstavuji jak krajskou samospravu, tak
dekoncentrované organy statni spravy v daném regionu. Regiondlni sprava, kterd ma sva
specifika miva vliv na interakci elementl vefejné spravy, podnikatelskych subjekta
a obCansky sektor, prezentovany nestatnimi neziskovymi organizacemi (Maly & Cibakova,

2012).

Jednou z poslednich studii je vyzkum regionalniho rozvoje v zemich stiedni
a vychodni Evropy v 21. stoleti, kdy bylo zavérem zjist€éno, Ze se zemim stfedni
a vychodni Evropy po vstupu do Evropské unie zvySil hruby domadci produkt nejen
nominalng, ale i procentudln¢ v priméru Evropské unie. V této studii bylo zjisténo
analyzou betakonvergence ve vSech regionech EU-28 s vyloucenymi regiony stiedni
a vychodni Evropy, Ze se mezi nimi zmensuje propast. Dalsimi faktory, jakymi jsou
globalizace, otevieni evropskych trhi, vysledky vnitrostatnich a evropskych politik mohou
byt v procesu rozvoje a konvergence stejné diilezité, jako politika soudrznosti Evropské

unie (Dyba, a dalsi 2018, s. 89).

8 je stanoven cil podpory regionalniho rozvoje, oblasti podpory

Zakonem
regionalniho rozvoje, strategie regiondlniho rozvoje a strategie rozvoje tzemnich obvodl
kraju, kdy cilem podpory regionalniho rozvoje je zajistit dynamicky a vyvazeny rozvoj
tizemi Ceské republiky se zietelem na kvalitu Zivota a Zivotniho prostiedi, piispét ke
snizovani regionalnich rozdili a zaroven umoznit vyuziti mistniho potencialu pro zvyseni
hospodaiské a socidlni urovné jednotlivych regiont. Oblasti podpory regionalniho rozvoje
na urovni Ceské republiky podrobn&ji vymezi strategie regiondlniho rozvoje Ceské
republiky a na urovni kraje strategie rozvoje uzemniho obvodu kraje. Strategie
regiondlniho rozvoje a strategie rozvoje uzemnich obvodd kraji jsou zpracovéavané

s platnosti pro programové obdobi Evropské unie. Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen

»Ministerstvo*) ve spolupréci s ostatnimi dotéenymi Ustfednimi spravnimi Ufady a kraji

8 Zakon ¢. 248/2000 Sb. o podpote regionalniho rozvoje, § 3,4, 5, 6
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navrhuje vymezeni regiontl, jejichz rozvoj je tteba podporovat s ohledem na dynamicky

a vyvazeny rozvoj Ceské republiky, zvySovani hospodaiské a socialni urovné tzemnich

samospravnych celkl a udrzovani jejich hospodaiské, socialni a izemni soudrznosti (déle

jen ,,statem podporované regiony*).

Obsah Strategie regionalniho rozvoje:

3.5

a) analyzuje stav regionalniho rozvoje,

b) stanovi republikové priority a strategické cile regionalni politiky pro zajisténi

dynamického a vyvazeného rozvoje iizemi,

c) stanovi podklady pro vymezeni priorit podpory regiondlniho rozvoje

prostiednictvim fondt Evropské unie,

d) stanovi podminky pro vymezeni statem podporovanych regiontl,
e) vymezuje nastroje k realizaci stanovenych priorit a cild,

f) stanovi zaméteni programu regionalniho rozvoje ministerstva,

g) vymezuje Ukoly ostatnich dotCenych ustfednich spravnich ufadii k zabezpeceni

realizace stanovenych priorit a cila,

h) stanovi zpisob sledovani a vyhodnocovani Uc€innosti Strategie regionalniho

rozvoje,

1) obsahuje doporuceni krajim pro zaméteni jejich rozvoje.

Krizové stavy

V této podkapitole budou definovany zdkladni pojmy, tykajici se krizovych stavl

podle zakonnych norem platnych v Ceské republice.

Krizové tizeni — dle krizového zdkona je krizovym fizenim mySlen ,,souhrn fidicich

¢innosti orgéni krizového fizeni zaméfenych na analyzu a vyhodnoceni bezpecnostnich
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rizik a planovani, organizovani, realizaci a kontrolu ¢innosti provadénych v souvislosti

s piipravou na krizové situace a jejich feSenim nebo ochranou kritické infrastruktury*.°

Krizova situace — v krizovém zakon¢ je krizova situace definovéana jako ,,mimotadna
udalost podle zékona o IZS, naruseni kritické infrastruktury nebo jiné nebezpeci, pii nichz

je vyhlasen stav nebezpeéi, nouzovy stav nebo stav ohroZeni statu® tzv. krizovy stav.®

Krizové opatfeni — je ,organizacni nebo technické opatfeni urené k teSeni krizové
situace a odstranéni jejich nasledki, vcetné opatfeni, jimiz se zasahuje do prav

a povinnosti osob*.!!

Mimoiadna udalost — mimoradnou udalosti je ,,Skodlivé ptisobeni sil a jevil vyvolanych
¢innosti ¢loveéka, prirodnimi vlivy a také havarie, které ohrozuji zivot, zdravi, majetek nebo

Zivotni prostiedi a vyzaduji provedeni zachrannych a likvida¢nich praci*.!2

Stav nebezpeci — dosud je ukotven v krizovém zakoné&, v budoucnu vSak pravdépodobné
bude upraven Ustavnim zakonem &. 110/1998 Sb., o bezpe&nosti CR, ve znéni pozdgjsich
predpisti. Stav nebezpeci se vyhlaSuje v pripadé ohrozeni Zzivotl, zdravi, majetku ¢i
zivotniho prostfedi, pokud intenzita ohroZeni nedosahuje zna¢ného rozsahu a ohroZeni neni
mozné odvratit béznou ¢innosti spravnich tfadl, organt krajli a obci, slozek integrovaného
zachranného systému nebo subjektu kritické infrastruktury. Stav nebezpeci vyhlasuje

hejtman kraje pro celé tizemi kraje nebo jeho ¢ast. Lze jej vyhlasit jen s uvedenim divodi

9§ 2 pism. a) zak. ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a 0 zmé&né& nékterych zakond (krizovy zédkon), ve znéni
pozdé¢jsich predpist
10°§ 2 pism. b) zak. &. 240/2000 Sb., o krizovém Fizeni a o zméné& nékterych zakont (krizovy zakon), ve znéni
pozdgjsich predpisii
11§ 2 pism. c) zak. €. 240/2000 Sb., o krizovém #izeni a 0 zméné nékterych zakon (krizovy zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist
12§ 2 pism. b) zak. & 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a zméné& nékterych zakont, ve

znéni pozdejsich predpist
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a na nezbytn¢ nutnou dobu, jez ¢inni nejvyse 30 dni. Prodlouzeni doby je mozné pouze se

souhlasem vlady.:

Nouzovy stav — nouzovy stav muze byt vyhlaSen v piipad¢ Zzivelnich pohrom,
ekologickych nebo primyslovych havarii, nehod nebo jiného nebezpeci, které ve znaéném
rozsahu ohrozuji zivoty, zdravi nebo majetkové hodnoty anebo vnitini poradek
a bezpe¢nost. Nouzovy stav vyhlasuje Vlada Ceské republiky pro celé uzemi statu, nebo
pro jeho cast. Mlze se vyhlasit jen s uvedenim divodi a nejdéle na dobu 30 dnd.
Uvedenou dobu je mozno prodlouzit jediné po piedchozim souhlasu Poslanecké

snémovny. !4

Stav ohroZeni statu — stav ohroZeni statu miize na navrh Vlady Ceské republiky vyhlésit
Parlament Ceské republiky, je-li bezprostfedné ohroZena svrchovanost statu nebo tizemni
celistvost statu anebo jeho demokratické zaklady. Vyhlasuje se pro omezené nebo pro celé
uzemi statu. K piijeti usneseni o vyhlaSeni stavu ohrozeni statu je zapotiebi souhlas

nadpoloviéni vétsiny poslanci a senatort.®

3.5.1 Krizové rizeni

Definice pojmu krizové fizeni je zakotvena v zdkonu €. 240/2000 Sb., o krizovém
fizeni. VSe, co se tyka ptipravy na krizové situace a tfeSeni krizovych situaci nebo feSeni
ochrany kritické infrastruktury je shrnuto pod pojem krizové fizeni. K aktivaci krizového
fizeni dochéazi az od doby vzniku krizové situace nebo pii jeji hrozbé, kdy se systém
krizového tizeni nachazi jiz ve fazi realiza¢ni. Kromé toho zahrnuje 1 fazi ptipravnou, ktera

zahrnuje ¢innosti pro zabezpeceni pfipravenosti na krizové situace.

13§ 3 zak. ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a o zméné nékterych zakond (krizovy zakon), ve znéni

pozdéjsich predpist
14 C1. 5 a6 Ust. zak. &. 110/1998 Sb., o bezpeénosti CR, ve znéni pozdgjsich predpisii

15 C1. 7 Ust. zak. &. 110/1998 Sb., o bezpeénosti CR, ve znéni pozdégjsich piedpist
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Dulezitym ukolem krizového fizeni je prevence vzniku moznych krizovych situaci
nebo dopadii krizovych situaci, anebo ke zmirnéni dusledkii téchto situaci. Daéle se
zamétuje na zabezpeceni pripravy na eliminaci jiz zmifiovanych rizik, sbér informaci o nic,
vyhodnocovani téchto informaci, vytvofeni scénaiti, vycvik slozek IZS pro provedeni
odezvy a pfiprava obyvatelstva v adekvatnich oblastech. Dilezitym ukolem je také, a to
I S piipadnymi ztratami a pfimétenymi zdroji, zvladnuti dopadii krizovych situaci, kdy je
zajistovan postupny navrat do stabilizovaného stavu a restart nasledného dalSiho rozvoje

(Horék, et al., 2004).

V Ceské republice existuji pravni normy upravujici ochranu Zivotd a zdravi
obyvatelstva, jejich majetki a zaroven se zabyvaji i ochranou zivotniho prostiedi. Mezi
nejzakladnéjsi pravni predpisy patfi:

e Zakon ¢.1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky;

e Ustavni zakon &. 110/1998 Sb., o bezpecnosti CR;

e Zékon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému;

e Zakon ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni;

e Zékon €. 241/2000 Sb., o hospodatskych opattenich pro krizové stavy;

e Zakon €. 97/1993 Sb., o plisobnosti Spravy statnich hmotnych rezerv;

e Zéakon &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany CR;

e Zakon ¢. 59/2006 Sb., o prevenci zdvaznych havarii zplsobenych vybranymi

nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi ptipravky.

Kli¢ovym dokumentem ochrany obyvatelstva ve vyhledové dobé je Koncepce
ochrany obyvatelstva do roku 2020 s vyhledem do roku 2030. Tento dokument v celé své
multiresortni §if1 a komplexnosti popisuje, jak vypada systém ochrany obyvatelstva. Jsou
vném formulovany zdkladni principy ochrany obyvatel a je vném uvedena definice
vyznamnych néstroji a oblasti, pomoci kterych je v praxi uskute¢iiovana. Systém a jeho
pfipravenost na feSeni soucasnych hrozeb a bezpecnostnich rizik zaroven jimi vyvolanych
krizovych situaci a stavii neni jiz uplné dostacujici, pokud pouzije pouze nasazeni sil
a prostfedki bezpecnostnich sborti statu. Je ¢as pro nalezeni novych feSeni, nastroju
a postupti, zejména zapojeni vSech subjektd i s jejich moznostmi pomoci. Duilezitym

¢lankem pfipravy je vytvorend kvalitni analyza v ptfipadé¢ Koncepce ochrany obyvatelstva,
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dale pak SWOT analyza, ktera byva doplnéna o porovnani slabych, silnych stranek,
ptilezitosti a hrozeb. Je dulezité, ze tato analyza byla vytvofena tymem, jehoz ¢leny byli
mimo jiné pracovnici uzemnich organti a ustfednich spravnich organt. Vysledek
spoluprace této pracovni skupiny, zfizené pii vyboru pro civilni a nouzové planovani je
nalezeni a definovani dvaceti Ctyf zdkladnich ukol pro ochranu obyvatel, jejichz

vychodiskem bude smétfovani k naplnéni téchto pojmenovanych strategickych priorit:

e Obcan,

e Soukromé subjekty,

e Ochrana kritické infrastruktury,
e V¢da, vyzkum a inovace a

e Vydefinovani novych ukoll a ptistupli

Tato koncepce si dava za cil posilit systémy ochrany obyvatelstva s pomoci vyuziti
vybudovanych schopnosti a zapojeni, pokud mozno, co nejefektivnéji, novych moznosti.
Nejnovejsi analyzy rizik ndm zcela prikazné ukazuji, ze v dneSnim svété neexistuji pouze
rizika technického nebo ptirodniho profilu, ale profiluje se v téchto analyzach i charakter
socialni. Vyznamnym faktorem je starnuti populace a naslednd zména demografické
kiivky. Dilezitym faktorem pfipravy na budouci hrozby a charakteristika téchto hrozeb,
jak nam Koncepce ochrany obyvatelstva napovida je analyza hrozeb pro Ceskou republiku.
Krom¢ jiného a za podpory studii a dalSich analyz budou vytvofeny nezbytné legislativni
podminky k zabezpedeni ochrany obyvatel i pfed nové definovanymi hrozbami (Vlada CR,

2014).
3.5.2 Analyza soucasného stavu

Pomoci metody SWOT byla vytvofena strategicka analyza dilezitych oblasti
ochrany obyvatel. Tato analyza predchéazela ptipravé Koncepce do roku 2020 s vyhledem
do roku 2030 a posouzeno bylo Sest odvétvi dle sily, vécnych zdroja, ukold ochrany

obyvatelstva, krizového fizeni, vychovy a vzdélavani, védy a vyzkumu, vyvoje a inovace.

slabych a silnych stranek, pfilezitosti a hrozeb, na zaklad¢ nich byly vytvofeny priority
pomoci parového porovnavani. Cetnost vyskytu jednotlivych jevii byla komparovana

pomoci Paretovy analyzy, a dale graficky zobrazena v Lorenzové kiivce. DalSim postupem
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se zpracovaly pouze ty jevy, jejichz kumulovany soucet byl vycislen alesponn 80 % ve
vysledném efektu. To znamend, ze splnénim se pokryje alespoit 80 % c¢innosti v ramci
jednotlivych odvétvi. Dale bylo ur¢eno pomoci hodnot vzajemnou interakci vybranych
jevu, jejich potadi, vliv a dilezitost na jednotliva odvétvi. Pomoci grafického znazornéni
budou demonstrovany jevy, které se vyskytuji v nej¢etnéjsi mife a s nejveétSim vyznamem
(Vlada CR, 2014).

Obrazek 2 - Faktory nejcastéji se vyskytujici a s nejvyznamnéj$im vlivem na vyvoj jednotlivych
oblasti
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Zdroj: Vlada, 2014
3.5.3 Udrzitelnost systému ochrany obyvatelstva

Dilezitym atributem a jednim z vrcholnych strategickych zamérti vSech nastavenych cilt
a ukolil, nejen pii jejich plnéni, je €inné zabudovani do fungujiciho systému, a zejména
jejich udrzitelnost. Je nutné vytvorit vhodné prostfedi pro, aby bylo moZzné finanéni
prostiedky z vefejnych zdroji vynakladat, co nejefektivnéji a cilit je do oblasti, kde jsou
potfebné. Nezbytnosti akceschopnosti, obnovy a dostate¢ného vzdélani jsou nemalé

finanéni prostiedky, které je nutné zabezpegit v uspokojivém mnozstvi (Vlada CR, 2014).
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4 Charakteristika oblasti a nastroje rozvoje

V praktické casti této bakalaiské prace budou definovany lokality vyzkumu pro
vybudovani Multifunkéniho centra pro pfipravu obcand na krizové stavy v Mikroregionu
Podralsko (dale jen ,,Multifunkéni centrum), pomoci dota¢nich programti Evropské unie.
Soucésti seznameni s oblastmi vyzkumu bude piedstaveni geomorfologického profilu
zkoumaného regionu. Nasledn¢ bude popsana historie Mikroregionu Podralsko. V jedné
z podkapitol bude definovana charakteristika respondenttl, ktefi se ucastnili kvalitativniho
vyzkumu pomoci nestandardizovaného sociologického rozhovoru a kvantitativniho
vyzkumu pomoci dotaznikového Setfeni. Dale bude predstaven navrh umisténi
Multifunkéniho centra s naslednym oddvodnénim umisténi, funkénosti a moznostem

vyuziti jednotlivych arealti pro pfipravu ob¢ant na krizové stavy, obyvateli.

4.1 Liberecky kraj

Liberecky kraj, je oblast Ceské republiky s jednou z nejzachovalejsich krajin
a mnoha kulturnimi pamatkami. Je to turisticky zajimava oblast na severu Ceské republiky,
jehoz ptirozenou 20 km hranici se Spolkovou republikou Némecko tvofi vychodni ¢ast
Luzickych hor. Hranici s Polskem tvofi pohoii Jizerskych hor a zdpadni ¢asti Krkono$
v délce 130 km. Liberecky kraj na zapadé svého tizemi sousedi s krajem Usteckym, na jihu
se StfedoCeskym krajem a na vychodé s Kralovehradeckym krajem. I pfesto, Ze je
Liberecky kraj nejlesnat&j$im krajem v CR, tak se vyznatuje zejména primyslovym
charakterem. Od tradi¢niho zpracovani skla a bizuterie, pfes vyrobu a zpracovani plasti,
tak se na jeho izemi rozvinulo strojirenstvi, zpracovatelsky primysl, ktery je velmi uzce
navazan na automobilovy prumysl. Vyznamnym atributem kraje je Cily turisticky ruch,
propojeny se zimnimi sporty, ale i s cykloturistikou. Velkou devizou kraje pro turismus je
pomérné Siroka sit’ kulturnich a pfirodnich pamatek, jako jsou hrady, zdmky, skalni mésto
a mnoh¢é dalsi. Vyznamnym tzemim je propojeni tif hranic CR, Polska a SRN, kde se jiz
od roku 1991 vytvofil Euroregion Neise-Nisa-Nysa. Velmi zajimavé jsou i kulturni
zafizeni nadregionalniho vyznamu, jako Severofeské muzeum v Liberci, Oblastni galerie
v Liberc a Krajské védecka knihovna v Liberci. Kulturni stfediska velkého vyznamu jsou

Divadlo F. X. Saldy, Mal¢ divadlo, Naivni divadlo, Zoologicka a Botanické zahrada
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v Liberci. Kromé jiného Liberecky kraj skytd Siroké moznosti vzdélavani, jako je
Technicka univerzita v Liberci se vSemi svymi fakultami. Liberecky kraj je vybaven
| sttednim Skolstvim, které reprezentuji gymnazia, odborné Skoly a odborna ucilisté atd

(WANET s.r.o., 2021).
4.1.1 Zakladni informace o Libereckém Kkraji

Rozlohou, kdyZ pomineme hlavni mésto Prahu nejmensi kraj v Ceské republice,
3163 km? a zaroved i kraj nejméné lidnaty, s podilem 4 % z celé CR, s poétem obyvatel
443 398 (k 01/2020) a hustotou zalidnéni 139,8 osob/km?. Liberecky kraj v sobé sdruzuje
215 obci a krajskym méstem Liberec, které ma 104 445 obyvatel (k 12/2018), tedy témér
¢tvrtinu poctu obyvatel v kraji. Nejvyssim bodem kraje je Kotel, 1435 m n. m., naopak
nejniz§im bodem je izemi, kde feka Sméda opousti CR, 208 m n. m. Nejdeli fekou kraje
je feka Jizera méfici 165 km. Nejzapadnéjsim bodem kraje je v obci Zandov (Velka

u Horek a nejsevernéjsim bodem je obec Cernousy (UVM interactive, 2021).

Obrazek 3 - Mapa Libereckého kraje

Zdroj: (UVM interactive, 2021)

Dalsimi socioekonomickym ukazateli Libereckého kraje je vyvoj a struktura
populace, kdy je neustdle zaznamenavan populacni riust obyvatel, ktery eskaloval v roce
2008 a v roce 2007 nejvice narostl pocet obyvatel piistehovalych. Liberecky kraj je v mife
HDP/obyvatele az na 13. misté v CR s HDP 261,9 tis. K& na obyvatele oproti CR se
353,7 tis. K¢ na obyvatele (ARR-Agentura regionalniho rozvoje, spol. s r.0., 2010).
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V Libereckém kraji, v Mikroregionu Podralsko bylo uskute¢néno nékolik dotacnich
projektd, kde vkazdém bylo proinvestovdno vice nez 10 milioni korun. Jednim
z vyznamnych projektt je rekonstrukce Zameckého mostu, véetné tipravy natoku vodniho
toku Ploucnice. Dal$im z projektu je rekonstrukce byvalého kina v Jablonném v Podjestédi
na spolecenské centrum. Ve Strazi pod Ralskem bylo rekonstruovano skolni hfisté
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2021). V poloviné roku 2020 zalala rozsahla

rekonstrukce komunikace 11/268 z Mimon¢ na hranici kraje (Mikuli¢ka , 2020).
4.1.2 Geomorfologie izemi Libereckého kraje

Liberecky kraj se svym uzemim rozklddd na hranici dvou geomorfologickych
soustav. Jednou znich je Ceska tabule a druhou Krkono$sko-jesenicka soustava. Na
severozapadé Libereckého kraje, do n& vstupuje Podkrusnohorska oblast (Ceské
sttedohofti), nélezejici do KruSnohorské soustavy, zastopené¢ podcelkem Vernetického
stiedohoii. Hranici Krkonosské podsoustavy a Ceské tabule piedstavuje luzicka porucha
v linii Novy Bor-Cvikov-Jitrava-Hodkovice nad Mohelkou-Kozakov-Rovensko. Hranice
Ceské tabule a Krusnohorské soustavy se tahne po lince Novy Bor-Struznice-jihozapadni

okraj mésta Ceska Lipa-Blizevedly-Usték (Geoportal, 2021).

Obrazek 4 - Mapa hranice vyssich geomorfologickych jednotek

Zdroj: Geoportal, 2021
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Obrazek 5 - Mapa hranice geomorfologickych jednotek Libereckého kraje

Zdroj: Geoportal, 2021

4.2 Mikroregion Podralsko

Na tuzemi Libereckého kraje a ¢astecné StredoCeského kraje se v unoru roku 2000
dobrovolné sdruzilo, dle zdkona o obcich®®, 19 obci z okresu Ceska Lipa, 2 z okresu Mlad4
Boleslav a 3 z okresu Liberec do projektu nazvaného Mikroregion Podralsko (dale jen
.MRGP*), které se dle zakona o obcich!’ staly nastupnickou organizaci a pravnim
nastupcem pravnickych osob Sdruzeni pravnickych osob Podralsko. Seskupily se v ném
obce Bezdéz, Béla pod Bezdézem, Bohatice, Brnisté¢, Cetenov, Dolni Krupa, Duba,
Dubnice, Hamr na Jezete, Jablonné v Podjestédi, Kiizany, Mimon, Noviny pod Ralskem,
Okna, Osecna, Pertoltice pod Ralskem, Ralsko, Rokyta, Straz pod Ralskem, Tachov,
Velenice, Velky Valtinov, Zakupy a Zdislava, tedy celkem 24 obci. Tyto obce lezi

prevazné v Libereckém kraji a pouze dvé z téchto obci v kraji StfedoCeském. Zasadnim

16 849 a7 §53 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich

178151 odst.5 zakona &. 128/2000 Sb., o obcich
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zamérem téchto obci bylo participovat na spole¢ném postupu v ramci investi¢nich akci
a tyto akce spolecné koordinovat pomoci MRGP. DalSimi z tkolt MRGP je spolecné
planovani budouciho rozvoje regionu za podpory a zapojeni obcanii dotéenych obci do

spole¢ného rozhodovani (Mikroregion Podralsko, 2021).

Obrazek 6 - Schematické vymezeni MRG Podralsko v zékladni mapé CR
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Zdroj: (Mikroregion Podralsko, 2021)
4.2.1 Zakladni informace o Mikroregionu Podralsko

MRG Podralsko se rozklada na celkové plose 616,9 km?, s asi 33000 obyvateli,
k 1. 1. 2008. Hustota zalidnéni tohoto regionu patii k tdm nejmensim v Ceské republice,
ato pouhych 50 obyvatel/lkm?. Pramér hustoty obyvatel v okresu Ceskd Lipa je
93 obyvatel/km?, v porovnani  Liberecky kraj disponuje hustotou  zalidnéni
136 obyvatel/lkm?, coz je mim& nad celorepublikovym primérem, ktery gini
130 obyvatel/km?. Obce MRG Podralsko, maji mezi sebou vyzna¢né disparity, co do
rozlohy katastralniho uzemi. Obec disponujici nejmensi rozlohou 393 ha, je obec Bohatice.
Obce s nejvétsi rozlohou jsou obec Doksy s rozlohou 7492 ha a obec Ralsko, po Praze
a Ostravé obec s nejveétsi rozlohou o vymeére 17025 ha. Obce Podralska se dle poctu

obyvatel déli do skupin:
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e obce do 200 obyvatel: Bohatice, Dolni Krupa, Tachov, Velenice, Velky Valtinov,
Rokyta, Zdislava,

e 201 az 500 obyvatel: Bezd¢z, Hamr na Jezete, Noviny pod Ralskem, Pertoltice pod
Ralskem, Cetenov, Okna,

e 501 az 1 000 obyvatel: Ktizany, Dubnice,

e 1001 -2 000 obyvatel: Brnisteé, Ose¢nd, Ralsko, Brnisté, Duba,

e 2001 - 5000 obyvatel: Béla pod Bezdézem, Jablonné v Podjestédi, Straz pod

Ralskem, Zakupy,

nad 5 000: Mimon (Mikroregion Podralsko, 2021).

Obrazek 7 - Identifikace izemi MRG Podralsko
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Témét v centru mikroregionu Podralsko lezi nejvétSi obec oblasti, mésto Mimon.
Ptestoze je Mimon kiizovatkou mezi vSemi obcemi Podralska, neni jednoznacnym centrem
regionu, coz bylo zjiSténo priizkumem vztahli mezi obcemi. VétSina obci se nachazi
v Libereckém kraji, pouze dvé obce, Dolni Krupa a Béla pod Bezdézem jsou soucasti kraje
StiedoCeského. Na severu ma MRG spolecnou hranici se Spolkovou republikou Némecko,
kterou tvoii hranice katastru obce Jablonné v Podjestédi. Cast obci MRG Podralsko jsou
¢leny i jinych MRG, jako napt. MRG Mezi kopci, Svazek nebo Machiv kraj (Mikroregion
Podralsko, 2021).
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4.2.2 Charakteristika Mikroregionu Podralsko

Mikroregion Podralsko se rozklada na uzemi geomorfologického celku Ceska
tabule, na severu Uzemi ohrani¢eného utvarem Luzickych hor a Jestédskym hiebenem.
Krajinny raz MRG Podralsko je velmi vyznamny z hlediska geografického, ale je
I dilezitou pfirodni a kulturni pamatkou. Stav této oblasti z hlediska zivotniho prostiedi je
velmi pfiznivy, avSak na uzemi MRG se vyskytuji staré¢ ekologické zatéze velikého
rozsahu, z divodu souvisejiciho s tézbou uranové rudy a plsobenim vojsk VarSavské
smlouvy, zejména VOjsKy sovétskymi. V regionu se nachazeji vyznamné lokality, které se
staly zvlast€ chranénymi tzemimi, napt. Chranéna krajinna oblast Luzické hory, Chranéna
krajinna oblast Kokotinsko a dalsi oblasti, které jsou svou rozlohou mensi, ale nemén¢
vyznamné, napi. ptaci oblasti a lokality evropského charakteru. Vyznamna ¢ast MRG je
pokryta lesy zejména katastry obci Bezdéz, Ralsko, Doksy. Oblast Podralska je znama
I svymi charakteristickymi vodnimi plochami V Doksech, Hamru na Jezefe, Strazi pod
Ralskem a dalSimi. Historicky byla tato oblast postizena kolektivizaci, scelovanim orné
pudy a vystavbou velkokapacitnich zemédé&lskych podnikti. AvSak podstatnéj$im zasahem
bylo vytvofeni vojenského vycvikového prostoru a nuceny zanik ptivodniho osidleni. Po
padu zelezné opony, ndsledném odsunu sovétskych vojsk, opusténim tohoto prostoru doslo
k chatrani budov a zakladani cCernych skladek. Pfi tézb&é uranu v nedalekych dolech
dochazelo ke kontaminaci spodnich vod. Vesker¢ tyto aspekty, véetné odsunu némeckych
obyvatel po 2. sv€tové valce poznamenal vztah obyvatel k prostoru, dale postihl wellfare

a wellbeing téchto obyvatel (Mikroregion Podralsko, 2021).

4.2.3 Charakteristika a historie regionalniho rozvoje MRG Podralsko, definovani

problémi

Mikroregion Podralsko, jeho pievladajici ¢ast tzemi, jak jiz bylo zminéno vyse je
lesnatého razu s historicky ptevladajicim zemédélstvim, lesnictvim a rybnikafstvim. Jako
ekonomicky nejslabsi ¢ast Libereckého kraje, bylo nutné v poslednich letech podpotit
podniky, které dodavaji komponenty do blizké Mladoboleslavské Skody auto, a.s. nebo se
na jeji vyrobé né¢jakym zplisobem podileji. Velké Cast obyvatel nejen, Ze pracuje v téchto
podnicich, ale nezanedbatelnd cast jich dojizdi za praci do Mladé Boleslavi pfimo
k vyrobci vozii Skoda. Prestoze byly ¢innosti spojené s obhospodafovanim pidy tlumené,

zemedeélsky a lesnicky potencial oblasti je nezanedbatelny. Jednim z cilti je obnova,
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podpora a zkvalitnéni venkova, v¢etné podpory turismu, cestovniho ruchu. Protoze oblasti
po tézb¢ uranu a byvalé vojenské prostory v sobé skryvaji zajimava mista jsou pro smér
tohoto rozvoje perspektivni. Obce svazané v ¢lenstvi MRG Podralsko jiz ve svém zacatku
vroce 2000 byly podpoieny v ramci podpory piihrani¢nich mikroregionti Euroregionu
Nisa zprogramu Phare CBC 97, financovanim zpracovani Rozvojovych studii
venkovskych mikroregiontll. Byl to prvni celistvy dokument, ve kterém se fesil rozvoj této
oblasti. Byla v ném analyzovana a shrnuta situace mikroregionu a doporuceni, vhodna
k feSeni. Do analyzy problémi a shrnuti téchto problému se zapojilo 20 obci z MRG

Podralsko a analyzu provedla spole¢nost SAUL s.r.o. (Mikroregion Podralsko, 2021).

Tabulka 1 - Spole¢né problémy uvedené vice neZ jednou obci z rozvojové studie venkovského
mikroregionu Podralsko

Problém Pocet obci, které Poradi
problém uvedly | dilezitosti
Spatny stav komunikaci 17 1.az8.
nedostatecné sluzby, obcanské vybavenost 11 2.az7.
nezaméstnanost, malo pracovnich pfileZitosti v misté 9 1.az 9.
Spatny technicky stav obecnich a pamatkovych objektd, 9 1.az 9.
vzhled mésta
kanalizace 9 l.az9.
nedostatek bytt, st. parcel, zanedbany bytovy fond 8 1.azé6.
Spatna dopravni obsluznost, mistni zatizeni dopravou 6 2.az 10.
vodovod 6 l.az7
zanedbana péce o krajinu, vodni plochy 6 2.az 8.
chybi kultura, sport, spolkova ¢innost 5 3.az7.
nutné fesit cestovni ruch, turistiku 5 2.az 10.
nizké zapojeni obyvatelstva do verejného Zivota, 5 1. az 8.
mezilidské vitahy na nizké urovni
energetické zabezpeceni, plyn, posileni elektrickych 4 l.az7.
rozvodi
komunalni odpad, ¢erné skladky 3 1.az 4.
starnuti a odliv obyvatelstva, chalupafi 3 1.az4.
vyuzit dobré podminky pro rozvoj zeméd¢lstvi 3 1.az 3.

Zdroj: (Mikroregion Podralsko, 2021)
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Z predchozi tabulky, kterou vypracovala spole¢nost SAUL s.r.0., je ziejmé, ze obce
vroce 2000 ve vniméani mikroregionu, oznacily za problém zejména malou uroven
mezilidskych vztahli a minimalni participaci obyvatel smérem k vefejnému zivotu. Tento
problém je dlouhotrvajici a pretrvava i nadale. DalSim krokem MRG Podralsko, bylo
zpracovani firmou Tima s.r.o. Liberec vroce 2003 uzemni analyzy pro mistni akéni
skupinu Podralsko, ze které jsou vybrany nasledujici polozky k rozvoji tohoto regionu

a potencial rozvoje:

e existence mistnich partnerstvi, kterd umoziuji spole¢né projekty se synergickym
efektem,

e rozvoj cestovniho ruchu se miize stat jednim z vyznamnych zdroji pfijmt obci
s multiplikacnim efektem, prostfedkem k oZiveni obci, k rozvoji podnikatelskych
aktivit a k udrzbé krajiny,

e vyuziti statnich a evropskych podpirnych programi pro podporu zemédélstvi,
lesnictvi a rozvoj venkova,

e 10zvoj spoluprace s dal$imi obcemi a se sousednimi mikroregiony,

e rozvoj novych produkti cestovniho ruchu (velkoobora, cykloturistika),

e podpora femesel a dalSich Zivnosti, malého a stfedniho podnikant,

e rozvoj podnikatelskych aktivit, uplatnéni zahrani¢nich investort,

o uskuteciiovani akci nadregiondlniho vyznamu,

e rozvoj ekologicky orientovaného zemédé€lstvi sméfujiciho k zachovani
krajinnych funkci,

e revitalizace fi¢nich systémil a vyuzivani vody v krajin¢ (Svitavka, Panensky potok,
Bél4, malé rybniky),

o cekologicka likvidace odpadu.

V porovnani s rokem 2000 je predpokladem zvySeni kvality komunity v regionu, coz
potvrzuje 1 prvni bod z vyctu potencialu rozvoje. V zarodku dle nahledu na potencialy
rozvoje je 1 udrzitelny rozvoj, jeho principy a pilife, ktery zaroven dokdze ptihlédnout
k schopnostem zdejsiho prostiedi. Je to z pohledu strategického planovani regionalniho
rozvoje prvni pozitivni vysledek. Nutnosti pro dal$i udrzitelny rozvoj regionu jsou jasné
strategie, programy rozvoje a ak¢ni plany MRG nebo jednotlivych obci. Tyto strategie,
programy a plany je nutné vypracovat v ramci komunity, aby se do nich promitly pilife

udrzitelného rozvoje v kontextu potieb samosprav obci, podnikatelskych subjekt,
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nestatnich neziskovych organizaci a zejména obcanli. Na vznik téchto dokumentti i na
zavedeni mistnich agend se apelovalo prostfednictvim strategickych rozvojovych
dokumentti Libereckého kraje, zejména ve Strategii rozvoje Libereckého kraje 2006-2020
a v programu rozvoje Libereckého kraje 2007-2013 (Mikroregion Podralsko, 2021).

4.3 Evropské fondy a dota¢ni programy, jako nastroj rozvoje regionu

Sdilené socioekonomické cesty (SSP), vyvinuté v globalnim méfitku, obsahuji
odborné popisy a kvantifikace budouciho svétového vyvoje, které jsou urceny pro analyzu
scénafti zmény klimatu. Jejich rozsifeni na narodni a regionalni méfitka (Aakkula a kol.,

2021).

Dotacemi se v§eobecné rozumi, kdy se urcitd ¢innost nebo projekt financuje jistymi
prostfedky nendvratnou formou prostfednictvim urcitého programu. Toto financovani je
udélovano, jakmile jsou splnény piedem stanovené podminky, které jsou uvedeny a jsou
schvaleny v zadosti o dotaci. Dotace byvaji zpravidla poskytovany z vetejnych rozpoctu,
jako jsou vefejné rozpoéty, které obsahuji statni rozpocet, rozpoéty USC. Dotace jsou dale
vycCletiovany ze statnich fondd, ale i ze zahrani¢i pomoci Narodniho fondu nebo z financi

Evropského spolecenstvi anebo z rozpocti cizich stati (Fukan, 2014).
4.3.1 Evropské fondy

Fondy Evropské unie predstavuji hlavni nastroj realizace evropské politiky
soudrznosti. Jejich prostiednictvim se investuji finan¢ni prostiedky urcené ke sniZovani
ekonomickych a socialnich rozdili mezi ¢Elenskymi staty a jejich regiony. Prostfedky
z téchto fondd maji zajemci moznost Cerpat skrze jednotlivé operacni programy. Mimo
strukturdlnich a investicnich fondl existuje 1 celd fada dalSich specificky zaméfenych

nadnarodnich fondl zfizovanych Evropskou unii.

Evropské strukturdlni a investicni fondy se déale déli na Evropsky fond pro
regiondlni rozvoj (EFRR/ERDF), ktery se zamétuje na modernizaci a posilovani
hospodafstvi. Podporovany jsou investi¢ni (infrastrukturni) projekty, jako je napt. vystavba
silnic a zeleznic, odstranovani ekologickych zatézi, budovani stokovych systémti, podpora
inova¢niho potencidlu podnikateli, rozvoj a obnova sportovnich arealli, rekonstrukce

kulturnich pamatek, vysadba regeneracni zelené, vystavba ¢i oprava infrastruktury pro
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poskytovani zdravotni péce, zavadéni sluzeb elektronické vetejné spravy apod. Byl zalozen

v roce 1975 a dodnes je objemem finan¢nich prostiedkt nejvétsim fondem.

Dalsim fondem je Evropsky socialni fond (ESF), ktery jiz od roku 1957 podporuje
aktivity v oblastech zaméstnanosti a rozvoje lidskych zdrojii. Fond je zaméfen na
neinvesti¢ni (neinfrastrukturni) projekty, jako napt. rekvalifikace nezaméstnanych,
specialni programy pro osoby se zdravotnim postizenim, déti, mladez, etnické menSiny
a dalsi znevyhodnéné skupiny obyvatel, tvorbu inovativnich vzdé&lavacich programi pro

zaméstnance, rozvoj instituci sluzeb zaméstnanosti ¢i rozvoj vzdélavacich programii.

Jednim z vyznamnych fondu je Fond soudrznosti (FS/CF), nazyvany téz Kohezni
fond. Tento fond je na rozdil od strukturalnich fondt uréen na podporu rozvoje chudsich
statli, nikoli regioni. Podobné jako u ERDF jsou z né& podporovany investic¢ni
(infrastrukturni) projekty, avSak jen se zaméfenim na dopravni infrastrukturu vétsiho
rozsahu (napf. transevropské sit¢), ochranu zivotniho prostfedi a na oblast energetické

ucinnosti a obnovitelnych zdroja energie. Fond vznikl v roce 1993.

Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova (EZFRV/EAFRD), je finanéni
nastroj na podporu rozvoje venkova, ktery spada do spolecné zemédé€lské politiky EU.
Prosttedky z EAFRD slouzi ke zvySeni konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi,
zlepSeni Zivotniho prostfedi a krajiny, kvality Zivota ve venkovskych oblastech
a diverzifikace hospodafstvi venkova. EAFRD vznikem v roce 2007 nahradil Evropsky

zemé&délsky podplrny a zaru¢ni fond.

Pro nds vyznamny, z diitvoda rybnikéiské tradice a v globalnim svéteé velmi dilezity
je Evropsky namoini a rybaisky fond (ENRF/EMFF), jenzZ je finan¢ni nastroj na podporu
rybolovu, ktery spada do spolecné rybaiské politiky EU. Fond podporuje projekty vedouci
k vyssi konkurenceschopnosti a ochrané zivotniho prostfedi. Financuje aktivity tykajici se
moftského 1 vnitrozemského rybolovu (napt. odbahnovani rybnikil), investice mifi také na
modernizaci zpracovatelského primyslu, modernizaci plavidel, podporu likvidace uz
nedostacujicich plavidel, zlepSovani akvakultury apod. Pro programové obdobi 2014-2020
EMFF nahradil Evropsky rybarsky fond (EFF).
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Dalsimi fondy mimo strukturalnich a investi¢nich fondt, pomoci kterych podporuje

Evropskéd unie riznorodé aktivity také diky prostfedkiim z dalSich fondd. Mezi nimi je

naptiklad:

Fond solidarity Evropské unie (EUFS). Tento Fond poskytuje rychlou a flexibilni
finan¢ni pomoc pii velké pfirodni katastrofé. O pomoc muze zazadat ¢lensky stat,
pokud jsou Skody vyssi nez 0,6 % jeho HDP. Z fondu Ize poskytnout podporu také

na preventivni opatieni proti pfirodnim katastrofam.

Evropsky fond pro pfizplsobeni se globalizaci (EGF), za jehoz ptispéni jsou
financovany projekty na pomoc pracovnikiim propusténym v disledku globalizace,
tj. naptiklad v piipadé¢ bankrotu velkého podniku, pfi pfemisténi tovarny mimo
uzemi EU nebo v ptipadé, kdy je v ur¢itém regionu v jednom odvétvi propusténo

mnoho lidi najednou.

Fond evropské pomoci nejchudSim osobam (FEAD), ktery podporuje ¢lenské staty
EU pfi poskytovani materidlni pomoci nejchudS$im obyvatelim. Jsou z ng¢j
nakupovany napf. potraviny, obleCeni a nezbytné pfedméty osobni potieby, tj. napf.
hygienické potieby apod. Cilem fondu je podpoftit socidln¢ slabé v jejich lepsi

integraci do spolecnosti.

Azylovy, migraéni a integrani fond (AMIF) podporuje G€inné tizeni migracnich
tokli a provadéni, posilovani a rozvoj spolecného piistupu Evropské unie v oblasti
azylu a prist¢hovalectvi. Tento fond se sklada ze ctyt dalSich fondd: Fondu pro
vn€j§i hranice (EBF), Evropského navratového fondu (RF), Evropského
uprchlického fond (EFR) a Evropského fondu pro integraci statnich piislusnikt
tretich zemi (EIF).

Evropsky fond pro strategické investice (EFSI) ma podpofit dlouhodoby
hospodarsky rist a konkurenceschopnost v Evropské unii. Jeho cilem je posilit
soukromé investice do projekti v riznych oblastech, napi. do infrastruktury,
vyzkumu a inovaci, vzdélavani, zdravotnictvi nebo informacnich a komunikac¢nich
technologii. Fond funguje od roku 2015 a je financovan z rozpoctu EU
a z prostiedki Evropské investiéni banky (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR,

2020).
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4.3.2 Operacni program

Opera¢ni program je zakladnim strategickym dokumentem finan¢ni a technické
povahy pro konkrétni tématickou oblast (napf. zaméstnanost, Zivotni prostfedi apod.), ktery
zpracovavaji ¢lenské zemé EU. V operacnich programech jsou podrobné popsany cile
a priority, které chce ¢lenska zemé v dané oblasti dosdhnout v aktualnim programovacim
obdobi. V operacnich programech najdeme popis typovych aktivit, na které¢ je mozné
cerpat prostfedky se ESI fondl. Nechybi také uvedeni vyctu téch, kteti mohou o financni

prostiedky zadat (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2020).

V konéicim programovém obdobi 2014-2020 byly pro Ceskou republiku
Z Evropskych strukturdlnich a investi¢nich (ESI) fondt vy¢lenény prostfedky ve vysi témet
24 miliard eur. Ceské republika je Gerpa prostfednictvim deseti tematickych program.
Dalsi prosttedky jsou ji dispozici v programech Evropské uzemni spoluprace. V DalSim
obdobi 2021-2027 probiha diskuse, kdy je nutnosti se vyrovnat s fadou novych vyzev,
které jednotlivé staty i EU jako celek &ekaji. Pozice CR je v souc¢asné dobé definovana
v ifad¢ strategickych dokument vznikajicich ve spolupraci s odbornou vefejnosti

(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2020).
4.3.3 Narodni dotace

Narodni dotace poskytované Ministerstvem pro mistni rozvoj prostfednictvim
programt a dotacnich titulti podle ¢innosti v riznych oblastech, kdy jsou podporovany
oblasti regionalni politiky, bytové politiky a je vnich zahrnuta podpora nestatnich
neziskovych organizaci. Dale jsou podporovany oblasti strukturdlnich fondii, zejména vSak
operacni programy, jez ftidi, jako fidici orgdn, ministerstvo. Pro nakladani s Zadostmi
0 dotace, pro jejich evidovani na pfisluSném tfadu byla zfizena ministerstvem internetova
aplikace DIS ZAD. Vkladani zadosti provadi zadatel, ktery se musi pfihlasit pomoci
ptihlasovaciho jména a hesla. Pro zobrazeni Uidajii o zadostech o poskytnutych dotacich
a pro prezentaci informaci vystupnich statistik, které poskytuje Ministerstvo pro mistni
rozvoj byla vytvofena internetova aplikace DIS INFO (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR,
2020).
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5 Terénni Setireni

V Mikroregionu Podralsko, tak, jak bylo vyty¢eno vysSe existuji vyloucené lokality
byvalého vojenského prostoru a prostord po tézbé uranové rudy. Po odsunu vojsk
Varsavské smlouvy z tehdej$i Ceskoslovenské Federativni republiky, zistaly tyto prostory
nevyuzity, objekty chatraly, rozsahl¢ prostory byla ukryta aktivni munice a z prostort
a objekti vojenské logistiky unikaly nebezpecné latky do piidy i vodnich zdrojt. Vlastnimi
nav§tévami na zacatku milénia bylo zjisténo, Ze je vétSina objektd zchatralych a z ruin, na
které plisobily po leta pfirodni vlivy se stala ekologické zatéz. Tyto objekty byly rabovany
sbéraci kovl, izolatory kabelii se hromadily na Cernych skladkach, které byly zakladany
mistnimi obyvateli. Na téchto skladkach se hromadil komunalni odpad, ktery byl
»obohacen™ o ¢asti autovraki, jejichz naplné dale zamotovaly ptidu a zdroje pitné vody.
Tyto vyloucené lokality jsou naddle nevyuzivany nebo jen z jejich malé Casti.

Obrazek 8 — vojenské objekty Ralsko Hradisté — letiStni uly
K

Zdroj: http:/fturistika.cz

Od roku 1967 az do roku 1996 probihala chemicka téZba na vychod od kopce
Ralsko, hlubinna tézba v Hamerské oblasti byla realizovana mezi lety 1972 az 1993, kdy
Vv roce 1994 az 1995 byla té€Zba na dole Hamr I zastavena a dil konzervovan. V letech 1982

az 1990 probihala hlubinna téZba na dvou jamach v oblasti obce Kiizany. Od roku 1996 je
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provadéna sanace loziska Straz, ¢imz se jako vedlejsi produkt ziskéval uran. Diky
vSeobecnému utlumu té€zby uranu dochézelo k propousténi zaméstnancli, coz mélo za
nasledek odliv obyvatel z oblasti, vznik vyloucenych socialnich skupin (star$i obcané,
obcané zdravotné postizeni té€Zbou a UGpravou uranu), vyloucenych lokalit, do kterych je

zamezen vstup a kde jsou opusténé a chatrajici objekty a nasledny vliv na rozvoj regionu.

%

Obrazek 9 — pozistatky po t€zbé

Zdroj: http://podzemi.solvayovylomy.cz/histho/Iokality/straz/lZO.JG

Setfenim v zakladnim souboru Libereckého kraje pomoci vybraného vzorku, je
feSena hypotéza, zdali Ize v téchto vyloucenych lokalitich pomoci dota¢nich programui
andvrhil feSeni cestou dotacniho projektu vybudovéanim Multifunkéniho centra pro
pfipravu obcani na krizové stavy, zlepSit situaci vyloucenych skupin obcantll, zvysit
pracovni, podnikatelské a z4jmové piilezitosti. V této hypotéze bude feSena

environmentalni i socioekonomicka otazka.
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V souboru pracovnich hypotéz bude bud’ potvrzeno nebo vyvraceno tvrzeni, ze:

e Pro vybudovani Multifunkéniho centra 1ze vylouc¢ené lokality Mikroregionu
Podralsko, zejména byvaly vojensky prostor a prostory po t€zbé, vyuzit ve
vefejném z4jmu pro piipravu obCand na krizové stavy (ohrozeni statu,
zivelni katastrofy, pandemie apod.), aniz by rozhodovani respondenta
z vybraného vzorku obyvatel Libereckého kraje bylo ovlivnéno jejich

vékem.

e Vybudovanim Multifunkéniho centra se zlepsi ekologicka situace pfi vyuziti
prostort po byvalych vojenskych a tézebnich stavbach (brown fields)
byvalého vojenského prostoru a tézb¢, aniz by rozhodovani respondentii
z vybraného vzorku obyvatel Libereckého kraje bylo ovlivnéno jejich

vzdélanim.

e Vybudovanim Multifunkéniho centra se zlepsi situace zivotni uroven
vylouc¢enych skupin obcant (starSich lidi, hendikepovanych, etnickych
a narodnostnich mensin apod.), aniz by rozhodovani respondentl
z vybraného vzorku obyvatel Libereckého kraje bylo ovlivnéno jejich

okresem bydlisté.

Volba rozhodnuti o populaci a vzorku byla vedena potiebou vybrat lokaci v Ceské
republice pro zlepSeni Zivotni situace v regionu vys$s$iho uzemné samospravniho celku, tak
aby bylo vyuzito vyloucenych lokalit, zarovenn s vylouenymi skupinami obyvatel,
S nizkym rozvojem regionu a aby feSeni problému bylo aplikovatelné i na dalsi postizené

regiony ve vSech izemn¢ samospravnych celcich CR.

V pilotni studii vybraného vzorku, zda byl dotaznik fteSen piehledné, zdali
respondenti budou rozumét vsem pokladanym otazkam, chépat je stejné a je-li dotaznik
sméfovan ke zjiSténim, které by podpofily nebo vyvratily potfebu a uzitecnost realizace
projektu. Toto bylo tazatelem kvalitativné zjistovano, kdy byli osloveni zastupci
spolkovych uskupeni Sboru dobrovolnych hasi¢i, ¢lentt Ceskomoravského kynologického
svazu a Airsoft military klubu a dalSich v Mikroregionu Podralsko, kdy byly podrobné
prodiskutovany jednotlivé dotazy standardizovaného dotazniku. Nasledné byla provedena
uprava architektury dotazniku a zpiisob poloZeni jednotlivych dotazii s diirazem na to, aby

dotaz pochopila co nejSirsi skala dotazovanych.
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Pro sbér informaci ke splnéni cili vyzkumu této bakalarské prace bylo uzito
v terénnim zkoumani kvantitativniho a kvalitativniho Setfeni. Pro vybér vzorku bylo
pocitano se systémem neuplného statistick€ho zjistovani. Kvantitativni Setieni mélo byt
provedeno pomoci dotaznikového Setfeni, kdy bylo vyuzito statistické metody ankety a za
zakladni soubor bude povazovat obyvatelstvo Libereckého kraje a za vybérovy soubor se
bude povazovat 217 respondentl, vybranych k vyplnéni standardizovaného dotazniku
(viz. Ptiloha €. 1). Z davodu probihajici pandemické situace a omezenym moznostem
k provedeni ankety, byly vytvoiené dotazniky vyuzity podobnym zptsobem, avsak vybér

vzorku probéhl pomoci tsudkového vybéru.

Kvalitativni Setfeni bylo pii vyzkumu aplikovano na vybrané jedince pomoci
stratifikovaného vybéru 2. stupné ztad respondenti dotaznikového Setteni, ktery byl
1. stupném, pomoci nestandardizovaného rozhovoru, (viz. Pfiloha ¢. 2), pfi kterém, jak
tvrdi Disman (2002) sice mize dojit ke zkresleni tazatelem a zpravidla byva casové
a financné narocny oproti dotaznikovému Setieni, ale pro vylouceni zkresleni informaci
ziskanych z dotaznikového Setfeni bylo nutné si nékteré informace u respondentil ovéfit,
zdali byly otazky pochopeny a ptipadné zajistit kvalitu odpovédi. Respondenti byli
ziskavani nahodné z fad vetejné spravy, samospravy, z fad prislusnikii ozbrojenych slozek

a I1ZS, zakl od 2. stupné vyse, podnikateli a zaméstnanct.

Jako jeden z prvnich kroku Setfeni probéhl ptredvyzkum, u prvnich dvaceti
respondentdl, kteti byli riznych v€kovych skupin, vzdélani, ekonomické aktivity, pohlavi
a mista bydlisté v Libereckém kraji, kdy bylo zjiSténo, Ze dotazy sméfujici na tdzané jsou

srozumitelné pro Sirokou Skalu subkultur vybérového vzorku.

5.1 Charakteristika vybraného vzorku zakladniho souboru

Respondenti, vybérovy vzorek ob¢antl, pro dotaznikové Setfeni 1 nestandardizovany
rozhovor byli ndhodné vybrani ze zékladniho souboru obyvatel Libereckého kraje, a to
z okresti Liberec, Jablonec nad Nisou, Ceské Lipy a Semil. Skladba respondentii byla
charakterizovéna dle véku respondenttl, dle jejich vzdélani, okresu bydlist¢ Libereckého

kraje a dle jejich ekonomické aktivity.

Dotaznikovym Setfenim, které probéhlo od 1. srpna 2020 do 31. ledna 2021, bylo
zjisténo, ze z celkového poctu respondentii 217 osob, které¢ vyplnily standardizovany

dotaznik bylo 19 osob ve veku do 20 let, coz ¢ini 9 % %. Podil obyvatel mezi 21. a 30.
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rokem c¢ini 36 osob, tedy 17 %. Obyvatelé¢ ve vékovém rozmezi od 31 let do 40 let
odpovédéli celkem Slkrat, spodilem 24 %. Pocet obyvatel, ktefi odpovidali
v dotaznikovém Setfeni ve vékovém rozmezi 41-50 let byl 66 osob, s podilem 30 %.
Obyvatel¢ Libereckého kraje ve v€kovém rozmezi 51-60 let byli dotazovani 19krat,
s podilem 13 %. A 16 osob odpovidalo ve véku nad Sedesat let, s podilem 7 %. V Grafu 1,

jsou zaznamenany procentualni podily respondentti Libereckého kraje dle véku.

Graf 1- Charakteristika respondentti Libereckého kraje dle véku

R A

=do20 =21-30 =31-40 41-50 =51-60 =61avice

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

V Grafu 2 je zobrazena -charakteristika respondent dle jejich vzdélani.
Dotaznikového Setfeni se zic¢astnilo 23 osob se zédkladnim vzdélanim, piedstavujicich 11%
podil z celkového poctu respondentti, 51 osob se stiednim odbornym vzdélanim bez
maturity, predstavujici 24% podil, dale odpovidalo 103 dotdzanych se stfedoSkolskym
vzdélanim s maturitou, jejichZz podil Cinil 47 % a 40 osob s vysokoskolskym vzdélanim,

kteti predstavuji 18% podil z celkového poctu dotazovanych.

Graf 2- Charakteristika respondentti Libereckého kraje dle vzdélani

u zékladni = SOU =S5 =V§

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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Charakteristika respondentli Libereckého kraje dle okresu bydlisté je vyjadiena
v Grafu 3, kde 69 dotazovanych ma bydlisté¢ v okresu Liberec a jejich podil z celkového
podtu &ini 32 %. Respondenti obyvajici okres Ceska Lipa se podileli na celkovém poétu
dotazovanych 129 obyvateli, tedy 59 %. Z jabloneckého okresu bylo dotdzano
10 respondenttl a jejich podil zcelkového poctu dotazovanych obyvatel ¢inil 5 %
a 9 respondentti vyplnilo dotaznik z okresu Semily, pficemz jejich podil byl zaznamenan

4 %.

Graf 3- Charakteristika vzorku Libereckého kraje dle okresu bydliste

= Liberee = &. Lipa Jablonec Semily

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

Dotaznikovym Setfenim bylo dale zjiSténo, Ze 25 respondentli Libereckého kraje,
tedy 12 % je ekonomicky neaktivnich, 3 respondenti byli toho ¢asu nezaméstnani, coz
¢inilo 1 % z celkového poctu dotazovanych. Bylo zjisténo, ze 136 respondentii bylo
Vv zaméstnaneckém poméru a jejich podil z celkového poctu €inil 63 %. Ve sluzebnim
poméru bylo 40 respondentii a jejich podil byl zaznamenan 18 % z dotdzanych osob.
Dotaznikovym Setfenim byli osloveni 1 zaméstnavatelé, ktefi zaméstnavaji do deseti
zamestnancu a ti se podileli na vyzkumu v poctu 11 osob, coz odpovidalo podilu 5 %
Z celkového poctu respondentl. Zaméstnavatelé, ktefi zaméstndvaji vice neZ deset
pracovnikll odpovidali v dotaznikovém Setfeni celkem 2, s podilem 1 %. Charakteristika

respondentt Libereckého kraje dle ekonomické aktivity je znazornéna v Grafu 4.

Graf 4- Charakteristika vzorku Libereckého kraje dle ekonomické aktivity v procentech

11;5% 2; 1%

3; 1%
40; 18% “7

\ 136;63% ’

= neaktivni = nezaméstnani zaméstnani sluZebni pomér = zaméstnavatelés10 = zameéstnavatelé>10

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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5.2 Kbvantitativni Setfeni mezi obyvateli Libereckého kraje

Kvantitativni Setfeni pomoci standardizovaného dotazniku bylo pfevedeno do pfipravené
databaze a pomoci metody komparace jednotlivych zjisténi, fady pozorovani,
kvantitativniho dotaznikového Setfeni mezi mistnimi aktéry regionalniho rozvoje,
analyzovano. Toto Setieni mad za cil, podpofit nebo vyvratit hypotézu, ze projekt
vybudovéani Multifunkéniho centra pro pfipravu obfand na krizové stavy, lze realizovat
s podporou obcant Libereckého kraje. Dale bude analyzovano, zdali 1ze k tomuto projektu
vyuzit vyloucené lokality po byvalych vojenskych prostorech, tézbé a socidlné¢ vyloucené

lokality.
5.2.1 Sbér dat

Sbér dat probehl nasledujicim zplisobem, kdy obcané Libereckého kraje byli
dotazovani prostfednictvim standardizované¢ho dotaznikového Setfeni, kdy byly polozeny

nasledujici otazky:

e Lze vyloucené lokality Mikroregionu Podralsko, zejména byvaly vojensky
prostor a prostory po t€zb&, vyuzit ve vefejném zajmu pro piipravu obc¢anil

na krizové stavy (ohroZeni statu, Zivelni katastrofy, pandemie apod.)?

e Je vhodnou volbou vybudovani Multifunkéniho centra pro piipravu obcant
na krizové stavy ve vyloucenych lokalitach byvalych vojenskych prostori

a prostora po tézbeé?

e Jaky bude mit vliv vybudovani a provoz Multifunkéniho centra pro piipravu

obCant na krizové stavy na ekologickou udrzitelnost Podralska?

e Zlepsi se ekologicka situace pii vyuziti prostor po byvalych vojenskych

a tézebnich stavbach (brown fields) byvalého vojenského prostoru a t€zbe?

e Jaky bude mit vliv vybudovani a provoz Multifunk&niho centra pro piipravu

obc¢ant na krizové stavy na zaméstnanost regionu?

e Jaky bude mit vliv vybudovani a provoz Multifunkéniho centra pro piipravu

obc¢ant na krizové stavy na podnikatelské piilezitosti?
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e Zlepsi se vybudovanim a provozem Multifunkéniho centra pro piipravu
obc¢anl na krizové stavy zivotni troven vyloucenych skupin ob¢ant (starsi

lidé, hendikepovani, etnické a narodnostni mensiny apod.)?

e Napomuze vybudovani a provoz Multifunkéniho centra pro ptipravu obcanti

na krizové stavy rozvoji regionu?

e Bude mit vyuzivani Multifunkéniho centra pro ptipravu ob¢ant na krizové
stavy vliv na pfipravenost obcanu celit hrozbam (ohrozeni statu, pfirodni

katastrofy, pandemie apod.)?

V jedné z otazek byla moznost vybrat respondenty Libereckého kraje libovolné
mnozstvi variant, vcetné¢ vlastnich navrhi k vyuziti vylouenych lokalit byvalého
vojenského prostoru a prostoru po tézbé uranu. Tato moznost byla podminéna
V odpovéd’'mi ano, ¢i spiSe ano v predchozi otdzce, zdali je vhodnou volbou vybudovani
Multifunkéniho centra pro pfipravu obfant na krizové stavy ve vyloucenych lokalitach

byvalych vojenskych prostorid a prostorti po tézbe?
5.2.2 Analyza dat dotaznikového Setfeni

Analyzou dat a jejich komparaci bylo zjisténo, Ze respondenti vybérového vzorku
obyvatel Libereckého kraje vice nez ze dvou tietin (69 %) souhlasi s tvrzenim, ze 1ze
vyuzit byvalé vojenské prostory, prostory po tézbé a vyloucené lokality v mikroregionu
Podralsko k vybudovani Multifunkéniho arealu pro ptipravu ob¢ani na krizové stavy. Ze
vSech dotazovanych respondentti, 79 dotazovanych (36 %) odpovédélo spise ano, 72 0sob
(33 %) ano, 41 dotazanych (19 %) nevédélo, 19 osob (9 %) odpovédelo spiSe ne

a 6 respondentu, preference obyvatel Libereckého kraje jsou znazornény v Grafu 5.

Graf 5- Preference obyvatel Libereckého kraje

= ANO = SPISE ANO NEVIM SPISENE = NE

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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Jednotlivé preference respondentti vSech vekovych skupin, zdali Ize vyuzit
vyloucené lokality Mikroregionu Podralsko k vybudovani Multifunkéniho centra pro
pfipravu obCanii na krizové stavy jsou vyjadfeny v Grafu 6. Z grafu vyplyva, Ze
u respondenttl do 20 let ptevladaji odpovedi ano u 8 osob (42 %), spiSe ano u 7 osob (37
%), 4 osoby nevédély (21 %) a odpovédi spise ne, a ne nezvolil zadny z respondentt do 20
let. Ve vékové skupiné od 21 let do 30 let, odpovédéli respondenti 12krat ano (33 %), spise
ano 14krat (39 %), odpoveéd’ nevim zvolilo 7 obyvatel Libereckého kraje (19 %), volbu
spiSe ne preferovali 2 osoby z dotazovanych (6 %) a odpovéd’ ne zvolil 1 respondent s
podilem (6 %). Odpovéd ano ve vékové kategorii od 31 let do 40 let zvolilo 13
odpovidajicich (25 %), odpoveéd’ spise ano oznacilo 17 respondentt (33 %), nevédélo 13
osob (26 %), odpovéd’ spise ne volilo 6 respondentii (12 %) a volbu ne oznacili 2 obyvatelé
Libereckého kraje v této vekové kategorii (4 %). Pti zhodnoceni odpovédi respondentii ve
veékové skuping od 41 let do 50 let, odpoveédélo 30 dotazovanych ano (45 %), spise ano 20
osob (30 %), volbu nevim upfednostnilo 9 osob (14 %), moznost spiSe ne zvolilo 5
odpovidajicich (8 %) a 2respondenti (3 %) s tvrzenim nesouhlasili. Analyzou odpovédi
respondentli ve vékovém rozmezi 51 az 60 let bylo zjiSté€no, Ze 7 odpovidajicich (24 %)
odpovédélo ano, 15 ob¢ant (52 %) zvolilo odpoveéd’ spise ano, 4 respondenti (14 %) zvolili
odpovéd’ nevim, odpovéd spiSe ne volily 3 osoby (10 %) azadny z dotazovanych
neodpoveédel ne. V posledni vékové kategorii obCand, v kategorii nad 60 let 2 ob¢ané (12
%) volili odpovéd’ ano, 6 respondentil (38 %) odpovédelo spise ano, volbu odpovédi nevim
preferovaly 4 osoby (25 %), spiSe ne zvolili 3 (19 %) dotdzani a 1 z dotazovanych

respondentl (6 %) podilu oslovenych obcantli nad Sedesat let odpovedél ne.

Graf 6 - Preference respondentt dle vékovych skupin

mdo 20 21-30 31-40 41-50 51-60 61 a vice

AMNO SPISE ANO MEW T M SPISE ME M E CELKEM MO

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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Na dotaz, zdali je vhodnou volbou vybudovani Multifunkéniho centra pro pfipravu
obcanti na krizové stavy ve vyloucenych lokalitich byvalych vojenskych prostort
a prostord po tézb¢ je uvedeno v Grafu 7. Z celkového mnozstvi 217 dotazanych, odpovéd’
ano zvolilo 56 respondentl (26 %), odpovéd’ spiSe ano volilo 96 dotazovanych (44 %),
odpovéd’ nevim si za svou volbu vybralo 30 dotazovanych (14 %), odpovéd spiSe ne

zvolilo 28 respondentti (13 %) a pro volbu odpovédi ne se rozhodlo 7 osob (3 %).

Graf 7 - Vhodna volba umisténi Multifunkéniho centra

7: 3%
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Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

5.2.3 Komparace jednotlivych zjiSténi, Fady pozorovani, kvantitativniho

dotaznikového Setieni

Respondenti, ktefi ve druhé otazce dotazniku odpovéde€li ano, ¢i spiSe ano byli
V dotaznikovém Setfeni osloveni tfeti otdzkou, kde méli z vybéru 14 moznosti zvolit
libovolny pocet moznosti a rozhodnout se, jaky aredl nebo jaké aredly preferuji
V Multifunkénim centru. Ve druhé otdzce dotazniku 152 respondentd volilo ano, ¢i spiSe
ano. Aredl hasi¢skych sporti by preferovalo 73 respondentd, stielecky areal volilo 83
dotazovanych, 42krat by osoby volily areal apolovych sportt a sebeobrany. S leteckym
aredlem by souhlasilo 37 dotdzanych, s plaveckym aredlem 55 odpovidajicich. Centrum
pro veterany zvolilo 44 dotdzanych a pamatnik hrdintim 29 respondentii. Cyklisticky areél
je volbou pro 86 osob, pro kynologicky areal bylo 70 dotazovanych a 96 obcantli se
vyjadfilo pro zdravotnicky aredl. Pro bézecky aredl bylo 70 dotazovanych, pro
motoristicky 55 dotdzanych, horolezecky a lanovy areal je volbou pro 69 respondenti.
Pouze 5 respondentil se vyjadiilo pro jiné vyuziti. Pfehled preferenci obCanii Libereckého

kraje k variantam vyuziti Multifunk¢niho centra je znazornén Grafem 8.
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Graf 8- Preference respondentti k variantam vyuziti Multifunkéniho centra

jing S5
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Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

V otazce Cislo 4 respondenti odpovidali na to, zdali bude mit vliv vybudovani

a provoz Multifunkéniho centra pro pfipravu obcanli na krizové stavy na ekologickou

udrzitelnost Podralska a jejich nazory jsou promitnuté v Grafu 9. Pozitivni vliv zvolilo

36 respondentt (17 %), spiSe pozitivni 92 respondentd (42 %), odpovéd zadny vliv

vybralo 50 dotazovanych (23 %), spiSe negativni vliv na ekologickou udrzitelnost si

vyminilo 28 dotazanych (13 %) a 11 respondenti (5 %) si mysli, Ze vybudovani

Multifunkéniho centra a jeho provoz bude mit negativni vliv.

Graf 9- Vliv na ekologickou udrZitelnost
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Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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V byvalych vojenskych prostorech a prostorech po tézbé uranu v Mikroregionu
Podralsko je velké mnozstvi nevyuzivanych objektl, které svou piivodni funkei neplni.
Nekteré az tricet let. Jsou zanedbané, rozpadaji se, jsou samy o sobé ekologickou zatézi
a Casto byvaji zneuzity pro zakladani cernych sklddek. Dotaznikové Setieni umoznilo
respondentiim, aby se vyjadrili i k otdzce, zdali se zlepsi ekologicka situace pfi vyuziti
prostort po byvalych vojenskych a tézebnich stavbach (brown fields) byvalého vojenského
prostoru a tézbé. Odpovéd’ ano zvolilo 26 dotazovanych (12 %), odpovéd’ spiSe ano
73 dotazanych (34 %) z celkového poctu respondentii. Dotazani vV po¢tu 69 osob (32 %)
odpovédéli nevim, 35 spiSe ne (16 %) a 14 obCant Libereckého kraje (6 %) s timto

tvrzenim nesouhlasilo. Kvantifikace odpovédi je znazornéna v Grafu 10.

Graf 10 — Vliv vybudovani Multifunkéniho centra na zlepSeni ekologické situace v MRG

14; 6% 26;12%

\ 69; 322

= ANO = SPISEANO NEWVIM SPISE NE = NE

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

V otézce ¢islo 6 dotaznikového Setfeni je zminéno, jaky bude mit vliv vybudovani
a provoz Multifunk¢éniho centra pro pfipravu obanil na krizové stavy na zaméstnanost
regionu. Za vyznamny z hlediska vlivu na zaméstnanost, coz je demonstrovanu v Grafu 11,
povazuje vybudovani Multifunkéniho centra 22 obyvatel Libereckého kraje (10 %), za
velky 66 obcant (31 %), za mén¢ vyznamny povazuje projekt 88 obyvatel (41 %), za
zanedbatelny 33 dotazanych (15 %) a 7 respondentt (3 %) si mysli, ze nebude mit zadny

vliv.

Graf 11— Vliv vybudovani Multifunkéniho centra na zaméstnanost

- Z A iy = e llkoy MENE wyznarmny zanedbatelny = Fadnwy

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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Dulezitym atributem dotaznikového Setieni byla i otdzka cCislo 12, vyjadiend
v Grafu 8, kdy bylo zjistovano, zdali bude mit vybudovani Multifunkéniho centra vliv na
podnikatelské ptilezitosti v regionu. Z celkového poctu tazanych se 30 osob (14 %)
vyjadiilo, Ze bude mit pozitivni vliv, 130 dotazovanych (60 %) odpovédélo spise pozitivni
vliv. Nazor, ze vybudovani Multifunkéniho centra nebude mit zadny vliv na podnikatelské
prilezitosti vyjadfilo 50 respondentt (23 %). Spise negativni vliv oznacily 3 osoby (1 %)

a negativni vliv 4 dotazovani (2 %).

Graf 12- Vliv vybudovani Multifunkéniho centra na podnikatelské pfileZitosti
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Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

V Mikroregonu Podralsko bylo dotaznikovym Setfenim zjisStovana i otazka zivotni
urovné socialné vyloucenych skupin ob¢ant. V Grafu 13 je vyjadien podil odpovédi k této
otazce. Odpoveéd ano zvolilo 11 obc¢ant (5 %), volbu spiSe ano oznacilo 45 dotazovanych
(21 %) a variantu nevim zvolilo 84 osob (39 %). Dle 57 dotazanych (26 %) se Zivotni

uroven socialné vyloucenych skupin spiSe nezlepsi a dle 20 0sob se nezlepsi (9 %).

Graf 13— Vliv na zivotni uroven vylouc¢enych skupin ob&anti

11; 5%

\
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Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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Dotaznikovym Setfenim byl otdzkou Ccislo 9 zjistovan i vliv vybudovanim
Multifunkéniho centra na rozvoj regionu. Na tuto otazku odpovédélo 44 respondentil
(20 %) ano, spise ano zvolilo 90 ob¢ant (41 %), nevédélo 54 osob (25 %), vyjadieni spise
ne preferovalo 25 dotazanych (12 %) a pro volbu ne se rozhodly 4 respondenti (2 %). Tyto
udaje byly zachyceny v Grafu 14.

Graf 14— Vliv na rozvoj regionu

a; 2%
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Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

Posledni, desatou otazkou zachycenou v Grafu 15, v dotaznikovém vyzkumu byla
dotcena otdzka, zdali bude mit vybudovani Multifunkéniho centra vliv na pfipravenost
obCanl na krizové stavy. Obcané volili odpoved” ano 33krat v podilu (15 %), odpovéd’
spise ano zvolili 92krat (43 %) podilu a 40 respondentt odpovédélo nevim (18 %).
Z celkového podilu dotazanych 40 odpovédélo spiSe ne (19 %) a 11 tazanych volilo ne
(5 %).

Graf 15— Vliv na pfipravenost ob&anti na krizové stavy
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Zdroj: Vlastni dotaznikové Setieni
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5.2.4 PoloZené hypotézy

Nasledné byla polozena prvni hypotéza Ho, Ze zptisob rozhodovani respondentt,

zdali lze vylouéené lokality Mikroregionu Podralsko, zejména byvaly vojensky prostor

aprostory po té€zb¢ vyuzit ve vefejném zajmu pro piipravu obCani na krizové stavy

(ohrozeni statu, zivelni katastrofy, pandemie apod.) a toto rozhodovani neni ovlivnéno

jejich vékem. Pomoci kontingenc¢ni tabulky Tabulka 2, ze které byly hodnoty piepocitany

pomoci vzorce pro vypocet teoretickych ¢etnosti (1) do tabulky teoretickych ¢etnosti.

_ Mo * Ny;j
Moj == —

Tabulka 2 — Kontingen¢ni tabulka k hypotéze I.
do 20 21-30 31-40 41-50

1.

Ano 8 12 13 30
Spise

Ano 7 14 17 20
Nevim 4 7 13 9
Spise Ne 0 2 6 5
Ne 0 1 2 2
exl. g 19 36 51 66
Noj

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

Tabulka 3 -Tabulka teoretickych ¢etnosti I k hypotéze 1.

6,30 11,94 16,92 21,90
6,92 13,11 18,57 24,03
3,59 6,80 9,64 12,47
1,66 3,15 4,47 5,78
0,53 1,00 1,41 1,82

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setieni

51-60
7
15

4
3
0

29

(1)
61 avice CElKem

Nio

2 72

6 79

4 1

3 19
1 6

16 217
962 531
10,56 582
548 3,02
254 1,40
0.80 0.44

V tabulce teoretickych ¢etnosti I, Tabulka 3, bylo zjisténo, Ze vice jak 20 % hodnot

bylo nizSich nez hodnota 5, proto bylo provedeno slouceni odpovédi (nevim, spiSe ne,

ane) a bylo provedeno prepocitani hodnot do tabulky teoretickych cetnosti I, Tabulka 4,

ze které vychazel vypocet X2 testu pro nezavislost (2), ktery byl zanesen do Tabulky 5.
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Tabulka 4 - Tabulka teoretickych ¢etnosti II k hypotéze 1.

6,30 11,94 16,92 21,90 9,62 Sl
6,92 13,11 18,57 24,03 10,56 5,82
5,78 10,95 15,51 20,07 8,82 4,87

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

2 _ (ngj = noj)2
Xt = Zi:1kzj:1 m—”w (2)

Tabulka 5 — Tabulka hodnot X? testu pro nezéavislost hypotézy 1.
0,4561942 0,000256 0,9088594 2,9971024 0,7145528 2,062228 7,1391928
0,0009947 0,0609838 0,1322211 0,6751373 1,869258 0,0052645 2,7438594
2,76874  9,1329966 28,430481 12,752984 5,5553814 13,151515 71,792099
3,225929 9,1942364 29,471562 16,425224 8,1391922 15,219008 81,675151

' | | 81675151

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

Bylo spoéteno, ze dle testového kritéria X? = 81,675151 a z tabulek X? kritickych
hodnot, byla zjisténa dle v = (r—1) * (s—1) kriticka hodnota na patnactém stupni volnosti
X2%0,05(15 = 24,996. Protoze hodnota testového kritéria je vy3si nez hodnota kriticka, proto
Ho zamitdme a potvrzujeme hypotézu Hi, Ze zpusob rozhodovani respondentli, zda lze
vyloucené lokality Mikroregionu Podralsko, zejména byvaly vojensky prostor a prostory
po t€zbé, vyuzit ve vefejném zajmu pro piipravu obcani na krizové stavy (ohrozeni statu,
zivelni katastrofy, pandemie apod.), je ovlivnén typem vékové skupiny respondentd. Dle
Pearsnova koeficientu kontingence pro urceni sily zavislosti vyjadfenym vzorcem (3),

ktery urcuje silu zévislosti obou znak.
C= |5— 3)

Sila vypoétené zavislosti, dle vzorce (3) ma hodnotu C = 0,5229, tedy lze tvrdit, ze sila

zavislosti ma stfedni hodnotu, to znamena, ze je stfedné zavisla.

V druhé hypotéze Ho, kdy byli respondenti dotazovani, zda se vybudovanim
Multifunkéniho centra zlepsi ekologicka situace pifi vyuziti prostord po byvalych
vojenskych a tézebnich stavbach (brown fields) byvalého vojenského prostoru a tézbé. Je
tvrzeno, Ze zpusob rozhodovani respondentt neni ovlivnén jejich vzdélanim. Pomoci
kontingenc¢ni tabulky, Tabulka 6, ze které byly hodnoty piepocitany pomoci vzorce pro

vypocet teoretickych Cetnosti viz. (1) do tabulky teoretickych Cetnosti.
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Tabulka 6 - Kontingen¢ni tabulka k hypotéze II.

5. zakladni sou SS VS celkem Njo
Ano 2 9 12 3 26
Spise Ano 5 15 39 14 73
Nevim 11 21 29 8 69
Spise Ne 2 5 16 12 35
Ne 3 1 7 3 14
celkem Noj 23 o1 103 40 217
Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
Tabulka 7 - Tabulka teoretickych ¢etnosti I k hypotéze I1.
0,2396313 6,1105991 12,341014 4,7926267
1,6820276 17,156682 34,64977 13,456221
7,3133641 16,21659 32,751152 12,718894
3,7096774 8,2258065 16,612903 6,4516129
1,483871 3,2903226 6,6451613 2,5806452

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

V této tabulce, Tabulka 7, bylo zjisténo, Ze vice jak 20 % hodnot bylo nizsich nez
hodnota 5, proto bylo provedeno slouceni odpovédi (spiSe ne, a ne) a bylo provedeno
prepocitani hodnot tabulky teoretickych Cetnosti do Tabulky 8, ze které vychazel souhrn

vypoéti X? testu pro nezavislost viz. (2) v Tabulce 9.

Tabulka 8 - Tabulka teoretickych Eetnosti II k hypotéze II.

2,7557604 6,1105991 12,341014 4,7926267
1,6820276 17,156682 34,64977 13,456221
7,3133641 16,21659 32,751152 12,718894
5,1935484 11,516129 23,258065 9,0322581
Zdroj: Vlastni dotaznikové Setieni
Tabulka 9 - Tabulka hodnot X? testu pro nezavislost hypotézy .
12,931939 1,3662552 0,0094231 0,6705113 14,978129
6,5450413 0,2711059 0,5461654 0,0219746 7,3842872
1,8584176 1,4109633 0,4296381 1,7507781 5,449797
0,7879383 1,2650221 0,022612 4,7716129 6,8471853

I S O VY

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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Hypotéza Ho, rozhodovani respondentii neni ovlivnéno jejich vzdélanim. Bylo
spocteno, ze dle testového kritéria X? = 21,9347245 a z tabulek X? kritickych hodnot, byla
zjisténa kriticka hodnota dle v = (r—1) * (s—1) na &tvrtém stupni volnosti X%0s(9) = 16,919.
ProtoZe hodnota testového kritéria je vyssi nez hodnota kriticka, Ho zamitame a piijimame
hypotézu Hi. Zplsob rozhodovani respondentl, zda se zlepSi ekologickd situace
V Mikroregionu Podralsko, zejména v byvalém vojenském prostoru a prostoru po tézbé,
paklize se tyto prostory vyuziji v ramci projektu vybudovani Multifunkéniho centra pro
ptipravu obcanil na krizové stavy (ohrozZeni statu, zivelni katastrofy, pandemie apod.), je
ovlivnéno vzdélanim respondentli. Dle Pearsnova koeficientu kontingence vyjadienym
vzorcem, ktery urCuje silu zavislosti viz. (3). Sila vypocétené zavislosti ma hodnotu
C =0,303, tedy lze tvrdit, Ze sila zavislosti ma mirné stfedni hodnotu, to znamena, Ze je
sttedné zavisla.

Tteti hypotéza Ho se zabyvala zjisténimi, ze vybudovanim Multifunkéniho centra se
zlep$i situace a zivotni uroven vyloucenych skupin ob¢and (starsich lidi, hendikepovanych,
etnickych a narodnostnich mensin apod.), aniz by rozhodovani respondentii z vybraného
vzorku obyvatel Libereckého kraje bylo ovlivnéno jejich okresem bydlisté. V kontingenéni
tabulce, Tabulka 10, byly vybrany hodnoty a pfepocitany do tabulky teoretickych Cetnosti,
Tabulka 11.

Tabulka 10- Kontingen¢ni tabulka k hypotéze III.

8. Liberec C. Lipa Jablonec Semily celkem Njo
Ano 4 6 1 0 11
Spise Ano 15 24 3 3 45
Nevim 28 48 5 3 84
SpiSe Ne 18 37 1 1 57
Ne 4 14 0 2 20
celkem Noj 69 129 10 9 217

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

Tabulka 11 - Tabulka teoretickych ¢etnosti I k hypotéze I11.

0,202765 0,3041475 0,0506912 0

3,1105991 4,9769585 0,6221198 0,6221198
10,83871 18,580645 1,9354839 1,1612903
4,7281106 9,718894 0,2626728 0,2626728
0,3686636 1,2903226 0 0,1843318

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni
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Protoze v této tabulce, bylo zjiSténo, ze vice jak 20 % hodnot bylo nizSich nez
hodnota 5, proto bylo provedeno slouc¢eni odpovédi (ano, spiSe ano a spise ne, a ne), dale
byly slou¢eny odpovédi obyvatel okrest Liberec, Jablonec nad Nisou a Semil a bylo
provedeno piepocitani hodnot tabulky teoretickych cetnosti do Tabulky 12, ze které

vychazel souhrn vypoéti X2 testu pro nezavislost viz. (2) v Tabulce 13.

Tabulka 12 - Tabulka teoretickych ¢etnosti 11 k hypotéze III.

5,281106 4,6082949 9,8894009
18,580645 13,935484 32,516129
11,009217 5,8064516 16,815668

I N Ny

Zdroj: Vlastni dotaznikové Setfeni

Hypotéza Ho, rozhodovani respondenti neni ovlivnéno jejich okresem bydliste.
Bylo spoéteno, ze dle testového kritéria X2 = 59,221198 a z tabulek X? kritickych hodnot,
byla zjiSténa kritickd hodnota dle v = (r—1) * (s—1) na ctvrtém stupni volnosti
X2 ,05(4) = 9,488. Protoze hodnota testového kritéria je vy$si nez hodnota kriticka,
Ho zamitame a pfijimame hypotézu Hi. Zpisob rozhodovani respondentt, zda se zlepsi
podminky pro zivot vylouCenych skupin obcant (star$i lidé, hendikepovani, etnické
a narodnostni menSiny apod.) v Mikroregionu Podralsko, zejména v byvalém vojenském
prostoru a prostoru po tézb¢, pakliZe se tyto prostory vyuZziji v ramci projektu vybudovani
Multifunkéniho centra pro pfipravu obCani na krizové stavy (ohrozeni statu, Zivelni
katastrofy, pandemie apod.), je ovlivnéno vzdélanim respondenti. Dle Pearsnova
koeficientu kontingence vyjadienym vzorcem, ktery urcuje silu zéavislosti viz. (3). Sila
vypoctené zavislosti ma hodnotu C = 0,463, tedy lze tvrdit, Ze sila zavislosti ma stfedni

hodnotu, to znamena, Ze je stiedné zavisla.

Pomoci polozenych hypotéz a vySe popsanym zjisténim bylo zaznamenano, ze
rozhodovani obcanil je zavislé na tom, jaké jsou veékové kategorie, jakého jsou vzdélani
I v jakém okresu Libereckého kraje ziji. Sila téchto zavislosti je poloZena ve vysi stfednich
hodnot, at’ byli ob¢ané dotazovani na vhodnost projektu, jeho environmentélni udrzitelnost

nebo, zdali bude mit projekt pozitivni vliv na vyloucené skupiny obc¢anti.
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5.3 Kbvalitativni Setfeni mezi odborniky a laiky v Libereckém kraji

Na zaklad¢ kvalitativniho terénniho Setfeni mezi mistnimi aktéry regionalniho

rozvoje, které bylo zaznamenavano na elektronicky nosi¢ a nasledné hodnoceno

sumarizaci odpovédi je reprodukovanych v Tabulce 13. Bylo zjistovano mezi odborniky

na prislusnych ufadech, podnikateli, pfisluSniky ozbrojenych slozek, IZS, bezpecnostnich

sborti 1 mezi Sirokou vefejnosti byla zaznamendna polostandardizovanym rozhovorem

naslednd zjiSténi. V disledku pandemickych opatieni byly rozhovory redukovany na

nezbytné minimum, tedy na 20 oslovenych a 5 otazek, které se zamérovaly zejména na

témata sméfujici k tomu, zdali je mozné realizovat projekt pro piipravu ob¢ani na krizové

stavy.

Tabulka 13 — Vysledky kvalitativniho vyzkumu

Polozena otazka

Sumarizované odpovédi

1) Vite o lokalitach
Mikroregionu Podralsko, v
nichZ se nachazi byvaly
vojensky prostor a prostory po
téZbé uranu a pakliZe ano,
myslite si, Ze by se daly vyuZzit
pro vybudovani
Multifunkéniho centra pro
pripravu ob¢éant na krizové
stavy a bylo by toto FeSeni

vhodnou volbou?

VSichni tdzani otdzce porozuméli, védeéli, kde se
oblast nachazi a vétSina znich jinavstivila. Po
pfedstaveni projektu Multifunkéniho centra pro
ptipravu ob¢anti na krizové stavy se k tomuto stavéli
kladné a ro¢niktim narozenym v 70. a 80. letech tento
projekt pripomnél SVAZARM?®. Vsichni dotazovani
vS8ak hodnotili kladné toto centrum vybudovat,
protoze citili, Ze otazka pfipravy obyvatelstva na
krizové stavy je dlouhodobé podcefiovana. Uastnici
rozhovoru kladné hodnotili 1 vybér lokality, ktera je
dlouhodobé nevyuZzivana,

s chatrajicimi  objekty

a velkym potencialem.

18 Svazarm (1951-1990) (Svaz pro spolupraci s armadou), https://www.filabrno.net/namety/svazarm.htm
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2) Zlepsila by se
vybudovanim Multifunkéniho
centra pro piipravu ob¢ani na
krizové stavy environmentalni
udrzitelnost dané oblasti i za
prredpokladu, Ze by se k
vybudovani vyuzily prostory
po byvalych vojenskych a
téZebnich stavbach (brown
fields) v byvalém vojenském
prostoru a prostorech po

téZbée?

Této otdzce dotazovani také porozuméli a vétSinou
konstatovali, ze vyuziti brown fields je dobrou volbou
pro budovani jednotlivych aredli a budov
Multifunkéniho centra pro pfipravu obcanli na
krizové stavy. Z vyznamné vétsiny souhlasili s tim, ze
je mozné vybudovanim centra zlepSit Zzivotni
prostfedi ve vyloucenych lokalitdch. Je vSak nutné
zminit, ze tdzani zminili i ur¢itou obavu o to, zdali by
se zivotni prostfedi negativné nenarusilo takovouto

¢innosti ve vztahu k narustu turismu.

3) Je mozné, Ze by se diky
vybudovani Multifunkéniho
centra pro pripravu ob¢anii na
krizové stavy zlepSila
ekonomicka udrzitelnost
regionu, zlepsila by se
zaméstnanost a vznikly by
nové podnikatelské

prileZitosti?

Tato otdzka byla pro dotazované opét velmi dobie

pochopitelna. Ekonomicka udrzitelnost
predstavovaného projektu byla hodnocena kladné
pouze z casti. Ktomu dotazovani uvedli, Ze Cast
centra by bylo mozné vyuZivat komer¢né, ale
ekonomickd udrZitelnost ¢asti centra by dilem musely
nést spolky a dilem by se musela podilet samosprava.
Dotazovani souhlasili s tvrzenim, Ze by v regionu
vznikaly pracovni 1

podnikatelské pfileZitosti,

zejména v oblasti sluzeb.

4) Pokud by se
vybudovalo Multifunkéni
centrum pro pripravu ob¢ani
na krizové stavy, mélo by to
vliv na zlepSeni podminek pro
Zivot vyloucenych skupin
obc¢ani (starsi lidé,
hendikepovani, etnické a

narodnostni menSiny apod.)?

Této otazce bylo také porozumeéno. Ke zlepSeni
podminek vylouc¢enych skupin obfanti se dotazovani
Vv rozhovoru vyjadfovali rozpolcené. Pokud by se dle
tdzanych mély zlepSit podminky, bylo by nutné tyto
obcany zapojit do provozu Multifunkéniho centra pro
piipravu ob¢anli na krizové stavy a byli skepticti
k zapojovani zejména etnickych a narodnostnich
mensSin. Pokud by se vSak podafilo tyto skupiny

zapojit, jejich zivotni podminky by se zlepsily.
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5) Pokud by se
vybudovalo Multifunkéni
centrum pro piipravu ob¢ani
na Kkrizové stavy, mélo by to
vliv na rozvoj regionu a na
pripravenost ob¢ani Celit
hrozbam (ohroZeni statu,
prirodni katastrofy, pandemie

apod.)?

Otazce bylo ze strany dotazovanych porozumeéno.
V souvislosti s budovanim Multifunkéniho centra pro
pripravu obCantl na krizové stavy by se nejen zlepsila
spolkova ¢innost, ale i dostupnost regionu, z divodu
generdlni  rekonstrukce a  rozSifeni  pateini
komunikace regionu, ktera Liberecky kraj spojuje se
Stfedoceskym krajem. Dostupnost regionu by se
zlepsila, coz by i s provozem centra zvysilo potencial
regiondlniho rozvoje i rozvoj sam. Dotazovani se
shodli, Ze vyuzivanim obcanli centra je velka
pravdépodobnost, Ze se pfipravenost ob¢anil, zejména

déti, na krizové stavy zlepsi.

Zdroj: Vlastni kvalitativni Setieni

V kvalitativnim vyzkumu byly zjiStény poznatky o tom, ze analyzou ndzort
vybraného vzorku obyvatel, vCetné¢ zjiStovani a ovéfovani kvality ziskanych dat je
dulezitou soucasti ukazateli environmentalni, socialni, ekonomické udrzitelnosti, jako

hlavnich tii pilifh planovanych projektii pro rozvoj vybraného regionu.
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6 Zhodnoceni vysledki a diskuse

V této kapitole bakalaiské prace bude provedena sumarizace analyzy vysledku
kvantitativniho a kvalitativniho Setfeni. Nasledn¢ budou vystupy analyz téchto vysledki
zhodnoceny a popsany. VSechny vystupy budou podrobeny porovnani a diskusi

S teoretickou Casti této prace.

6.1 Zhodnoceni kvantitativnich a kvalitativnich vysledkii Setfeni

Vlastni zkoumani, bylo realizovdno autorem bakaléaiské prace pomoci kvantitativni
metody dotaznikového Setfeni a kvalitativni metody nestandardizovanych rozhovori ve
vSech okresech Libereckého kraje ve vyzkumném obdobi od 1. srpna 2020 do 31. ledna

2021. Autor je mistné znaly vyloucené lokality i jejich slabych stranek a hrozeb.

Z diivodu zachovéani homogenniho vybérového vzorku byly pouzity papirové
dotazniky a vybérovym vzorkem bylo 217 respondentil, ktefi byli vybrani pomoci ndhodné
distribuce bez opakovani. I ptesto, Ze vyzkum byl komplikovan situaci s vyskytem SARS
COV-2, bylo kvalitativnim Setfenim osloveno 20 dotazovanych a se vSemi aktéry byly
dotazniky distribuovany a vyplnéné odebirany osobné. Rozhovory byly provadény

a zaznamenavany na elektronicky nosi¢, pomoci nahravani téchto rozhovort opét osobné.

Nejobsahlejsi dotazovanou skupinou respondentii v kvantitativnim dotaznikovém
Setfeni, dle okresu bydliit&, byli obyvatelé okresu Ceska Lipa, kteii vytvaieli celkovy
vybérovy vzorek 129 osobami. Obyvatelé zakladniho souboru Libereckého kraje zajimajici
se o feSeni problémt v Mikroregionu Podralsko z 59 % tvoii lidé Zijici v okresu Ceska

Lipa.

Dotazované osoby, které odpovidaly v dotaznikovém Setieni byly zejména
Vv produktivnim véku. Nejcastéji odpovidajici skupinou respondentil byly osoby ve vékové
kategorii 41-50 let, coz odpovida po¢tu 66 osob a tvoii ve vybraném vzorku podil 30 %

Z obyvatel Libereckého kraje.

Nejvice vyplnénych dotaznikii, odevzdalo k analyze, dle typu vzdélani, skupina
stitedoskolaku. Tato skupina byla zastoupena 103 respondenty z celkového vzorku. Lidé se
sttedoSkolskym vzd€lanim byli ve vybérovém vzorku obyvatel Libereckého kraje

zastoupeni v podilu 47 %.
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Dotazovani respondenti z vybérového vzorku Libereckého kraje, ktery cinil 217
tdzanych, dle charakteristiky své ekonomické aktivity, ¢inil 136 osob, které byly
v zaméstnaneckém poméru. Jejich podil zcelkového vzorku zakladniho souboru

Libereckého kraje tvotilo 63 %.

Zajimavym ukazatelem toho, zdali 1ze vyuzit byvalé vojenské prostory, prostory po
t€Zb& nerostnych surovin je ptimé osloveni obyvatel dotcené lokality. V tomto piipadé¢ se
bakalatska prace zabyvala lokalitou byvalého vojenského prostoru a prostorech po tézbé
v Mikroregionu Podralsko v Libereckém kraji, kdy bylo zjisténo, Ze souhlasné stanovisko
zaujalo 151 respondentt, tedy 69 % dotazovanych oproti 12 % obyvatel Libereckého kraje,
ktefi s timto nesouhlasili. Dale bylo zjisténo, ze souhlasné stanovisko logicky spojenych
odpovédi ano a spiSe ano zaujali respondenti vSech vékovych kategorii. Respondenti
veékové kategorie do 20 let ze 79 %, dotdzani ve veku od 21 let do 30 let ze 72 %,
odpovidajici zarazeni v kategorii 31 az 40 let z 59 %, osoby ve vékovém rozmezi od 41 let
do 50 let souhlasi ze 75 %. Ze 76 % souhlasi i lidé v kategorii od 51 let do 60 let a vice nez
60 leti souhlasi z50 %. V poloZené hypotéze, Ze v€k respondentil nemd vliv na jejich
rozhodovani v otdzce, zdali 1ze vylouc¢ené lokality vyuZit pro projekty pro pfipravu obcanli
na krizové stavy, bylo vypocty dokdzdno, ze stanovena hypotéza byla zamitnuta a byla

pfijata hypotéza opacna s vypoctenou silou zavislosti ve sttedni hodnot¢.

Souhlas s tvrzenim, ze lze vyuzit vyloucené lokality byvalych vojenskych prostorti
a prostorll po téZbé nerostnych surovin pro pifipravu obcanli na krizové stavy, vyslovilo
152 respondentii z 217 dotazovanych, jejichZ podil €inil 70 % vSech dotazanych. Tito lidé
v dalsi otazce navrhovali varianty vyuziti té€chto lokalit k vybudovani jednotlivych aredli,
které jim byly v dotazniku nabidnuty, mohli vSak doplnit i1 své varianty. Dotazovani volili
libovolny pocet ze 14 nabizenych moznosti, kdy bylo zjisténo, Ze nejvice preferovanym je
zdravotnicky aredl, ktery byl volen 96krat. Druhym nejpreferovanéj§im aredlem byl zvolen
cyklisticky aredl s poctem 86 preferencnich bodu a tfetim v potfadi s poctem 83 hlasii byl
vyhodnocen stelecky areal. Ctvrtym nejpreferovangjsim arealem byl hasi¢sky areal se 73
hlasy a na déleném patém misté se 70 hlasy byl preferovan aredl kynologicky s bézeckym.
Tyto poznatky lze vyuzit pfi vybéru jednotlivych projekti a vyuzit tim preference

obyvatelstva, ktery projekt by uvitali.

Dale bylo soucasti bakalaiské prace hodnoceni ekologické udrzitelnosti, zejména

vliv navrhovaného projektu na ekologickou udrzitelnost, kdy toto bylo respondenty
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hodnoceno pozitivné 128 osobami v podilu 59 %. V hodnoceni, zdali se vybudovanim
projektu pro piipravu zlepsi ekologicka situace ve vyloucenych lokalitach, paklize by byly
vyuzity prostory po objektech byvalého vojenského prostoru a tézbé (brownfields), se
kladné¢ vyjadiilo 99 dotazanych, tedy 46 %. Byla stanovena hypotéza, ze nejvyssi dosazené
vzdélani respondentli sledovaného vzorku Libereckého kraje nema vliv na jejich
rozhodovani o tom, Ze se zlepsi ekologicka situace ve vyloucenych lokalitach, paklize se
opakované vyuziji tyto prostory. Tato hypotéza byla vypocty vyvracena a byla stanovena
alternativa, Ze vzdélani respondentii mé vliv na jejich rozhodovani v této otazce a dale bylo

zjisténo, ze sila zavislosti se pohybuje ve stfedni hodnoté.

Pti dotazu na respondenty vybraného vzorku obyvatel Libereckého kraje, jaky bude
mit vliv vybudovani projektu pro piipravu obCanli na krizové stavy na zaméstnanost
V regionu, bylo zjisténo, Zze z 217 dotdzanych 176 respondentti, tedy 82 % ocekava urcity
vliv na zaméstnanost v regionu. Zaroven bylo zjisténo, ze 160 respondentti (74 %) si mysli,

Ze tento projekt bude mit jisty pozitivni vliv na podnikatelské pfilezitosti v regionu.

Nejpocetn&jsi skupinou 84 0sob (39 %), v otazce vlivu vybudovani Multifunkéniho
centra pro pfipravu ob¢anil na krizové stavy jsou dotdzani, ktefi si tim nejsou jisti a zvolili
odpovéd’ nevim. Proto byla poloZzena hypotetickd otazka, ze misto (okres) bydlisté
dotazovanych nema vliv na realizaci projektu. Vypocty bylo zjiSté€no, Ze se hypotéza
nepotvrdila a se stfedni silou zavislosti byla potvrzena alternativni hypotéza, ze misto

bydlisté ma vliv na rozhodovani respondent.

V otdzce vlivu vybudovani daného projektu na rozvoj regionu byla nejpocetné;si
skupinou respondenttl, ve které se slucovaly odpoveédi ano a spiSe ano. V této skupiné bylo
zafazeno 134 dotazovanych, tedy 61 % vybérového vzorku. Paklize by bylo vybudovano
Multifunkéni centrum pro piipravu obcanil na krizové stavy 125 respondentt (58 %), by

souhlasilo s tvrzenim, Ze tento projekt bude mit vliv na pfipravenost obfanti na krizové
stavy.

V kvalitativnim vyzkumu se postupné potvrzovala data z kvantitativniho Setfeni. Za
dilezité tito dotazovani povazuji to, Ze uroven pripravenosti obyvatelstva na krizové stavy
prubézné klesa, nové generace jsou na takovéto situace pfipravovany zcela sporadicky
a nedostatecné. Mimo jiné souhlasi s tim, aby takovéto centrum bylo vybudovano, alespon
na urovni kraje a stykaly se v ném z4ajmy obyvatelstva, zejména zaka zékladnich, stfednich

1 vysokych skol se zajmy IZS, bezpecnostnich sborti a ozbrojenych sil. Vyzvedli nejen
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nutnost pfipravy obyvatel na krizové stavy, ale i vychovu novych generaci specialisti pro
zabezpeceni statu, zabavnou formou v prostredi, které jim napomuze se v téchto oblastech
dale vzdélavat. V rozhovorech byla §ifeji dotéena i1 otdzka socidlni vyloucenosti, naptiklad
obyvatel vyssich vékovych skupin nebo hendikepovanych, kdy bylo navrzeno, aby kromé
jiného bylo vybudovano i socialni zatizeni pro byvalé pfislusniky IZS, bezpecnostnich
sbort, ozbrojenych sil a jiné. Protoze tito lidé maji mnoho zkuSenosti, které¢ by mohli, diky
tomu, ze jsou v tom daném prostiedi, predavat a jisté by jim to zkvalitnilo jejich stafi nebo
ulevilo s jejich hendikepem. V otazce socialniho vylouceni skupin obyvatel jiné narodnosti
nebo jiné etnické skupiny bylo zjisténo, Ze tyto skupiny nejsou spravné presvédcovany
0 zapojeni se do projektt, které by jim mohly v jejich socidlni vylouc¢enosti pomoci. Bylo
konstatovano jednim z dotazovanych, ktery je sadm pftislusnikem etnické komunity Romi,
ze tito lidé byli pfesvédCovéani argumenty, které pro né nebyly dostatecné motivujici
a pochopitelné. Dale byli presvéd¢ovani lidmi, ktefi terénni praci mezi témito lidmi
neznali, neznali jejich mentalitu a potieby. Tyto skupiny oslovovali lidé zuradd,
Z kancelafi nebo lidmi, ktefi neméli imysly pomoci komunité z vyloucenosti, ale naopak
na jeji utkor, s vidinou kratkodobého zisku, se obohatit a tim tuto komunitu rozdélit
a prohloubit jeji vylouceni, proto je nutné pomoci spolkovych aktivit lidi, kteti jsou pro
tuto praci motivovani, nejlépe ty, kteti z vyloucenych skupin obcfanli vzeSli a jsou

dostatecné proskoleni.

6.2 Diskuse

Porovnanim vysledkti praktické casti prace, bylo zjisténo, ze environmentalni
udrZzitelnost souvisi s proménou Zivotniho prostfedi, kdy prostfedi mize byt zménéno
ptirodou samotnou, ale i lidmi. Na pfikladu vyloucenych lokalit byvalych vojenskych
prostoril a prostorti po t€zb¢ je ziejme, ze na tyto lokality dosti vyznamné pisobil ¢lovek.
Paklize jsou oblasti ¢lovékem opustény 1 se svymi ekologickymi zatéZzemi, piiroda tato
prostfedi dokdZze postupem casu zménit. Dokaze zakryt viditelné zasahy cloveka zelend,
rozbit stavby pomoci fyzikdlnich sil, které v ptirod¢ plsobi. Nékteré zasahy ¢lovéka jsou
vSak nevratné a dlouhodobé negativné pusobi na Zivotni prostiedi, ekologii, faunu, floru
i na ¢lovéka samotného. Proto by lidstvo mélo ptirodé pomoci a sviij neporadek si uklidit.
Prikladem je sanace téZebnich prostorti Ralska, po chemické t€zb¢, kdy se napravuje jejich
ekologicka zatéz. Dal§im z moznych pozitivnich zmén mulize byt opétovné vyuziti téchto

vylou€enych lokalit, naptiklad pro udrzitelné lesni hospodarstvi, zeméd¢€lstvi, udrzitelnou
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turistiku. Doporucenim je, aby tyto prostory byly vyuzity v souladu s pfirodou i se zajmy
Clovéka. Moznym feSenim je postupné budovani navrhovaného projektu pro piipravu
obCanl na krizové stavy, pomoci dotacnich prostfedkii Evropské unie ve spolupraci se

spolky, 1ZS, bezpecnostnich sborti a ozbrojenych sil, pro zachovani Zivotniho prostiedi.

Z hlediska socialni udrzitelnosti je nutné pii planovani projektt v regionu zjistit,
zdali je projekt socidln¢ udrzitelny. Tuto udrzitelnost je jiz od pocatku nutné podpofit
zajmy lidi, ktefi v daném regionu ziji, proto je diilezité znat ndzor obyvatel k planovanému
projektu, ptipadné¢ dat obyvatelim moZznost podilet se na rozvoji regionu vlastnimi
projekty, které si sami navrhnou. Pfi planovani projektt, je nutno klast diraz na skupiny
obyvatel, které budou projektem dotCeny, tak, aby nedochazelo k jejich socialnimu
vylouceni, naopak, aby se vylouc¢ené skupiny obyvatel zapojovaly do regiondlnich
projekti. V projektu Multifunkéniho centra pro pfipravu obCani na krizové stavy je ve
vyzkumu na socialni vyloucenost pamatovano tim, ze se pretvoii vyloucena oblast
a vyloucené skupiny obyvatel dostanou moznost Ucastnit se na jeho vystavbé a provozu,
zejména v ¢innostech mistnich spolkd, které jiZ existuji nebo nov€ vzniknou. V neposledni
fadg, kterd souvisi 1 s ekonomickou udrzitelnosti je nutné kalkulovat se socialni obsluZnosti
a dostatecnym personalnim zabezpecenim. Diky potkdvani se riiznorodych socialnich

skupin ve spole¢ném zajmu je ocekavano, Ze socidlni udrzitelnost bude postupné posilovat.

Kazdy projekt ma svou ekonomickou stranku a ekonomickou udrZzitelnost, tak, aby
jeho funkénost byla co nejdelsi a jeho dlouhodobost se dala prodluzovat. Ekonomicka
udrzitelnost projektu musi byt nakonfigurovana tak, aby nekolidovala s regiondlni
ekonomii a ekonomikou. Projekt, ktery nepfesahuje hranice regionu, nemiiZze presdhnout
ekonomickou hranici regionalnich financi, proto je nutné zahrnout do analyzy i tuto ¢ast
projektu. ProtoZe projekt Multifunkéniho centra pro pfipravu ob¢anti na krizové stavy se
tyka kromé jiného i obrany statu, proto byl pro projekt zvolen Mikroregion Podralsko, kde
lidé celé tfady let byli zvykli zit v symbioze s vojaky a region sam se nabizi byvalym
vojenskym prostorem a prostory po t€zb¢ uranu k témto aktivitam. Tento projekt ma
ambice presdhnout hranice regionu a spiSe se stat krajskym projektem, kde se da
kalkulovat s krajskymi dotacemi, které mohou pokryt S$iroké naklady vystavby.
Porovnanim toho, Ze vystavba a cCinnost centra bude mit vliv na zaméstnanost
a podnikatelské ptilezitosti, tak by se tyto atributy mély stat pilifi ekonomické udrzitelnosti

nejen centra, ale ¢astecné i regionu. Multifunk¢ni centrum se z¢asti daji vyuzit komeréné,
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véetné sluzeb, které pohyb lidi v centru zabezpeci, napf. restaurace, stanky s obcerstvenim,
puj¢ovny sportovniho nacini apod. Je zfejmé, Ze vybudované centrum ma potencial navysit
turistickou atraktivitu prostiedi, a tim i jeho ekonomickou udrzitelnost. Je nutné zvolit
dostateCnou platformu pro propagaci projektu a zvazit, zdali propagace PR,

Multifunkéniho centra piesahne hranice Libereckého kraje.

Ve vztahu k regionalnimu rozvoji je podotykano, ze projekt Multifunkéniho centra
pro ptipravu obcanil na krizové stavy je koncipovan tak, aby dodrzel ustanoveni vSech tii
pilifa regiondlniho rozvoje a byl pro rozvoj regionu piinosem. Tim, Ze se vybudovanim
Multifunkéniho centra zlepsi environmentalni udrzitelnost vylouc¢ené lokality, protoze se
stavba a provoz budou fidit pravidly Setficimi zivotni prostiedi. V neposledni fadé pocita
S vylouc¢enymi lokalitami a vylou¢enymi skupinami pro vystavbu a provoz centra se vSemi
jeho aredly, tak, aby byla zcela potlacena socialni vyloucenost a obyvatele regionu se
postupné zapojovali do spolkového zivota v regionu. Nakonec rekonstrukcemi diilezitych

komunikaénich tepen regionu se postupné zlepSuje jeho dopravni obsluznost, coz ma

pozitivni dopad 1 na budoucnost rozvoje Mikroregionu Podralsko.

V ptedchozich mésicich jsme si byli nuceni zvykat na jeden z krizovych stavi, a to
stav nouze. | pfes to, Ze opatfeni stfida opatieni, je naprosto ziejmé, ze tuto situaci zatim
nezvladame. V duchu vSech opatfeni se nejen obyvatelé, ale i statni sektor dostali na
hranice svych schopnosti. V ramci prevence do budoucna je povinnosti nejen statu, ale
i nasi, abychom své schopnosti odolavat krizim zlep$ili, uvédomili si nutnost nase
schopnosti udrZovat, dale zlepSovat, ptipadné ziskdvat nové schopnosti. ProtoZe generace,
které zazily ploSnou pfipravu obyvatelstva, at’ jiZz na Skolach nebo v zaméstnani své
schopnosti ztraceji a u novych generaci tato pfiprava téméf vymizela, je nutné nenasilnou
formou, schopnosti odoldvat krizovym staviim s co nejmensimi nésledky, obnovit nebo
opét ziskat. Protoze se krizovymi stavy dle krizovych zdkonli zabyvaji slozky IZS,
bezpecnostni sbory a ozbrojené sily, kterym specialisté také chybi, naskytd se myslenka
skloubit pfipravu obyvatelstva na krizové stavy ve spolupraci s vySe vyjmenovanymi sbory
na mistech, ktera pro to budou vybudovana a vybavena. V interakci s regionalnimi spolky
zabavnou formou i1 pomoci komerénich arealt s turistickou platformou, schopnosti
obyvatelstva, pomoci projektu Multifunkéniho centra pro ptfipravu na krizové stavy,

obnovit, vylepsit a nové ziskat.
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[ Zavér

Doporuceni a vystup do praxe je vyuziti expertnich procest a postupti pied realizaci
projekti spolufinancovanych dota¢nimi programy Evropské unie, které maji dosahnout ve
vyloucenych lokalitach, byvalych vojenskych prostori a oblastech postizenych téZbou

nerostnych surovin, realizaci environmentalné udrzitelnych projekt k vyuziti téchto lokalit

Vv ramci udrzitelného rozvoje regionu.

V teoretické Casti bakalatrské prace bylo studiem doporucené literatury, pouZzitim
dostupnych zdroji a zaznamendnim ndaslednych vystupii o environmentalni, socidlni
a ekonomické udrzitelnosti. V teoretické ¢asti byly déle zaznamenany podstatné informace

o regionalnim rozvoji a krizovém fizeni, které vytvotily dostatek zdroji pro diskusi.

V prvni poloving praktické casti bylo provedeno seznadmeni s oblasti vyzkumu.
Bylo zminéno vymezeni lokality zdkladniho souboru pro sbér néasledné zkoumanych dat.
Nésledné byly studovany a zaznamenany informace o evropskych fondech, opera¢nich

programech a narodnich dotacich, jako o néstrojich regionalniho rozvoje.

Poté byl charakterizovan vybrany vzorek zakladniho souboru obyvatelstva dané
lokality a byla provedena pilotni studie. Po Stanovené technice sbéru dat a vytvotrenou
konstrukei nastrojii pro sbér poznatki byl proveden predvyzkum, ve kterém byly ovéfeny
techniky a konstrukce nastroji. Nasledné jiz bylo piikroeno k samotnému ziskavani
poznatkli a z provedenych terénnich Setfeni bylo vybérem relevantnich dat zjiSténo
anaslednou analyzou, Ze obyvatel¢ vybrané lokality, souhlasi s realizaci ptedlozeného
projektu v dané lokalité. V ramci analyzy bylo zjisténo, ze piedstaveny projekt bude mit
pozitivni vliv na environmentalni udrzitelnost vyloucenych lokalit byvalého vojenského
prostoru a prostori po t€zb¢ uranu. Dale bylo zjiSténo, ze dle dotazovanych, bude mit

projekt ¢astecné vliv na zlepseni ekologické situace v dané lokalité.

Pokracujici analyzou zjisténych dat byly komparovany nejcastéjsi zptsoby vyuziti
lokality, o jakych se sami obyvatelé sledovaného rozhodovali v ramci vyuziti prostori pro
pfipravu obc¢anti na krizové stavy. Bylo zjiSténo, ze preferuji zejména zdravotnicky areal,
cyklisticky aredl, stfelecky aredl, aredl hasi¢skych sportl, bézecky a kynologicky areal.
V neposledni tfadé¢ by projevili zajem i o horolezecky alanovy areal, motoristicky

a plavecky aredl. Na poslednich mistech pomyslného Zebticku, ale s nezanedbatelnymi
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preferencemi obyvatelé oznacili objekty socidlniho centra pro veterany, areal upolovych

sportl a sebeobrany, letecky areal, paméatnik hrdintim a jiné.

Pomémé vyznamnym faktorem analyzy dat, jejich komparaci a vystupa
Z rozhovorit bylo méfeni vlivu na zaméstnanost, ktery byl hodnocen, jako vyznamny
a vlivu na podnikatelské ptilezitosti, ktery byl hodnocen pozitivné. Zdali bude mit projekt
pro ptipravu ob¢anil na krizové stavy vliv na zivotni Groven vylouc¢enych skupin obcani,
bylo z jedné tfetiny voleno souhlasné stanovisko, ale vétSina respondentli sledovaného

vzorku hodnotila tuto oblast neutralné nebo negativné.

Na zéklad¢ analyzy kvalitativniho Setfeni odpovédi obcani Libereckého kraje,
vybrani aktéfi souhlasi s tvrzenimi, ze vystavba Multifunk¢éniho centra pro pfipravu obcanti
na krizové stavy bude mit vliv na rozvoj Mikroregionu Podralska a na pfipravenost obcanti

na krizové stavy Libereckého kraje. Timto bylo potvrzeny vysledky kvantitativniho Setfeni.

Terénnim Setfenim bylo ziskano mnoho relevantnich informaci a dat o nazorech
ob¢anti zékladniho souboru na pomérné rozsahly projekt vystavby Multifunkéniho centra
pro pfipravu ob¢anli na krizové stavy, proto zafazeni prizkumu mezi obcany k realizaci
dotacnich projektl, bezesporu je expertnim procesem, dilezitym pro indikaci udrZitelnosti

projektu a pfipadné vyjadieni svobodné viile ob¢ant k rozvoji regionu.

Toto méfeni potvrzuje domnénky, ze lze tento vyzkum aplikovat 1 v jinych
regionech, ve kterych jsou planovany nejen projekty pro ptipravu obcanti na krizové stavy,
ale 1 projekty jiné, které za pomoci vyuziti expertnich procest a postupii pied realizaci
projektt spolufinancovanych dota¢nimi programy Evropské unie budou v dostate¢né miie
konfrontovana s nazory a potfebami Siroké vefejnosti, plné v souladu s environmentalni

udrzitelnosti a udrzitelnym regiondlnim rozvojem.

Porovnanim vysledkd vyzkumu uvedenych v bakalaiské praci s vystupy (Vogt,
2015), kde autor poukazuje na prostorové aspekty obcanské spolecnosti, véetné konceptl
socialniho kapitalu a demokracie a v nich se zduraznuje vyznam (liberalni parlamentni)
demokracie, jakoZ 1 aspekty deliberativni a participativni demokracie s ,,Zivou* obanskou
spolecnosti, Ize tvrdit, ze rozhodovani obCani je soucasti expertnich procesti a postupli

pted realizaci projektu.
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Ptiloha A - Dotaznikové Setfeni v libereckém kraji

DOTAZNIKOVE SETRENI V LIBERECKEM KRAJI

Dobry den,

Jmenuji se Roman Cermék a jsem studentem Ceské zemé&dé&lské univerzity v Praze. Studuji
obor Vefejna sprava a regionalni rozvoj na Provozn¢ ekonomické fakulté. Chtél bych vas
pozadat o ozna¢eni vami vybranych odpovédi na otazky v anonymnim dotazniku, ktery je uréen
vyhradné pro zpracovani praktické casti mé Bakalarské prace, ktera se zabyva tématem
pripravy dotaénich projektl a jejich environmentalni udrzitelnosti v souvislosti s regionalnim
rozvojem. Prosim vas timto o chvilku vaseho Casu, za ktery vam zaroven dékuji.

Identifikacni ¢ast

1) Vékova skupina

[J do 20 let O 21-30 let [0 31-40let

O Let41-50 O 51-60 let O 61 avice let

2) Nejvyssi dosazené vzdélani

O Zakladni
O Stfedni odborné bez maturity
3) Misto bydlisté (okres)
O Liberec O Ceska Lipa
4) Ekonomicka aktivita
O Ekonomicky neaktivni (Student/Zék,
Mateiska, rodi¢ovska dovolena,
seniofi, invalidé)

O Nezaméstnany/a

O Ve sluzebnim poméru (ozbrojené
sloZky)

Pruzkumna ¢ast

O Stfedoskolské s maturitou

O Vysokoskolské

O Jablonec nad
Nisou

O Semily

[0 Zaméstnany/a v soukromé, ve statni neb
verejné sféfe

O Osoby podnikajici, zamé&stnavatelé do 1(
zaméstnancu
Osoby podnikajici, zaméstnavatelé nad
zaméstnanci

Prizkumna ¢ast se tyka udrzitelného vyuziti vyloucenych lokalit byvalého vojenského prostoru,
letisté a byvalych t&€zebnich oblasti v katastru obci, které se nachazeji v Mikroregionu
Podralsko, v okresu Ceska Lipa, v Libereckém kraji.

1) Lze vyloudené lokality Mikroregionu Podralsko, zejména byvaly vojensky prostor a
prostory po téZbé, vyuZit ve vefejném ziajmu pro pripravu ob¢ani na krizové stavy
(ohroZeni statu, Zivelni katastrofy, pandemie apod.)?

O ANO O SPISEANO O NEVIM O SPISENE O NE

2) Je vhodnou volbou vybudovani Multifunkéniho centra pro pripravu ob¢ani na
krizové stavy ve vylou¢enych lokalitich byvalych vojenskych prostorid a prostori po
tézbé?

O ANO

O SPiISE ANO O NEVIM O SPIiSE NE O NE
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3) Pokud jste odpovédéli v piedchozi otizce ANO & SPISE ANO, tak jaké moZnosti by
podle vas mélo Multifunkéni centrum pro piipravu ob¢ani na Krizové stavy nabizet?
Zaskrtnéte libovolny pocet moZnosti.

O Areal hasi¢skych sporti O Kynologicky areal

O Stifelecky areal (stfelba, paintball, O Aredl pro zdravotnické kurzy a kurzy
airsoft apod.) prvni pomoci

O Areal Gipolovych sportti a sebeobrany O Areal béZeckych trati (Spartan,
(box, MMA, judo, karate apod.) orienta¢ni béh, piespolni béh apod.)

O Letecky areal s letistém O Motoristicky areal (terénni jizdy,
(modelarstvi, letectvi) okruhy) BESIP

O Plavecky areal (pfirodni koupalisté, O Lanové centrum, horolezectvi a
vnitini bazén, komory pro vyuku pirekazkova dréha
potapecn)

O Centrum pro veterany Ozbrojenych O Pamatnik hrdintim nasi historie

slozek a IZS s ubytovanim

O Cyklisticky areal (cyklostezky, O Jiné, vypiste které.
terénni drahy apod.)

4)  Jaky bude mit vliv vybudovani a provoz Multifunkéniho centra pro pripravu
obcant na krizové stavy na ekologickou udrzitelnost Podralska?

O pozitivni O spise O nebude mit O spise O negativni
pozitivni zadny vliv negativni

5) Zlepsi se ekologicka situace p¥i vyuZiti prostori po byvalych vojenskych a
téZebnich stavbach (brown fields) byvalého vojenského prostoru a tézbé?
O ANO O SPISEANO O NEVIM O SPISENE O NE

6) Jaky bude mit vliv vybudovani a provoz Multifunkéniho centra pro p¥ipravu
obcant na krizové stavy na zaméstnanost regionu.
O vyznamny O velky O méné O zanedbatelny [ Zzadny
vyznamny

7) Jaky bude mit vliv vybudovani a provoz Multifunkéniho centra pro piipravu
obcant na krizové stavy na podnikatelské prilezitosti?

O pozitivni O spise O nebude mit O spise O negativni
pozitivni zadny vliv negativni

8) Zlepsi se vybudovanim a provozem Multifunkéniho centra pro piipravu ob¢ant na
krizové stavy Zivotni iiroven vyloucenych skupin ob¢anu (starsi lidé, hendikepovani,
etnické a narodnostni mensiny apod.)?

O ANO O SPISEANO O NEVIM O SPISENE O NE

9) NapomiiZe vybudovani a provoz Multifunkéniho centra pro p¥ipravu obéani na
krizové stavy rozvoji regionu?

O ANO O SPISEANO O NEVIM O SPISE NE O NE

10) Bude mit vyuzivani Multifunkéniho centra pro pripravu ob¢ant na krizové stavy
vliv na p¥ipravenost ob¢ant ¢elit hrozbam (ohroZeni statu, piirodni katastrofy,
pandemie apod.)?

O ANO O SPISEANO O NEVIM O SPISENE O NE
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Priloha B — Seznam otazek nestandardizovaného rozhovoru

Seznam otazek nestandardizovaného rozhovoru
Dobry den,

Jmenuji se Roman Cermak a jsem studentem Ceské zemédélské univerzity v Praze. Studuji
obor Vefejna sprava a regionalni rozvoj na Provozné ekonomické fakulte. Chtél bych vas
pozadat o odpovédi na otazky vV anonymnim rozhovoru, jehoz vystupy jsou uréeny vyhradné
pro zpracovani praktické ¢asti mé Bakalarské prace, kterd se zabyva tématem piipravy
dotacnich projekti a jejich environmentalni udrzitelnosti v souvislosti s regionalnim
rozvojem. Prosim vas timto o chvilku vaseho ¢asu, za ktery vam zaroven dékuji.

1) Vite o lokalitach Mikroregionu Podralsko, v nichZ se nachazi byvaly vojensky
prostor a prostory po tézbé uranu a paklize ano, myslite si, Ze by se daly vyuzit
pro vybudovani Multifunkéniho centra pro pripravu ob¢ani na krizové stavy a

bylo by toto ieSeni vhodnou volbou?

2) Zlepsila by se vybudovanim Multifunkéniho centra pro piipravu ob¢ani na
krizové stavy environmentalni udrZitelnost dané oblasti i za predpokladu, Ze by
se k vybudovani vyuZily prostory po byvalych vojenskych a téZebnich stavbach

(brown fields) v byvalém vojenském prostoru a prostorech po tézbé?

3) Je mozné, Ze by se diky vybudovani Multifunkéniho centra pro pripravu ob¢ani
na Kkrizové stavy zlepSila ekonomicka udrzitelnost regionu, zlepsila by se

zaméstnanost a vznikly by nové podnikatelské prileZitosti?

4) Pokud by se vybudovalo Multifunkéni centrum pro pripravu ob¢anii na krizové
stavy, mélo by to vliv na zlepSeni podminek pro Zivot vylou¢enych skupin ob¢ani

(stars$i lidé, hendikepovani, etnické a narodnostni mensiny apod.)?

5) Pokud by se vybudovalo Multifunkéni centrum pro piipravu ob¢anii na krizové
stavy, mélo by to vliv na rozvoj regionu a na pripravenost ob¢ani ¢elit hrozbam

(ohrozeni statu, prirodni katastrofy, pandemie apod.)?
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