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Vyuzitelnost vysledkd prace v teorii (v praxi)
Dilci pfipominky a naméty:

Teoreticka st prace je dostacuijici, i kdyz mohla byt doplnéna i vlastni nazor studenty, ktery by do
jisté miry syntetizoval nahledy na kvalitu zZivota definované hned v Uvodu. Navic zpracovani
teoretickych vychodisek postrada vazbu na praxi napriklad pomoci jednoduchych prikladd. V teorii
studentka nevysvétluje dostatecné metody pouzité v praktické aplikaci.

PFi vyhodnoceni poznatkd v praktické casti studentka popisuje zjisténé hodnoty pro vyhodnoceni
hypotéz, ale jiz neprovadi jasnou a srozumitelnou Vlastni vyhodnoceni hypotéz je provedeno
statisticky spravné, ale zaroven neprehledné a nesrozumitelné.

Z vlastnich zjisténi by bylo mozné vytézit vice zajimavych srovnani a informaci. Zasadni zlepSeni by
prineslo také jejich prehlednéjsi a nazornéjsi odprezentovani. V zavérech by bylo rozhodné vhodné
uvést srozumitelnou interpretaci.



Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Teoreticka ¢ast prace studentky se vénuje definovani kvality Zivota a nahledy na ni z fady pohledg,
jako napriklad sociologie, mediciny nebo z pohledu institucionalniho jako je pohled WHO a Eurostat.
Dale se studentka vteoretické casti vénuje zpOsobOm méfeni kvality zivota a definovani
zkoumaného souboru osob. Celkové je teoretickd ¢ast pouze popisnd, bez vyraznéjsiho pfinosu
studentky k utfidéni a vysvétleni teoretickych vychodisek.

V praktické casti prace provadi vlastni vyzkum kvality Zivota. Na zakladé jeho zpracovani formuluje
zavéry ve vztahu ke stanovenym hypotézam. Zavéry prace jsou nepochybné zajimavé, jen by si
zadaly lepsi odprezentovani. Cil prace student naplnil.

Otazky k obhajobé:

1. Jak Ize shrnout zavéry Vasi prace ve vztahu ke skupiné studentd? Jaka je, nebo jak se lisi jejich
kvalita Zivota v porovnani s nestudujicimi mladymi ve stejném véku?

2. Co patii mezi zasadni faktory ovliviiujici kvalitu Zivota vibec a jakymi nastroji Ize tyto faktory
ovliviiovat napf. u skupiny student§?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: C
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