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Anotace

Prace se zabyva praktickou filosofii jednoho z nejoriginalnéjSich ceskych
filosofii Ladislava Klimy (1878 — 1928).

Snazi se nalézt hlubSi souvislosti mezi jeho filosofickou praxi a nazory
hldsanymi kynickou a stoickou Skolou. Neopomiji ani teoreticky tivod do Klimovy
praxe egodeismu. Zvlastni ¢asti prace jsou vénovany tematice duchovnich cviéeni, smrti
a sebevrazdy. Poukazi zde i na prvky stoické a kynické filosofie, které Klima sdili, nebo

naopak se od nich odlisuje.



Annotation

The submitted thesis deals with the practical philosophy of Ladislav Klima
(1878 — 1928), one of the most original Czech philosophers.

The thesis makes an effort to find deep connections between his philosophical
experience and the traditional beliefs declared by Cynic and Stoic school. Among
others, the work pays attention to the theoretical introduction into the egodeismu
practise of Klima. Special parts of the thesis are focused on the mental exercises,
death’s and suicide’s topics. Also the features of the Stoic and Cynic philosophy which

Klima shares with or differ from are pointed out.
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1. Uvod

V dé&jinach filosofie neni piiliS mnoho osobnosti, které se pokusily nejen o
vybudovani vlastniho filosofického systému, ale i o jeho uvedeni do praxe svym
osobnim piikladem, tedy svym kazdodennim zivotem. Mnozi filosofové, zvlasté potom
filosofové novoveéku, se rad&ji uchylili k pohodlnému kompromisu, ktery jim
umozioval 1épe vychéazet s okolni spolecnosti, jini zjevny rozpor mezi zdsadami, k nimz
se hlasili, a vlastnim zptisobem Zivota snad ani nepostiehli.

Ladislav Klima je v tomto ohledu svétlou vyjimkou. Filosofie mu nikdy nebyla
pouhou smésici teoretickych tvrzeni, ale zivotem samotnym. Klima piimo opovrhoval
planym a zbytenym akademickym teoretizovanim. Profesora praktické filosofie,
moralky, povaZoval za nejbidnéj$i mozny zplisob existence, alespoil tomu tak napovida
trest prisouzeny Fabiovi V préze Priserny konec Fabiuv. Literarni postava loupeznika
Fabia, pojatda pfimo jako ztélesnéni svobodné vile, je v romanu odsouzena ke
znovuvtéleni do nejobycejnéjsi obycejnosti, horsi nez jakakoli jina lidska i zvifeci
existence. Musi se stat profesorem moralky. Je mu souzeno hlupdkiim a omezenclim
vykladat o kategorickém imperativu, vykladat zivoty a dila udajnych filosofickych
velikant, ...tyto idioty a mrzaky do nebe vyndset a rikat, co nechces, aby jini ti cinili,
necin ty jim! Ty budes se staveét, jakobys nécemu z filosofie rozumél, - a zatim, jakozto
profesor filosofie, nebudes rozumet pra-pra-pra-nicemu, jelikoz jen filosoficky génius
miize filosofickym myslenkam vskutku rozumét.“* Pro Klimu nemohlo byt nic horsiho,
nez se k filosofii pouze pfiblizit, ale nevyuZit jejiho potencidlu ve svém vlastnim zivoté.

Filosofii a filosofii bylo podle jeho ndzoru zapottebi Zit. To ovSem zcela urcité
neznamenalo psat o ni naprosto nesrozumitelné sdhodlouhé traktaty plné odbornych
termind. Teoretizovani a vytvareni sebesmélejSich filosofickych konstrukci bez osobni
zkuSenosti Klima odmital.

Na druhou stranu, a to se s odstupem doby ukézalo jako nenahraditelné, ovSem i
Klima citil potiebu tvofit, tedy hlavné psat. Jen diky tomu je dnes mozné se s Klimovou
teoretickou 1 praktickou filosofii seznamit. A¢ mnoho svych rukopisti Klima sam zni¢il,
do dnesnich dnli se zachovala pouze torza z jeho rozsidhlého dila, zahrnujiciho jak
beletristickou prozu, tak dopisy pratelim, nejriznéj$i eseje, sentence, postiechy a
poznamky, dokonce i nékolik pokusti o dramatickou tvorbu

Klimovy listy psané ptatelim s cilem objasnit obsah vlastni filosofie se vedle

Y KLIMA, L., PFiSerny konec Fabiiv, in: KLIMA, L.. Vteriny vécnosti, s. 151.
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jeho literarni tvorby a nékolika malo filosoficky pojatych praci staly odkazem pro
soucasné zajemce o jeho zivot a dilo. Jsou 1 vychodiskem k sepsani této prace. Jejim
cilem je pokusit se nalézt jednak mozné shodné rysy, jednak odliSnosti mezi praktickou
filosofii Ladislava Klimy a etickymi doporucenimi antickych filosofickych Skol,
predevsim kynismu a stoicismu.

Ladislava Klimu Ize povazovat za jednoho z nejoriginalnéjSich ceskych
filosofickych myslitelii. Pisobil v obdobi, kdy byl velice oblibenym a uznavanym
filosofickym smérem mezi Ceskymi filosofy pozitivismus. Klima vSak k pozitivismu
neinklinoval, ba naopak jim pohrdal.

Ve své dob¢ se Klimovi akademicti filosofové vysmivali, dnes se vSak jeho
myslenky t&€$i z4jmu dokonce i laické vefejnosti.

Klimova filosofické tvorba je velice zajimava i z toho divodu, Ze je v podstaté
tvofena zaznamem psychickych procest autora. Jedna se proto o dilo ve své podstaté

velice soukromé, coz zvySuje jeho atraktivitu.



2. Prakticka filosofie

Klimova filosofie je, i pfes své teoretické kotfeny, jednoznacné prakticka. Klima
mezi ostatnimi soudobymi filosofy ponc¢kud vycnival, a to nejen pro své originalni
myslenky a vyroky, ale téz proto, ze nemél univerzitni vzdélani. Mozna i z toho divodu
se 0 to daslednéji snazil aplikovat zasady vlastni filosofie v praktickém zivoté tim, ze
kladl diraz na dodrzovani norem, které byly ve shodé s jeho individualistickou
moralkou. V praktickém zivoté se ma Clovek tidit prisnymi pravidly. V Klimové pojeti
moralky hraje hlavni roli silné lidska osobnost, kterda védomé mifi k nad¢lovéCenstvi.
V tomto bod¢ je patrny odkaz na Fridricha Nietzscheho. Takové silné osobnosti je pak
v§e, pro co se rozhodne vlastni svobodnou vili, schvalovano jako mravné dobré.

O praktické filosofii piSe Klima napftiklad ve svém dopise Milosi Srbovi.? Autor
explicitné uvadi, Ze neni filosofem teoretickym, nybrz praktickym. Znamena to, ze
namisto mluveni a uc¢eni prosazuje zivot a byti. Tvrdi, Ze lidé nechapou, co to znamena
byt praktickym filosofem. Patrné se tak brani proti namitkdm ze strany ostatnich, kteti
jej nepovazuji za filosofa, jelikoZ nepodava souvisly a ohraniceny systém uceni, ale
osobitym zplUsobem pifedkladd i velice intimni mysSlenky. Klima se vSak ohrazuje
tvrzenim, ze prakticka filosofie stoji vySe nez filosofie teoretickd, protoze se sklada z

¢inll a ne pouze z myslenek.

2 KLIMA, L., Hominibus, 20086, s. 210.



3. Klimova praxe egodeismu

Aby bylo viilbec mozné zabyvat se Klimovou praktickou filosofii, je tieba si
vyjasnit zékladni pojmy, vychodiska, na nichz Klima stavi, i ty z termind, které
nejcastéji ve svych textech pouziva a které s praktickou filosofii izce souviseji.

Klimova filosofie je totiz nejen filosofii originalni co do obsahu, ale i co do
stylistickych prostfedkti. Klima se nerozpakuje uvadét do své filosofie nové terminy,
které nasledné Casto pouziva ve svych uvahach.

Klima se ve své filosofii v mnohém ztotoziiuje s ndzorovymi vychodisky
voluntaristii. Ve svém znacné stylizovaném Viastnim Zivotopise hned na prvni strance
pise: ,,Analysuju-li své vzpominky, - jiz v prvnich létech tohoto Ziviitku pocitoval jsem
sebe a lidstvo jako dvé spolu valcici moci; a jiz v prvnich létech podcenoval jsem
instinktivné svého nepritele, - povazoval jej za nic. Jiz tenkrat byla mou zakladni, vsude,
ranné mlhavé probleskujici a pritom mohutnou vlastnosti Viile, stdle sebe objimajici a
vSe absolutné komandujici. Tézko s ni zit dospélému, tézsi ditéti...* 3

Klimovo inklinovani k voluntarismu na pielomu 19. a 20. stoleti ni¢im
vyjimeénym. K tvrzeni o existenci primatu vile nad rozumem Se po Arthuru
Schopenhauerovi, ktery zajem S$irsi filosofické obce o voluntarismus opétovné probudil,
prihlasil Friedrich Nietzsche a dalsi. ,,Myslenky ,,velkého prehodnocovatele hodnot*
vytvorily v plném smyslu kulturni atmosféru doby. Piisobily pres odpor vSech instituci
hajicich status quo v nejrozmanitéjsich smérech a v nejriznéjsich spolecenskych
souvislostech « *

Klima ovSem, snad jako jediny, pojal svou voluntaristickou filosofii natolik
vazné, ze se zpusobem svého Zivota zcela vymanil z tehdejSich i soucasnych hranic
toho, co je povaZovano za normalni. Materidlni zabezpeceni z dédictvi po matce a
sestie, pozdéji po otci mu nejen dovolilo Uplné se vénovat studiu, ale 1 Zit Zivotem
myslitele nevazaného zadnymi starostmi.

Ostatné ani pozdéji, kdy jiz byly finance pochézejici z téchto zdroji vycerpany,
Klima nevykonaval soustavné Zadné obcanské povolani. Nic mu nebylo tak cizi, jako

profesni kariéra a touha po uplatnéni v této oblasti. > Stejné kriticky se stavél i

® KLIMA, L., Mea, s. 9.

4 ZUMR, J., Filosof hrdé lidskosti, s. 10.

K tomuto zasadnimu Zivotnimu rozhodnuti Klima dospél uz béhem gymnazialniho studia ,,Po
vysezeni jednoho semestru odejel jsem razem do Cech, rozhodnut, Ze do Zadné Skoly uz nevkrocim a
Zadnému povolani nebudu se vénovat.” - KLIMA, L., Mea, s. 10 - 11.
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k otazkam v oblasti instituci, tedy Skolstvi a vzdélavani, které lze nalézt ve Viastnim
Zivotopise. Na druhou stranu ovSem Klima sam o sobé¢ tvrdi, ze ,,...kapka moudrosti je
mi milejsi nez kade zlata.* ° Rozporuplnost téchto tvrzeni snad lze vylozit jen tehdy,
budeme-1i odlisovat moudrost od vzdélanosti.

Zatimco Klima tedy moudrost vyhledava, vzdélanosti opovrhuje. Opovrzlivé
stanovisko ke vzdélani zaujimal i1 Diogenés: ,,Hudbou, geometrii, astronomii a
podobnymi naukami pohrdal jako neuzitecnymi a ne nutnymi.* " Také Zenon
nepovazoval vzd€lani za dulezité, ,,...na zacatku svého Statu prohlasuje ucelené
vzdélani za neuzitecné.” ® Jestlize kynikové odmitali spoleGenské instituce vEetng statu
a vybizeli k navratu k pfirodé, nemohli spatfovat v ostatnich lidech ohrozeni své
bezpecnosti. Stat nevnimali jako pojistku pfed zneuZitim sily a bojem vSech proti vSem,
ale jako naprosto bezcennou instituci, ktera nic pozitivniho nepfinasi.

Povéstny stoicky klid mél jinou pficinu. Stoikové vnimali vSe ve svété se déjici
jako nutné, probihajici v souladu s vili boha, dé&jici se tedy spravedlive. Jistota a
bezpedi je tedy v poznani zakonitosti svéta, nikoli ve vyhybani se rizikovym situacim.

Pokud jde o vlastni osobni filosoficky vyvoj, za rozhodujici okamzik zlomu
Klima povazuje udalost, k niz doslo v jeho patnacti letech. Ve Viastnim Zivotopise i
popisuje nasledovné: .,V patndctém roce procitla, jednoho osudného odpoledne, razem
a desive ma dosud spici snici podstata pod jednou ze svych forem: musit nasilné myslit
o nemyslitelnostech. Zbytek dne a celou noc svijel jsem se v kiecovitém mysleni o
desetitisicinach milimetru — nutny ndsledek zakladniho ,,instinktu“: jsem vsemocny —
nebylo mozno vuli zastavit, dokud blahoslavené télo neudeélalo tomu konec. Od té doby

mne to ani na minutu zcela neopustilo; nescetnékrat jsem myslil, Ze podlehnu —

Vevr

9

Jestlize se Klima hlésil svym zdiraznénim ulohy ville k odkazu voluntarismu,
jedinou skute¢nou hodnotou, o niz stalo za to usilovat, pro néj jako filosofa musela byt
také jen a pouze ville, konkrétné tedy silna vile. Usili o dosaZeni silné viile vénoval
nasledujici 1éta mladi, strivena na riiznych mistech v Némecku, Svycarsku a Rakousku.
»Moje hlavni ¢innost po léta, kdy se jini hmoZdi zkouskami a zahajovanim kariéry, byly

vecné prochazky ve hvozdech, hledani nymf a halucinacnich zamkii, valeni se nahym

KLIMA, L., Mea, s. 12.

LAERTIOS, D., Zivoty, ndzory a vyroky proslulych filosofii, s. 245.
Tamtéz, s. 267.

KLIMA, L., Mea, s. 9.

© o N o
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telem na mechu a ve snéhu a strasné boje s Bohem, ktery si usmyslil zit bde jako
clovek...” *°

Nasledné obdobi svého zivota, obdobi své beletristické tvorby, nehodnoti Klima
vysoko. Vnima ho jako dobu sice velmi ptijemnou, ovSem z hlediska filosofické praxe
jako nepfinosnou: ,,..1908 na jare poznal jsem, Ze se odchyluju - a vrhl jsem se — stydim
se — teprve ted zcela s plnou parou na systematickou praktickou filosofii.« **

I kdyby se Ladislav Klima nestal znamym svou filosofii, zaujal by nasledujici
generace prinejmensSim jako vyrazny spisovatel. On sam, a¢ si své spisovatelské
¢innosti prili§ nevazil, byl pfimo mistrem jazyka. Jeho preziravy postoj k psanému
slovu ovSem prameni ne z nedostatku estetickych potieb, ale z uvédoméni si
nedostatecnosti slov k vyjadieni myslenek. ,,Spisovatelstvi je kucharstvi: upravuji se
myslenky — bozsky volené — a tim se kazi, jako varenim, pecenim kazi se maso i vSe

e 12

ostatni.” ~° Na vlastni tvorbu nicméné Klima nahlizel velmi kriticky: ,,Je zcela pravda,

Ze belletrista nejsem...“  Pritom fada ¢tenafii nasla cestu k jeho filosofickému dilu
prave skrze jeho dilo beletristické.

Naésledujici rok a rok 1910 povazuje Klima za vrchol svého dosavadniho Zivota
— kone¢né nasel a astedns si osvojil Deoessenci. **

Jesté podrobnéji sviij odklon od beletristické tvorby k filosofické praxi odliSuje
v Boji o VSe: ,,Po beletrii vrhl jsem se, poprvé soustavné, s vasni jesté vetsi, razem na
filosofickou praxi, s cilem: zabit vSechno utrpeni, dojit neménného blazeného klidu
filosofickym, aeternitnim hledénim na vse, suverénné komandovanym, zorganizovanym.

Ani den od té doby jsem se praktikovani filosofie nezproneveril... 1

3.1.  Deoesence, egodeismus

Posledni z vySe uvedenych citath povazujeme za hodny mimotadné pozornosti,
nebot prozrazuje cil, k némuz chtél Klima praktikovanim vlastni filosofie dospét.

Jestlize sili vile, sili s ni zaroven 1 védomi. ,,Vyprazdnény svét je pripraven byt

« 16

silné vili po vuli. Clovék se silnou vili je potom nutné¢ roven Bohu, stdva se

10
11
12
13

Tamtéz, s. 11.

Tamtéz, s. 11.

KLIMA, L., VteFiny vécnosti, s. 264.

Tyz, Duchovni pratelstvi, S. 47.

¥ Tyz, Mea, s. 12.

> Tyz, Boj o Ve, s. 138.

1 ZUMR, J., Filosof hrdé lidskosti, s. 17.
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samotnym Bohem. A je to pravé stav, v némz se nachazi ¢lovek s vypéstovanou silnou
vuli, ktery oznacuje Klima jako egodeismus, pfipadné deoesence: ,.Jsem Naprosty = to,
Cemu se rika Buh, tj. superlativ vSech superlativii; nemyslitelné cloveku v celéem dosahu
a rozsahu, ale velmi znacné tusitelné; schazeji slova: Nejvyssi, Nejvetsi, Nejlepsi,
Nejzarnejsi — vsechno nic proti tomu Tuseni... Lidstvo to vidy vétrilo v pojmu Boha.
Nevédélo viak, Ze Bith = Jsem Biith.« "’

Stav bézného Cloveéka ovsem samoziejmé neni stavem egodeismu. Stav bézného
¢loveka odpovida svou kvalitou stavu sniciho Boha. Jako ve stavu spanku neovladame
své sny, neovladdme v bézném zivoté ani svét, déni okolo nds. Tento stav, kdy
neovladame, ale jsme ovladani, je podle Klimy stavem strastnym, plnym utrpeni.
Zaroven tento stav ovSem neni stavem definitivnim. Klima ddva kazdému nadé&ji na
osvobozeni. My sami jsme si k dosaZeni zmény néstrojem, nase zivoty jsou Sanci k ni.
Clovek, ktery dosdhne stavu egodeismu, skuteéné pochopi svou podstatu a uskuteéni
svou vuli. Stane se sam sob¢ tvlircem, zbavi se zavislosti na spolecnosti, na jeji moralce
a pozdvihne se na uroven Boha.

Pro stav deoesence nepouziva Klima pouze jedno synonymum — egodeismus, ale
i dal$i oznaceni — Bozi praxe nebo Victoria Aeterna. Vzdy jde ale o jedno a totéz — byt
Bohem u v tomto Zivot. '8

Byt Bohem jiZ v tomto Zivoté vyzaduje ohromné Usili, povznasejici ¢loveka nad
okoli. ,,Buth, kterého jako metafyzického vladce nad clovékem nechal zemrit jiz
Nietzsche a kterému Klima vzal dalst piidu pod nohama, kdyz substancialne vyprazdnil
svet, objevuje se znovu na scéné, tentokrat jako sam clovek. Nikoli ovsem jako biih,
ktery sestoupil z nebes a stal se clovekem, aby ho spasil. Naopak clovék tu vstupuje na
triin, ktery se uvolnil po mrtvém bohu, a sam se stava bohem, vladcem nad svétem i nad
sebou samym. To je smysl Klimova ,, Egodeismu*“ a ,, Deoesence “.* 19

Ovladnout vuali své dosud nekontrolované dusSevni stavy se stalo cilem

Klimovych duchovnich cvi€eni, které budou popsany v jedné z nésledujicich kapitol.

Y KLIMA, L., Filosofické listy, s. 71.
¥ MACHOVEC, M., Doslov, s. 41.
Y ZUMR, 1., Filosof hrdé lidskosti, s. 18.
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3.2.  lluzionismus

Podrobny vyklad vlastniho terminu iluzionismus Klima podava ve svém Listu o
ilusionismu a lvanu Karamazovu. Zde uvadi nasledujici: ,,Definice. Ilusi zovu zdani, Ze
néco jest, co neni;, ne vsak liché, nicotné zdani, ale zdani neodstranitelné, druh
jsoucnosti, skutecnosti — mysterion... llusionismem (fikcionismem, apparentismem)
Jmenuju filosofii, jez pravi: svét je podstatou svou timto zdanim.* 20

Ptijetim doktriny iluzionismu si Klima mimo jiné potvrzuje vyznam a pfinosnost
praxe egodeismu. Jestlize je absolutné vSe okolo nas zdanim, potom veskeré bézné
snazeni po Stésti, slave, bohatstvi, lasce a dal$Sim postrada smysl.

Klima se svoji pfedstavou, Ze vSe, co se nam jevi jako jsouci, je ve skutecnosti
pouhym zdanim, ztotoziuje s celou fadou filosofickych Skol a sméri, uz nejstarSimi
védskymi texty pocinaje. Na rozdil od nich ale Klima iluzi svéta nevnima jako svobodu
jednotlivee ni¢ici, svazujici pouto, uvrhajici ¢lovéka do soukoli karmanového ¢i jiného
podobného zakona pfi¢iny a uéinku: ,,Rekne-li se: svét je iluse, - znamend to de facto:

v, . 1 « 21 ~ . s o i
svet je Volnost a Krasa... Svét svazuje pouze ty, ktefi se jim svazovat nechaji.

3.3. Ludibrionismus

Vyklad doktriny ludibrionismu uzce souvisi s vykladem iluzionismu. Klima
zastava nazor, ze ve svété iluze neexistuje Zadné sméfovani k vysSimu cili. ,,Sver je
absolutni hickou své (rovna se Mé) absolutni Viile, - nebo proste: Ma hricka je toto
vSe. Svét je to, co v kazdy okamzik ja z ného miti chci.* 22

Jestlize je Bozi 23 zabava jedinym smyslem svéta, otevira se celd Skala moznosti,
jak tuto skutecnost interpretovat. Je jen na nds samotnych, jaky smysl svému zivotu
dame. Ve svété hry neni prostor pro svazujici konvence zakonl a moralky. Klima, jak
nasledujici text ukaze, dokazal vyzvu ludibrionismu ve smyslu pokynu se v§im si hrat,
vSemu se smat, skutecn¢ piijmout.

Terminy deoesence, egodeismus, iluzionismus a ludibrionismus nejsou ani

zdaleka vSemi obecné nezndmymi terminy, které Klima ve své praktické filosofii

uplatituje. Stejné tak u né¢ho nachazime jesté celou fadu dalSich vlastnich originalnich

2 KLIMA, L., Vtefiny vécnosti, s. 220.
2l Tamtéz, s. 223.

22 Tamtéz, s. 224 — 225.

Zaroven vsak i lidska.
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slov a slovnich spojeni, obvykle vSak jiz pouze s okrajovym vyznamem.
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4. Klimova etika

Cely Klimiv zivot provazely vnéj$i i vnitini stfety se svétem konvencni,
vetsinou spolecnosti piijimané moralky. Pokusy o kompromis vzdy zkrachovaly.

Klima si tuto skute¢nost dobie uvédomoval. Moralku spolecnosti se snazil
nahradit moréalkou vlastni. Ve Vliastnim Zzivotopise vénuje této tematice pomérné

rozsahlé zamysleni:

wMiij cely Zivot byl takové diisledné odchyleni se od vseho lidského, Ziti, od
prvnich pocatkii jen pro sebe a od 31. roku jen pro Sebe, Ze nevim, najde-li se v
déjinach (ne u velkych zapadlych) piikladu. Sel jsem vidy jen po jedné cesté — a miij
Zivot md naprosto jednotny rdaz. Nemohu se odchylit, i kdybych chtel, — pojem
Heraklova rozcesti je pro mé Spanélskou vesnici. Jak maly byl Herakles, kdyz jej mohlo
pokuseni jen ovanout! Jak maly Kristus, pokouseny, vitbec! Dablem! Nutno mit podobné
véci tisicileti za sebou. Rekl jsem si sice nékolikrat, kdyz mné prakticka voda tekla do
bot: zapomen na své blaznéni, Zij aspon néjakou dobu jako ten vSechen instinktivni
dobytecek, jako jsi — aspon vetsinou — Zil, kdyz ti bylo sedm let — aspon tak — zkousel
jsem i okamZik (jedenkrat trval dokonce dva dny), piijde-li 10, - smésnost smésnosti!
Jako by jestrab chtél zit pod vodou jako kapr! I kdybych chtél, nemohl bych, i kdybych

mohl, nechtel bych...” 24

V pohledu na moralku se Klima shoduje jak s kyniky, tak i se stoickou Skolou.
Podle kyniki moudrého muZe charakterizuje mimo jiné také zavreni konvenci obce. 2
Moudry rozhoduje jen sam za sebe, pokud uznava néjaké kritérium pochézejici z vnéjsi
oblasti, potom je to hlas ptirody.

Stejné tak 1 stoicky mudrc je sam sob¢ autoritou. 26 Moudry ¢lovék nepotiebuje
moralni pifikazy spolecnosti, Zije ve shodé s pfirodou, jednd ve shodé s vlastni
pfirozenosti a s fddem svéta.

Klima tvrdi, Ze vSechny mySlenky jsou dobré a lidé jsou zaroven dobii i Spatni.

Svét je nekonecné dobro. Hodnoceni, ve kterém se snazime rozlisit, co je dobré a co

Spatné, co je prospésné a co Skodlivé, neni zcela efektivni, nebot” se vzdy ukaze, ze vSe

2 KLIMA, L., Vteriny vécnosti, s. 271.
% RIST, J. M., Stoickd filozofie, s. 68.
% LONG, A. A., Hellénistickd filosofie, s. 250.

16



je pravdou i nepravdou zarovei.’” Vrstvy dobrého a $patného se neustale stfidaji.
Spatnost ztotoziiuje Klima se slabosti a nemoci.?® Byt dobrym podle n&j znamena byt
egoistick}'/m.29 Otrockost povazuje Klima za nizkou a zivot otroka v Zadném piipadé
nemuze byt ctnostnym zivotem. Otrok totiz slepé vykonava, co je mu ptikédzano, ovsem
ctnostny Clovek jde za vlastnim cilem. Socidlni otrockost oznacuje autor za Spatnou,
jeste horsi je vsak podle néj otrockost religidozni.

Klima tvrdi, ze ¢lovék by byl dobry a rozumny, kdyby byla dobra a rozumna
také spolecnost, coz vSak neplati. Spolecnost by takova zdkonit¢ musela byt, kdyby
takovi byli vSichni jeji ¢lenové. Fakt, ze takova neni, svéd¢i o tom, ze lidé dobii a
rozumni nejsou, alespoii ne vsichni. Je tedy zadouci spolec¢nost zménit, a to mtize ucinit
pouze jedinec, ktery vystoupi z davu a postavi se proti nému do opozice. Na druhou
stranu ale Klima tvrdi, Ze kdo se o takovou zménu pokousel, nedopadl dobie. Politika je
nejméné uslechtilou véci, kterou spoletnost vytvorila.®® V tomto tvrzeni lze opé&t
pozorovat Klimovu lhostejnost k sou¢asnému Zzivotu, ktery je pouze nicotny a podle néj
nestoji za to, snazit se ho zménit. Naopak smrt se jevi jako vhodné feSeni. Zivot se
spolecenstvi déla z lidi hlupaky, protoze tak ziji ve stadé jako zvifata a stavaji se z nich
hlupaci. V ramci takového zivota je Clovék nucen se branit, a tato defensiva podle
autora praveé znazornuje to, co je v Clovéku Spatné. Trpét je nectnost. Naopak ctnost je
ofensivou. Laska ke druhému ¢lovéku neni ctnosti, ale nefesti, nebot’ se v ni ¢lovek
ztrati a udéla z néj otroka.

Otéazky spojené s oblasti partnerského vztahu souviseji s nahledem spole¢nosti
na rodinu a manzelstvi. Vyvoj ndhledu je historicky podminén, proto mimotadné
zahajime srovnani ne Ladislavem Klimou, ale antickym Reckem. Podle nazort
odbornikii byla prvni lidskd spolecenstvi promiskuitni, bez trvalych partnerskych
vztahil. Situace se postupné vyvijela ve prospéch trvalejSich vztahii. Vyvojové
nejmlad$i je monogamni partnersky vztah jedné Zeny a jednoho muzZe. Ten
charakterizuje mimo jiné pozadavek manzelské vérnosti.

Také spoletnost antického Recka byla jiz spolenosti monogamnich
partnerskych vztahii. Rekové oviem na rozdil od sou¢asné zapadni spole¢nosti hledali
odiivodnéni pozadavku manzelské vérnosti v jiné oblasti: ,,Zené je tato povinnost

ulozZena proto, zZe podléha moci svého manzela. Muz musi omezovat své sexualni vztahy

2 KLIMA, L., Mea, 2005, s. 53.
Tamtéz, s. 60.

Tamtéz, s. 73.

Tamtéz, s. 333.
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proto, Ze moc naopak uplatiuje a Ze v pouzivani této moci musi osvedcit viastni
sebeovladani. Zena ma pohlavni styky jen s manzelem v diisledku faktu, Ze muz ji ma ve
své moci. Mit pohlavni styky pouze s manzZelkou predstavuje pro manZela ten
nejskvélejsi zpiisob, jak nad manzelkou uplatnovat svoji moc.* 31 Tento nazor byl v
fecké spolecnosti sice dominujici, nicméné nebyl jediny. Jednou ze skupin, ktera se s
nim neztotoznovala, byli pravé kynikové.

Podstatou partnerského vztahu podle kynického podani je svobodnd volba

partnert. 82

Zachovaly se odkazy konkretizujici Diogenovy piedstavy o idealnim
naplnéni partnerského vztahu: ,,7vrdil téz, Ze i zeny maji byt spolecné, neuznavaje
manZzelstvi, nybrz jen obcovani muze s Zenou na zakladé premluvy a souhlasu; proto
maji byt i synové spolecni.* 3

S kyniky se ovSem zasadné neztotoZiiovali stoikové, pro které bylo manzelstvi
naopak velmi zadouci upravou podoby partnerského vztahu:,,Kdo chce byt filosofem, ...
musi vstoupit do svazku manzelského. Nemiize se tomu vyhnout, protoze prvni
podminkou filosofovani je vést zivot v souladu s prirodou a dodrzovat vsechny
povinnosti z toho plynouci; za hodno mistra a viidce povazuje vse, co lidska bytost ¢ini v
Souladu s prirodou. Ale filosof musi vstoupit do manzelstvi jeste spise nez kdokoliv jiny,
nebot’ jeho ulohou neni pouze Zit ve shodé s rozumem,; mél by pro vsechny ostatni byt

., g x . L \ 17 34
prikladem tohoto rozumného zivota a mistrem, ktery k nemu navadi.*

»Pro vSechno na sveté, kdo by si pral oplyvat veskerym bohatstvim a zZit v nadbytku
v§eho s podminkou, ze nebude mit nikoho rad a Ze nikdo nebude mit rad jeho? Takovy
je totiz zZivot tyrani, v ném nemiize byt zZadnad veérnost, Zadna laska, zadna divera v
stalou naklonnost, vsude jen samé podezrivani a zneklidiovani, ani kousek mista pro
pratelstvi.* %

Pokud muzeme usuzovat z Klimova Zivota, Klima se v nazoru na
institucionalizaci partnerského vztahu piiklanél spisSe k nazorim kynikd, neuznavajici
manzelstvi. Vztah udrZoval postupné s nékolika Zenami, ani s jednou z nich vSak

nevstoupil do manZelstvi.

Mnohé dopisy z dochovalé korespondence jsou ur¢eny Kamile Lososové. Podle

3 FOUCAULT, M., Uzivdni slasti, s. 198.

%2 RIST, J. M., Stoickd filozofie, s. 70.

% LAERTIOS, D., Zivoty, ndzory a vyroky proslulych filosofii, s. 245.
¥ FOUCAULT, M., Péce o sebe, s. 208.

% BAHNIK, V., O ldsce, patelstvi a §tésti, s. 111.
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obsahu téchto dopisti l1ze usuzovat, ze m¢l Klima ke Kamile Lososové vytvofeny silny
cit a snad i lasku: ,,..., proc¢ jsem se do Tebe zamiloval, byla nadéje, ze Té ke své
volnosti povznesu. 3¢ 7zaroven viak piSe dopisy vyznavajici lasku jinym zendm,
naptiklad Marianné Hellerové: ,.Je mozno, je nutno milovat soucasnée vice osob druhého
pohlavi, a kdo to popira, je osel, socidlni moralni otrok, ...’

Jinak se jeho korespondence i osobni pozndmky hemzi Zenskému pokoleni
nepiatelskymi, zostouzejicimi az nenavistnymi vylevy: ,,Zena potiebuje — i CO se
plozeni tyce - muze jako hruby nastroj, karu a mezka, ktery by ji, ktery by tvorstvo zemé
wytahl z tohoto blativého vidoli. — Pomér jeji ke geniovi - 2%

Vice indicii v Klimové korespondenci napovida, ze Klima pratele a jejich
pfitomnost vyslovené vyhleddval. Jeho potieba navazovat a udrzovat pratelstvi byla
velmi vysoka. Tak napiiklad O. Btezinovi napsal: ,,Dozvédeél jsem se od svého pritele,
p. Inz. M. Srba, Ze budete pravdépodobné tyto dny v Praze. Bylo by mné nesmirnou
radosti sejit se s Vami. Je-li schiizka se mnou dosud Vasi viili, - mohl byste mné to
laskavé dat vedet? * 1 v dopise E. Chalupnému nachazime podobny doklad vielého
ptatelstvi: ,,Nezapomnél jste dosud na muj litt. produkt, nezapominejte téz na mou
osobu! Navstivte mne prec nekdy jako drive! 40

Pro kyniky byl svét v podstaté zly, proto bylo zapotiebi se zbavit €asti na ném.
Omezeni potieb a tuzeb se tykalo i vztahid k ostatnim lidem, ptatelstvi tedy nijak
nevyhledavali ani neupeviovali.

Naopak stoikové vyznam pratelstvi pro plnohodnotny zivot zduraznovali. V
tomto ohledu vynikal zvlasté Seneca, ktery vénoval tvaham o prospeSnosti pratelstvi
znalny prostor: ,,Nic tak nepotési dusi jako vérné a oddané pratelstvi. Kolik dobra je v
tom mit kolem sebe srdce, do nichz miizes bez nebezpeci ulozit kazdé tajemstvi, o jejichz
svedomitost miizes mit mensi obavy nez o svou vlastni, jejichz e¢ mirni neklid, jejichz
rady 7idi nase rozhodnuti, jejichz veseli rozptyli smutek a samotny pohled potési a které

nam staci jen videt, abychom pocitili radost!* 4

% KLIMA, L., Hominibus, s. 518.

3 Tamtéz, s. 518.

% KLIMA, L., Mea, s. 283.

% KLIMA, L., Duchovni pratelstvi, s. 89.

0 Tamtéz, s. 43.

' BAHNIK, V., O ldsce, pFatelstvi a §tésti, s. 108 — 109.
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5. Kazdodenni Klimovy potieby

Pii cetbé Klimovych dopisti se zvolna rysuje obraz Clovéka jen castené
socializovaného, ne zcela zdravého, neschopného samostatné solidni existence.
Klimova averze ke konvenénosti potom muze mit zcela jiné divody, nez bychom na

prvni pohled usuzovali. Naptiklad v dopise Emanuelu Chalupnému Klima pise:

wJsem ted bez halére, bez slusného odevu, bez utulku, bez pratel a znamych,
beze znalosti jakéhokoli lidského povolani, - nevydélav dosud v Zivoté direktne ani
krejcar, - extremné neprakticky atd - . Nejhorsi viak je, Ze pravé nejposlednéjsi dobou
Jjsou mé chorobné stavy, velmi slibné se hojici drive, nasledkem dusivych zevnich
pomeéru velmi silné. Nebyti této rozhodujici okolnosti Sel bych, treba rozedrdn, do
Prahy, obratil bych se tam na utulny a urady se Zadosti o jakoukoli praci, treba
vojenskou. Ale ve stavu nejtrapnéjsi chaoticnosti, konfusnosti, krajni nepritomnosti
duchem, rozvrdcenosti, rozjitrenosti, unavy, taedia vitae a touhy po ,,smrti‘“ - to ucinit,
inu vSe ma své meze — i véci daleko mohutnéjsi, nez heroismus Spiny. Na Vas obracim se

v o7 14 (X3 42
se zadosti o rychlou pomoc...

»wViastné jsem byl vzdy poustevnikem... * Timto tvrzenim Klima lakonicky
shrnuje svlij vztah k napliovani potieb téla. Své mimotadné télesné zdravi pfitom dava
do pfimé souvislosti s cili, které sdm pred sebe kladl.

V Klimové¢ Viastnim Zivotopisu autor prezentuje ndzor, podle n¢hoz cely Zivot
byl pry zdravy ne proto, Ze by o svij télesny stav mimotadné dbal, ale proto, Ze si to

vyZzadovalo sméfovani jeho Zivota:

~Emerson pravi o Napoleonovi: ,, Takového téla bylo treba a takové bylo
stvoreno: télo, které dovedlo 36 (?) hodin sedeét v sedle nepretrzité, v mrazu a vedru, bez
Jjidla, piti, spanku* (lajdacky citovano). Nap. Casto byl - tieba lehce churav; ja nikdy;
influenzu jsem mél, asi 12lety, asi 2 dny — nebyl bych ji dostal, kdybych byl tenkrat mohl
vSe déelat, co mné mé instinkty velely: - a pak nic uz! obycejna (i senovd) ryma a bolest
zubut neplati snad a nemoce. Chtél jsem si tu a tam uhnat nemoc, - nejde to — ovsem

nevezme-/i clovek cyankali — 20° pod nulou celou noc v tuhém mrazu, vichru, - a v

2 KLIMA, L., Duchovni pratelstvi, S. 58.
* Tyz, Mea, s. 14.
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, y : 44
letnim odévu, - nic - ..

Klima ovSem jiz nemohl ¢tenafe svého zivotopisu informovat o tom, ze jeho
neziizeny zivotni styl nepochybné podstatnou mérou ptispél k rozvoji vazné, v té dobé
jeste nelécitelné nemoci, jiz také nakonec podlehl. Klima se sice na ptfedchozich fadcich
1 jinde v textu pySni svou vyjimecnou fyzickou odolnosti, ve skute¢nosti ov§em zemftel
ve véku nedozitych padesati let na plicni tuberkulézu.

Ve Viastnim Zivotopise se Klima podrobné rozepisuje o svych stravovacich

zvyklostech:

»---4 K¢ na stravu staci kazdému cloveku: jisti jenom syrové veéci: to slouzi stejné
zdravi jako kapse. Varit znamend: promariiovat cas, zbavovat potraviny dilezitych
,, Vitaminosnich “ soucastek, cinit je méné chutnymi a platit za né dvakrat az dvacetkrat
vic. - Delsi dobu jedl jsem pouze: syrovou mouku (eventuelné namocenou psenici nebo
hrach) syrové maso, syrové vejce, mléko, citrony a syrovou zeleninu, a byl jsem pritom
idedlné zdrav — a zZadny milionarsky gurman neblil s takovou rozkosi pri svych ustricich
a podobnych lejnech, jako ja jsem trhdval zuby své kilo syrového konského masa... Neco
si oSklivit — nezndamo. Ukrad jsem jednou kocce zakousnutou mys a sezral ji, jak byla, s

chlupy a kostmi — jako bych jedl knedlik. *°

Neobeznameného ctenare Klimova Zivotopisu musi Sokovat 1 jiné pasaze
vénované tomu, jak se Klima stravoval: ,,Chlastal jsem vodu, kterou byli umyvani
nestovicnici, snédl vurty, z kterych zbyli téemer jenom cervi, pil vody, po kterych by
normalni clovek aspon tézce onemocnél, - odstonal jsem to jenom dvoudennim diaré.* 40

V Zaznamech extatikovych, cozZ je ve skutecnosti ptrepis jednoho z Klimovych
zapisnikil, nachazime detailné rozpracované poznamky o utraté za potraviny a o stavu
jeho financi s uvedenim data, do kdy musi s penézi vystacit. 4

Jestlize tedy napiiklad Diogenés tidajné obdivoval otroky za to, Zze dokazou
odolat pokugeni z jidla, ® a pohoroval se nad tim, jak si Gastnici hostin poskozuj

vlastni zdravi nestfidmosti, neni mozné klast rovnitko mezi tento a Klimiiv posto;j.

Klimova skromnost byla podle naseho nazoru poméry vynucend, Diogenova viceméné

* Tamtéz, s. 15 — 16.

® Tamté, s. 16.

% Tamtéz, s. 16.

" KLIMA, L., Zdznamy extatikovy, s. 39.

*® LAERTIOQS, D., Zivoty, ndzory a vyroky proslulych filosofii, s. 231.

21



dobrovolna. Nakolik vyplyval Klimiv piistup ke stravovani cCist¢ z filosofického
presvédceni, bychom mohli posoudit pouze tehdy, pokud by nam byly dostupné
nezaujaté, objektivni informace z doby, kdy jesté financni nouzi netrpél.

Navykové latky, konkrétné tedy alkohol a nikotin, se Klimovi staly nezbytnou
soucasti jeho zivota. Klima si svou alkoholovou zéavislost vysvétloval jako disledek své
filosofické praxe: ,,Na podzim 10 prestechovani do Vrsovic. Predsevzeti: absolutnim
ovladnutim intelektu docilit plné Nejvyssiho... Dvé léta neslychaného znasilnovani
myslecich procedur — mnohé hodiny lezel jsem napriklad zkiehly na snéhu v krecich. -
Cil tak zdanlivé blizky, jen po ném sahnout — stdl za risiko kazdé katastrofy. Nedosazen;
zato sestoupil jsem tenkrat, hlavné fysicky, nejhloub v dosavadnim zZivote. Zachranil
mne alkohol, rum a nerozrredeény lih; az dodneska ziistal jsem zachranciim véren. Druha
pule 12. a 13. nevidela mne strizlivym ani minutu.* 49

Soustavna konzumace alkoholu ve velkych davkach nebyla Klimovi nijak
lhostejna. Jeho zéapisky *° jsou zhusta prostoupeny piedsevzetimi a vyzvami k sob&
samému konecn¢ s alkoholem definitivné skoncovat. Nikde ovSem nenalézame zpravu
o tom, ze by se tohoto podatilo Klimovi nékdy dosahnout.

Klimovo zneuzivani navykovych latek je v pfimém rozporu s piikazy stoické
filosofie. Diogenés Laertios uvadi mezi povinnostmi stoikli jako bezpodminec¢nou
povinnost pecovat o své zdravi. >* Anthony Long tuto myslenku dale konkretizuje:
»NdleZitost vSech téchto véci spociva ... ve skutecnosti, zZe jsou ve shodé s prirozenosti
rozumové bytosti. To jinymi slovy znamend, Ze clovéek od nastupu racionality udajné
rozpoznava, ze konani takovychto ¢inu mu ,,slusi . R/ pohledu stoikt je tedy Klimtiv
alkoholismus neraciondlnim, nendleZitym chovanim, sméfujicim proti pfirozenosti
¢lovéka jako rozumové bytosti.

Pokud jde o uspokojeni potieby odévu, vlastni Klimou poskytnuté informace,
kter¢ se =zachovaly, vypovidaji znacné rozporuplné. Ve Viastnim Zivotopise,
stylizovaném jako osobita vypovéd filosofa, Klima sebe sama li¢i jako osobu, které
jsou zalezitosti spojené s obleCenim zcela lhostejné: ,,...Jak jsem oblecen, zdravotnicky i

aestheticky, je mné fuk...« >

M7 w

V dopise, napsaném Klimou jeho pfiteli A. Kfizovi 18. zafi 1915, ovSem

% KLIMA, L., Mea, s. 12.

0 Viz. napk. Zdznamy extatikovy.

L LAERTIOS, D., Zivoty, ndzory a vyroky proslulych filosofii, s. 288.
2 LONG, A. A., Hellénistickd filosofie, s. 233.

%% KLIMA, L., Mea, s. 12.
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nachazime pasaz, kde se Klima stavi k otdzce oSaceni ponckud odlisné nez ve své

osobni vypovédi:

»Ale hlavné je to strasny nedostatek materiellnich podminek a potreb — na
priklad vhodného Satstva — k mé prdci — a nemoznost odpomoci tomu hned... Vse schazi
— kazdy pohled na mé veci boda mne a uvadi v zurivost. Kazdy deélnik opatren je vsim ke
stavu jeho primérenym, jen ja nicim — Vyznam takovych malickosti je veliky... Setii-li
Clovek az uzkostlive pri praci jediné své boty, dba-li stale, aby se dira v kabatu vic
neroztrhla — odnese to prdce — a nic nejde dobrie a vesele... Nebo mda-li kalhoty vzadu
celé roztrzené, spendliky sepnuté — a pod nimi podvlékacky, cerné od Spiny jako zem po
desti — a dba-li, i proti své vili stdle, aby to nebylo videt. - Nebyl bych spadl s kola,

kdybych nebyl dbal, aby délnici ostudu tu nevideéli... “ **

Jedna se ptitom o dopis pochazejici z obdobi prvniho, velmi kratkého Klimova
pokusu o praci v zaméstnaneckém poméru v Zizelicich nad Cidlinou, kdy se pokousel
ziskat prostiedky k Zivobyti jako fidi¢ lokomobily pouzivané pfi stavebnich pracich v
souvislosti s regulaci toku feky. Pohyboval se tedy pouze v prostiedi jemu naprosto
neznamych délnikl, ktefi mu mohli byt zcela lhostejni. Mistnim obyvatelstvem
naprosto pohrdal, nepotieboval na nikoho zapiisobit, udélat dojem, pfesto ho stav jeho
Satstva roztrpCoval.

Pfislu$nici kynické 1 stoické Skoly byli v tomto ohledu shodné daleko
opravdovéjsi. Z kynikt to byl pry pravé Diogenés, kterému se nejen otazka jeho oSaceni
stala naprosto lhostejnou: ,,Prvni si podle néekterych zdvojil plastik, aby ho mohl uzit pro
kazdou potrebu i mohl na nem spat, poridil si mosnu, v niz mél pokrm, a kazdého mista

« 55

uzival ke vsemu, pro snidani, spani i rozhovor. Podobné zprava se zachovala i o

Zenbnovi: ,,Byl neobycejné otuzily a zil velmi proste, pouZivaje jen nevarené stravy a
tenkého plaste...« >

Jak bylo jiz zde nastinéno, konkrétni vyvoj ekonomické situace dovedl
Ladislava Klimu do finan¢né neutéSen¢ho stavu, kdy byl nucen hledat si obzivu v

zaméstnani. Klima plvodné s nutnosti pracovat kvili vlastnimu finanénimu

zabezpeceni vibec nepocital. Dédictvi po pfibuznych ho mélo, podobné¢ jako Arthura

% KLIMA, L., Duchovni pratelstvi, s. 116.
% LAERTIOS, D., Zivoty, ndzory a vyroky proslulych filosofii, s. 229.
% Tamté, s. 265.
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Schopenhauera, zabezpecit po cely zivot. Tyto zdédéné finan¢ni prostfedky se vSak
ukdzaly pomérné zahy jako nepostacujici. Jak ukazuji mnohé z jeho dopist, Klima se
po jejich vyCerpani obracel ke svym pratelim s neustalymi zadostmi o finan¢ni
vypomoc. Ani toto ale nebylo mozné provadét donekonecna.

Pti hledani vhodného zaméstnani se hlavnim kamenem trazu ukézala predevsim
Klimova neprakti¢nost, doprovazend ovSem i nulovou praxi a zdkladnim vzdé€lanim.
Klima nemél zadné pracovni navyky ani kvalifikaci. Pfedstava pravidelné dochazky do
zamestnani a nutnosti vydélavat penize ho nadobycej stresovala. Jen zasluhou osobnich
znamosti se pro Klimu jeho ptéatelim podafilo najit misto, které by mohl zastavat.

Odjezd do stiedogeskych ZiZelic nad Cidlinou a zdej$i dvoumésiéni pobyt byl
pro Klimu zasadné novou zivotni zkuSenosti. Z hlediska vétSinové spolecnosti zde
Klima naprosto neobstil. V zaméstnani vydrzel jen dva mésice, poté dal vypovéd.
Predstiral, ze umi stroj fidit, coz se mu koneckonci 1 celkem daftilo, vlastni neopatrnosti
si ovSem piivodil pracovni traz. Ve vysledku v ZiZelicich vice penéz utratil, nez
vydélal. Kdybychom posuzovali kazdého druhého, jednalo se o naprosty debakl.

Klima ov$em situaci vnimal zcela odli$né. A¢ se mu v ZiZelicich viibec nelibilo,
pobyt zde vnim4 jako jednoznaéné piinosny. O. Bfezinovi po navratu ze Zizelic napsal:
wMnohému jsem se naucil, mnohou choulostivost odlozil, s jinou ditvérou hledim vstric
budoucnosti, leccos, co zdalo se mné v praktickém Zivoté tézkym a mné nemoznym,
pripadd mné ted’ snadno prekonatelnym,; dusevni stav miij, celkem vzato, je, treba ne
znacné, prece znatelné lepsi, nez ve Vysocanech.* >

Zakladni problém ale ztistaval i po navratu do Prahy pro Klimu stejny — zoufale
se mu nedostavalo penéz. Nouze ho nutila uvazovat o nejriznéjSich variantach:
»Nejradeji nasel bych tam misto journalistické; ale vezmu cokoli jiného, praci

« %8 74d4lo se, ze Klima konec¢né

kancelarskou stejnée jako tovarni nebo vojenskou.
dokaze svlij Zivot uspotadat alespon v tomto ohledu.

Nakonec ale zlistalo pouze u dobrych ptedsevzeti. Klimova zivotni praxe se
vréatila do starych koleji. Pro nalezeni sobé vhodného zaméstnani neud¢lal viibec nic. V
dopise A. Pavlovi kriticky hodnoti sam sebe: ,,Prisel jsem do Prahy zevnéjskem jako
sycak, vnitrkem jako néco horsiho. Ale dostal jsem z ruznych stran — i od Vas — dosti

penéz. Po cely mésic, ktery jsem stravil v nynéjsim svém hnizdé, nehnul jsem prstem,

abych nasel si zaméstnani. Mou hlavni ¢innosti bylo navstévovani jistych mist v polich,

S KLIMA, L., Duchovni pratelstvi, . 73.
% Tamtéz, s. 74.
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o nichz jsem Vam mluvival, v noci i ve dne, vice proto ovsem, abych se vyvaloval ve
vzpominkdch a ndladdch, nez s vaznymi vimysly.«°

Kdyz se ukazalo, ze vykon v zaméstnaneckém poméru je zcela nad Klimovy
sily, pokusil se o podnikéani. Spolu se svym pfitelem chtéli vyuzit vSeobecné nouze v
zavéru prvni svétové valky a nabidnout na trhu levné ndhrazkové kufivo. Podnikatelska
aktivita skoncila, jak jinak, prodélkem, navic i prohloubenim Klimovy zavislosti na
alkoholu. Klima se nikdy v Zivoté nezpronevéfil lakonickému obsahu jednoho svého
zapisku: ,,Nepracuj! Je prvni prikaz pro velke lidi!* 60

K sexualni otazce se Klima vénuje pouze okrajove, alespoi tak chce plisobit na

své Ctenate. O této tematice pojednava v dodatku ve Viastnim zivotopise. Je koncipovan

jako nutné postscriptum:

»P. S. Zapomenuto na velediilezité: sexualni. Vyjma nékolik navstév v bordellech
a potkani v noci na mezich, ,,nic vazného“: ne Ze by se mné to nebylo libilo, ale nemél
jsem k tomu cas, - stejné jako k ,,povolani“. Jinak jsem dusledné kde kterou Zenu na
potkani popldacaval..., aniz bych byl kdy od kterékoli nebo eventuellné prihlizejiciho
manzela dostal facku. Délal jsem to ani ne tak proto, ze mné to bylo prijemné, ale proto,
Ze jsem to povazoval za prikaz slusnosti a zdvorilosti, - instinktivné; jak pravila ma
kralovna nymf: ,, Ty hulvate jeden nevzdelana, vidis tu 30 krasnych Zen a nemds tolik cti
v téele, abys aspon jednu poplacal po prdeli.” - Jinak hodlam jeste obohatit sexualni
., pathologii*“ odkrytim asi 20 ,, perversit“, ji dosud neznamych; coz znamenad, ze jsem zil

eroticky, - priSerné mnoho, - skoro jen ve fantasii.«

Z dochovalé Klimovy korespondence lze odvodit, Ze za svého Zivota navazal
hned né¢kolik znamosti s opacnym pohlavim a Ze neSlo jen o vztahy platonické. Jeho
sexualni potieby tedy zcela urcité¢ nebyly jen zaleZitosti a naplni vlastni fantazie, ale
redlného zivota. Déti ovSsem Klima nikdy nemél.

V souvislosti se sexualni oblasti se u Klimy objevuje jesté¢ jedna zajimava
myslenka, a sice ndzor, podle néhoz ,,...dFiv nebo pozdeji sexualita tak upadne, Ze
nepostaci uz fabrikovat déti: to je naprosto jisto.* %2 Jak toto tvrzeni interpretovat? Jde o

projekci osobnich zkuSenosti? Snad. Vzdyt’ pokud jde o sexualitu, doba, v niz Klima zil,

% KLIMA, L., Boj o Vse, s. 183 - 184.
Tyz, Zaznamy extatikovy, S. 27.

1 KLIMA, L., Mea, s. 12.

%2 Tamtéz, s. 296.
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je naopak dobou vzrlstajiciho zdjmu o tuto oblast. Spole¢nost se zbavovala zbytecné
prudérnosti a ostychu devatenactého stoleti, o sexudlnich otazkdch se zacinalo
otevienéji hovofit.

Ptistup antické spolecnosti k sexualnim otazkam byl v kazdém piipadé celkové
oteviengjsi. To se projevuje jak v ndzorech kyniki, tak stoikii. Diogenés pojimal sex
jako jednu z potieb, jiz je tfeba naplnit. Nerozpakoval se pry tak Cinit ani na vefejnosti:
»-..1ak jako kynik hledal pokrm, jenz by co nejjednoduseji uspokojil jeho Zaludek (pry se
pokousel pojidat syrové maso), tak v masturbaci nalezl ten nejprimocarejsi prostredek k
utiseni své Zadosti; dokonce litoval, Ze neni mozné stejné prostym zpiisobem utisit hlad a
zizen: ,,Kdyby tak bylo mozno zbavit se téz hladu trenim bricha.* 63
Stoikové zastanci vefejné masturbace nebyli. Doporucovali uspokojovat

sexudlni potteby v manzelstvi. Mimomanzelsky sex neshledavali nijak uzitecnym.

Pokud doty¢na osoba nebyla sezdana, radili ke zdrzenlivosti.

8 FOUCAULT, M., Ustvéni slasti, s. 77.
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6. Klimovo pojeti Stoicismu a Kynismu

V Klimové¢ dile jsou patrné explicitni odkazy k myslenkdm stoicismu. Piikladem
je citace stoického vyroku ,,Bud’ spokojen, ze se vse déje tak, jak se to déje. K tomuto
vyroku se Klima stavi zjevné skepticky. Povazuje jej za hezky ideal, avSak zastava
nazor, ze ¢loveék naopak nemize byt spokojen s prubéhem véci v dosavadnim Zzivote,
ktery ho napliiuje pocitem nicoty.**

Stoikové se zabyvali problémem svobody a otroctvi, stejné¢ jako to pozorujeme
v dilech Ladislava Klimy. Podle stoické filosofie, 1épe feceno podle Antisthena, existuje
nesoulad mezi ctnostnym zivotem cloveéka a jeho zivotem v souladu se zédkony obce,
kde Zije.® Pro ctnostny Zivot &lovéka predstavuji zdkony a zvyky dodrZované v obci
nebezpeci. Na tomto misté lze pozorovat paralelu s Klimovym ndzorem na chovani
¢lovéka ve spole¢nosti. Podle Klimy je spole¢nost plna piedsudkd, jednim z nich je
vySe uvedend rychlost a neuvéazenost jednani a presvédceni, ze Clovek ma jaksi
zapadnout do vétSiny a nevycénivat heroickym chovanim. Tento predsudek je podle
Klimy nebezpecny, nebot’ pravé naopak ctnostné jednani tkvi v tom, Ze se ¢loveék chova
stateCn¢ a nesplyne pohodlné s davem. Piedsudky spolecnosti jsou tedy povazovany za
zlo jak ve stoickém, tak v Klimovée pojeti, byt’ Klima na n¢ klade vétsi daraz.

V ptipad€ kynické filosofie nardZime na problém v praktickém uskutecnéni
ctnostného zivota. V dilech kynikl nalezneme vymezeni toho, co je Spatné jednani,
chybi vSak pozitivni vymezeni jednani ctnostného. Kynikové bezpochyby tvrdi, Ze je
pro clovéka zadouci, aby byl zcela nezdvisly na spolecnosti. Jak se ale takova
nezavislost ve skuteCnosti projevuje, jiz pfimo feceno neni. Vyznamny zastupce
kynismu, Diogenés, ,,nam tika, Ze vSechny nase ¢iny musi fidit ctnost, poznani toho, co
je dobré, avSak nefikd nam, co je ctnost“®. Prave Diogenés poukazuje na kontrastni
rozdil mezi svobodnym clovékem a otrokem. Otrok dodrzuje zdkony obce, zatimco
svoboda tkvi s oproSténi se od nich. Podle Klimy se chova otrocky a nesvobodné
¢loveék, ktery dodrzuje burzoazni moralku. V kynickém pojeti je moudrost ztotoZznéna
s naprostym individualismem. Moudry ¢lovék je takovy, ktery je naprosto nezavisly na
ostatnich.®’ Diogenés dokonce zachazi tak daleko, ze tvrdi, Ze moudry ¢lovek ptiznava

hodnotu pouze ctnostnym ¢inlim, v§e ostatni je pro n¢j bezvyznamné.

# KLIMA, L., Mea, 2005, s. 329.
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V Klimové podani moudrost pifedstavuje rozvahu. V tomto piipadé lze
pozorovat jisty posun ve vyznamu. A¢ nepiimo, z Klimova vykladu citime, Ze moudrost
se shoduje s individualitou podobné jako u Diogena. Moudry ¢lovék jedna pomalu,
¢imz se odlisuje od zbytku lidstva, jenz jedna zbrkle a nerozvazné. Prestoze to tedy neni
pfimo uvedeno, pokud je ¢lovék moudry, je téz individualista. Diogenés o pomalosti
jednéani nehovoii. Individualismus je tedy prvek, ktery lze nalézt ve vykladech obou
filosofli, Klima jej vSak jesté vice rozpracoval, kdyz explicitné poukazal na souvislost
ctnosti a rozvahy, ba dokonce pomalosti. Klima dokonce oznacuje pomalost za nejvyssi
ctnost.®® Vyzdvihuje konani na zékladé rozmyslu. Uvadi, Ze takové jednani v sobé sice
obsahuje prvky zbabé&losti, veelku ale zbab&lé neni.®

Zajimava je téZ role rozumu ve filosofiich jednotlivych autorii. Diogenés
postuluje, Ze at’ uz jsou zvyky ¢i zakony v dané zemi jakkoli stanoveny, moudry ¢loveék
se vzdy fidi vlastnim rozumem.”® Rozum je v tomto piipadé ve shodé s pfirozenosti,
nebot’ autor explicitné tvrdi, Ze moudry ¢lovék za své nepiijme to, co bylo stanoveno
konvencemi. Je tedy ziejmé, Zze v§e konvenéni je neptirozené, zatimco vlada rozumu je
pokladéana za ptirozenou. Pro ¢lovéka je pfirozené vyhybat se Spatnostem. Pfirozené se
ale ¢lovék muze chovat jediné za piedpokladu, Ze je svobodny. Svoboda tedy implicitné
vyjadiuje dobro. Ctnost a Spatnost jsou v Diogenové podani vlastnimi druhy objektivni
reality, kterou miZe poznat jediné moudry Clovék na zakladé svobodné vile. Jeding
svobodna ville je schopna uréit, jaké jednani je tieba zvolit.”" Ariston, stoicky filosof, se
od svého predchidce Diogena ve vykladu ctnosti jiz odliSuje. Tvrdi, ze ¢loveék nepozna
zcela pfirozené, jaké jednani je ctnostné a jaké nikoli. Moudry €lovék je schopen tento
rozdil rozeznat az na zéklad¢ konkrétnich okolnosti. V kone¢ném disledku spociva

V tom, Ze si ¢loveék zvoli ctnostny zpusob Zivota.

8 KLIMA, L., Mea, 2005, s. 312.
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7. Srovnani idealni postavy se starym idealem

Klima ve svém dile ptfimo odkazuje na stoickou filosofii mimo jiné i pozndmkou
tykajici se jeji snahy o syntézu pozemskosti a bozskosti.”” Zda se, Ze autor sice ocenuje
snahu, avSak poukazuje na to, Zze nebyla zcela dokonala, tak jako je v jeho smyslu.
Stoickou etiku lze oznagit jako teleologickou rozumovou etiku.” Jeji pojeti je spojeno
s ptirodou jakozto celkem. Pokud mé ¢lovek jednat dobfe, musi vychézet z uspotradani
svéta, pricemz tedy bude zit podle rozumu. Rozum vede ¢lovéka k tomu, co je pro néj
nejlepsi. Kazdy zivy tvor vyhledava to, co mu prospiva, a vyhyba se tomu, co mu skodi,
jelikoz miluje své byti a boji se zaniku.” Na této Grovni jsou si viichni Zivi tvorové
rovni. Clovék se odliduje od ostatnich piirodnich bytosti tim, Ze se primarné vztahuje
K sob¢é samému. Jinymi slovy se vztahuje k vlastnimu byti. Narozdil od ostatnich zivych
organismi disponuje rozumem, jenz mu pomaha jednat tak, aby byl schopen
zachovavat ono vlastni byti. Stoikové se tak obraci proti tvrzeni, ze ¢lovek je ve svém
jednani primarné fizen pudem rozkose, nebot’ ta je pouze disledkovych jevem. Teprve,
az ¢lovek dosahne toho, co prospiva jeho byti, dostavi se rozkos. Clovék je mravné
dobry tehdy, pokud je motivem jeho jednani teleologické uspotadani ptirody. Jestlize
svym jednanim posluhuje veSkerenstvu, lze jeho konani oznacit za mravné dobré.
Stoickym mravnim idealem je tedy ¢lovek, jenz jedna v souladu s ptirodou.

Prvek rozumu hraje dilezitou roli i v Klimové pojeti etiky. Autor uvadi, Ze
¢lovék se ma ve svém jedndni opirat na prvnim misté pravé o rozum a spravné jednani
tak ma byt zcela racionalnim.”” Aby &lovék mohl ve styku s ostatnimi lidmi jednat co
nejvice rozumné, je tieba, aby je pojimal jako neZivé predméty s urcitymi vlastnostmi.
Takové jedndni se nam pravé naopak muze zdat neetické, ovSem Klima predklada, ze
jeding tak budeme schopni jednat zcela rozumné a tudiz mravné. Je dalezité si vzdy pfi
jednéani s druhymi lidmi stanovit Ucel, kterého chceme dosdhnout, a co nejpiimé;jsi
cestou o jeho splnéni usilovat — v takovém ptipad¢ budeme jednat rozumné.

Stoick4 filosofie se v oblasti etiky vyznacuje charakteristickym pojetim ctnosti.
Stoickym idealem $tastného Zivota je zivot v souladu s pfirodou.76 Toto je tedy cil, ke

kterému Clovék sméfuje a jediné jeho dosazeni ho ¢ini blazenym. Clovek je schopen

2 KLIMA, L., Mea, 2005, s. 112.

® RICKEN, F., Antickd filosofie, 2002, s. 138.

™ Tamtéz, s. 139.

® KLIMA. L., Svét jako védomi a nic, 1990, s. 125.

® BORCHERT, D., Encyclopedia of Philosophy, Vol. 9, 2006, s. 259.
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dané¢ho cile dosdhnout diky dokonalosti své vnitiné raciondlni pfirozenosti. Pravé ona
dokonalost je ve stoickém pojeti nazyvana ctnosti. Ctnostny zivot je tedy takovy,
Vv némz se Clovek tidi piirozenou racionalitou vlastniho ja. Takovy zivot ho pak mulze
piivést az k dosazeni blazenosti. Stoicti filosofové odmitali, ze by v lidské dusi sidlily
né&jaké iracionalni elementy. Clovek je puzen k ochrang a pozvedani své ptirozenosti.”’
A pravée toto puzeni vede ¢lovéka k tomu, aby se snazil nalézat dobro a hledat, co je na
sveté opravdu prospesné. Stoici tvrdi, Ze jedin€ ctnost je skutecné prospéSna. Naopak
jedinou opravdovou Spatnosti na svété je nectnost, ktera je Spatnd sama o sob¢. Piestoze
ma Clovek tendenci vyhledavat v Zivote véci a skutecnosti, které budou prospésné pro
jeho zivot, jediné skutecnd ctnost sama mu $tastny zivot mize Opravdu zarucit. Na
zakladé¢ tohoto tvrzeni odmitaji stoici vasné, které chapou jako naprosto iraciondlni a
pfehnané reakce na urcité podnéty. Stoickym idedlem ctnostného Zivota je Zivot
mudrce. Stoici rozliSuji mezi vhodnym jednanim, které se vyznacuje spravnou aplikaci
etickych maxim a skutecné¢ dobrym jednanim, jaké lze pozorovat u mudrct. Ostatni
mohou pravé moudrosti té¢Zzko dosdhnout, ke svému vhodnému jednani jsou vSak
neustale pohanéni idedlem moudrosti.

Kynikové zastdvali néazor, ze jedinou cestou, jak muze clovék dosdhnout
blaZeného Zivota je, Ze nebude nic chtit a nebude nic postradat.”® Zde Ize pozorovat
paralelu s Klimovym lhostejnym piistupem k Zivotu. Klima se zda byt pfesvédcen, ze
¢lovék by nic pozadovat nemél, nebot’ toho stejné¢ nemlze dosdhnout, jelikoz je
spoutany v okovech spole¢nosti. Podle Kynikli je moZzné se nezdvislost na vnéjSich
statcich naucit za pomoci tréninku. Kynikové prosazovali nezavislost a individualismus
a stavéli se proti spoleCnosti a politickému uspofadani statu, coz lze pozorovat i u
Klimy.

Nefesti jsou podle Klimy nedilnou soucésti Zivota, neni mozné, aby cloveék zil
pouze ctnostné. Za nefest povazuje bezuzdnost, ctnosti je naopak sebeovladani. Tyto
dva prvky tedy v ¢lovéku bojuji. Autor vsak tvrdi, Ze jediné Spatné jednani je takové,
kdy €lovek nevykona, co si pfedsevzal. Jit za svym cilem — to je tedy piiklad ctnostného
zivota. Zde je patrna navaznost na stoicismus, nebot’ stoické pojeti ctnosti je také
teleologické. Cilem c¢loveka je podle stoikli blazeny zivot ve shod€ se ctnosti, jiz je
chapano konani v souladu s vlastni rozumnou pfirozenosti. I Klima spatfuje spojeni

ctnosti a cile Zivota. V jeho pojeti nemusi byt cilem Zivot blaZeny, ale samotné cesta

T Tamtéz, s. 262.
® BORCHERT, D., Encyclopedia of Philosophy, Vol. 2, 2006, s. 616.
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k vyty¢enému cili je jiz realizaci ctnostného Zivota.
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8. Duchovni cviceni

Podle Klimy se ma clovek neustale cvicit ve dvou bodech. Za prvé je to stalé
rozhodovani se pro néco urcitého, za druhé v nezvratném vykonani vlastniho
rozhodnuti. Dobry ¢lovék ma Zit heroicky, nikoli pohodlné.79 Kdo Zije pohodIné, skonci
tragicky. Stateného ¢lovéka viak takovy osud nedeka. Clovék musi umét vitézit. Na
zaklade této schopnosti dokaze ve své mysli kdykoli vyvolat intenzivni vznesenou ideu,
jez ho osvobozuje ode vseho zla. Dulezitd je také schopnost jednat pomalu a rozvazné.
Klima poukazuje na fakt, ze lidstvo jedna ukvapené, zbrkle, splasené, a tedy otrocky.
Takové jednani pak zpiisobuje nepiesnosti, nejasnosti a neurcitosti, zatimco rozvazné
mysleni pfinasi schopnost vidét dobré ¢iny. Kazdému Cinu predchazi poznéni. Jestlize
ma tedy ¢loveék jednat dobfe, musi nejdiive to dobré poznat tak, ze bude jednat pomalu
a s rozvahou. Lidstvo bézi, ale namisto toho by se mélo pomalu sunout. Moudrost totiz
neni v rychlosti, ale naopak v pomalosti. Lidé se paradoxné za to nejlepsi, co v nich je,
stydi.®

Pti cetbé Klimovych filosofickych i beletristickych textl si jisté kazdy diive ¢i
pozd¢ji polozi otdzku po povaze Klimovych duchovnich cviceni, kterymi se chtél
dobrat vytouzeného stavu, a porovnat je napiiklad s duchovnimi cvi¢enimi
doporucovanymi kyniky a stoiky. Z psychosomatického pojeti Clovéka jako jednoty
télesné a duchovni slozky vyplyva, ze stejné, jako je mozné cvilit télo, je mozné
procvicovat 1 psychiku. Jestlize fyzickym cvicenim posilime ¢asti téla, duchovnim
muzeme rozvijet psychické procesy, posilovat a kontrolovat psychické stavy, psychické
vlastnosti osobnosti a dil¢i psychické predpoklady.

Duchovni cvi€eni jsou zndma po tisicileti. V harrapské kultufe, existujici na
indickém subkontinentu od poloviny tietiho tisicileti pfed naSim letopoctem, byly
naptiklad pouzivany pecetni valecky s vyobrazenim postavy v typické jogické lotosové
pozici. O duchovnich piedstavach nositelii této civilizace nemame zadné blizsi
zpravy, ovSem texty upaniSad, které byly touto civilizaci s velkou pravdépodobnosti
inspirovany, hovofi o duchovnich cvi¢enich naprosto detailné.

Anticky svét pravdépodobné piejal praxi duchovnich cviceni z Indie. Kynikové

a stoikové bohuzel nejsou v tomto ohledu pfili§ origindlni. Daleko zajimavéj$im

® KLIMA, L., Mea, 2005, s. 254.
8 Tamtéz, s. 256.
8. WATERSTONE, R., Duchovni svét Indie, s. 10.
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zpiisobem rozvijela odkaz Orientu rtiznd mystéria, z nichz nejzndmé;jsi jsou orficka.

Kiestanstvi zaujalo k duchovnim cvi¢enim rozporuplné stanovisko. Na jednu
stranu byla lidem, ktefi duchovni cviceni zanicené provozovali, prokazovana tucta, a to
zvlasté tehdy, byla-li jejich praxe provazena ,,zdzraky*, na druhou stranu se ovSem tito
jednotlivci stavali pfedmétem zdjmu oficialnich cirkevnich kruhi, které je v ptipadé
rozporu mezi duchovni praxi ziskanymi poznatky a oficidlni cirkevni dogmatikou
nevahaly obvinit z kacitstvi. 82

Klimovo pojeti duchovnich cvi¢eni vychazelo z pfesvédCeni o piinosnosti a
plnohodnotnosti vSech stavli, kterymi mize lidska psychika prochazet. Na druhou
stranu ale 1 duchovnim cvic¢enim bylo se jistym staviim vyhnout. Stav bdélosti pritom
nepovazoval za nejdilezitéjsi, spiSe naopak. V dopise svému pfiteli radi: ,,Jak docilis
nejvyssich poznani? Udelej své predspdankové i polospankové, ba i spankové polosny
bdenim! Vse vysoké pochazi ze snu, pouhé ciré bdéni je pouhd cirda nuda, proza, Sed,
popel; nevydrzelo by se ani na okamZik v tom suchoparu, kdyby nepadal do ného
ustavicné zarivy, teba drobny a skoro neviditelny dést ze Snu. Ze lidé spanek-sen
zanedbavali, je hlavni snad pricinou veskeré bidnosti lidské kultury. - Tato myslenka
bude brzo, snad uz za tisic roku, lidstvem hrmit jak zadna dosud nehrmela.* 8

Uzitecnost stavii mezi bdénim a spankem ovSem neni v pouhé moznosti
inspirativniho sebepozorovani. Pro sebepoznani ma sledovani téchto stavi jisté
dilezitou roli, nepfispiva ale k duchovnimu pokroku. Toho je zapotiebi dosdhnout
jinymi prostiedky.

Filosoficky pochopena a odiivodnéna vize vlastniho bozstvi se, a Klima to velmi
dobfe v&dél, pii stietu s realitou vSedniho dne rychle vytraci. Clovék muize tisickrat
dospét k presvédCeni o vlastnim boZstvi, vSedni starosti ho ale rychle stravi. Bojem
proti tomu podle Klimy miZze byt jen neustalé opakovani si jednou poznaného — Jsem
Absolutni Viile! ,,Opakovat si parolu za vsech okolnosti! Rano v loZi pri prvnim svitani
vedomi (kdy muzZe cinit divy, stejné jako pri usinani); pri praci a jidle ; konversaci a
lekture; pri premysleni i snéni; pri odpocivani ducha i téla (kdy dostavi se pocit Své, o
nic se nesnazici dovrsenosti, spocivani v Sobé prirozene nejsndze);, pri ndahlych
navstevach vaznych udalosti, - a kdyz zaklepaji na dvére nestesti, hruzy a boure, - a

kdyz zuri efrenovany uz v nasich pokojich... - Nékdy treba pétkrat za minutu, jindy treba

2 Vice viz napt. SOKOL, J., Mistr Eckhart a stiredovéekd mystika.
8 KLIMA, L., Vteriny vécnosti, s. 263.
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Jjednou za dvé hodiny.« %

Vse, co tedy Klimova prakticka filosofie pozaduje, je setrvani v poznéani vlastni
bozskosti za pomoci neustalého si pripominani této zakladni skutecnosti. Ostatné sdm
priznava, ze jeho duchovni cvic¢eni neni ve skutec¢nosti nic jiného nez ,,...vyvalovani se v
pocitu mé absolutnosti... “ ®

Na prvni pohled snadnd praxe Klimova duchovniho cviceni je ovSem ve
skutecnosti z psychického hlediska velmi narocna a vycerpavajici. Klima sam poznal,

ze ani jeho samotného k cili nedovede. Vysledkem vseho se zdala byt uplna rezignace:

» krajnim usilim i energii, s nejurputnéjsi zbésilosti attakoval jsem tri léta
sterymi prostiedky: myslenim a jednanim, necinnosti a cekanim, snénim, bojem,
vzdorem, rabiatnosti, mirnosti, cetnymi, nove tvorenymi methodami a uskoky mysleni a
sily, askesi, soustavnou sebevychovou, skoky, heroismem...; nyni vidim, Ze kazdy z
techto krokii odvadel mne, ocarovaného blazna, od Cile dale misto blize. Na konec
zmenila se celd praxe v zurivé zndsilnovani celé psychy; rozbihal jsem se uz jen bez
rozumu jako beran hlavou proti hradbam vécného mésta, machal bez prestini
bestialnima tlapama proti vzdalenym oblacnym vidinam. Blednouce rozplyvaly se stdle
vic a pitvornéjsimi a pitvornéjsimi se stavaly, az ztratily vSechnu skoro podobnost s tim,
¢im byvaly; lebka trkanim polo zidiotstéla, z duSe stal se pomalu zchradly, sterymi
ohyzdnymi chorobami prolezly, znetvoreny stin... Tri cesty byly ted prede mnou:
pokracovani v dosavadnim: na konci jejim sedéla pitvorné se sklebici Blbost; absolutni
heroismus a Lhostejnost ¢inu: na konci cerné strméla smrt; a provisorni navrat k

lidskému. Rozhodl jsem se pro navrat k lidskemu.* 8

Pokud bychom ovSem ukoncili vyklad Klimovy duchovni praxe v tomto
momentu, dopustili bychom se zdsadniho zkresleni. Onen navrat k lidskému nebyl pro
Klimu nikdy mozny. Klima se od svého Jsem Absolutni viile! uchylil k daleko obecné;ji
voluntaristicky zné&jicimu vyznani sily: ,,Vsak ukazovalo se to tézkym; ukdzalo se
nemoznym. ukdzalo se mné, Ze zcela bez Boziho Zit nemohu, Ze jsem bez ného nikdy
nezil. Byl nutny kompromis. Po dlouhém hledani nasel jsem jej v parole ,,Sila!* - sC.

bozska sila, - stejné jako villi jinak nez absolutni, nedovedu si silu myslit jinak nez

8 KLIMA, L., Hominibus, s. 287.
% Tamtéz, s. 177.
8 KLIMA, L., Hominibus, s. 293.
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. 87
bozskou.*

Toto Klima povazoval za tfeSeni, s nimz lze Zzit: ,,Mohu takto byt dal ziv jako
clovek, - nezproneveriv se svému nejvyssimu. A zdomacnév zde a zapustiv koreny citim
se byt, totalné vzato, spokojenym, klidnym, pevnym, skoro Stastnym, ac nevylizal jsem se
ani zpola dosud z ran, utrzenych na vyprave za bozi korunou. [...] ... I jinak je svét jen
krasny a dobry pro toho, kdo nasel svou pevnou pudu a silu.. Je néco nevyslovné
nadherného uz v tom, Ze je nékdo vlastnikem existence.... 8

Podobu Klimovych duchovnich cviceni je mozné posuzovat z riznych hledisek.
Bezpochyby nejzajimavéj$im je otazka Klimovy originality. Nevyskytla se podobna
cviceni, tedy opakovani jisté¢ formule, uz nékdy v minulosti?

Dosahovani vyssiho poznani pomoci opakovani néjaké formule ¢i véty je Castou
naboZzenskou 1 mystickou praxi. Neni zélezitosti pouze vychodniho svéta, jak by se na
prvni pohled zdélo. Se stejnymi postupy pfisla i kfestanska katolickd i protestantska
mystika a rGzna synkretickd uceni novovéku. Klima se vSak proti nim vyrazné
vyhrazuje a tvrdi, Ze jeho duchovni praxe s nimi nema nic spole¢ného: ,,Vselijaky ten
theosofismus, mysticismus, unio mystica, absorpce v bohu, upanisadismus, pantheismus,
amor dei intellectuallis a podobné psiny, na zapomenuti jejichz jmén jsem hrdy, nejen
Ze nejsou eiusdem generis s Deesenci, nejen Ze jsou od ni zcela rozdilny: jsou primym
Jjejim opakem. Nebot otroctvi jest opakem Volnosti.* 8

S timto nazorem lze snad souhlasit, ale pouze ¢aste¢né. Novum Klimovych
duchovnich cviceni neni v jejich formé, ale v obsahu pronasenych formuli. Klimou tak
vyzdvihovany pfimy opak spocivd jen v zaujeti odliSné pozice vic¢i tomu, co je
vzyvano. Klima vzyva sam sebe od samého zacatku, ostatni uceni (povétSinou)
dospivaji k poznani jednoty zékladu lidské psychiky a svéta aZ po dlouhé praxi.

Klimu charakterizuje mimo jiné také pocit vlastni vyjimec€nosti, ktery s
provadénymi duchovnimi cvicenimi souvisi. Klima tvrdi, Ze se s podobnou praxi u

nikoho jinde nesetkal. Dokonce se obava, Ze by byl oznacen za dusevné vySinutého.

»Mimo u sebe nesetkal jsem se s ,,Nemoci ani s a. k. v. [absolutné komandujici vili]
nikde, - nikdo ani zbla nechdpal z toho, co jsem o vécich téch napovédeél.

Psychologicka, hl. psychiatricka holota nazve z prirodovédeckého svého hlediska

8 Tamtéz, s. 293.
8 Tamtéz, s. 293.
8 Tamtéz, s. 294.
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pripad muj pouhou nizkou chorobou, ze stanoviska metafyzického neboli ze stanoviska
mysleni je vSak stanovisko prirodovédecké i , psychologické” pouhym idiotstvim,
hélotskym holotstvim... Ale i ja sam dlouho jsem a. k. v. [absolutne komandujici viili]
nazyval skoro jen ,,ma nemoc*“; Ze jsem ji poznal jako nejvyssi ctnost a zdravi — a tudiz
Jjako neco, co je u clovéka nutné v pocatcich svych nesmirnymi nezdravostmi provazeno,

Voo . v s v ¢ .. v v ve o r V. <90
- Ze rekl jsem k sobé bezvyjimecné ,,ano ‘! - je jeden z nejvétsich c¢inut mého Zivota... *

Nakolik bylo Klimovo piesvédCeni o vlastni vyjimecnosti pouhou pozou a
nakolik Slo a skutecny prozitek, se mizeme pouze dohadovat. Uz Jaroslav Kabe§ v
poznamkach ke Klimoveé korespondenci napsal: ,,O tom, pochazela-li Klimova
. intellektualni rozbitost” a ,,nemoc” a z toho konec koncu i jeho uboha existence
hmotna z jeho ,,slepé vasnivého praktikovani filosofie (dopis Chalupnému z 31. 5.
1912), ¢i naopak, zda mu jeho filosofie slouzila jen ke ,,zkrasleni* zevne chudackého
Zivobyti, je ovsem mozno se ,prit”. Faktem vsak je, ze Klima filosofii ,, praktikoval
driv, nez o vsechno prisel.* o

Pokud jde o duchovni cviceni praktikované kyniky, jejich poznani a popis je
komplikovany nedostatkem vhodnych pramend. Zlomkovité zachyceni nedovoluje
blizsi vystiZeni.

Kynikové pry doporucovali provadét télesna 1 duSevni cvi€eni, obé z nich ne
snad ve snaze po vysSSim prozieni a dosazeni vysSiho stupné byti, ale ve snaze udrZet si
dobré télesné i duSevni zdravi a silu. O Diogenovi se konkrétné piSe toto: ,,Tvrdil, Ze
jsou dva druhy cviceni, dusevni a télesné; pri jeho ustavicném provadeni vzmikaji
predstavy, jez poskytuji zpusobilost k ctnostnym cinum. Jedno z téchto dvou cviceni je
bez druhého nedokonalé, jezto dobré zdravi a sila patfi o nic méné k pozZadavkim jak
duse, tak i téla.* 92

Stoikové vénovali duchovnim cvi¢enim mimofadnou pozornost. Propagovali
cviceni se ve zdrzenlivosti, snahu obejit se bez zbytecnych véci, pfi¢emz zbyteCnymi se
mohly stavat i véci pro jiného podstatné. Podstatou tohoto oprosténi bylo pfivyknout si
na minimum vlastnich potteb.

Kromé téchto cvieni, zaméfenych na snahu obstat s filosofickym klidem 1 v

r

Casech nedostatku, stoikové doporucovali provadét duchovni cvieni spocivajici v

% KLIMA, L., Boj o Ve, s. 156.
o Tyz, Duchovni pratelstvi, 5.110.
%2 LAERTIOS, D., Zivoty, ndzory a vyroky proslulych filosofii, s. 244.

36



sebepozorovani. Sebepozorovani stoikové povazovali za souéast péce o sebe. *

Otazkou, v jejimz zodpovézeni se jiz stoikové odliSovali, bylo, kdy se
sebepozorovani vénovat. Odpoveédi na tuto otdzku byly rtzné. Nekteti ze stoikl
doporucovali vénovat sebepozorovani ¢ast vSedniho dne. Za mimotadné vhodné obdobi
se povazovala doba pted usnutim, kdy si mize doty¢nd osoba zpétné promitat udalosti
praveé uplynulého dne a provadét sebehodnoceni vlastniho chovani. Vzpominky jsou
jeste Cerstvé, Clovek si je snaze vybavi, 1 k napravé piipadnych chyb v chovani je
nejlépe piistoupit co nejdiive.

Jini ze stoikli doporucovali odebrat se nacas do ustrani, to znamena opustit své
zameéstnani a vefejnou ¢innost a béhem této svym zpisobem dovolené zhodnotit, co se
zdaftilo a kde je tieba jesté usilovat o napravu.

Tteti moznosti je sebepozorovani na sklonku Zivota Zavér Zivota byl pro
duchovni cviceni obzvlast doporucovan, a to z toho divodu, Ze touhy téla jsou jiz
ztiSeny a vetejna draha ukoncena. Tuto dobu neni mozné povazovat za dobu odpocinku,
ale za obdobi novych ukoli. ,,7ato doba neni prazdna, je naopak plna riznych cviceni,
praktickych ukolu a riiznych cinnosti. Zabyvat se sebou neni sinekura. Je treba pecovat
o telo, dodrzovat zdravou zZivotospravu, mirné se venovat i fyzickému cviceni a prave
tak co mozna umérené uspokojovat potreby. Patri sem meditace, Cetba, vypisovani z
knih ¢i zaznamendvani rozhovorii, které si pak clovek znovu pri cteni pozndmek
vybavuje, pripominani pravd, které jiz sice zname, avSak je treba si je jesté lépe
osvojit.« %

Existuje zajimavy doklad o tom, ze Ladislav Klima pfinejmensim duchovni

praxi stoicismu znal a pokousel se o ni. V jednom z dopisii E. Chalupnému pise:

»Pred rokem totiz prestal jsem psdt krvaky a teprve tenkrdt pustil jsem se
vskutku a plnou parou do praktikovani filosofie, hlavné stoicismu. S vysledky jsem dosti
spokojen. Premyslim-li ve dne aspon tri hodiny o tom, co ad hoc pertinet, byvam
zpravidla od sesti do pulnoci v ndaladé tak adiaforické, jako polovicni Epiktet a tak
radostné klidné, ze bych stdle chtél litat bez aeropldanii a Zeppelinii... Veérte mné, Ze i
dnes ciry stoicismus se vyplaci, - pri velké trpélivosti a ustavicné ukrutnosti k sobé
ovsSem... Priroda vybira si ovsem kontribuci: kazdy den musim zacit skoro znova, abych

se vpravil do zpiisobu mysleni, ktery je, dle Seneky, ,, premozenim lidské prirozenosti*, -

% EOUCAULT, M., Péce o sebe, s. 63.
% Tamtéz, s. 69.
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a prvni dvé hodiny dopoledne byvam v naladeé tak psi a nizké, jako bych byl po celou
dobu spani nic jiného nedeélal nez cetl ve snu zadni zpevy ,,Slavy Dcery*. Ale je to prec
jen pomalu stale lepsi, a budu-li dosavadnim tempem pokracovat jesté pét let, budu se
moci nazvat filosofem, t. j. Vse bude mné svaté a bozské, tak napr. pomaze-li mné, v lese
Spicimu, nékdo tvar lejnem, oslovim toto, probudiv se, s radosti a ldaskou: , drahy
bratre”, jako Shelley zemé a vody.. Bohové, Bohyné a ma viile, odpustte mné toto

komedianstvi!“ %

% KLIMA, L., Duchovni pratelstvi, S.45.
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9. Smrt a sebevrazda

Neni snad zadné oblasti snazici se o pochopeni a vysvétleni lidské existence a
jejiho smyslu, ktera by si dovolila opomenout otazku smrti, piipadné i moznost
sebevrazdy. Smrt je zde vnimana rizné, jako konec vSech utrap, pocatek dosud
nepoznané¢ho blazeného stavu, nevyznamny okamzik v nekonecném kolob&hu
znovuzrozovani. Hledani odpovédi po povaze smrti je gradovdno uvédoménim si
vlastni smrtelnosti. Umirani a smrt se tyka kazdého, proto i ¢lovek, ktery se o otazky
filozofické povahy zajima jen velmi ziidka, hleda alespon po ¢ast svého zivota usilovné
odpovéd’ na vSe, co se smrti souvisi. Toto hledani se logicky nevyhnulo ani Ladislavu
Klimovi, kynikim a stoikiim.

Odmitnutim kiest'anstvi se Klima zbavil strachu z trestu po spachéani sebevrazdy.
Z cist¢ moralniho hlediska neexistovalo nic, co by mu mohlo v sebevrazdé zabranit.
Zacal se myslenkami na sebevrazdu zaobirat. V dopise A. Pavlovi z 29. tnora 1916
pisSe: ,,Tenkrat v lété vesel jsem s osudem v jisty pakt, jimz zavazal jsem se mu, Ze
pobudu ve smrdutém udoli tak dlouho, dokud on bude jisté zavazky viici mné plnit...
Nebyt tim vazan, byl bych komedii prerusil... %

Sebevrazda nebyla pro Klimu utékem, ale vyvrcholenim. ¥ Nechape ji jako
gesto zoufalého ¢loveka, ktery jiz nevi jak dal, ale jako projev dosazeni toho nejlepsiho,
&eho lze v lidském Zivoté dosahnout. Clovék, ktery spachal sebevrazdu, dokazal v sobé
pfemoci Zivo€isny strach ze smrti. ,,Kdybychom prestali se nejhrubéji obelhavat,
vstrelili bychom si okamzité kouli do hlavy. - Povazuj sebevrazdu za nejsamoziejméjsi
ze vSech povinnosti, kategoricky kaze vSe vznesenéjsi v cloveéku okamzZitou sebevr.; co se
Ji vzpira, je vSe Cerné na ném, zvireci - - Proc chce clovek stale ... a stdle jen Zit (scilicet
v tomto zivoté)? Jednoduché: Nasledk. Selekcn. Zdkona udriela se zde jen takova
amimalia, u nichz Spinavé ,Zivotni instinkty* ... byly nejsilnéjsi, neomezené
viddnouci... “ %

Klima oznacuje boj za nesmrtelnost za jeden z nejvétSich predsudkl. Autor
uvadi, Ze by to bylo zboZné ptani ¢loveéka, avSak v podstaté nemd zZadny smysl. Naopak,
¢loveék by mél podle néj bojovat za smrt.*® Autor se, stejné jako kynikové a stoikoveé,

vyjadiuje k otdzce sebevrazdy. Sebevrazda je Castym tématem, kterému se Klima ve

% Tyz, Boj o Vse, s. 183.

% Ty, Duchovni pFatelstvi, s. 110.
% Tyz, Boj o Vse,s. 37 - 38.

% Tyz, Mea, 2005, s. 274.
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svych dilech vénuje. Jeho psani mohou az vyvolat dojem, ze mél sebevrazedné
tendence, avSak ve skutecnosti se o sebevrazdu nikdy nepokusil. OvSem v ramci svého
dila, jako by popisoval piipravu na tento ¢in. Sebevrazda je tak motivem, ktery jeho
filosofické dilo siln¢ ovlivituje. To se odrazi v postoji k zivotu, ktery byl plny negace a
nicoty, jak je z jeho d¢l patrné. Snad tento negativisticky postoj ke svétu realnému vede
Klimu k vytvéfeni svéta iluzorniho. V tomto aktu shleddva svobodu a volnost ¢loveka —
odpoutat se od reality a na zaklad¢ své vile si vytvofit vlastni iluzorni svét. Fiktivni svét
je ovsem ve své podstat¢ bez hodnot. Zde je patrné spojeni iluzionismu
s voluntarismem. Tento prvek je ocividné prevzat ze Schopenhauerovy filosofie.
Clovek, ktery je schopen vytvotit dalsi, byt iluzorni svét, tim demonstruje silu vlastni
vile. Je to jeho vlastni realizace boje s nicotnosti tohoto Zivota, které se brani a chce
dokazat, ze ma tu moc ji zménit a vytvoftit néco lepsiho.

Pro pochopeni Klimova postoje ke smrti a piipadné¢ vyjadieni nazoru na
nesmrtelnost je dilezité povsimnout si faktu, ze Klima chépal redlny Zivot v podstaté
jako hru. Hru, kterou lze kdykoli ukoncit, a to v momenté, kdy ¢lovéka omrzi. Kdyz
tedy Klima zmifiuje sebevrazdu, plisobi to v ramci jeho dila jaksi pfirozené. Podle néj
plati, ze ¢lovék ma pravo rozhodovat o svém zivoté, a tedy o smrti, a kdykoli se k ni
rozhodne, miize ji vykonat. Neni v tom nic zavratného, ani pohorsujiciho. S tim souvisi
1 pfedstava posmrtného Zivota, ktery je jakoby nasledujici hrou. Piestane-li tedy ¢lovéka
bavit a uspokojovat jedna hra, mize ji ukoncit a vénovat se hie dalsi. Klimova lehkost
pristupu k sebevrazdé je patrné dana faktem, ze povazoval svét za cosi iluzorniho.
Clovéku tedy nemusi svét pfinaset radost pravé proto, e neni skuteény, coz ve svém
disledku mizZe probouzet v ¢lov€ku pocit nicoty a potiebu z takového svéta odejit.
Sebevrazda se pak jevi jako vhodné vychodisko — cesta vedouci pry¢ od utrpeni. I pres
tento fakt ¢lovek citi, jak se v ném proti sebevrazdé cosi vzpina. Touzi po ni jako po
vysvobozeni, ale n€jaky vnitini pocit ho zrazuje od jejiho vykonani. Z Klimova dila je
patrné, Ze nebral Zivot pfili§ vazné, téméf vSe pro n€) bylo hodné opovrzeni. Pfimo
uvadi, Ze na smrt je tfeba hledé€t jako na to nejkrasnéj 54,100

Negativisticky postoj ke svétu a k Zivotu byl u Klimy vyvolan traumatickym
osobnim zazitkem. Jak pise ve Vlastnim Zivotopise, béhem kratkého obdobi mu zemielo
nckolik piibuznych, pficemz nejvice ho zasihla patrné smrt matky, kterda mu byla

nejbliz§im c¢lovékem. Klima se se ztratou nedokdzal smifit a vnitin€ na ni reagoval

100 Tamtéz, s. 330.
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vytvofenim odporu ke svétu i ke vSemu lidskému. Obvinoval ptibuzné z toho, ze
zemfieli, nejvice samoziejm¢ matku a nasledné zacal povazovat lasku za pouhou
iluzorni zalezitost, nicotnou soucast tohoto nicotného svéta. Klima si tedy proti silnému
traumatickému zazitku vytvofil obranu tim, ze zastaval postoj lhostejnosti, opovrzeni
zivotem 1 ostatnimi lidmi, nebot’ laska mezi nimi je jen piedstirand a faleSna. Stejné tak
je vdécnost k zivotu nesmyslnym pozadavkem. U Klimy casto nalezneme odkazy
k alkoholu, a to pravé i v souvislosti se sebevrazdou. Pfedavkovani alkoholem je tidajné
dastojnym zpiisobem sebevrazdy.

Kynikové predkladaji tvrzeni, Ze pouze ctnost ma hodnotu, vSe ostatni je
indiferentni. Sebevrazda taktéz. Dokonce tvrdi, Ze pokud ¢lovék nemize zit rozumné, a
tedy ctnostné, je pro n¢j sebevrazda nejlepSim fesenim. 1 pies toto doporuceni vsak
kynikové nevénovali fenoménu sebevrazdy vétSi pozornost, neméla pro né velky
vyznam. Lhostejnost kyniki ke smrti nejlépe dokumentuje piibéh spojovany s postavou
Diogéna: ,,Kynik Diogenés naridil, aby jeho mrtvolu pohodili nepohibenou. ,,Snad ne
napospas ptakim a dravé zveri? *“ zhrozili se pratele. ,, To ne, ale polozte vedle mne hiil,
abych je mohl odehnat.* ,,Jak bys mohl, *“ divili se pratelé, ,, vidyt nebudes nic vnimat!“
., Jakou skodu mi tedy zpiisobi, bude-li mé rvat diva zver, kdyz nebudu nic vaimat?* 102

Stanovisko kynikti ke smrti se shoduje s postojem epikurejcli a po nich
koneckoncti i stoikll. Stoikové se smrti nijak neobévali. Strach ze smrti povaZovali za
posetily, pfirovnavali ho ke stejné¢ nesmyslnym obavam jako z toho, Ze jsme
neexistovali pfed narozenim.

Smrt je pro stoiky jednoduSe lidskym tdélem a na$i povinnosti je ho pouze
distojné pfijmou. Jasné se v tomto ohledu vyjadtil Seneca: ,,Nikdo neni tak nezkuseny,
aby nevedel, ze musi jednou zemrit. A prece, kdyz se priblizi smrti, tak mnohy se otdci,
md strach, horekuje. NepovazZoval bys za nejhloupéjsiho clovéeka, ktery by plakal, Ze
nezil pred tisici lety? Stejné hloupy je ten, kdo place, Ze za tisic let uz nebude Zit. Oboji

ten cas nam nepatri. Nebudes, jako jsi nebyl. Co places? Pujdes tam, kam jde viechno.*
103

Ani pro stoiky, stejn€ jako pro kyniky, neni sebevrazda tabu. ,,Stoikové si
uvedomili, Ze sebevrazda je jednou z moznosti, které clovek ma, bez namitek prijali

nepsany zvyk panujici v tomto bodé v recké spolecnosti. Nikdy se nezminuji o Zadném

0L RIST, J. M., Stoickd filosofie, 1998, s. 247.
192 BAHNIK, V., O ldsce, pfatelstvi a §tésti, s. 17.
103 Tamtéz, s. 16.
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stanovisku, které by zakazovalo vzit si Zivot za vSech okolnosti.* ™ Sami se timto
stanoviskem také fidili. O Senekovi je znamo, Ze zvolil distojnou sebevrazdu, kdyz mu
hrozilo pronasledovani ze strany cisaie Nera.

Smrt se nas netyka. Jsme-li my, neni smrt, je-li smrt, nejsme my. Proto neni
tieba se ji obavat. Kynikové se neziikaji ani moznosti odejit dobrovoln¢ ze zivota. Jde o
vhodné teSeni situace, kterd jiz nema jiného vychodiska. ,,Kynik tvrdi, ze pokud clovek
nemuizZe Zit zcela rozumné, je pro néj sebevrazda tou nejlepsi véci.* 105
Moudry clovék je svobodny a mlze se rozhodnout, zda spacha sebevrazdu c¢i nikoli.
zlomcich stoikil vSak spojeni svobody a sebevrazdy nenalezneme. Neuvadéji situace, ve
kterych by bylo zakazano spéchat sebevrazdu, naopak se vénuji ur€eni situaci, ve
kterych je sebevrazda zadouci. Samotny Ukon sebevrazdy je pro stoiky nevyznamny,
vyznam piikladaji zdméru, ktery ¢lovéka ke spachani tohoto ¢inu ptivedl. Je nutné, aby
byl zamér rozumny.'® Takovym rozumnym diivodem je napiiklad postizeni jedince
nevylécitelnou nemoci, nebo pokud se ¢loveék hodnd zabit pro své ptatele ¢i vlast.

Kynikové, stoici 1 Klima se tedy zabyvali tématem sebevrazdy. Pro kyniky neni
téma sebevrazdy nijak dilezité, 1 kdyz se v tomto aktu odrazi svoboda ¢lovéka. Ve
stoickém pojeti nema sebevrazda také zadny véEtSi vyznam. Pokud by se ji stoikové
zabyvali, tak pouze z hlediska pfi€in, které k tomuto aktu vedou. U Klimy je sebevrazda
opakovanym motivem, tudiZ se na prvni pohled zd4, Ze ma pro autora zvlastni vyznam.
Klima sebevrazdu sice povazoval za distojné ukonceni Zivota, avSak ocividné takovy
konec nepreferoval. Vyzdvihoval spiSe stav smrti jako takovy, protoze se jim Clovek
oprosti od tohoto nicotného Zivota, ovSem k pied¢asnému ukonceni Zivota sebevrazdou

nenabadal.

104 RIST, J. M., Stoick filozofie, s. 249.
105 Tamtéz, s. 247.
106 Tamtéz, s. 249.
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10.Zavér

V zavéru prace tedy piislusi zhodnotit Klimiv piinos k rozvoji filosofie. Je
Klima opomijenym géniem ceské filosofie, o kterém se nemluvi proto, Ze byl
dosavadnim rezimiim svymi nazory nepiijemny, nebo jde o epigona staré nabozensko-
mystické praxe smichané s kynismem a stoicismem? Pokusime se na tuto otazku najit
co nejobjektivnéjsi odpoved.

V postavé Ladislava Klimy muzeme sledovat vyvoj slozité, komplikované
osobnosti, zaskocené tragickymi rodinnymi udalostmi. Od pavodné slusné zajiSténé
existence se Klima dostavd az ke stadiu nejistého piezivani, zplisobenému jednak
skuteCnym vnitfnim odporem ke vSemu, co obnasi prakticky zivot, jednak opravdovou
bezmocnosti a bezradnosti v konfrontaci s realitou vSedniho dne. Poté, co vyschnou
vSechny zdédéné zdroje piijmi, Klima se obraci na své ptatele se zadosti o pomoc, Zivi
se prilezitostnymi zaméstnanimi, neuspésné se pokousi podnikat, nakonec jakztakz
preziva diky nejistym pifijmim z uvetejnénych textl.

Klimiv totalni netuspéch v praktickém Zzivot¢ ovSem nemuzeme interpretovat
jako netspéch filosoficky. Klima vytvofil v névaznosti na voluntaristy 19. stoleti
originalni filosoficky systém, ktery Klima tak rad a zhusta do svych filosofickych textl
vklada.

Klima se nikdy do ucebnic filosofie ani dostat nemohl. Béhem éry prvni
republiky byl zndm svymi ostfe protimasarykovskymi postoji, pfedpovédél dokonce
rychly zanik prvni republiky a odhalil iluzi Ceskoslovenského naroda, komunistim
potom vadilo jeho negativni vnimani tohoto svéta, ktery mél podle jejich nazoru
¢lovéka ne mast a srazet do hlubiny, ale vyzdvihovat ke svétlym zittkim.

Klimova prakticka filosofie v mnohém vychazi ze stoicismu a kynismu, sama
duchovni cvicenti, at’ si to Klima chtél ¢i nechtél pfiznat, jsou pouhou kopii cviceni, jejiz
pocatky mizeme nalézt nékde v ptivodnim staroindickém brahmanismu.

Klimova tvrzeni musela byt pro jeho soucasniky Sokujici, zvlaste tehdy, pokud
neznali dilo Friedricha Nietzscheho a jinych hlasateli mrtvého Boha. Jak musel byt
konsternovan siln¢ nabozensky zalozeny FrantiSek Drtikol, kdyz mu Ladislav Klima na
sklonku prvni svétové valky, v listopadu 1917, napsal: ,,Neucim, aby se ¢lovek po Bohu
Snazil; kazu, konstatuju praprosté ,,jsi jim zrovna tak, jako je krejcar krejcarem*;
odhazuju je jednoduse jako pitvorné zasvineéné plenky, v néz jej zbabelé, tj.
neegosolistni filosofie a theologie zabalily, by zddl se nemluvnétem, - rozvinut stoji tu
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gigant gigantii, - jest jim, byl jim vidy, zcela dokonale, jako sysel byl od narozeni
syslem, atom atomem, vesmir vesmirem; ucim, co jest, ne co ma byt, strhuju jen bélmo,
pravim miliardari, stizenému fixni ideou, Ze je Zebrakem: ,,jsi miliardar*. Prvni ucim
byti Bohem; dosud bylo uceni jen pachténi se po Bohu, prvni ucim Bohu; dosud znali
lidé jen pambicka.« " Dnes jiz piekvapivost tohoto tvrzeni nedokéze nikdo ocenit.

Klima vnima ptfedchiidce své filosofické praxe jako naprosto neuspésné jedince,
a to bez vyjimky. Vymezuje se vici nim, pticemz piic¢inu netispéchu spatiuje v zaujmuti
nazorové mylnych vychodisek, nikoli ve filosofické praxi: ,,Proc¢ boj ten tak tezky?
Proc tendence a la stoa nemély vétsich uspéchii? Proc ziistal ¢lovek dodnes hovadem?
Proc¢ nevedena nikdy rana do srdce draka? - Protoze podminkou boje vskutku
uspésného je — Byti Bohem -.* 108

Klima v utoku na stoiky ovSem pokracoval i jinde, a to za uziti silngjSiho
kalibru: ,,Stoicky idedl je ludibristnim omylem: nejvyssi moudrost nevede k blazenosti,
netrpeéni (to pochopi teprve ten, kdo stoickou praxi mnohda a mnoha léta provozoval), -
ale jen ke vznesSenosti, spojené s utrpenim nemensim, nez drivéjsi nizkost: ,, stoicka
praxe vyzaduje stdle jesté vetsi namahu, sebepremdhani..., kratce trpeni, nez bylo
trpéni, proti nemuz se dala z prvu v boj....“ 109

Neztotoznujeme se s timto nazorem. Neni mozné fici, Ze stoicky pohled na zivot
nem¢l a dosud nemd vétsi uspéch. Stoicky pohled na Zivot je pro Klimu mozné jen
pfisné raciondlni. Stoicka filosofie nepfinasi sice utéchu vlastni nesmrtelnosti, kterou
Klima tolik potieboval, 1 tak ale usnadnila Zivot mnohym.

Pokud bychom vyuzili svého ¢asového odstupu a nechali posoudit naopak stoiky
dilo Ladislava Klimy, z hlediska stoické filosofie by Klima nebyl neuspésny. Pro stoiky
rozpoznali, Ze dobrost zaméru ¢i principu jednani musi byt hodnocena nezavisle na tom,
zda clovek svym jednanim zZadouciho vysledku dosahl, nebo nikoli, a diiraz kladeny jimi

vvvvv « 110

Névaznost filosofie Ladislava Klimy na dilo kynikii je méné vyraznd nez v
ptipad¢ stoikd. Klima se zde spiSe snazi sebeprezentovat jako kynicky praktikujici
filosof, ve skutecnosti je ovSem, alespon pokud milZeme véfit jeho intimnéjSim

zpovédim. Ani jemu neni lhostejné, zda ma kolem sebe své blizké, zda jsou

W7 KLIMA, L., Jsem absolutni viile, s. 24.

108 Tamtéz, s. 31.

109 K1.IMA, L., Hominibus, s. 483.

M0 LONG, A. A., Hellénistickd filosofie, s. 241.
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zabezpeceny jeho zakladni fyziologické potfeby, zda si n€kdo povS§imnul jim vydaného
dila a podobné. Podil skuteéného ptisobeni kynikli na Klimovu praktickou filozofii je
tedy jen minimalni.

»Prisel jsem proto sem, abych dokdzal, Ze i orel miize Zit jen v bahné. A nutno
néco takového, aby bahno bylo vysuseno: orel musi je ve svych drdapech vynésti do

azuru.«

Témito slovy shrnul Ladislav Klima sviij Zivot. Do jaké miry se mu to
podaftilo?

Dvacaté stoleti bylo stoletim dosud nepoznanych spoleCenskych promén.
Povolilo sevieni konven¢ni moralkou, ndbozenskych uceni. K emancipaci lidstva ale
dosud nedoslo. Uspdchy védy se ukazaly jako pouhé pseudotispéchy, vzdy vyuzitelné
jak ve prospéch lidstva, tak i proti nému.

Sevieni naboZenstvim bylo vystfiddno sevienim politikou, takZe jen jedno
bahno, fe¢eno Klimovou terminologii, vystifidalo bahno jiné. Detabuizaci oblasti sexu,
ktera je u Klimy jesté stale jen naznaCovana, vystiidala tabuizace smrti. Pfitom otdzka
po smyslu lidského Zivota, kterd nutné¢ musi byt pfitomna v kazdé¢ praktické filosofii,
souvisi pravé s faktem konecnosti lidské existence. Bez jeho vniméani nemuze byt
feSena. | z tohoto diivodu jsou antické filosofie stale jest¢ neprekonanymi.

V Klimov¢ filosofii shledavam jisté protiklady, a to zejména tykajici se postoje
k Zivotu. Na jednu stranu se autor stavi k zivotu laxné, az negativisticky a projevuje
vici nému lhostejnost. OvSem na urc€itych mistech jeho dila je patrné energie, se kterou
o zivote piSe, coz naznacuje, ze jeho postoj ve skutenosti zcela lhostejny nebyl. Podle
meého nazoru lze tyto protiklady pfipsat rozkolisanosti Klimova psychického stavu. Jeho
dila maji ¢asto podobu denikovych zapist, a proto je l1ze povazovat za velmi soukromé
a osobni. Namisto rozumu tedy maji hlavni slovo city, které jsou jen tézko, pokud
vibec, ovladatelné. V ramci Klimova dila je velice t€Zké rozpoznat, o ¢em byl autor
opravdu vniting piesvédcen, a ktera tvrzeni naopak vyjadiuji jeho postoj navenek a jsou
vyrazem oné lhostejnosti, kterou hlasa. Klimovo dilo je specifické nejen obsahem, ale
také formou. Snad proto rozdéluje vetejnost vénujici se filosofii na dva tabory — jedni se

s touto formou ztotoziuji, jini, predevS§im akademikové, ji odmitaji.

UL RLIMA, L., Vieriny vécnosti, s. 265.
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