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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cili prdace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Téma bakalarské prace Ize hodnotit jako vysoce aktualni a pfinosné. Empiricka ¢ast
prinasi konkrétni data pro specidlné pedagogickou praxi. Praci oceni vsichni ti, kdo prichazeji
profesné i v soukromém Zivoté s détmi a mladistvymi nejen zaméreni na etopedickou
problematiku, ale i problematiku volného ¢asu a sportu — ucitelé, vychovatelé, trenéri,
etopedi, rodice atp.

Zhodnoceni cilti prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radkd)

Autorka prace si za hlavni cil vytkla zjistit ... prevalence uZiti ndvykovych ldtek a
vztahu k nim u déti a mladistvych aktivné sportujicich v komparaci s jejich vrstevniky.” (s. 48).

Ke splnéni hlavniho cile autorka prace formulovala i cil dil¢i (tamtéz). Cile prace Ize
povazovat za smysluplné a srozumitelné stanovené. V teoretické ¢asti se autorka vénuje
souvisejicim obsahlim prevainé dostatecné. Samotné vyzkumné Setreni koresponduje se
stanovenymi cili a |ze tedy konstatovat, Ze se v predloZené praci stanovenym cilim dostat
podafilo.
b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovadni tématu prdce ane ne svyhradami
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano ne swhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju Ano ne swhradami
1AJ
Primérend odbornd terminologie prdce ano Ae s vyhradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného Setreni ano ne s vyhradami
UZiti kvantitativnich metod vyzkumného Setrfeni ane ne svyhradami
Realizace origindIniho metodického postupu ane ne svyhradami
Zaméreni na komparativni historicky nahled ane ne svyhradami
Splnéni deklarovanych cili prdce ano ne | swyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.



Dilci vytky k metodice prace:

Diléi vytku mam k poradi informaci podkapitol 6.1 — 6.3.

Kapitola 6 méla byt metodicka: méla zacit vymezenim problému prdace, poté uvést hlavni cil a
cile dil¢i, z nich mély vyplynout vyzkumné otazky — tyto jsem v praci nenalezla. Rovnéz
postraddm popis organizaci prace a charakteristiku regionu, ve kterém studentka provadéla
vyzkum z hlediska nabidky sportovnich aktivit pro déti a mladez.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano Ae svyhradami
Vhodnd graficka uprava strdnkovdni a textu ano Ae svyhradami
UzZiti akceptované formy citaci ano ne swhradami
Vhodnd jazykova urovern prdce ano ne swhradami
Priméreny rozsah literatury a zdrojt ano Ae swyhradami
Primérend forma priloh ano Ae swyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Teoreticka ¢ast (TC) predloZené prace je logicky a pfehledné usporadana a zabyva se
zvolenou problematikou.

Prakticka ¢ast prace je na odpovidajici Urovni s velmi logickym a prehlednym
vyjadrenim dat.

Vzhledem k zaméfeni prace a k tomu, Ze sle¢na v TC zmifiuje problematiku dopingu,
prijde mi Skoda, Ze se v dotaznikovém Setreni nikde nepta na postoj k dopingu a na
zkusenosti s dopingem.

Dilci vytka k zavéram: sleCna ma prohozené nazvy kapitol, které obsahuji zavéry a
shrnuti. Jinak jeji navrhy ohledné vhodného reseni drogové problematiky jsou hodné obecné
a neurcité, az na par dil¢ich postrehl z vyzkumu ohledné regionalni problematiky.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Bakaldrska prace je zpracovana na odpovidajici formalni Urovni. Text je roz€lenén do logicky
navazujicich mensich celkd a vhodné doplnén pftilohou.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)
a) Vyjadrete se k problematice dopingu v oblasti Vami vybranych ,vrcholovych” sport,
které provozuji Vasi respondenti.

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
vyborné — velmi dobre-—debfe—newrhovifict *nehodici se skrtne

PredloZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na dany typ kvalifikacni prdce.



3.5.2015 v Hradci Kralové PhDr. Jana Dlouha, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni
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