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Anotace

Diplomova prace se zabyva slavnou polemikou o vykladu Francouzské revoluce mezi
Thomasem Painem a Edmundem Burkem. Tato polemika je zasazena do kontextu
anglické debaty o revoluci. Ta zacala Priceovym kazanim k vyro¢i Slavné revoluce (On
the Love of our Country, 1789), které bylo impulzem k napsani slavného pamfletu
Reflections on the Revolution in France od Burka. Na né&j reagoval Paine s textem
Rights of Man, ve kterém vylozil svoji filozofii lidskych prav. Pozornost je soustiedéna

na rozdilny vyklad pojeti prav u obou autora.



Annotation

This diploma thesis deals with the famous controversy concerning interpretation of the
French Revolution between Thomas Paine and Edmund Burke. This controversy is put
into context with English debate on the revolution, which commenced with Price’s
sermon (On the Love of our Country, 1789). Burke responded with his work Reflections
on the revolution in France to that and subsequently Paine reacted with a text Rights of
Man, in which he expounded his philosophy of the rights of man. The focus
concentrates in the diverse interpretation of the concept of human rights with both

authors.
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I. Stav dosavadniho badani
I. 1. Pfehled badani a literatury v domacim déjepisectvi

Téma polemiky mezi Burkem a Painem stoji mimo okruh zajmu ceské potazmo
sttedoevropské historické obce. S osobami Burka a Paina oddélen¢ se vSak setkdvame
jiz v poloving devatenactého stoleti v pracich z oboru literarni historie. Tento zdjem je
spojovan s vyddvanim dé&jin anglické a americké literatury a anglickych citanek.
Narodni obrozenec a novinat Jakub Maly (1811-1885) byl plodnym piekladatelem se
z4jmem o historii. Tento obdivovatel a ptekladatel Shakespeara svymi pieklady
Ceskému Ctenafstvu zptistupnil Mignetovy Historie revoluce francouzské (1849)! ¢&i
osobu Napoleona Bonaparte (1848, 1849).2 Jeho zijem o angloamericky svét se
projevil vydanim nékolika praci o d&jinach Spojenych stath americkych, anglické
¢itanky a rukovéti.® Nartist publikaci tykajicich se osob Burka a Paina souvisi se
vznikem oboru anglistiky u nds. Jejim zakladatelem byl roku 1912 esky jazykovédec,
literarni kritik a spoluzakladatel Prazského lingvistického krouzku Vilém Mathesius
(1882-1945). Od té doby vyslo ne¢kolik d&jin anglické literatury a ¢itanek pro studenty
anglistiky, jejichZ soucasti byly i texty dvou vyznamnych anglickych filozofii Burka a
Paina.* Za zminku stoji dvoudilné &esky psané Déjiny anglické literatury Zdeika
Stiibrného (1922-2014). Autor stru¢né zminuje , ideové vieni“, které zpusobila
Francouzska ,,burzoazni* revoluce v Anglii a spolecnost se tak rozdélila na ,, prdtele a
nepidtele revoluce“.® Burka jen letmo zmifiuje jako slavného parlamentniho fe¢nika,
ktery byl v opozici proti Francouzské revoluci. Vice prostoru vénuje postavé Paina,

kterého povazuje za zastupce pokrokového pisemnictvi. Struéné charakterizuje jeho roli

! Jedn4 se o prvni preklad monografie zasvécené Francouzské revoluci u nas.

2 FrantiSek KUTNAR — Jaroslav MAREK, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, Praha
1997, s. 318-3109.

3 Jakub MALY, Amerika od casu svého odkryti a na nejnovéjsi dobu I-VI, Praha 1853-1857; TYZ,
Soustati severoamerické a jeho ustava Praha 1875; TYZ, Amerika, Praha 1882; TYZ, Anglicka citanka,
Praha 1872.

4 Vilém MATHESIUS, Déjiny anglické literatury. Od zavedeni knihtisku aZ po realisticky romdn 18.
stoleti, Praha 1933; Bohumil TRNKA, D¢jiny anglické literatury, Praha 1963; lvan POLDAUF a kol.,
Anglickd citanka, Praha 1947; Martin PROCHAZKA — Zdengk STRIBRNY, Slovnik spisovatelii:
anglicka literatura, Praha 1996; Z. STRIBRNY, Déjiny anglické literatury I- |1, Praha 1987.

5 TAMTEZ s. 346.



vV Americké a Francouzské revoluci. Stiibrny, ovlivnény marxistickou interpretaci
Francouzské revoluce, vyzdvihuje vyznam Painova dila Agrarian Justice (1797), ve
kterém podle né&j Paine ,,oste kritizuje feudalné burzoazni majetkové poméry*. Spis
Rights of Man predstavuje jako odpovéd na kontrarevolu¢ni vypady anglickych
politikli, v némz se Paine opira o uceni francouzskych osvicencli a snazi se obnovit
svobodné zikony piirody poslapané feudalni tyranii.® V dg&jinach americké literatury
neni nikdy opomenut Painiv pamflet Common Sense, ktery podle Martina Prochazky
kolonisty presvédcil o nutnosti nezéavislosti a polozil zaklady pro ptijeti Deklarace

nezavislosti.’

D¢&jiny anglické a americké literatury z devatenactého a pocatku dvacétého
stoleti predstavily osoby Burka a Paina oddélené. S tématem polemiky mezi nimi se na
pocatku dvacatého stoleti setkdvame 1 v oblasti oboru filozofie. Filozof, pedagog a prvni
Ceskoslovensky prezident Tomas Garrigue Masaryk (1850-1937) zacal od roku 1913
v ném¢iné vydavat své nejrozsahlejsi dilo Rusko a Evropa, které obsahuje historické,
filozofické a literarni studie o Rusku.® V kapitole nazvané Demokracie a revoluce
pojednava o Francouzské revoluci a Paina povazuje ,,...za vzor moderniho,

® a za obhajce demokracie a

demokratického, uvédoméle pokrokového revolucionare...
republiky. Masaryk velebi revolucionafe Paina a jeho dila Age of Reason a Rights of
Man, ktera ilustruji snahu té doby o proklamaci lidskych prav.'® Zmituje i diskuzi o
francouzské revoluci, ve které se filozofové a politici snazili urCit jeji podstatu: ,, Poucni
Jsou pravé odpiirci revoluce - ..v Anglii Burke...“' Kniha se primirné zabyva
duchovnimi proudy v Rusku, ale i piesto jsou Masarykovy zminky o Painovi a Burkovi,
1 kdyz jen letmé, dikazem povédomi o roli Thomase Paina ve Francouzské revoluci a

jeji reflexi v Anglii. Na Masaryka pak navazuje ptedstavitelka evangelického disentu,

filozofka a teolozka Bozena Komarkova (1903-1997).12 Lidska prava tykajici se

S TAMTEZ, s. 349.
M. PROCHAZKA, Lectures on American Literature, Praha 2002, s. 53.
8 Tomas Garrigue MASARYK, Rusko a Evropa I-111, Praha 1995-1996.
9 TAMTEZ, s. 414.
O TAMTEZ, s. 154.
11 TAMTEZ, s. 407.
12 Bozena KOMARKOVA, Pivod a vyznam lidskych prdv, Praha 1990; TAZ, Sekularizovany svét a
evangelium, Brno 1992; TAZ, Lidskd prdva, Benesov 1997.
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francouzské revoluce zahrnuje ve svém stéZzejnim dile O piivodu a vyznamu lidskych
prav. Puvod lidskych prav uzce spojovala s kiestanstvim, zvlasté v jeho reformované
podobé. Zakladni podobu lidskym pravim udavalo Desatero. Vedle kiestanstvi vidi
dalsi koteny lidskych prav v pfirozeném pravu ve vyvoji od stoikd az po osvicenské
myslitele. Za vyznamny meznik povazuje americkou revoluci a Virginskou deklaraci
prav zroku 1776, kterd predstavuje zrod myslenky lidskych prav. Francouzska
deklarace prav Clovéka a obCana je podle ni neorigindlni a je z velké Casti opsana
z Virginské deklarace. Ve svém dile se zmitnuje o Painovi, kterého povazuje za ptimého
pokracovatele Johna Locka.'® V souvislosti s d&jinami lidskych prav se v soudasnosti
tématu vénuje historik zabyvajici se moralni a politickou filozofii evropského

osvicenstvi Ivo Cerman. Ve svych studiich objasiiuje teorie o lidskych pravech v obdobi

novovéku.

Mezi historické prace, které reflektuji osoby Burka a Paina ¢i alespon zminuji
existenci polemiky mezi nimi, lze zafadit monografie o Francouzské a americké
revoluci. Jiz v padesatych letech minulého stoleti vySla vynikajici studie Kvéty
Mejdtické (1920-2000) reflektujici ohlas Francouzské revoluce.’® Ackoliv se prace
primarné vénuje Habsburské monarchii, autorka informuje o pozitivnim ohlasu revoluce
v Anglii. Pfedstavuje dvé anglické spole¢nosti, Spole¢nost revoluce 1688 a Spole¢nost
pro Gstavni informace, které velebily Francouzskou revoluci a srovnavaly ji s anglickou
Slavnou revoluci, rtizné nové vzniklé organizace stfednich vrstev a zdsah revoluce do
délnické tfidy. Burkovy uvahy nazyva protirevoluénim dilem, ve kterém Burke védomé
zkreslil nebezpeci revoluce, a na které uspésné odpoveédél Paine svymi Rights of Man.
Podle Mejdtické se revoluce v Anglii projevila v ideologické oblasti (viz polemika mezi
Burkem a Painem) a snahou o parlamentni reformy levého kiidla whigt, jehoz hnuti
zaséhlo radikaly, burzoazii i proletariat. Dilo o ohlasu Francouzské revoluce v Cechach,

prestoze poznamenané marxistickym dogmatem padesatych let, je i pfesto pfinosnym

13 lvo CERMAN, Bozena Komdrkovd — odboj, disident a lidska prava, Pamét’ a d&jiny 4, 2013, s. 27-39,
zde s. 36.

Y TYZ, Kdo byl prvni? K metodé a predmétu lidskych prav, Opera historica 16, 2015, ¢. 1, s. 9-36; TYZ,
Lidskd prava v rakouském osvicenstvi. Wolff. Martini a Windischgrdtz, CCH 111, 2013, s. 300-334.

15 Kvéta MEJDRICKA, Cechy a Francouzskd revoluce, Praha 1959, s. 63-65; k ohlasu Francouzské
revoluce na Moravé srov. Michael VANACKA, Francouzové a Morava v dobé Velké francouzské
revoluce koalicnich valek, Brno 1965.
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ptispévkem k dané véci. Zajem o Francouzskou revoluci neumlkl ani po roce 1989. Za
zminku stoji kniha Miroslava Hrocha a Vlasty KubiSové.'® Pii zkouméni vlivu
Francouzské revoluce v Anglii dosli k zavéru, ze zde revoluce nalezla vice sympatii,
nez v jakékoli jiné zemi. Tyto sympatie se projevovaly agitaci anglickych radikald,
jejichz hnuti mélo domaci kotfeny (Slavna revoluce). Francouzska revoluce byla pro né
inspiraci a potencionalnim spojencem.!’ Kniha je protkana tryvky z Burkeovych
Reflections a Painovych Rights of Man, jejichZz funkce je zde ilustrativni, nebot” autofi
dila neinterpretuji, ale zabyvaji se spiSe politickymi d¢jinami. Predstavitelkou badani o
Francouzské revoluci na soucasné doméci scéné je historicka sociokulturnich a
intelektualnich dé&jin Daniela Tinkova.!® Ta povazuje filozoficko-politické traktaty a
pamflety (napt. Zdravy rozum od Paina) za dulezity pramen nejen o revolucnich
udalostech, ale také o naladach a emocich soucasniki revoluce. K ohlasu revoluce
v Anglii autorka v podstaté ptejima to, co bylo napsano u Mejdiické. Burka piedstavuje
jako prvniho teoretika ,,kontrarevoluce, ktery udalosti ve Francii kritizoval z pozice
(konzervativniho) liberalismu a postavil proti sobé nekrvavou Slavnou revoluci, ktera
t&71 z pozitivnich tradic, a revoluci ve Francii.'® Tinkova viak jejich dila a myslenky

blize nezkouma.

Osobnost a dilo Paina reflektuji 1 historické prace o americké revoluci. V obdobi
komunistické vlady se ceskd historiografie americké revoluci spiSe vyhybala.
V padesatych letech minulého stoleti vysla studie Josefa Polisenského® a v
sedmdesatych letech napsal Jan Navratil d&jiny USA?'. Paine podle Navratila
., zformuloval revolucni ideologii...hldsajici prirozenou rovnost a stejnd prdva vsech

lidi. “?*> V osmdesatych letech se jesté objevuje popularni knizka o d&jinach USA ...a

16 Miroslav HROCH — Vlasta KUBISOVA, Francouzské revoluce a Evropa, Praha 1990.
17 TAMTEZ, s. 277-298.
18 Daniela TINKOVA, Francouzskd revoluce, Praha 2008; TAZ (ed.), Zrozeni obcana. Antologie textii
Z Francouzské revoluce, Praha 2015; Claire MADL — D. TINKOVA, Francouzsky $vindl svobody.
Francouzska revoluce a verejné minéni v ceskych zemich, Praha 2012; TAZ, Revolucni Francie 1787-
1799, Praha 2008.
19 TAMTEZ, s. 290-291.
Djosef POLISENSKY, Benjamin Franklin a prvni americkd revoluce, Praha 1956.
21 Jan NAVRATIL, Strucné déjiny USA, Praha 1977.
2 TAMTEZ, s. 49.
11



prekrocil Feku Delaware”® Po roce 1989 vydal novindé Ivan Broz popularng-
zivotopisnd dila o Jeffersonovi a Washingtonovi.?* Sou¢asné badani o americké revoluci
zavr$uji dva Cesti historici, Josef Opatrny a Svatava Rakova.?® Tyto prace predev§im
zduraznuji roli Painova spisu Common Sense a jeho vyznam pro americkou revoluci.

Nicmén¢ Painovy evropské spisy (napf. Rights of Man) nezmiruji.

Doposud zminéné publikace se nicméné tématu polemiky o lidskych pravech
tykaji jen povrchove, jestli viibec. Ideologické prace o Francouzské a americké revoluci
vykresluji Paina jako slavného revoluciondie a Burkeovi nevénuji téméef Zadnou
pozornost. D¢&jiny politického mySleni u nds nemaji tradici. Situace se zacala ménit
V polistopadovém obdobi, kdy se u nas zacal vyvijet obor politologie. Jediny
samostatny pfispévek o polemice mezi Burkem a Painem u nds piedstavuje
devitistrankovy pocin vysokoskolského pedagoga politologie a politické filozofie
Rudolfa Kucery. Do sborniku Lidska a prirozena prava v déjinach ptispel kapitolou
Edmund Burke a Thomas Paine: slavnd kontroverze o lidskych pravech.?® Zde li¢i
obsah a podstatu polemiky mezi Burkem a Painem. Stru¢né charakterizuje osobnosti
obou mysliteli. Pfedstavuje Painovu cestu Zivotem, jeho ucast na dvou klicovych
revolucich, americké a francouzské, jeho dilo a inspiracni zdroje. Paina povazuje za
Lockova pokracovatele, nebot’ argumentuje na zaklad¢é ptirozenych prav. Burka li¢i
jako praktického politika, ktery sdili své nazory s Montesquiem a s principem uvadéni
prava a ustavnich instituci do souladu s Zivotnimi poméry obc¢anti. Kucera objasiuje
jejich odliSné pojeti pfirozenych prav a ndzory na statni politiku. Zaroven upozoriiuje,
ze Burkovy Reflections nebyly ptimou kritikou Francouzské revoluce, nybrz byly reakci

na Richarda Price a nazory, Ze by se Anglie méla udat stejnym smérem jako Francie.?’

2 Miroslav HONZIK — Hana HONZIKOVA, ...a pirekrocil ieku Delaware, Praha 1988.
24 Tvan BROZ, George Washington, Praha 1994; TYZ, Thomas Jefferson jesté Zije: o Zivotnich osudech
autora Deklarace nezavislosti, tretiho prezidenta USA, a cesko-americkych kontaktech jeho doby, Plzen
2001.
%5 Josef OPATRNY — Svatava RAKOVA, USA, Praha 2003; TAZ, Podivnd revoluce. Dlouhd cesta
Americanii k nezavislosti (1763-1783), Praha 2005.
% Rudolf KUCERA, Edmund Burke, Thomas Paine: slavnd kontroverze o lidskych pravech, in: A.
Havligek (ed.), Lidska a pfirozena prava v d&jinach. Usti n. Labem 2014, s. 128-136.
27 Srov. TYZ, Politologicka historie demokracie, Usti n. Labem 2012; TYZ, Thomas Paine, Zivot ve
jménu prirozenych prav clovéka, in: Ch. Hitchens, Thomas Paine a jeho prava ¢lovéka, Praha 2007, s. 11-
18.
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Tento vyzkum, a¢ povrchovy a velmi strucny, pfedstavuje prvni vlastovku v badani o

polemice o lidskych pravech u nés.

I. 2. Polemika mezi Burkem a Painem v kontextu angloamerické historiografie

Téma polemiky o pravech mezi Burkem a Painem stilo mimo okruh zajmu
badatelti devatenactého a prvni poloviny dvacatého stoleti. Francouzska revoluce byla
identifikovana s agendou filozofti a revolucionafii za racionalni uvazovani, rovnost,
svobodu a prava Clovéka. Tyto hodnoty vSak byly zpochybiiovany ve svétle udélosti
Teroru. Nasledné rozprava o lidskych pravech mezi Burkem a Painem v historickych
pracich o Francouzské revoluci ustoupila do pozadi ve prospéch praci, které revoluci
zkoumaly na zdkladé¢ ekonomickych a spoleCenskych vztahii. Tyto vztahy byly
ordmované terminy socialismus, sociologie ¢i politickd ekonomie. Téma polemiky o
lidskych pravech mezi Burkem a Painem zacalo britské a americké badatele zajimat az
v poloving minulého stoleti.?® Z diivodu velké Sife zahrani¢ni literatury se obraz
polemiky mezi Burkem a Painem v angloamerické historiografii soustiedi na prace o
déjinach lidskych prav, na studie vénované vyhradné tématu polemiky mezi Burkem a
Painem (Fennessy, Canavan, Levin), na angloamerické prace reflektujici debatu o

Francouzské revoluci vV Anglii a na zavér i na Zivotopisna dila Burka a Paina.

Pozornost piedkladané prace je zamétend na polemiku o lidskych pravech, proto
je podstatné vzit v uvahu, jakym zplisobem vytézila tuto debatu literatura o déjinach a
vyvoji lidskych prav. Po roce 1945 doslo k oZiveni z4jmu o lidska prava pod dojmem
totalitnich rezim a druhé svétové valky. V roce 1948 byla piijata Vseobecna deklarace
lidskych prav. 1dea lidskych prav byla vzkiiSena a doSlo k rozvoji dé€jin ideji lidskych
prav. Nicméné prace o déjindch lidskych prav se debatou mezi Burkem a Painem
nezabyvaji, ani nevyzdvihuji jeji vyznam. Velké pozornosti se piesto dostava
samotnému Painovi. Je oslavovan jako vyznamny ptedstavitel osvicenstvi, ktery stal u
zrodu vize mezinarodnich lidskych prav. Lauren ve své praci o vyvoji lidskych prav

vykresluje Paina jako ochrance lidskych prav proti utokim na koncept piirozeného

28 Drtiva vétsina autord je britského a amerického ptivodu. Nékteii badatelé zminéni v nasledujici kapitole
vsak nemaji britské ¢i americké obCanstvi, nicméné jejich prace jsou psany anglicky a tedy je 1ze zaradit
do angloamerického mezinarodniho historického diskurzu.
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prava z per Burka ¢&i Jeremyho Bentahma.?® Pamflet Prava clovéka nazyva nejvétsim
bestsellerem v Anglii po Bibli. Uvahy jsou charakterizovany jako itok na Francouzskou
revoluci a Deklaraci prav ¢lovéka a obcana.®® 1 dalsi prace o dé&jinach lidskych prav
povazuji Paina za vyznamného politického myslitele. Paine je zde prezentovan jako
hlavni piedstavitel myslenky lidskych prav v dobé osvicenstvi.®* Tyto prace ocefiuji
mySlenku lidskych prav v dile Paina piedevSim proto, ze psal anglicky. Jeho dilo je
tudiz lehce dosazitelné pro mnoho badatelii na rozdil napt. od latinsky ¢i némecky

psanych praci Immanuela Kanta.

Na obnoveny zdjem o lidskd prava v Sedesatych letech reaguji i pfispévky k
d¢jinam ideji, které se soustfed’uji vyhradné na polemiku mezi Burkem a Painem. Mezi
n¢ patii ptivodné rigor6dzni prace od belgického licenciata politickych a spolecenskych
véd Fennessyho.®? Na ng&j pak navazuje americky politolog Canavan svym ¢lankem.®
Nejnovéjsim pocinem je kniha amerického politologa Levina.®* Kromé antologii text k
debat¢ se jedna o jediné tii prispévky k polemice o pravech mezi Burkem a Painem.

Nasledujici ¢ast predstavi obraz debaty v téchto tiech klic¢ovych dilech.

Prvni a v podstaté jedinou studii zabyvajici se Burkem, Painem a jejich pojetim
lidskych prav ve spisech Reflections on the Revolution in France a Rights of Man, Part
1 zustava prace od Fennessyho. Fennessy zvazuje debatu o Francouzské revoluci
v Anglii jako teoretickou diskuzi o pravech a vladeé. Fennessy studuje, co si pod
pojmem lidska prava predstavovali Burke a Paine a jaké misto zastaval koncept

lidskych prav v jejich politické filozofii. Knihy Burka a Paina vidi jako prace

2 Jeremy Bentham (1748-1832) je povaZzovan za zakladatele utilitarismu. V eseji Nonsense upon Stilts
nazyva piirozend prava rétorickym nesmyslem, ktery je zneuZzivan k ospravedlnéni revoluci a vede
k nebezpecné anarchii.
30 paul Gordon LAUREN, The Evolution of International Human Rights. Vision Seen, 3. vyd.,
Philadelphia 1998, s. 19-24.
31 Napi. Micheline R. ISHAY (ed.), The Human Rights Reader, New York 2007, s. 126.; TAZ, The
History of Human Rights: From Ancient Times to the Globalization Era, Los Angeles 2004, s. 84-99.
%2 R. R. FENNESSY, Burke, Paine, and the Rights of Man: A Difference of Political Opinion, Hague
1963.
3 Francis CANAVAN, The Burke-Paine Controversy, Political Science Reviewer 6, 1976, s. 387-420.
3 Yuval LEVIN, The Great Debate: Edmund Burke, Thomas Paine, and the Birth of Right and Left,
New York 2014.
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reflektujici soubor jejich politickych principli (prava), jez jsou aplikovana ve Francii a
teoreticky aplikovatelnd v Anglii. Fenessyho duilezitou premisou je odmitnuti faktické
existence kontroverze mezi jejimi hlavnimi aktéry. Jejich dila zvazuje jako dva
ptispévky urcéené anglické spole¢nosti, kterd pouze vyjadiuji dvé rozdilna hlediska.
Fennessy predstavuje opacné role Burka a Paina. V politické roviné je Burke
konzervativec a Paine rebel, ale v intelektualni rovin¢ jsou jich role opacné. Paine se
jevi jako zastance politického mysleni jeho doby zalozeném na pfirozeném pravu.
Zatimco Burke predstavuje néco nového, odmita a kritizuje koncept piirozeného

prava.®®

Polemika o lidskych pravech byla pfitazliva také pro americké politology a
politické teoretiky, kteti ve svych dilech o polemice mezi Burkem a Painem reaguji na
aktudlni problémy americké politiky. Dilezity prispévek k debaté o lidskych pravech
predstavuje ¢lanek amerického kiestanského myslitele a politologa Canavana. Canavan
z velké casti vychazi z Fennessyho studie a piejima jeho nazor, Ze se zadna kontroverze
nekonala. Zaroveni souhlasi s ndzorem Cobbana i Fennessyho, Ze Prdva cloveka
nepiedstavuji hodnotny prispévek k politické teorii. Dilo povazuji za vynikajici ptiklad
politického Zzurnalismu a agitace. Cilem autora bylo prostfednictvim sporu o pravech
mezi Burkem a Painem ukdzat nedostatky liberdlni politické filozofie zaloZené na
pravech. Autor sympatizuje s Burkeovymi nazory na politiku. Ptesto je ¢lanek ukazkou
zevrubné analyzy jejich pojeti prav a vlady. Paina fadi do tradice ptirozeného prava
v politickém mysSleni, kterd mu poskytuje intelektualni zaklad jeho prosazovani
suverenity lidu. Ugel statu je u néj zredukovan na otazku prav. Zakladnimi precedenty
Painovy politické teorie spatiuje v pravech clovéka, souhlasu vsech lidi a spole¢enské
smlouvé. Pro Burkea je naopak statni ztizeni ospravedlnéno na zéklad¢ racionalnich
moralnich cilli a je podminéno konvenci a minulosti. U Burkeho politického mysleni
Canavan zduraznuje jeho pojeti ustavy statu jako celkovou spolecenskou strukturu
Anglie a fakt, ze Burke nepopira existenci ptrirozenych prav, pouze je povazuje za

nepodstatné v ob&anské spole¢nosti, ktera je podminéna moralnimi zavazky.3®

% Tuto myslenku jiz naértl ve své knize Alfred COBBAN, Edmund Burke and the Revolt against the
Eighteenth Century: A Study of the Political and Social Thinking of Burke, Wordsworth, Coleridge, and
Southey, London 1960.
36 CANAVAN, The Burke-Paine Controversy, s. 387-420.
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Nejnové€jsi reakci na debatu mezi Burkem a Painem a na politicky zivot na
americké pudé je kniha amerického zurnalisty a politického analytika Yuvala Levina.
Levin je editorem jednoho z nejvyznamnégjSich Casopisi mysleni americké pravice
National Affairs. Prostfednictvim velké debaty o pravech mezi Burkem a Painem, autor
predstavuje genezi politické pravice a levice. Vyraz velkd debata pro Levina znamena
angloamerickou politickou debatu o vyznamu moderniho liberalismu, kterd probihala
jiz od vzniku USA a Francouzska revoluce ji pouze vystupiiovala a nejedna se v tomto
kontextu a anglickou debatu o revoluci. A¢koliv Levin s nadhledem hodnoti Burkovy a
Painovy politické mySlenky, autor strani Burkovu pfistupu k politickému a
spoleCenskému vyvoji, coz se da predpokladat, kdyz autor piSe z pozice zastupce
pravice. Painovu roli v americké revoluci povazuje za pfemrs$ténou. Levin pokracuje
Vv tradi¢énim pohledu na Paina jako na revolu¢niho agititora a pamfletafe a nepovazuje
jej za politického teoretika. Toto dilo stoji a padd na snaze autora dokazat Painiv
liberalismus a Burkeliv konzervatismus jako zéklad rozdéleni pravice a levice
Vv soucasné americké politice. Autor neanalyzuje koncept lidskych prav, ale dokazuje
rozdilné nazory Burka a Paina na rlizna témata, napf. revoluce a reforma, spravedInost a

fad apod. Nejedna se tedy o dulezity prispévek k analyze pojeti prav u Burka a Paina.

Vedle praci o lidskych pravech se debatou zabyvaji i historické prace. Téma
debaty o Francouzské revoluci v Anglii pfedstavuje pro britské dé&jepisce vyznamnou
udalost. Debata totiz ovlivnila vysokou politiku. Polemika mezi Burkem a Painem je
soucasti historickych knih o ohlasu Francouzské revoluce v Anglii tzv. pamfletové
vélce a britském radikalismu, dopadem debaty na kulturu, literaturu a politiku.%’

Pamfletova véalka byla zhruba do poloviny sedmdesatych let minulého stoleti

37 Mezi tato dila patii: Albert GODWIN, The Friends of Liberty: The English Democratic Movement in
the Age of the French Revolution, Harvard 1979; H. T. DICKINSON, British Radicalism and the French
Revolution, 1789-1815, New York 1985; Mark PHILP (ed.), The French Revolution and British Popular
Politics, Cambridge 1991; Padraig O 'BRIEN, Debate Aborted 1789-91: Priestley, Paine, Burke and the
Revolution in France, Edinburgh 1996; Lisa Plummer CRAFTON (ed.), The French Revolution Debate
in English Literature and Culture, London 1997; lain HAMPSHER-MONK, The Impact of the French
Revolution, Cambridge 2005; Chris EVANS, Debating the Revolution: Britain in the 1790s, London
2006; Jane HODSON, Language and Revolution in Burke, Wollstonecraft, Paine and Godwin, Hampshire
2007; Will VERHOEVEN, Americomania and the French Revolution debate in Britain, 1789-1802,
Cambridge 2013; M. PHILP, Reforming Ideas in Britain: Politics and Language in the Shadow of the
French Revolution, 1789-1815, Cambridge 2014.
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piedstavovana prostiednictvim antologii textd zlet 1789 az 1800.® Anglicky
revizionista francouzské revoluce® je autorem prvni antologie textll, ktera je cilena na
debatu o revoluci v Anglii a tudiZ i na polemiku mezi Burkem a Painem. U antologii od
Cobanna a Butlerové jsou dulezité uvody, které ukazuji jejich pohled na debatu. Cobban
spatiuje podstatu debaty v diskuzi o politickych pravech. Butlerova zdiraziuje, ze se
diskuze nevedla o udélostech ve Francii, ale soustfedila se na britskou spole¢nost.
Burke je v t&chto pracich tradiéné stavén do stfedu pamfletové valky. Uvahy piedstavuji
pocatek tohoto intelektudlniho konfliktu, podle Cobbana nejvlivnéjsi politicky traktat,
ktery byl kdy napsan. Burke je prezentovan jako oponent doktriny zdédéného
pfirozené¢ho préava, kterou Burke pfisuzoval Rousseauovi a francouzskym filozofim a
ne Lockovi. Paine je povaZzovan za revoluciondfe a radikdla, autora pouze jedné
z mnoha odpovédi na Uvahy, kterou Cobban nepovazuje za nejlepsi, ale pouze za
nejznamgéjsi. Cobban dokazuje, v ¢em se Burke a Paine rozchézeli, napt. v argumentaci
zalozené na pfirozenych pravech u Paina a na tradici a uzitecnosti u Burka, ale také to,
co meéli spoleéného. Oba argumentovali na zéklad¢ historie a jejich prava vychazela ze
stejného pramene - od Boha. Oba také uplatiovali utilitarismus osmnactého stoleti.
Antologie texti pamfletové valky od Cobbana ¢i Butlerové a dalsi historické prace se
vSak soustfed’uji na celou pamfletovou valku a na vSechny jeji Gi€astniky. Avsak Burke
a Paine zastavaji v této intelektudlni valce vysadni postaveni, coz dokazuje i vydani

samostatnych antologii vénujicich se vyhradng jim.*°

V soucasnosti nejvyznamngj$im centrem pro studium déjin politického a
filozofického mysleni osmnactého stoleti je univerzita Cambridge v Anglii. Z jeji dilny
pochazeji nékteré z nejaktualnéjSich publikaci, které se tykaji debaty o revoluci v

Anglii. Za zminku stoji monumentalni dilo d&jiny politického mysleni 18. stoleti.**

3 Alfred COBANN (ed.), The Debate on the French Revolution, 1789-1800, London 1950; Marilyn
BUTLER (ed.), Burke, Paine, Godwin, and the Revolution Controversy, Cambridge 1984.
39 COBBAN, The Social Interpretation of the French Revolution, Cambridge 1964.
40 Ray BROWNE (ed.), The Burke-Paine Controversy: Texts and Criticism, New York 1963; Robert D.
DISHMAN (ed.), Burke and Paine on Revolution and the Rights of Man, New York 1971.
41 Mark GOLDIE - Robert WOKLER (edd.), The Cambridge History of Eighteenth-Century Political
Thought, Cambridge 2006. Kniha je nejnovéj$im dilem série Cambridge History Political Thought.
Nabizi komplexni piehled zapadniho politického mysleni v dobé evropského osvicenstvi. Zaroven
poskytuje nutny kontext vyvoje filozofického a politického mysleni v Anglii, Francii a Americe. Dilo
obsahuje samostatnou kapitolu Edmund Burke and the debate on French Revolution.
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Soucasné badani déjin politického mySleni osmnactého stoleti a tedy 1 debaty o revoluci
podléhd paradigmatu intelektudlnich déjin. Z pohledu intelektudlni historie se ohlas
Francouzské revoluce v Britanii soustiedil na domaci politiku a pfedevsim na debatu
okolo Burkeovych Uvah. Burkeovy Uvahy, prezentované jako odpovéd’ na Priceovo
kazani, propojily Francouzskou revoluci s anglickou politikou a nastolily téma lidskych
prav do centra debaty. Intelektudlni historici vSak v poslednich letech kritizuji, Ze se
polemice mezi Burkem a Painem dostalo neimérné pozornosti na tikor ohlasu revoluce
napt. u filozofl skotského osvicenstvi ¢i odpovédi ostatnich anglickych radikalti (Mary

Wollstonecraft, William Godwin).*?

Vyse byl nacrtnut vyvoj debaty v literatuie poloviny minulého stoleti az do
soucasnosti. Nelze vSak ponechat stranou zivotopisna dila obou aktérd, ktera do jisté
miry reflektovala polemiku mezi nimi jiz v devatenactém stoleti. Pfispévky na téma
polemiky vSak byly vétSinou stru¢né a velmi zaujaté. Autoii zpravidla stranili tomu,
kym se ve své knize zabyvali. Také samotné interpretace aktérti polemiky prosly
Vv poslednich dvou stoletich zasadnimi proménami. Z Burka devatenactého stoleti, ktery
byl vykladan jako liberalni utilitaf a oponent prirozené¢ho prava se ve dvacatém stoleti
stal zakladatel konzervatismu a nasledovnik klasického piirozeného prava. Paine,
v devatenactém stoleti zatracovany jako ateista a zesméSiiovany jako alkoholik, se stal
oslavovanym autorem pamfletu Common Sense a zisadnim ptedstavitelem lidskych

prav v osvicenstvi.

Pocet biografii zasvécenych Burkovi je piekvapivé pomélu v porovnani s
vysokym poctem edic jeho dila. Az v poloviné dvacatého stoleti totiz doSlo k
zptistupnéni do té doby neuvetejnénych materiala tykajicich se osoby Burka, které
badatelim umoznily sepsat podrobnéjsi Zivotopisy. Do té doby byly vyznamnymi
zivotopisy z devatenactého stoleti Memoir of the Life and Characheter of the Right

Honourable Edmund Burke od Jamese Priora®® a Burke Johna Morleye**, které

42 Anna PLASSART, The Scottish Enlightment and the French Revolution, Cambridge 2015, s. 7; k
polemice Burka s dal$imi radikaly napt. Daniel O 'NEILL, The Burke-Wollstonecraft Debate. Savagery,
Civilization, and Democracy, Philadelphia 2007.
4 James PRIOR, Memoir of the Life and Characheter of the Right Honourable Edmund Burke,
Philadelphia 1925.
4 John MORLEY, Edmund Burke: A Historical Study, London 1867.
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vybudovaly do roku 1950 dominantni utilitafskou interpretaci Burkeova mysleni.
Nejlepsim politickym Zivotopisem je dvoudilna biografie ze Sedesatych let Carla B.
Conea.” Nejnové&jsim dilem o Zivoté a mysleni Burkea je dvoudilné vydani F. P. Locka,

které piekonava dosavadni biografie.*®

Interpretace Burkova mysleni, zahrnujici nejen jeho politické principy, ale také
filozofické a teologické ndzory, se v priubéhu poslednich dvou stoleti ménily.
Prevladajici, z velké ¢&asti britskd (Prior, Morley), interpretace pokladala diraz na
konkrétni politicka fakta a vyvoj. Burke byl pfedstavovan jako utilitat (popt. liberdlni
utilitaf, jak ho oznacil Morley) a oponent ptirozeného prava. Jeho odmitnuti zavrzeni
konstituce ve jménu piirozenych prav bylo interpretovano jako konzervatismus. Tento
vyklad se zménil v poloviné dvacéatého stoleti. Americti badatelé (Cone, Stanlis)
zastavali ndzor, ze Burke zdédil klasicky koncept piirozeného prava. Burke byl
pokladan za kiestanského statnika, jehoz politické presvédceni odpovidalo etickym
normam piirozeného prava.*’ Tato nova konzervativni interpretace filozofie zaloZené na
pfirozeném pravu je dominantni pfedevSim v Americe, kde 1 dnes ovliviluje
konzervativni mysleni. Lock ve svém nejnovéjSim dile o Burkovi voli stfedni cestu
mezi utilitafstvim a pfirozenym pravem. Tvrdi, Ze Burke neni konzistentnim hlasatelem
ani ptrirozen¢ho prava ani utilitafstvi. Burke vyuzival obojiho podle potieby. Podle
Locka Burke neni filozof, ale prakticky politik a fe¢nik a tudiz jsou Uvahy dilem jeho
presvédceni a ne filozofie. Sou¢asny dominantni vyklad Burkovy osoby jej povazuje za
zakladatele konzervatismu, i1 kdyz byl clenem strany liberdlnich whigii nebo

interpretovan jako liberalni utilitaf.

Zékladnim dilem o Zivot¢ Paina byla a stale zlstdva prace amerického
abolicionisty a volnomyslenkafe Moncure D. Conwaye. Jeho dvousvazkové dilo Life of
Thomas Paine vyslo na konci 19. stoleti a je stale pokladano za klicovou knihu pro

studium Zivota Paina.*® Polemikou se Conway zabyva v kapitole vénované Prdviim

4 Carl B. CONE, Burke and the Nature of Politics, vol. 1, Lexington 1957; TYZ, The Age of the French
Revolution, vol. 2, Lexington 1964.
% F. P. LOCK, Edmund Burke, Volume I: 1730-1784, Oxford 1998; TYZ, Edmund Burke, Volume II:
1784-1797, Oxford 2006.
47 Viz Peter J. STANLIS, Edmund Burke and the Natural Law, Michigan 1958; ktery vychézi z analyzy
Burkeovych pisemnosti.
48 Moncure D. CONWAY, Life of Thomas Paine, New York 1892.

19



cloveka. Conway velkou mérou strani Painovi. Burka nazyva ptevlekacem kabati,
despotou a hadem, ktery byl placen Pittovou vladou. Dokonce ho ptirovnava k padlému
Luciferovi, ktery se schovava za svou sviidnou genialitou.*® V polemice samoziejmé
podle Conwaye zvitézil Paine a jeho Prdva cloveka, jejichz hlavnim cilem nebylo znicit
Burka, ale sepsat ustavu pro anglicky narod. DalSim autorem, ktery se ve své knize
zabyval Zivotem a dilem Paina ve dvacatém stoleti je A. J. Ayer.*® Mezi Painovymi
zivotopisy vynika dilo A. O. Aldridge, ktery v knize Man of Reason zkouma Painovu
politickou filozofii a také jeho debatu s Burkem.! Burke v této debaté podle Aldridge
ztélestioval tradici a Paine rozum.®? Nutno dodat, Ze autor biografie, stejné jako jeho
pfedchiidce Conway, neskryva svou averzi vi¢i Burkeovi. Autor pomérné zevrubné
popisuje debatu, ktera feSila odkaz Slavné revoluce 1688, otazky prava lidu volit si své
vladce, tradi¢ni a pfirozend prava ¢lovéka, monarchie apod. Zajem o Paina neupada ani
dnes, kdy jsou stale vydavany kritické edice jeho dila, publikace o jeho Zivoté a

mysleni.

Co se tyCe jeho obrazu v angloamerické historiografii, Paine byl az do
devadesatych let devatenactého stoleti opomijen. Jeho role v americké revoluci a
pamflet Common Sense pak blize objasnily studie jiz zminéného Aldridge. Americké
prace o Painovi jsou Casto pojaty jako zkoumdni mysSlenkové prehistorie deklarace
nezavislosti. Americké autory zajimaji hlavné prace, které Paine napsal v Americe
(Common Sense, The Crisis I-VIII). Nicméné jeho evropské pisemnosti nejsou tak
podrobné zkoumény. V ptipadé Burke-Paine kontroverze je obvykle na prvnim misté
zkouman Burke a Paine je pak povazovan za jednu z odpovédi na Uvahy. Paina do
centra debaty o revoluci stavi Gregory Claeys, ktery je autorem moderni syntézy jeho

politického mysleni.®® Claeys zastdvd nazor, 7e polemika se netykala vyhradné

49 CONWAY, Life, s. 279.
50 A J. AYER, Thomas Paine, Chicago 1988.
5L Alfred Owen ALDRIDGE, Man of Reason: The Life of Thomas Paine, Philadelphia 1959; TYZ,
Thomas Paine's American Ideology, Newark 1984,
52 TYZ, Man, s. 136.
%3 Gregory CLAYES, Thomas Paine: Social and Political Thought, London 1989; Dal$im autorem, ktery
vyzdvihuje vyznam Painova dila na ukor Burkea je Christopher HITCHENS, Thomas Paine a jeho Prava
¢lovéka, Praha 2007; Autor se zaméfuje na Painovo ptlisobeni v Evropé a na diskuzi mezi Painem a
Burkem o lidskych pravech.
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pfirozenych prav a udalostmi ve Francii, ale pfedevS§im otazkou, zda egalitaisky
republikanismus byl kompatibilni se spolecnosti zaloZzenou na obchodu a zda by

Amerika mohla byt imitovana v Evropg.>*

Z vySe nacrtnutého vyvoje vyplyva, Ze vyklad debaty mezi Burkem a Painem
v historiografii se v prib&hu let proménoval. Do poloviny dvacatého stoleti se nazor
meénil v zavislosti na tom, zda bylo zZivotopisné dilo vénovano Burkeovi ¢i Painovi.
Autori biografii zpravidla negativné hodnotili oponenta jejich hlavniho hrdiny. Od
poloviny dvacéatého stoleti byla polemika mezi Burkem a Painem soucésti antologii
textd z obdobi pamfletové valky a studii vénovanych britskému radikalismu a ohlasu
Francouzské revoluce v Anglii. SoucCasné badani o pamfletové valce podléha
paradigmatu intelektudlnich déjin. Zminéné prace Fennessyho a Canavana debatu
analyzuji na zakladé rozdilnych konceptl lidskych prav a vlady a spole¢né s nejnovejsi
praci od Levina maji tendenci stranit Burkovym politickym ndzortim a mysleni. Naopak
prace o déjinach lidskych prav vyzdvihuji Painovo pojeti prav a piedstavuji ho jako

jediného zasadniho myslitele prav v dob¢ osvicenstvi.

V soucasnosti existuje pomérn¢ rozsahld literatura zaméfena na ohlas a vliv
Francouzské revoluce v Anglii, britsky radikalismus a domadci politiku. Neutuchajici
zajem historikli a politickych teoretiki v novém miléniu svéd¢i o oblibenosti a
aktudlnosti dané¢ho tématu. AvSak jediné piispévky k pojeti lidskych prav v dile
Reflections a Rights of Man ptedstavuji dizertacni prace od Fennessyho z roku 1963 a
¢lanek od Canavana z 1976, ktery z casti vychazi z Fennessyho. Cilem piredkladané
diplomové prace je predstavit ¢eské historické obci polemiku o lidskych pravech mezi
Burkem a Painem na zaklad¢ analyzy Reflections on the Revolution in France a Rights
of Man. Prace se snazi navazat na Fennessyho praci a z pohledu soucasnych

intelektudlnich déjin prispét k badani o lidskych pravech v dile Burka a Paina.
I. 3. Pramenna zakladna

Na prvni edici Burkova dila se zacalo pracovat jiz za jeho Zivota. Tato edice

vychazela v Londyné v letech 1803-1827.%° Nasledujici edice v podstaté vychézely z té

% CLAYES, Thomas Paine: Social and Political Thought, s. 5.
% Walker KING — French LAURENCE (edd.), The Works of the Right Honourable Edmund Burke,
London 1803-1827.
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prvni.>® Mezi poetnymi edicemi vystupuje do poptedi edice Burkovy korespondence
od Thomase W. Copelanda, kterd zacala vychéazet v padesatych letech minulého

stoleti,®” a kriticka edice Burkeovych pisemnosti a projevii od Paula Langforda.®

Zakladni edici Painovych pisemnosti byla a stdle zistdvad prace amerického
abolicionisty a volnomyslenkafe Moncure D. Conwaye. Jeho Ctyfdilné vydani The
Writings of Thomas Paine vyslo na konci 19. stoleti a je stale pokladano za kli¢ovou
knihu pro studium Zivota a dila Paina.>® Z dilen nakladatelstvi Library of America a
Oxford University Press (Oxford World’s Classics) pochazeji dalsi relevantni edice

Painovych text(.®

Vychozi pramennou zakladnu k diplomové préaci piedstavuji edice od Erice
Fonera obsahujici klicova dila, pamflety, dopisy i projevy z Narodniho shromazdéni

Thomase Paina a edice Burkovych Uvah od Clarka.®

% Masivni piehled vydanych edic a biografii nabizi Clara CANDY — Peter STANLIS, Edmund Burke: A
Bibliography of Secondary Sources to 1982, New York 1983.
> Thomas W. COPELAND (ed.), The Correspondence of Edmund Burke, Chicago and Cambridge 1958-
1970.
58 Paul LANGFORD (ed.), The Writings and Speeches of Edmund Burke, Oxford 1981.
% M. D. CONWAY (ed.), The Writings of Thomas Paine, New York 1894-1896. Tato kriticka edice
Painovych pisemnosti byla v poloviné minulého stoleti obohacena o edici amerického historika Philip S.
FONER (ed.), The Complete Writings of Thomas Paine, New York 1945,
8 Eric FONER (ed.), Paine: Collected Writings, New York 1995; Mark PHILP (ed.), Rights of Man,
Common Sense, and Other Political Writings, Oxford 2008.
61]. C. D. CLARK (ed.), Reflections on the Revolution in France: A Critical Edition, Stanford 2001. Tato
nova edice bude vychozi edici k analytické ¢asti Burkova pojeti prav. Pro preklady citaci bude pouzita
Ceska edice: Edmund BURKE, Uvahy o revoluce ve Francii, Brno 1997.
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I1. Debata o revoluci v Britanii

O lidskych pravech a o udélostech ve Francii nepolemizovali pouze Burke a
Paine. Ackoliv polemika mezi nimi je povazovana za nejvyznamnéjsi, byli zde i dalsi,
ktefi reagovali na Uvahy sepsanim pamfletu. Tento intelektudlni stiet piedstavuje
dalezity dobovy kontext pro studium jednotlivych dé€l z obdobi tzv. pamfletové valky.
Je tfeba vzit v uvahu okolnosti vzniku d¢l, jejich vyznam a udalosti té doby. Nasledujici
kapitola poskytne teoreticky rdmec ohlasu Francouzské revoluce v Britanii a debaty

mezi Burkem a britskymi radikaly nazvané jako pamfletova vélka.®
I1. 1. Britsky radikalismus a debata o0 Americké revoluci

Radikalové v Britanii odvozovali své myslenky z nékolika zdroji, ze Slavné
revoluce 1688 a nasledného triumfu whigl za vlady hanoverské dynastie. Radikalni
myslenky se pak déale rozvijely pfedevsim béhem debat o Americké, ale predevSim o

Francouzské revoluci.®®

Paine povazoval Burka za ptitele Ameriky. V debaté¢ o Americké revoluci Burke
nekolikrat kritizoval opresivni politiku britského parlamentu vii¢i koloniim. Ve své
slavné teci O zdaneni v Americe (1774) domlouva svym koleglim, aby zmirnili svou
politiku: "Opét a opét, navratte se ke svym starym principum - hledejte mir a zajistéte
ho — nechte Ameriku, jestli-Ze usiluje o vlastni zdaneni, aby si sama vymérila dané.
Nehodlam zde probirat odlisnosti prdav, ani se nesnazim stanovit jejich hranice.
Nevstoupim do téchto metafyzickych odlisnosti; Nesndasim pouhy jejich zvuk. Nechte
Americany tak, jak si v davnych dobdch stali, a tyto odlisnosti, zrozené z nasich
nestastnych souvislosti, zemiou s tim."% Pasdz ukazuje pragmatismus v Burkové

politice a zaroveil odpor vici metafyzickym pravim. Burke usiloval o smifeni s

62 V anglické historiografii se vedle pamfletové valky pouziva vyrazu Revolution Controversy, tedy
debata o revoluci.

3 GOLDIE-WOKLER (edd.), The Cambridge History, s. 660.

8 "Again, and again, revert to your old principles — seek peace and ensure it — leave America, if she has
taxable matter in her, to tax herself. | am not here going into the distinctions of rights, nor attempting to
mark their boundaries. | do not enter into these metaphysical distinctions; | hate the very sound of them.
Leave the Americans as they anciently stood, and these distinctions, born of our unhappy context, will die
along with it." FENNESSY, Burke, Paine, and the Rights, s. 75.
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americkymi koloniemi, o navraceni se k ptivodnimu stavu véci, ale zdroven Americany
odrazoval od nezéavislosti na britské koruné. V tomto bodé se zasadné¢ rozchazel s
Painem, ktery v pamfletu Zdravy rozum (1776) vznesl pozadavek na vytvoieni nového
demokratického systému zalozeného na principu lidskych prav. Zde nadnesl problém
dédi¢né vlady a monarchie a navrhl systém vlady bez krala ¢i lorda, slozené pouze z
volitelnych zastupitelti.®® Richard Price, muz, ktery vyprovokoval Burka k sepsani
Uvah, a Joseph Priestley patfili mezi radikaly z fad tzv. racionalniho disentu ve druhé
poloviné osmnéctého stoleti. Podporovali jak Americkou, tak Francouzskou revoluci.
Price v roce 1776 vydal pamflet Observations on the Nature of Civil Liberty, and the
Justice and Policy of the War with America, ktery jej proslavil. Zde autor prosazoval

svobodu viile, moralniho usudku a nabozenstvi.®

Diilezity odkaz tohoto obdobi spociva ve vytvoieni spolkii vznikajicich mimo
parlament (The Revolution Society, Society for Promoting Constitutional Information,
Supporters of the Bill of Rights), Sifeni pamfletd v Sir$i spolecnosti intelektudld,
zajimajicich se o politiku, a vytvafeni vefejného minéni na poli politiky. V Britanii se

objevil pozadavek na politickou reformu.®’

I1. 2. A Discourse on the Love of our Country

V roce 1789 ve Francii vypukla revoluce. Britskym radik4liim to pfineslo nadéji
na preneseni revoluce 1 do Anglie. V listopadu téhoz roku piednesl Price kazani A
Discourse on the Love of our Country ke kazdoroénimu vyro¢i Slavné revoluce. Price
zde naznacil paralelu mezi Slavnou revoluci a revoluci ve Francii. Trval na tfech
zékladnich pravech, ktera podle Price anglicky lid ziskal diky Slavné revoluci: "Za prvé
pravo na svobodu mysleni v nabozZenskych otdazkach, Za druhé pravo na odpor proti
zneuzivani moci; A za tieti pravo volit si s viadce a vytvorit si viastni viadu."®® Zaroven
ale povazuje revoluci za nedokonéenou, nebot’ nabozenska svoboda neni absolutné

dodrzovéana a vlada neni slozena pouze ze zastupiteli lidu. VEri, ze s Francouzskou

% FONER (ed.), Paine: Collected Writings, s. 5-59.
% D, 0. THOMAS (ed.), Price: Political Writings, Cambridge 1991.
8" HAMPSHER-MONK (ed.), The Impact, s. 68.
88 First, the right to liberty of conscience in religious matter. Secondly, the right to resist power when
abused. And thirdly, the right to chuse our own governors, and to frame a government for ourselves.
THOMAS (ed.), Price: Political Writings, s. 189-190.
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revoluci ptrichazi novy tusvit lidstva a revoluce v Anglii bude dokonana. "RozsiFeni
povédomi, které rozloZilo povércivost" piimo povede ke svobodé.®® Pravé tato tfi prava
deklarovand v kazani se stala pfedmétem svaru mezi radikdly a Burkem, ktery tato

prava vyvratil.
I1. 3. Pamfletova valka

Priceovo kézani dalo do pohybu jednu z nejintenzivnéjSich a nejzajimavéjSich
politickych debat, pamfletovou valku. Debata o revoluci ¢i pamfletova valka neni pouze
historiograficky pojem. Uvédomovali si ji jiZ jeji Gi€astnici. Paine ve druhém dile Prdv
cloveka napsal: "Prostirednictvim Francouzské revoluce se lidstvu oteviely obrovské
moznosti. Nehordzna opozice pana Burka prenesla tuto kontroverzi do Anglie. Zautocil
na principy, i kdyz vedeél, ze bych s nim zdpasil, protoze se jedna o principy, o kterych
Jjsem presvédcen, Ze jsou dobré, a které jsem sam pomohl zalozit a jsem zavazan je
branit. Pokud by nepobizel ke kontroverzi, pravdépodobné by byl tichym muzem."™ Z
cititu je patrné, Ze debata zalala kratce po vydani Burkovych Uvah, kterym pak
oponovaly pamflety Paina i1 dalSich britskych radikald. V srpnu 1789 byla pfijata
Deklarace prav cloveka a obcana. V listopadu 1789 ptednesl kazatel a reformator
Richard Price kazani, ve kterém obhajoval Francouzskou revoluci a pfirovnaval ji ke
Slavné revoluci v Anglii 1688. Bezprostfedni reakci na toto kazani bylo vydéani
Burkovych Uvah, které pak vyvolaly vagnivou debatu nejen o Francouzské revoluci, ale
o revoluci v Anglii a lidskych pravech.” Jako prvni na Burkovo dilo reagovala Mary
Wollstonecraft (A Vindication of the Rights of Men, 1790). Nasledovali dalsi, napf.
Thomas Paine (Rights of Man, Part One, 1791), William Godwin (Political Justice,
1793) a ze Skotska James Mackintosh (Vindiciae Gallicae, 1791). Tato intelektualni
valka pokracovala Sest let az do roku 1795, kdy parlament podnikl kroky k zabranéni

sifeni radikalismu v psané i mluvené podob&.”? Pittova vlada vydala zakony proti

69 | A diffusion of knowledge, which has undermined superstition...“ TAMTEZ, s. 195-197.
0 "A great field was opening to the view of mankind by means of the French Revolution. Mr. Burke's
outrageous opposition thereto brought the controversy into England. He attacked principles which he
knew | would contest him, because they are principles | believe to be good, and which | have contributed
to establish, and conceive myself bound to defend. Had he not urged the controversy, | had most probably
been a silent man." FONER, Thomas Paine: Political Writings, s. 542.
L O'NEILL, The Burke-Wollstonecraft Debate, s. 4-6.
2 BUTLER, Burke, Paine, Godwin and the Revolution, s. xi.
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podvratnému psani a vlastizradé€, na jejichz zaklad¢ byl Paine v Anglii postaven mimo

zékon.

Autor prvni antologie texti debaty o revoluci Alfred Cobban nazval
pamfletovou valku "snad tou posledni skutecnou diskuzi o zakladech politiky v této zemi
(v Britanii)."™ Ohlas Francouzské revoluce v Britanii byl zformulovan debatou z
devadesatych let mezi Burkem a radikély. Burke spojil revoluci ve Francii s doméci
politikou.” Diskuze se tykaly piedev§im britské spolecnosti, britského vladniho
systému a podstaté Slavné revoluce, otdzky prav ¢loveéka a existence pfirozenych prav,
ale 1 praktickych problémut vlastnictvi pidy, volebniho prava apod. Je dulezité si
uvédomit, ze ucastnici debaty se navzajem znali. Autofi na sebe reagovali a vytvorili tak

fadu, sérii dél, ktera jsou na sobé vyznamove zavisla.”

Vyznam polemiky mezi Burkem a Painem, potazmo celkové debaty o revoluci
Z devadesatych let, spoc¢iva v tom, ze méla formujici vliv na vysokou britskou politiku.
Na Francouzskou revoluci se hledélo skrz prisma doméci politiky. Reakce Britd na
Francouzskou revoluci byla vytvofena debatou mezi Burkem a radikadly. Burke
zdiraziioval hrozbu destrukce néabozenstvi a rytifstvi pro kofeny civilizované
spolecnosti. Radikalové naproti tomu oslavovali univerzalni myslenky prav clovéka a
politické svobody.”® Tato prace se pokusi objasnit koncepce lidskych prav a politické
teorie dvou nejvyznamnéjSich predstaviteli debaty o revoluce na zakladé analyzy jejich

dél

73 " _.perhaps the last real discussion of the fundamentals of politics in this country." COBBAN, The
Debate, s. 31.
4 GOLDIE — WOKLER (edd.), The Cambridge History, s. 673.
s BUTLER, Burke, Paine, Godwin and the Revolution, s. 2-3.
68 PLASSART, The Scottish Enlightenment, s. 15-23.
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I11. Edmund Burke a jeho koncepce prav
IIL1. Zivot a dilo Edmunda Burka

Edmund Burke se narodil roku 1730 v Dublinu.”” Pochézel ze smiSeného
manzelstvi katolika a protestantky a podle zvyku byl vychovavan ve vife svého otce,
tedy v katolickém vyznani. Své mladi stravil v Irsku, kde vystudoval Trinity College v
Dublinu. Po absolvovani univerzity odesel do Londyna, kde zahy ukoncil studium prav,
aby se vénoval psani v prostfedi intelektudlnich kavaren na aktudlni politické déni.
Prvnim spisovatelskym pocinem byl satiricky a polemicky utok na principy ptirozené
filozofie A Vindication of Natural Society (1756).”® Zde Burke reagoval na knihu
politického myslitele lorda Bolingbroka (1678-1751), ktery kritizoval statni nabozenstvi
a prosazoval legitimitu pouze piirozeného nabozenstvi ¢i deismu. Bolingbroke rozdélil
nabozenstvi na pfirozena a umeéla, pfiCemz ta druha odmitl jako pouha nepodlozena
dogmata. Burke ve své kritické satife aplikoval toto mySleni na politiku s tim, ze by
veskeré umélé spoleCenské instituce mély byt odstranény. Burke se snazil ukézat
nebezpeci, které skyta mysleni, odvolavajici se k jednoduché predstavé piirozenosti v
protikladu k tradi¢nim institucim. Varoval pfed anarchii a zptetrhanim pout, které drzi
spole¢nost pohromadé.” Burkova politicka teorie nastinéna v tomto jeho raném dile
predstavuje protiklad k teorii J. J. Rousseaua o nadfazenosti pfirozeného stavu nad

obcanskym.

O rok pozdéji vydal knihu A Philosophical Enquiry into the Origins of Our
Uvahdch. V tomto pojednani o estetice se Burke snazil vysvétlit rozdil mezi né¢im
krasnym ¢i dobfe stvofenym a nécim bozskym ¢i podmanivym. Jedna se o prispévek k
filozofické debaté o zdrojich lidského vnimani a zazitkl. Burke tvrdi, Ze lidska podstata

neni zaloZena pouze na rozumu a logice, ale také na citech.®’ Na této myslence pozdéji

" LOCK, Edmund Burke. Volume I, s. 1. Vétsina anglickych publikaci uvadi rok 1729. Rok 1730 vychazi
z nejnovéjsiho vyzkumu autora nejnovéjsi biografie Burka od F. P. Locka.

8 Frank O'GORMAN, Edmund Burke: His Political Philosophy, London 2004, s. 15-17.

" LEVIN, The Great Debate, s. 14-15.

80 TAMTEZ, s. 16.
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zalozil argument pro to, ze vlada musi fungovat ve shod¢ s formami a tradicemi Zivota

urcité spolecnosti a ne pouze na abstraktnich principech spravedInosti.

Na zéklad€ téchto dvou praci si mlady Burke ziskal misto mezi znamymi
intelektualy té doby, jako byli napt. Samuel Johnson nebo Edward Gibbon. Burke sam
se v té dobé povazoval na prvnim misté za spisovatele a filozofa, k politice se dostal
spiSe z praktickych divoda potieby obzivy. V Sedesatych letech Burke ziskal pozici
osobniho sekretafe markyze z Rockinghamu, ktery se stal vidcem dominantni strany
whigtli a zasvétil jej do strany. V roce 1765 byl Burke zvolen poslancem Dolni komory
parlamentu, kterd se stala jeho arénou po dalSich tricet let. Jako poradce predsedy vlady
si Burke vybudoval pozici fe¢nika a filozofa strany whig. Béhem své politické kariéry
vetfejn¢ projevoval své nazory na riizné problémy té doby: ndbozenské a politické
otazky Irska, Americké revoluce, britské spravy Indie, parlamentni a volebni reformy a
v neposledni fadé vyzva Francouzské revoluce; at’ uz prostfednictvim psanych pamflett

&i proslovi v parlamentu.®

Burkova pozice v pribéhu americké krize byla jiz naznaCena v piedchozi
kapitole. Ve slavnych proslovech On American Taxation (1774) a On Conciliation with
the Colonies (1775) vyjadfil podporu Americkych kolonii v jejich pozadavcich o zméné
zdanéni a zastoupeni v parlamentu a usiloval o smifeni s koloniemi, nicméné piimo
nepodporoval jejich nezavislost. V roce 1700 si jej za zastupce a mluvéiho v parlamentu
zvolila kolonie New York, proto mél dobry piehled o situaci v Americe. Burke ve
snémovn¢ prohlésil: ,,Politika by neméla byt prizpiisobena lidskému uvazovani, ale
lidské podstateé, jejiz soucasti je i rozum, ktery urcité neni jeji nejvétsi casti.“% Burke
vyzdvihoval vyznam lidské podstaty nad rozum. Tuto zdsadu aplikoval i na americké
kolonie, ve kterych se podle n&j ¢asem vybudoval duch svobody a nezavislosti, kterému
se britské vlada musi prizptsobit. Nezasvécenému pozorovateli by se mohlo zdat, Ze se
zde objevuje jista inkonzistence v Burkové rozdilném pfistupu k Americké a

Francouzské revoluci. Neni pravdou, Ze by Burke zménil své stanovisko vii¢i revoluci.

8 O’GORMAN, Edmund Burke: His Political Philosophy, s. 22-38.
82 Politics ought to be adjusted not to human reasonings but to human nature, of which the reason is but
a part, and by no means the greatest part.” LANGFORD (ed.), The Writings 2, s. 196.
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Vzdy totiz zastaval tutéz zasadu, hdjil historicky dosazené svobody, v tomto piipade

pravo americkych kolonii na vlastni zdanéni.

Na pocatku osmdesatych let se Burke zdsadni mérou podilel na vytvoteni
ustavniho zékona, ktery omezoval pravomoci krale v parlamentu. Zaklad této reformy
lze nalézt jiz v jeho pojednani z roku 1769 Thoughts on the Present Discontents, ve
kterém kritizoval zasahovani krale do zalezitosti parlamentu a také se snazil dokazat, ze
stabilitu statu by zajistila vlada dvou silnych stran. ,,Pomald, mravenci prace, vsedni a
trpéliva prace na reformé spolecnosti - 10 byla alternativa, kterou Burke nabizel misto

revoluce.«8

Ve druhé polovin€é osmdesatych let byl Burke pohlcen problémem britského
fizeni dalsi kolonie - Indie. V tomto piipad¢ kritizoval porusovani historickych svobod
indického naroda ze strany Vychodoindické spole¢nosti, stejné¢ jako v pripadé revoluce
ve Francii zautocil na francouzské revoluciondie, protoze znicili ancient régime. V roce
1788 zapocal vlekly sedmilety, tfebaze marny proces proti guvernérovi Indie Warrenu
Hastingsovi, kterého Burke obzaloval ze zneuzivani pravomoci a korupce. Proces se
promeénil v debatu o roli Vychodoindické spole¢nosti a Britského impéria, ve které hral

Burke kli¢ovou roli.

Na zaklad¢ jeho role v procesu s Hastingsem, parlamentnich reforméach a
americké revoluci, se Burke profiloval jako reformator, 1 kdyZ varoval pied radikalni
zménou a zneuzivanim moci, a ochrance tradic a historicky ziskanych svobod.®® Na
konci osmdesatych let hostil svého pozdéjsiho rivala, kterého ocenoval jako ,,slavnéeho
pana Paina, autora Zdraveho rozumu a Krize..., muze aktivniho na tak diilezité
scéne.“8 Kdyz 14. gervence 1789 padla Bastila, bylo Burkovi Sedesat let. V listopadu
daldiho roku vydal slavné Uvahy o revoluci ve Francii, diky kterym ziskal nejveétsi
véhlas. V lednu 1791 nasledovalo vydani Letter to a Member of the National Assembly.
Tento pamflet ve form¢ dopisu predstavuje vypad proti ztélesnéni Rousseaua jako

revoluéniho hrdiny Nérodnim shromazdénim a také kritiku jeho edukacniho systému

8 Edmund BURKE, Uvahy o revoluci ve Francii, Brmo 1997, s. 10.
% TAMTEZ, s. 11.
8 LEVIN, The Great Debate, s. 18.
8 TAMTEZ, s. 23.
29



navrzeného v dile Emil, cilii O vychovdni.87 Diky jeho ostré kritice Francouzské
revoluce se stal spiSe nepopularni postavou, protoze v rané fazi revoluce byla nadSené
vitana nejen disentem a radikaly, ale také Burkovymi kolegy ve strané whigt. Strana se
rozstépila na pokrokovou a konzervativni frakci.®® Z tohoto dfivodu se pokusil své
mySlenky znovu obhajit v pamfletu An Appeal from the New to the Old Whigs (srpen
1791). Vétsina jeho d¢€l byla napsana ve formé dopisu ¢i proslovu, nicméné v tomto
piipadé se jedna o anonymni piispévek psany ve tfeti osob¢, ktery dodal dilu na
objektivité a nestrannosti. Caste¢né zde reaguje i na Paintiv prvni dil Prav ¢loveka.®® Jak
se se vyvijela revoluce ve Francii: poprava krale, jakobinsky teror a nasledny vzestup
Napoleona Bonaparte; tak se zménila i recepce revoluce v Anglii. Burkovym sloviim se
opét zacalo naslouchat a byl oslavovan jako prorok vyvoje revoluce. Zavér svého zivota
Burke vénoval snaze za ziskdni vétSi svobody pro jeho rodné Irsko. Burke zemfel

Vv ¢ervnu 1797.

111.2. Uvahy o revoluci ve Francii

Bezprostfednim diivodem k vydani pamfletu (listopad 1790) bylo Priceovo
kazani prednesené v Londyné v listopadu 1789 k vyro¢i Slavné revoluce. Odpovéd’ na
Priceovo piirovnani Francouzské revoluce ke Slavné revoluci a jeho deklaraci tif
zékladnich prav, ktera anglicky lid ziskal, brzy pierostla sviij ptivodni ugel. Uvahy
znazoriuji Burkovy ptedstavy o politice a pravech. Nejedna se vSak o pojednani z pole
politické teorie, kde by systematicky piredstavoval své zasady. Jeho dilo je hluboce
zakotenéno v udalostech let 1789 a 1790. Tudiz Burkovy principy politiky jsou v
Uvahdch predstaveny na zakladé riznych komentait k neddvnym udalostem ve Francii
a Anglii. Obsahové je zhruba tfetina knihy odpovédi na Priceovo kdzani. Zbytek knihy

se zCasti zabyva kritikou udalosti ve Francii a nové vlady.

87 LOCK, Edmund Burke: Volume II, s. 356-357.
8 BURKE, Uvahy, s. 12.
89 LOCK, Edmund Burke: Volume I, s. 381-382.
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Burke vyli¢il své mySlenky ve formé dopisu mladému gentlemanovi de Pontovi
z Paiize.® Epistolarni forma pamfletd byla v té dobé b&Znou zalezitosti. Autor tak
dosahl blizsiho vztahu k ¢tenaii. Tato forma nebyla Burkovi cizi, vétSina jeho pamfleti
je napsana v epistolarni podobé, anebo jako parlamentni proslov. Uvahy se viak od jeho
piedchozich pamfletdi li§i svym rozsahem.®! Vzhledem k rozsahu pamfletu skyta
epistolarni forma jista Uskali. Burke totiz nemohl dilo systematicky rozdélit do kapitol,
proto je pamflet zna¢né nepiehledny. Paine dilo popsal jako"... divocinu nesmysinych
rapsodii a druh diskantu o viddach."% Uvahy ptedstavuji riznorody text z oblasti
politiky, filozofie a historie. Piivodné zrozeny jako reakce na Priceovo kazani, pamflet
se stal Burkovym nejdilezitéj$im dilem, prezentujicim jeho ptedstavy o spolecnosti a
vladé. Nasledujici text k obsahu pamfletu ukaze, ze navzdory Painovu tvrzeni, Uvahy
tvofi souvisly text vyjadiujici Burkovy principy politiky na zakladé¢ komentait k

nedavnému déni, ac¢ strukturalné neptehledné.
I11.2.1. Kritika Priceova kdazani a odmitnuti Francouzské revoluce

Na uvod Burke napsal upozornéni Ctenari, ve kterém v podstaté lici ptivod
sepsani Uvah na zéaklad¢ korespondence s mladym gentlemanem. Autor uznava, ze jeho
zamery piesahuji rozsah dopisu, a Ze jind forma pamfletu by byla pro clenéni

8 Uvahy zagina kritikou ¢lenti spole¢nosti Constitutional Society a

vhodné;jsi.°
Revolution Society, ktefi nadSené vitaji Francouzskou revoluci. Burke pak pokracuje
kritickym rozborem Priceova kazani. Konkrétné se zamétuje na Priceova tfi zakladni
prava, ktera anglickému lidu pfinesla Slavna revoluce: "I. Vybirat si své viadce; 2.
Odvolavat je z uradu pro jejich nespravné pocinani; 3. Vytvaret si viadu podle svého
prani."® Tato udajna prava lidu pak Burke postupné vyvratil na zékladé vykladu
historie Slavné revoluce a analyzy zakladniho pravniho a Ustavniho dokumentu Slavné

revoluce zvaného Declaration of Rights. Burkovou metodou obhajeni argumentu je

% De Pont byl ¢lenem Nérodniho shromazdéni. Zapo&al korespondenci s Burkem v listopadu 1789 a
pozadal o Burka o jeho ndzor na nedavné udalosti ve Francii. Vice viz COPELAND (ed.), The
Correspondence.
%1 Rozsah Uvah v &eském vydani je 237 stran.
92 " . a pathless wilderness of rhapsodies, and a sort of descant upon governments." FONER (ed.),
Thomas Paine: Collected Writings, s. 461.
% CLARK (ed.), Reflections, s. 1.
% TAMTEZ, s. 15.
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historicky vyklad. Paine ve svych Pravech clovéka také vyuziva historické metodu.
Avsak Paine pteskakuje z redlné historie do fiktivni historie obdarovani ¢lovéka pravy
od Boha, pfechodu ze spolecenského do obcanského stavu a vzniku obCanskych prav.
Burke nepouzivéa tohoto metafyzického filozofovani o fiktivni historii. Vyuziva pouze
prikladl z redlné historie. Piivod svych prav odvozuje od precedentl, vychazejicich ze

starovéku a minulosti narodu.

Burkova interpretace Slavné revoluce nekorespondovala s klasickou teorii
revoluce uznavanou whigy. Burke zavrhl koncept pfirozenych prav, ktery prisuzoval
Rousseauovi a francouzskym filozofim osmnéctého stoleti. Podle Cobbana Burke svou
interpretaci revoluce polozil zéklady historického utilitarismu.®® Uvahy nasledné

zapftiCinily rozkol ve strané.

Jak jiz bylo naznafeno, Burke se Priceovym kazanim a néslednym vyvracenim
jeho interpretace Slavné revoluce zabyva zhruba v prvni tfetiné knihy. Druhou, delSi
cast knihy zaujiméd otdzka, zda se revoluciondii ve Francii inspirovali mySlenkami
Slavné revoluce a zda Britové maji nasledovat ptiklad Francouzské revoluce. Burkova
odpovéd’ je definitivné negativni. Aby podpofil tento argument, pokracuje interpretaci
udalosti ve Francii. Hodnoceni udélosti ve Francii (nova tustava, cirkevni a finan¢ni
reforma, armada) je veskrz nelichotivé a jiz viibec je nepovazuje za nasledovanihodné.
Otazka vérohodnosti popisovanych udalosti nestoji ve stfedu zdjmu této kapitoly,
nicméné u formy dopisu nelze ocekavat reference a zdroje informaci. Burke dokazal, ze
ma piehled o déni v Narodnim shromazdéni, ale objevuji se u néj i drobné chyby ve
faktech.% Casto radikaly citované a zesm&siiované jsou i rétorické pasaze o francouzské
kralovské rodin€. Znamou pasazi, kterd popudila mnoho c¢tenaii a stala se terCem
posméchu, je poeticky popis kralovny Marie Antoinetty: "Zemé, jiz se zrovna dotykala,
nespatrila pivabnéjsi vzhled. Zarila jako jitrni hvézda, spanila, plna zZivota a
radosti...Myslel bych, Ze deset tisic mecii vyleti z pochvy, aby ztrestalo treba jen pohled,

ktery by ji chtél urazit. JenzZe rytifska doba pominula."®" Tato sentimentalni pasaz, a¢

% COBBAN, The Debate, s. 6.

% Faktografickymi nesrovnalostmi v Uvahdch se zabyva napt. LOCK, Edmund Burke: Volume 11, s. 288-

293.

7 1 saw her just above the horizon, decorating and cheering the elevated sphere she just began to move

in, glittering like the morning star, full of life, and splendour, and joy...I thought ten thousand swords
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ma divod byt zesméSnovana, predstavuje protiklad rytifstvi jako idedlu jistych
moralnich hodnot ke kruté realité, kterd potkala kralovskou rodinu. Naopak
oslavovanou &asti Uvah je Burkovo piesna piedpovéd negativniho vyvoje revoluce v
dobé¢, kdy ostatni vitali uisvit revoluce s nadSenim. Nicméné udalosti ve Francii nejsou

predmétem zajmu. Tim je Burkiiv ndzor na prava a jejich roli ve vladé a stat¢.
111.2.2. Kritika prav ¢lovéka®

V zé&véru prvni tematické ¢asti pamfletu, ve kterém Burke kritizuje nazory Price
a dalSich radikalt, usilujicich o pfeneseni revoluce do Anglie, se Burke dostava k
problematice prav ¢lovéka: "Povazuji-li (radikdlové v Anglii) vSechno z ustavy a viady
své zemé, at uz cirkevni nebo svétské, za nelegitimni a uzurpované, nebo prinejlepsim za
naprosty klam, neni divu, Ze s dychtivym ocekavanim a vasnivym nadSenim hledi do
ciziny. Dokud jsou posedli témito utkvelymi predstavami, je marné jim licit zvyky jejich
predkii, zakladni zakony jejich zemé, stabilni ustavni formy, jejichz prednosti potvrzuje
prisnd provérka dlouhé zkusenosti a rostouci sila statu a prosperita naroda. Tito lidé
zkusSenosti opovrhuji...Zhotovili skrytou naloz, ktera v jedné velkolepé explozi rozmeta
vSechny starobylé vzory, vSechny precedenty, charty a akty parlamentu. Maji prece
"lidska prava". Ta nemohou byt omezovana Zadnym predpisem...nepripousteji Zadny
kompromis...Jsem dalek toho, abych popiral v teorii, a stejné tak se mi ze srdce prici

odmitat v praxi, skutecnd prava cloveka."® Spoledenské instituce Anglie i Francie, jak

must have leaped from their scabbards to avenge even a look that threatened her with insult. But the age
of chivalry is gone.“ CLARK, Reflections, s. 83-84. Cesky preklad citace je prevzaty z deského vydani
Uvah.
% Vyraz prava ¢lovéka (rights of man/rights of men) zacal Burke ve svych spisech pouZivat aZ po roce
1789. Predtim se v Aglii pro lidska prava uzivalo vyrazu pfirozena prava (natural rights)
9 It is no wonder therefore, that with these ideas of everything in their constitution and government at
home, either in church or state, as illegitimate and usurped, or at best as a vain mockery, they look
abroad with an eager and passionate enthusiasm. Whilst they are possessed by these notions, it is vain to
talk to them of the practice of their ancestors, the fundamental laws of their country, the fixed form of a
constitution, whose merits aew confirmed by the solid test of long experience, and an increasing public
strength and national prosperity. They despise experience...they have wrought under-ground a mine that
will blow up, at one grand explosion, all examples of antiquity, all precedents, charters, and acts of
parliament. They have “the rights of men.” Against these there can be no prescription...these admit no
compromise...Far am I from denying in theory, full as far is my heart from withholding in practice, the
real rights of men.” TAMTEZ, s. 64.
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Burke zdiiraziioval, byly zformovany souborem zvyki, konvenci a precedentl, které
zajiStovaly jejich stabilitu. Pravé tradice a historickd zkusSenost jsou zakladnimi pilifi,
na kterych Burke stavi své politické mysleni namisto abstraktnich lidskych prav. Zavér
pasaze dokazuje, Ze Burke nepopira existenci prav, tak jak v prvnim dile Prdv cloveka
tvrdi Paine. Burke uzndva existenci skutecnych préav. Pouze se mu pfi¢i zneuzivani
pojmu lidskych prav k ospravedlnéni revolu¢nich zasahi do zfizeni prosperujiciho statu.
Revolucionéaii ve Francii a radikdlové v Britanii podle n¢j vyuzivali lidskych prav jako
zbran¢ urcéené k destrukei spolecnosti a historického dédictvi naroda, kterého si Burke
tak cenil. V deklaraci lidskych prav nevidél ptirozeny vyvoj lidstva, tak jak si jej
pfedstavoval Paine, ale naopak navrat zpét do pfirozeného stavu bez spolecnosti a
konstituce, kde vladne chaos a anarchie. Burke nabadal k opatrnosti. V podstaté
neomezenad lidské prava nelze aplikovat univerzalné na kazdou zemi, které maji odliSny
historicky vyvoj. V tomto argumentu se shodne s francouzskym filozofem

Monstesquiem.

Za skute¢na prava povazuje historicky ziskané svobody urcitého naroda, které
jsou pisemné zaznamenané v historickych dokumentech, chartach a deklaracich prav.
Tato zaznamenana prava a svobody stavi do kontrastu s tzv. plivodnimi ¢i pfirozenymi
pravy. Teorii spolecenské smlouvy a pfirozenych prav neakceptuje jako legalni vyklad
vzniku prav clovéka. Povazuje ji za metafyzické filozofovani, které je prakticky
irrelevantni a potencionalné nebezpecné pro realnou politiku. Burke varuje, Ze kdyby se

lidské préava brala doslova, hrozilo by rozpolceni spole¢nosti.
111.2.3. Obéanska spolecnost

Obcanska spolecnost je pro Burka instituci, existujici ku prospéchu jejich ¢lent.
Ugel vlady je specifikovan pfirozenymi potiebami lidi. Lidé totiz maji pravo na to, aby
vlada uspokojila jejich potieby. Prava a potieby lidi ve spolecnosti se nejsou stabilni a
univerzalné platné. Méni se v Case v zavislosti na okolnostech. Lidsk4 prava tudiz
nemohou byt ustdlend na zékladé néjakého abstraktniho pravidla, naptiklad z premisy,
ze obCanska prava ptimo vychazeji z prav ptirozenych jako u Paina. Burke nepojednava
o pravech v pfirozeném stavu. Smysl pro néj ma pouze debata o redlnych pravech v
obCanské stavu. Ty v podstaté definuje jako vyhody, které poskytuje obcanska
spole¢nosti lidem: "Je-li obcanska spolecnost utvorena k prospéchu cloveka, vsechny

vwhody, pro které je utvorena, se stavaji jeho pravem. Tato instituce ma slouzit k dobru
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a prdavo samo je pouze dobrem vtélenym do pravidel. Lidé maji pravo na
nahospodareny majetek svych rodici, pravo zivit a vychovavat své deti, pravo na
pouceni do Zivota a utéchu ve chvili smrti. Kazdy jednotlivy clovek ma pravo nezavisle
delat vse, co nepoSkozuje jiného, a ma pravo na spravedlivy dil ze vseho, co miize
spolecnost diky umocnéni spojenych schopnosti a sil udélat pro jeho dobro. V tomto
partnerstvi maji vsichni stejnd prava, ne vsak na stejné véci."*®® Konkrétni podobu
téchto prav udava konvence a postupny vyvoj zédkona kazdé¢ zemé. Burke také mimo
jiné nesouhlasil se vSeobecnym volebnim pravem a rozhodné neuznaval existenci prava
soudit sebe sama v obCanském stavu. VEri, Ze lidska prava musi byt limitovana ¢i spise
vedle pozitivnich prav musi existovat i omezeni, které omezi jejich vasné, narusujici
prava ostatnich ¢lenti spolecnosti: "Omezeni vnucena lidem nalezi v tomto smyslu mezi

Jejich prava stejné jako jejich svobody."1%t

Spole¢nost je pro Burka smlouvou.’> Nema ovsem na mysli klasickou teorii
spolecenské smlouvy zaloZzené na souhlasu lidu. Ma charakter pojici sily. Je jakymsi

partnerstvim budoucich, souasnych i minulych generaci.
I11.2.4.Ustava

Ustava nebo v Burkové pojeti statni ziizeni zem& je pro n&j produktem
konvence. Anglie a Francie prosli rozdilnym historickym vyvojem, a proto 1 jejich statni
ziizeni se 1iSi. Kazda zem¢ ma konkrétni formu a tvar zfizeni, ktery nutné nevychazi z
principu prav ¢lovéka. Painova piedstava tstavy byla velmi izka. Ustavou byl pro ngj

psany dokument zalozeny na pravech clovéka, smlouvou, na jejimz zéklad¢ byla

100 If civil society be made for the advantage of man, all the advantages for which it is made become his
right. It is an institution of beneficence; and law itself is only beneficence acting by a rule. Men have a
right to live by that rule; they have a right to do justice, as between their fellows, whether their fellows
are in public function or in ordinary occupation. They have a right to the fruits of their industry, and to
the means of making their industry fruitful. They have a right to the acquisitions of their parents; to the
nourishment and improvement of their offspring, to instruction in life, and to consolation in death.
Whatever each man can separately do, without trespassing upon others, he has a right to do for himself,
and he has a right to a fair portion of all which society, with all its combinations of skill and force, can do
in his favour. In this partnership all men have equal rights; but not to equal things.” TAMTEZ, s. 65-66.
101 In this sense the restraints on men, as well as their liberties, are to be reckoned among their rights.”
TAMTEZ, s. 67.

102 TAMTEZ, s. 107. Viz cely odstavec zaéinaji vétou: "Society is indeed a contract."
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zalozena zastupitelska forma vlady, podle Paina jedinad spravna forma. Burke naopak
konstituci chapal jako celkovou spolecenskou stavbu Anglie, kterd je podminéna

konvenci a minulosti, a nejen jako formu vlady ¢i dokument.

Statni zfizeni znamend smlouvu mezi dvéma komorami parlamentu a kralem o
jejich roli v legislatute statu: "Zavazek a smlouva spolecnosti, které obecné zname pod
pojmem Ustava...Ustavujici soucdsti statu jsou povinny dodrzet verejny slib, ktery daly
sobé navzajem."®® Jednou vytvorené ziizeni se stane moralnim a politickym zdvazkem,

které je zavazujici i1 pro nasledujici generace.

Konkrétni statni zfizeni Britanie je dédi€nd monarchie a Burke je jejim
zastancem. Paine ji naopak povazuje za nejhloupé;jsi formu vlady, ktera si nezaslouzi
nic vic, nez opovrzeni. Burke argumentuje historickym vyvojem zemé&. Dédicné
nastupnictvi platilo v Anglii jiz pfed Slavnou revoluci na zaklad¢ zvykového prava a po
revoluci na zakladé parlamentem piijatého zdkona. Oba tyto zdkony vychazeji z obecné
dohody a ptivodni smlouvy statu, tedy ustavy.!%* Burke tedy predpoklada existenci

teoretické spolecenské smlouvy, kterou je statni zfizeni konkrétni zemé.

Burke obhajuje dédicnou monarchii v Britanii proto, Ze: "Nic nenasvédcuje
tomu, Ze by v néjakém jiném systému ci rdadu, nez je dédicna monarchie, mohly nase
svobody pretrvavat a byt drzeny v posvdtné ticté jakozto nase dédicné pravo."'® Ztizeni
dédicné monarchie se v prub&hu anglické historie ukazalo jako vyhovujici. Je vSak
dalezité ptfipomenout, ze Burke netvrdil, ze dédicnd monarchie je jedinou zdkonnou

formou vlady, tak jak to Paine tvrdil o zastupitelské republice.
I11.2.5. Slechta a naboZenstvi

Paine ve svém dile oslavoval zruSeni titult a aristokracie ve Francii. Povazoval
je za pouhé ptidomky k piirozené rovnosti 1idi.1% Burke zastival opaény nézor.

Vysledkem spole¢nosti bez Slechty a bez cirkve by pro néj byl "...ndrod hrubych,

103 "The engagement and pact of society, which generally goes by the name of the constitution...The
constituent parts of a state are obliged to hold their public faith with each other." TAMTEZ, s. 20.
104 TAMTEZ, s. 21.
105 "No experience has taught us, that in any other course or method than that of hereditary crown our
liberties can be regularly perpetuated and preserved sacred as our hereditary right." TAMTEZ, s. 25.
1% FONER (ed.), Thomas Paine: Collected Writings, s. 476.
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hloupych, divokych a zaroven ubohych a sprostych barbaru zbavenych viry, cti a muzné
hrdosti."'%” Tato pasiz zjevné ukazuje jeho aristokratické a nabozenské pojeti
spolecnosti. Narod zalozeny pouze na ekonomickych vztazich, tak jak mél byt ve
Francii, podle né¢j nemohl piedstavovat civilizovany narod. Civilizovana evropska
spole¢nost podle né&j stala jiz po dlouha 1éta na dvou zasadach: ,,idea gentlemana a duch
nabozenstvi.“'® Burke idealizuje aristokracii. Povazuje ji za patrony chudych.
Ptedpokladal, ze dédi¢ni vlastnici pidy pfijali své bohatstvi s tim, ze zahrnuje jisté
spolecenské zéavazky. V pfipad¢ Francie uznal chyby francouzské Slechty, ale jeji

zniceni nepovazoval za feseni.

Nabozenstvi bylo v Burkové pojeti ¢lovéku ptirozené: ,,clovek je ze své podstaty
nabozensky tvor...ateismus neni nejen ve shodé s nasim rozumem, ale téz se prici nasim
instinktiim.“1%® Obhajobu cirkevniho zfizeni naboZenstvi zalozil na premise, Ze cirkev je

pilifem spolecenského tadu.

107 CLARK, Reflections, s. 114.
108 TAMTEZ, s. 87.

109 man is by his constituion a religious animal...atheism is against, not only our reason but our

instincts.“ TAMTEZ, s. 101.
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IV. Thomas Paine a jeho pojeti lidskych prav
IV. 1. Zivot a dilo Thomase Paina

Thomas Paine (1737-1809) je Casto nazyvan prvnim mezinarodnim revolucionarem.
V poloving osmndactého stoleti pojem revoluce zahrnovala zménu vlady, konkrétnéji
navrat k pocatecnimu nezkorumpovanému stavu. Nicméné¢ na pocatku devatenactého
stoleti se termin vyvinul od navratu ke kotfeniim k procesu rychlé, zasadni a progresivni
zmény. Reformni snahy byly spojovany s virou v pokrok lidstva zaloZzené na osvicenstvi
a uznani nezcizitelnych prav ¢lovéka. Tuto spolecenskou a politickou zménu ilustruje

dilo Paina.

Paine byl muzem nékolikandsobného obc¢anstvi. Hral klicovou roli v Americké i
Francouzské revoluci a snazil se o jejich napodobeni v Anglii a Irsku. Byl ¢lenem
Kontinentdlniho kongresu v Americe a francouzského Narodniho shromézdéni.
V Anglii se stal nejctengjSim radikalnim pamfletistou devadesatych let osmnactého
stoleti. V roce 1792 byl v Anglii postaven mimo zakon, roku 1794 jen o vlasek unikl
popravé gilotinou v dob¢ jakobinského teroru a od roku 1802 byl v Americe odsuzovan

jako jakobin a nevéfici.*?

Paine m¢l mnoho zndmych mezi vedoucimi osobnostmi té¢ doby, napt. Benjamin
Franklin, George Washington, markyz Lafayette, Edmund Burke, Napoleon Bonaparte,
ale na rozdil od nich nepochéazel z bohaté ¢i vlivné rodiny. Jeho otec byl vyrobcem
damskych korzeti ve vychodni Anglii a synovi poskytl zakladni vzdélani a vyuceni
v oboru. V roce 1774 se Paine rozhodl emigrovat do Ameriky poté, co selhal jako
vyrobce korzetl, pirat, celni Gfednik, pfilezitostny ucitel a manzel. Ve Filadelfii ziskal
misto editora nov¢ zaloZzeného Pennsylvania Magazine a navazoval kontakty, jak to v té
dobé chodivalo, v kavarnach, kde se seznamil s americkou politikou. Po bitvé u
Lexingtonu a Concordu publikoval snad jeho nejznaméjsi pamflet Zdravy rozum (leden
1776), ve kterém jako jeden zprvnich vznesl pozadavek na ziskdni americké
nezavislosti a vytvofeni nového demokratického vladniho systému zaloZzeného na

principu lidskych prav.!!* Paine se neodvolaval na prava britskych ob&anti, ale na

110 PHILP (ed.), Thomas, s. viii.
111 Thomas PAINE, Common Sense, in: FONER (ed.), Thomas Paine: Collected Writings, s. 5-59.
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piirozena prava ¢lovéka.''? V priibéhu valky za nezavislost vzal pero do ruky pokazdé,
kdyz citil, Ze kolonisté potiebuji povzbudit.*'® Znamy tvodni odstavec Americké krize I
., These are the times that try men’s souls...“*** povzbudil Washingtonovy jednotky,
které ustupovaly pted britskym vojskem. Citoval jej také americky prezident Franklin
D. Roosevelt v prosinci 1941, kdyZ pronasel svou fe¢ po toku na Pearl Harbor. Paine
byl cilim americké revoluci naprosto oddan a to kvili jejim principim svobody,
rovnosti a nadéje na statni zfizeni, zaloZzené na zastupitelské vlade¢, oprosténé od

dédi¢né monarchie.

Po skonceni valky za nezavislost se Paine nechal pohltit védeckymi experimenty
a navrhem obloukového mostu, ktery by pieklenul i1 Sirokou feku. Ve své vypravé za
hledanim sponzora na vystavbu mostu odrazil od bichu Ameriky a vydal se do Francie
roku 1787. Béhem nasledujicich péti let pendloval mezi Francii a Anglii. V Anglii si
vyrazil na vylet s Edmundem Burkem, které¢ho si vté dob¢é vazil a povazoval ho za
velkého muze politiky, protoze Burke v parlamentu projevoval pochopeni pro
pozadavky americkych kolonisti jako britskych obc¢ani.!'® Jejich pratelstvi oviem
nemélo dlouhého trvani. 14. Cervence 1789 padla Bastila a Francouzska revoluce
propukla v plné sile. Burka vydésilo nadsené opévovani revoluce jeho spoluob¢any. Na
kazani Richarda Price A Discourse on the Love of our Country (listopad 1789) k vyroci
Slavné revoluce z roku 1688 reagoval sepsanim znamého dila Uvahy o revoluci ve
Francii (listopad 1790). Burkovo dilo vyvolalo pamfletovou valku, ktera mozna zacala
interpretaci udalosti ve Francii, ale rychle se stala debatou o zakladnich principech
politiky. Painova Prdva cloveka (vydana ve dvou dilech 1791 a 1792) byly

vvvvvv

poté, co britskd vlada ptijala zdkon Krdlovské prohlaseni proti podvratnému psani

12 Tim se nechal inspirovat Thomas Jefferson pii psani Deklarace nezavislosti (ratifikovana 4. Cervence
1776): ,, ...vSichni lidé jsou stvofeni sobé rovni a jsou nadani jistymi nezcizitelnymi prdavy, mezi nez patri
pravo na zivot, svobodu a budovini osobniho §tésti.“ Thomas JEFFERSON, Deklarace nezavislosti
Spojenych statii americkych a Ustava Spojenych statii americkych, Praha 2000, s. 155.
113 iz Americka krize I — V a Krize VI — 1X; vSechny dopisy edi¢né vydany v FONER (ed.), Thomas
Paine: Collected Writings.
V4 TY7 5.91; , tato doba zkousi lidské duse...
115 Burke pry zaZertoval o svém pfatelstvi s Painem: ,, Lovime ve dvojici.“ HITCHENS, Thomas Paine a
jeho Prava, s. 75.
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(kvéten 1992) spolu se zatykacem na Paina. Ten ovSem prchl do Francie, kde diky své
angazovanosti v americké revoluci byl zvolen poslancem Narodniho shroméazdéni. Tam
hlasal odstranéni monarchie a zfizeni republiky. Jeho ucast na tomto shromazdéni se
vsak stala nebezpeénym podnikem. Pfi jednanich se ve Shroméazdéni vydélily dveé
strany, nalevo sedéla jakobinska frakce a napravo girondisté.''® Pii pouziti tohoto
méfitka Ize Paina postavit na stranu pravice. Agitoval proti popravé krale Ludvika XVI.
V pronesené feci apeloval na soucit a rozum: ,, Kdo si chce zajistit vlastni svobodu, ten
musi i svého nepritele chranit pred represi, nebot’ porusi-li tuto povinnost, vznikne tim

‘

precedens, ktery postihne jeho samotného.“ a zéaroven navrhl, aby se Francie stala
,prvni zemi, kterd zrusi trest smrti .1} Jakobini ho naikli, Ze neni jako kvaker opravnén
se k popravé vyjadiovat a kral byl popraven.'® Béhem obdobi Velkého teroru byl Paine
jako britsky ob¢an bez soudu zatéen a jen diky §téstén¢ unikl poprave. V priibéhu dvou
let po svém propusténi v zim¢ 1794 zlstal ¢lenem shromézdéni a publikoval pamflet, ve
kterém kritizoval omezeni volebniho prava (On First Principles of Government, 1795),
a také Agrarian Justice (1797). Zde vyjadtil své nazory tykajici se problému chudoby a
vlastnictvi a rozpracoval plan socidlniho statu a rozdé€leni pfispévkil pro obCany statu,
ktery naznacil jiz ve druhém dile Prav clovéka. Pti svém pobytu v Pafizi prohlésil, ze
valka by mohla byt ukon¢ena pouze invazi Britdnie a ndsledné zaloZeni republiky. Na to
slySel Napoleon, ktery Painovi slozil kompliment, ze spi s Pravy clovéka pod

polstarem.'® Nicméné& po Napoleonové pievratu se Paine rozhodl opustit Francii.

Do milované Ameriky se vratil v roce 1802. Sva posledni 1éta zde v§ak nedozil v
pokoji. Setkal se s kritikou a odmitanim, také diky jeho kontroverznimi dilu Age of
Reason (1795, 1796), ve kterém vyjadfil svllj postoj k nabozenstvi a ptihlésil se k
deismu: ,,Nevérim ve vyznani prohlasované Zidovskou cirkvi, Fimskou cirkvi, reckou

cirkvi, tureckou cirkvi, protestantskou cirkvi, ani Zadnou jinou cirkvi, kterou znam. Ma

116 Girondisté piedstavovali politické uskupeni po¢ateéni faze Francouzské revoluce. Byli pojmenovani
podle kraje Gironde (jihozapadni Francie), ze kterého pochdzeli néktefi zastupci. Skupina prosazovala
republiku a obhajovala valku. Roku 1993 upadli v nemilost a vidci strany byli popraveni, ¢imz zacalo
obdobi Teroru.
117 On the Propriety of Bringing Louis XVI. to Trial; CONWAY, The Writings 11, s. 114.
118 FONER (ed.), Thomas Paine: Collected Writings, s. 389.
119 CLAEYS, Thomas Paine: His Political Thought, s. 32-33.
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viastni mysl je mou cirkvi.“'?° Paine zde zpochybiiuje autoritu cirkve jako instituce i
autoritu Bible: ,,Vérim v jednoho Boha a nic vic.“**' Tyto piedstavy o nabozenstvi
reprezentuji deismus. Dilo se setkalo s vlnou obrovské kritiky. Paine se také dostal se
do sporu i s diive obdivovanym Georgem Washingtonem, kterému vénoval prvni dil
Prav c¢loveka. 1 ptes roli, jakou Paine sehral v Americké revoluci, byl ke konci Zivota
zesmé$tiovan jako opilec a zatracovan jako ateista.!?> Thomas Paine zemiel v

zapomnéni v New Yorku roku 1809.
IV. 2. Koncept lidskych prav v prvnim dile Prav ¢lovéka

Painliv pamflet byl publikovan v Gnoru 1791 v Londyné pouhé tfi mésice po
vydani Burkovych Uvah. V literatufe je toto dilo prezentovano jako nejznaméjsi a
Odpovéd’ na iitok pana Burka na Francouzskou revoluci. Podle Fennessyho Uvahy byly
pouhym stimulem, zaminkou k vydani knihy. Jak sam Paine v tivodu pamfletu uznava,
uz pied vydanim Uvah mél vamyslu sepsat dilo reflektujici udalosti ve Francii.
Painovou aspiraci nebyla pouha reakce na Burkovy myslenky. Doufal v efekt Zdravého
rozumu Vv Americe. Chtél inspirovat a povzbudit anglicky lid ke zméné vlady a

prosazeni lidskych prav.1%

Prvni dil Prdv clovéka autor vénuje lidskym praviim a jejich podstaté. Jiz
samotny nazev dila je zajimavy. Vyraz rights of man neboli prava ¢lovéka pochazi z
francouzské fraze droits de ['homme. Droits de ['homme se zaCalo pouzivat na
jednanich Narodniho shromazdéni a stalo se soucasti nazvu Deklarace prav clovéka a
obcana (La Déclaration des droits de |'homme et du citoyen). Paine pienesl frazi prava
¢lovéka do anglictiny, kde se do t¢ doby v souvislosti s pravy pouzivalo vyrazi

piirozena a obéanska prava, nezcizitelna prava, dédiéna prava, prava Angli¢and. %

120 I do not believe in the creed professed by the Jewish church, by the Roman church, by the Greek
church, by the Protestant church, nor by any church that I know of. My own mind is my own church.*
FONER (ed.), Paine, s. 666.
121 | pelieve in one God and no more.«, TAMTEZ, s. 666.
122 Harvey J. KAYE, Thomas Paine and the Promise of America, New York 2005, s.91.
123 FENNESSY, Burke, Paine, and the Rights, s. 160-164.
124 William SAFIRE, Safire's Political Dictionary, Oxford 2008, s. 328.
41



Prava c¢loveka by se dala tematicky rozdélit na deset ¢asti: vod, ve kterém autor
uvadi divody k sepsani dila a prohlasuje, Ze dominuje pravo zijici generace nad témi
minulymi; interpretace udalosti Francouzské revoluce; stru¢na rozprava o pivodu
lidskych prav; pojednani o zdrojich vlad; o ustavé a spoleCenské smlouve; srovnani
francouzské a britské ustavy; dalsi pojednani o stavu véci ve Francii a déni v Narodnim
shromazdéni; znéni Deklarace prav cloveka a obcana spole¢né s Painovymi postiehy;
,Miscellanous chapter®, ktera polozila zaklad pro druhy dil; a zavér. AZ na posledni tii
Casti, které jsou samostatnymi kapitolami s nazvy, zbytek knihy ptedstavuje
nestrukturovanou sérii komentaii na rizné otazky. Tento fakt si sdm Paine uvédomuje a
nékolikrat se odvolava na Burkovy Uvahy, ,;masu myslenek kutdlejicich se pres sebe a
nicicich jedna druhou**?®, které hodla nasledovat. Prvni dil Prdv clovéka tedy svou
formou p¥ipomind Uvahy. Tato nestrukturovand a nesystematickd forma dila stoji
v protikladu s druhym dilem Prdv clovéka, ktery je rozdéleny na pét oddélenych kapitol.
Nasledujici kapitola objasni Painovy argumenty v prvnim dile Prdv clovéka se

zaméetfenim na jeho pojeti lidskych prav.
IV. 2. 1. Zemé patii Zivym

Dilo je vé€novano Georgi Washingtonovi. Paine se snazi dokézat, ze prava
¢lovéka mohou byt univerzalni. Vyjadiuje svou nad¢ji na preneseni principii americké
revoluce do Evropy. Fakt, Ze dilo reaguje na Burkiiv itok na Francouzskou revoluci, je
ziejmé hned z prvni véty. Paine vyjadiuje své zklamani z Burkova jedndni a hodla splnit
slib ptatelim revoluce a vyvratit jeho mylné predstavy o revoluci ve Francii a
principech svobody. S cilem zdiskreditovat autoritu a dilo svého oponenta, Paine
naznacuje, ze Burke dostal za své pojednani zaplaceno od statu. Cely pamflet je protkan
osobnimi utoky a narazkami na Burka, kdy Paine piekrucuje jeho myslenky a nepfesné

cituje jeho Uvahy tak, aby ho zesmé&snil.

Jednim z dulezitych nesouladti mezi Burkem a Painem hned na pocatku se tyka
osoby Dr. Price a vykladu Slavné revoluce. Burke nesouhlasil s vykladem prav, ktera
podle Dr. Price ziskal anglicky lid se Slavnou revoluci. Mezi tato prava pattila: pravo

volit si své vladce; pravo odvolat vladce v ptfipadé Spatné vlady; prdvo vytvorit si

125 ...a Mob of ideas, tumbling over and destroying one another.“ FONER (ed.), Thomas Paine:
Collected Writings, s. 511.
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vlastni vladu. Burke odsuzuje tuto deklaraci prav jako neslucitelnou s britskym statnim
ziizenim, které je vysledkem konvence a historické zkuSenosti. Jednou vzniklé ziizeni
se pro n¢j stane moralnim a politickym zavazkem i pro budouci generace statu. Paine
zde zkresluje Burkovy nazory a sebevédomé prohlasuje, ze Burke popira existenci prav.
Tim Paine dokazuje, ze Burkovy myslenky nechape anebo je schvalné piekrucuje tak,
aby Burka zesmé&$nil jako ,.génia paradoxu.“*?® Paine prosazuje pravo a autoritu Zijici
generace nad témi minulymi a tim boifi Burkliv vyznam konvence a tradic pro narod.
Tak jako ,,clovek nemiize byt majetkem cloveka*'?’| tak i minulé generace nevlastni ty
budouci. Samotnou Slavnou revoluci Paine nepovazuje za revoluci. Anglie se nezbavila
dédi¢né monarchie. Pouze se poddala jinym vladcim. Jako piiklad uvadi dokument Bill
of Rights, ktery parlament pfijal roku 1689 a ve kterém se pise: ,,nejpokornéji se
podvolujeme (anglicky lid), nasi dédicové a potomci, NAVZDY.“*?® Vladu az za hrob
povazuje za tyranii. Painovou snahou je zde dokézat, Ze pravo existuje v narodé¢, v Zijici
generaci.'® Burkliv diiraz na tradice a konvence odsuzuje a interpretuje takto: ,, ...pan
Burke prosazuje autoritu mrtvych pied pravy a svobodou zZivych.“** Burke podle Paina
prosazuje existenci prava zavazujiciho potomstvo k poslusnosti naveéky, ale nemiize
podat diikkaz o ptivodu takového prava. Zasadni problém pro Paina pfedstavuje otazka
puvodu pradv. OvSem jeho vlastni interpretace vzniku obcanskych prav z téch
ptirozenych, které pochdzeji od Boha, také neposkytuje zddny hmatatelny ditkaz. Jedna
se o argumentaci zalozenou na fiktivni historii stvofeni lidstva Bohem a ptechodu
Z ptirozen¢ho do spolecenského stavu. Konktrétnéji se timto tématem zabyva v ¢asti o

lidskych pravech.
IV. 2. 2. Interpretace Francouzské revoluce

Po deklaraci prava, Ze zem¢ patii zZivym, Paine pokracuje osvétlenim plivodu a
sméru udalosti ve Francii. Pro nasledujici ¢ast je dilezité piipomenout, Ze Paine psal

knihu bezmala tii roky pted vypuknutim jakobinského teroru a popravy francouzského

126 . the paradoxical genius of Mr. Burke.“ TAMTEZ, s. 437.
127 'Man has no property in man... “ TAMTEZ, s. 438; Tento vyrok vyjadiuje i jeho postoj k otroctvi.
128 ‘most humbly submit themselves, their heirs and posterities, for EVER. “ TAMTEZ, s. 437.
129 TAMTEZ, s. 436-439.
130 ... Mr. Burke is contending for the authority of the dead over the rights and freedom of the living.*
TAMTEZ, S. 439
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kréle. Paine se pfi jednanich o popravé Ludvika XVI. krale zastaval a sdm pak gilotin¢
unikl pouze o vlasek.®! Burkeovu knihu, kterd se podle n&j snazi byt poucenim
francouzskému narodu, nazyva ,.temnotou, ktera se snazi osveétlit svétlo.“**? Nicméné
z dnesni perspektivy by jisté diskuzi o intepretaci udalosti ve Francii a predpovédéni
jejiho vyvoje vyhrdl Burke. Podle Paina francouzsky narod nerevoltoval proti osobé
Ludvika XVI., kterého autor uznava jako pritele francouzského naroda. Revoluce méla
za cil zni¢it monarchii a monarchu jako instituci a jejich principy a odstranit
despotismus, ktery prostoupil celou zemi. Pro Paina ma zasadni vyznam koncept prav
Clovéka, jez je hybnou silou revoluce: ,,Revoluce ve Francii vznikla na zakladé
raciondlniho zvazeni prav ¢lovéka.“*™® Burke se naopak ve svém dile soustiedil na
osobnost Ludvika XVI., kterého povazoval za cil revolty. Paine nesouhlasi s nasilnym
vyvojem revoluce, jak jej trefn¢ predpovédél Burke. Tvrdi, Ze na rozdil od nasilnych
revoluci®®, ta francouzska je vedena principy a ne osobami. Paine pokracuje znamou
pasazi, ve které Burke lamentuje nad ztratou véku rytifstvi a popisuje Marii Antoinettu:
,Lituje peri, ale zapomind umirajiciho ptaka.“**® Nésleduje optimisticky popis udalosti,
které se odehraly ve Francii, dobyti Bastily, jednani v Narodnim shromazdéni a vydani

Deklarace prav ¢lovéka a obcana.

Z Painovy interpretace revoluce je patrné, ze alfu a omegu revoluce pro néj
predstavuji abstraktni principy o svobodé¢, rovnosti a lidskych pravech. Revoluce je
zamétena proti despotickym principim monarchie. Paine nebere v potaz ekonomickou a

spolecenskou situaci, kterd jist¢ také ptispéla ke vzniku revoluce. Udalosti ve Francii

131 Paine pronesl slavnou fe¢ na obhajobu francouzského krale (Reasons for Wishing to Preserve the Life
of Louis Capet), ve které navrhoval vyhnanstvi krale Ludika XVI. a zasazoval se o zruSeni trestu smrti.
Paine tvrdil, Ze ten, kdo chce svobodu, musi i nepfitele chranit pred represi. Pokud tuto povinnost porusi,
vznikne tim precedens, ktery postihne jeho samotného. Zastaval ndzor, Ze poprava je problém a ne feseni.
Na to ho Marat umlcel, Ze nema pravo se k véci vyjadiovat, nebot’ je kvaker a ti neuzndvaji trest smrti.
TAMTEZ, s. 382-391. Paine chtél zni¢it krale jako instituci a ne ¢lovéka samotného, ktery pomohl jeho
milované Americe v dobé revoluce. Paine stale véril a doufal, ze Francouzska revoluce bude
nasledovkyni té americké, Ze pomoci rozumu bude schopen ¢leny Narodniho shromazdén presvéd¢it o
nepravosti poprav. AvSak neuspél.

132 darkness attempting to illuminate light. “ TAMTEZ, s. 442.

133 ..a revolution generated in the rational contemplation of the rights of man.“ TAMTEZ, s. 445.
134 Paine zde mini nasilné Gordonovy bouie (Gordon Riots) z roku 1780.

135 He pities the plumage, but forgets the dying bird.“, TAMTEZ, s. 448.
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interpretuje velmi zasvécené, sebevédomé az dogmaticky, kdy bez skrupuli popird

Burkovy vytky k pribéhu a nasilné predpovédi revoluce.
IV. 2. 3. Pojednani o puvodu prav ¢lovéka

Poté, co Paine uvedl na pravou miru udalosti ve Francii, vyjadiuje tmysl
pokradovat ve stopach pana Burka ,,skrz divocinu nesmysinych rapsodii“**®, ve kterych
se Burke vyjadiuje o vladé. Diive nez se ale pusti do problematiky vlad, citi Paine
potiebu reagovat na Burkiv vyrok o Deklaraci prav cloveka a obcana (,,ubohé
rozmazané listy papiru o pravech clovéka“™"). Paine se zde Burka taze, zda tim popira
existenci lidskych prav a pokud ne, jak hodla dokéazat jejich pivod. Timto tvrzenim
Paine volné ptechazi od vykladu udalosti ve Francii ke kratkému pojednéni o pivodu

lidskych prav.

K objasnéni prav clov€ka Paine vyuziva historické argumentace o fiktivni
minulosti vzniku prav. Koncept lidskych prav odvozeny ze starovéku ¢i z historickych
dokumenti (Magna Charta, Bill of Rights), na které odkazoval Burke, je podle Paina
chybny. Po¢atek lidskych prav piimo spojuje s poatkem samotného lidstva. Clovék byl
stvofen Bohem, ktery tim dal zaroven vzniknout lidskym praviim: ,,Osviceny a bozsky
princip rovnych prav ¢lovéka (nebot maji sviij ptivod od Stvoritele cloveka) se vztahuje
nejen K zijicim jedinciim, ale i ke generacim lidi ndsledujicich jedna druhou.“'® Pro
Paina jsou tedy prava clovéka bozskd, nebot maji sviij pivod od Boha. Bere si na
pomoc Bibli, ze které cituje: "I stvoril Buh clovéeka k obrazu svému, k obrazu Bozimu
stvoril jej, muze a Zenu stvoril je."'* Tim Paine dokazuje, Ze vSichni lidé jsou si rovni
od Boha a tudiz maji vSichni i stejna prava. Ackoliv Paine klade diiraz na rovna a

univerzalni prava vSech, je nutno dodat, ze Paine do své predstavy rovnych prav

136 through a pathless wilderness of rhapsodies TAMTEZ, s. 461.
137 this paltry and blurred sheets of paper about the rights of man.“, TAMTEZ, S. 461.
138 The illuminating and divine principle of the equal rights of man, (for it has its origin from the Maker
of man) relates, not only to the living individuals, but to generations of men succeeding each other.*
TAMTEZ, s. 462-463.
139 "and God said, Let us make man in our image. In the image of God created he him; male and female
created he them." TAMTEZ, s. 463.
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¢loveka nezahrnuje prava Zen (napf. volebni pravo pouze pro muZze). Jak sam dodava

"rozdil mezi pohlavimi je zdiiraznén"*° uz v Bibli.}*
IV. 2. 3. 1. Vychova lidstva a povinnosti ¢lovéka

S ptivodem prav uzce souvisi i existence povinnosti ¢lovéka. Paine piedpoklada
jakysi proces kultivace ¢i vychovy lidstva, ktera ¢lov€ka ptivadi k povédomi o jeho
pravech a povinnostech: "7To je jednou z nejvétsich pravd a nejvyssich vyhod kultivace.
Pokud budeme cloveéka zvazovat v tomto svétle a ucit ho v tomto svétle, pak ho to
dostane do vizkého spojeni s jeho povinnostmi."'*? Svétlem zde Paine ma na mysli pravé
kultivaci/vychovu lidstva. Predpoklada, ze ¢lovek bude veden ke kultivaci. Nicméné
odpovéd’ na otazku kdo nebo co (zde pouze jako "t0o") bude tim ucitelem, uz
neposkytuje. Muze se jednat o blize nespecifikovanou motivaéni silu ve vychové a
fizeni lidstva. Podobna ptredstava prav a povinnosti zavisejicich na vychové se objevuje
i francouzskych filozofii.}*® Vyvoj lidstva naznacil ve svém dile O zlocinech a trestech
(1764) italsky filozof Beccaria, ve kterém mimo jiné odmitl trest smrti, tak jako

Paine.1#

Toto fizeni lidstva je nutné k tomu, aby ¢lovék si ¢lovék uvédomil sva prava a
dodrzoval své povinnosti. Povinnosti a prava predpokladaji recipro¢ni vztah: ,,Cokoliv
je mym pravem jako clovéka, je také pravem nékoho jiného; a tak se prdavo stane moji
povinnosti jej garantovat, stejné tak viastnit.“**® To znamen4, Ze pravo na Zivot jedince
automaticky predpoklada jeho povinnost respektovat prava na zivot ostatnich jedinc.
Povinnost Paine definuje takto: ,.Je to jasné a jednoduché a sklida se pouze ze dvou

bodii. Jeho povinnost k Bohu, kterou kazdy clovek musi citit; a respektovat blizniho

140 "The disctiction of sexes is pointed out." TAMTEZ, s. 463.
141 Rovna a univerzalni prava pro viechny a tedy i pro Zeny v dob& pamfletové valky prosazovala Mary
Wollstonecraft, o debaté mezi Burke a Wollstonecraft viz O 'NEILL, The Burke-Wollstonecraft Debate.
1421t is one of the greatist of all truth, and of the highest advantage to cultivate. By considering man in
this light, and by instructing him to consider in this light, it places him in a close connection with all his
duties." TAMTEZ, s. 463.
143 Napt. Antoine CONDORCET, Ndcrt historického pokroku lidského ducha, Praha 1968.
144 Cesare BECCARIA, O zlocinech a trestech, Praha 1893.
145 Whatever is my right as a man, is also the right of another; and it becomes my duty to guarantee, as
well as to possess.“ TAMTEZ, s. 509.
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svého, chovat se tak, jak by chtél, aby se ostatni k nému chovali.“**® Zde opét vychazi z
Bible. Povinnosti pro Paina znamenaji pouze respektovani prav ostatnich. Jedna se o

jediné moralni omezeni individuélnich prav.
IV. 2. 3. 2. Pfirozena a obanska prava

V nésledujici ¢asti rozpravy o pravech se Paine zabyva vznikem obcanskych
prav z téch pfirozenych. Lidska prava pochazejici od Boha Paine klasifikuje jako
pfirozend prava. Mezi pfirozend prava fadi ,,vSechna takovd prava, kterda jedinci
poskytuji pravo na vlastni bezpeci a Stésti, kterda ovsem nezasahuji do prirozenych prav
ostatnich jedincii."**’ Vysadni postaveni mezi pfirozenymi pravy zaujima pravo na
svobodu mysleni. Tato prava nalezi ¢lovéku jako jedinci "v prdavu jeho byti“**8, ne jako
¢lenovi spole¢nosti. Tim Paine pravdépodobné mysli nezavislost kazdého jedince, kdy
kazdy ma sva ptirozena prava. Jedinec je v pfirozeném stavu suverénni, vladne si sam.
Pfirozena prava jsou podle Painovy ptfedstavy individuadlnimi pravy, ktera maji pouze
jediné omezeni. Jedna se o moralni omezeni takovych individualnich prév jedince, ktera

souvisi s jeho ptedstavou reciprocniho vztahu prav a povinnosti nacrtnutou vyse.

Obcanska prava nalezi clovéku jako ¢lenovi obCanské spole¢nosti. Maji sviij
existujici ekvivalent v prirozenych pravech jedince. Obcanska prava tedy piimo
vychazeji z téch ptfirozenych. OvSem ne vSechna pfirozena prava jsou platna i po vzniku
obCanské spolecnosti. Jednd se o takova prava, kterd nemohou byt garantovana
jedincem. Mezi né patii prava vztahujici se k ochran¢ a zajiSténi bezpecnosti, napf.
pravo soudit sebe sama ¢lovék odlozi do rukou spolecnosti. Motivaci pro vstup ¢lovéka
do spole¢nosti je lepsi zajisténi jiz existujicich ptirozenych prav. Mezi vysadni prava,
ktera ¢lovéku ziistanou i po vzniku spoleCnosti patii pravo na svobodné mysleni a pravo
na nabozenstvi. Paine vSak zduraznuje, ze ,,spolecnost mu (¢lovéku) nic neposkytuje.

Kazdy c¢lovék je viastnikem ve spolecnosti a vychdzi z kapitdlu na zpiisob prav.«

146 It is simple and plain, and consists but of two points. His duty to God, which every man must feel; and
with respect to his neighbour, to do as he would be done by." TAMTEZ, s. 464.
147 all those rights acting as an individual for his own comfort and happiness, which are not injurious to
the natural rights of others.“ TAMTEZ, s. 465.
148 "jn right of his existence" TAMTEZ, s. 464.
149 Society grants him nothing. Every man is a proprietor in society, and draws on the capital as a
matter of right.“ TAMTEZ, s. 465.
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Prava tedy nendlezi ¢lovéku diky spolecnosti a obcanska autorita nema pravo zasahovat
do obcanskych prav. Princip prav v ptirozeném i ob¢anském stavu je velmi podobny.
Paine nékolikrat zdiiraznil, ze obCanskéd prava jsou v podstaté piirozend individualni
prava jedince. Obcanska prava podle Paina davaji ¢lovéku pravo konat podle jeho
vlastni viile. Tato prava maji pouze jediné omezeni stejn¢ jako pfirozena prava: jedinec
nesmi omezit prava jiného jedince. Z takového pojeti prav vystava otazka, zda je
koncept takika neomezenych prav ¢lovéka aplikovatelny na vztahy mezi lidmi v
obcanské spolec¢nosti. Burkova odpovéd’ na tuto otazku byla negativni. Obaval se toho,

ze kdyby se prava brala doslova, tak by svét skoncil v anarchii.

Celkovy koncept piirozenych prav a ptirozené¢ho stavu byl na konci osmnactého
a v prubéhu devatenactého stoleti napaden. Kritika byla zaloZzena na tvrzeni, ze
pfirozeny stav je fikce a tim padem zadna pfirozena prava neexistuji. Existuji pouze ta
obcanska. Zakladem vlady méla byt uziteCnost. V souvislosti s kritikou ptirozenych
prav spojovanych s jakobiny a Terorem se na pocatku devatenactého stoleti v Anglii
objevil smér pozdéji nazvany jako utilitarismus.™® Zakladnim principem tohoto mysleni
bylo nejvétsi dobro pro nejvyssi pocet.® Tyto myslenky byly posileny v devatenactém
stoleti dilem filozofa Jeremy Benthama. Tento zastance utilitarismu a prav zvirat zamitl
pfirozena prava jako zhoubny ,,nesmysl na chiidach®. Oznacil je za fikci a anarchistické
bludy uz ve své kritice Deklarace prav ¢lovéka a obéana.*™? Piirozena prava jsou podle
néj rétorickym nesmyslem, ktery je zneuZivan k ospravedInéni revoluci a vede
k nebezpe¢né anarchii. Vé&ril, stejné jako Burke, Ze vlada neni schopna vyhovét
pozadavkim doktriny pfirozeného prav. Pokud konkrétni zdkon prosazuje princip
velkého dobra pro velké mnozstvi lidi, pak je legitimni bez ohledu na to, jestli vyhovuje
doktriné ptirozen¢ho prava. Paine vSak tento anarchisticky osten prav ¢lovéka nevidi.

Zastava pozitivni pohled na préva ¢lovéka a vyvoj lidstva.

Zamérem Painova stru¢ného pojednani o ptivodu prav Cloveéka a definice
ptirozenych a obcanskych prav je predstaveni teoretické zdkladny k pojednani o plivodu
a vyvoji vlad. Painovymi hlavnimi premisami pojeti lidskych prav je bozsky ptivod prav

Clovéka; obCanska prava piimo vychazejici z pfirozenych individualnich prav, ktera

150 7 anglického ,,utility (uzite¢nost) vznikl nazev utilitarismus.
151 CLAYES, Thomas Paine: Social and Political Thought, s. 91-92.
152 Jeremy BENTHAM, Anarchical Fallacies, London 1816.
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jsou moralné omezena pouze povinnostmi cloveéka; a pfedné, ze obCanska vlada je
vytvorena na zaklad¢ lidskych prav. Lidska prava tedy tzce souvisi s vladou. V dalsi

¢asti Paine aplikuje tyto principy na vladu.
IV. 2. 4. O pivodu vlad

Paine rozlisuje tfi odlisné zaklady ¢i zdroje, ze kterych vyrostly rizné vlady:
»Prvni povercivost, druha moc, treti obecny zdjem spolecnosti a vseobecna prava
cloveka. ™ Na pocatku vladla povéréivost a knézi. To, co fekli véstci a véstkyné, se
stalo zakonem. Touto vladou ma Paine ziejmé na mysli vlady starovékého Recka a
Rima. Povéréivost byla poté vystiiddna nasilnym dobyvanim. Tato vlida je zde
reprezentovana Vilémem Dobyvatelem, jehoz vlada byla zalozena na moci a meci. Tyto
dveé vlady se podle Paina spojily a vytvotily modlu bozského prava krali. Spojeni
cirkve a stitu povazuje za nejhor$i zvracenost a pravé takovou vladu podle n¢j
zosobiiuje britskd vlada. Tietim zdrojem vlady je spoleCnost. Spolec¢nost, popf.

spolecenska smlouva, kterd dala vzniknout vladé zalozené na lidskych pravech.

Tyto tfi rozdilné zdroje vlad predstavuji jakousi evoluci vlad v d€jindch lidstva.
Podle Paina ptedstavuji zakonity vyvoj vlad ¢i lidstva od primitivni vlady knézi, pfes
nasilné dobyvani, az k principim svobody a vladé zalozené na pravech clovéka. To
znadi, ze lidé v podstaté nemaji pravo volit si vlastni vladu. Paradoxem je, Ze Paine na
zaCatku svého pamfletu utocil na Burka, ktery poptel, Ze Slavna revoluce anglickému
lidu zajistila pravo zvolit si svou vladu. Pfitom sdm Paine piedpokladé existenci pouze
jediné mozné vlady. Takové, kterd je zalozend na rozumu a lidskych pravech. Zanik
monarchie a vitézstvi rozumu, svobody a prav ¢lovéka Paine povazuje za nevyhnutelné,
za pfirozeny vyvoj lidstva a vlad.'® Nejedna se o logické obhajeni lidskych prav, které
by vychazelo z n&jakého nejvyssiho zdkona (Pufendorf, Wolff, Burlamaqui)'®®, ale o

historické obhajeni prav. Paine tak nenasleduje geometrickou metodu ptirozené¢ho prava

153 | First, Superstition. Secondly, Power. Thirdly, the common interest of society, and the common rights
of man.“ FONER (ed.), Thomas Paine: Collected Writings, s. 466.
154 TAMTEZ, s. 466-467.
155 Vice viz CERMAN, Lidskd prava, s. 300-334.
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sedmndctého stleti. Podobnou argumentaci pouzili francouzsti filozofové Condorcet a

Montesquieu.®
IV. 2. 5. O spolecenské smlouvé a o tstavé

Z Painova pojednani o ptivodu a vyvoji vlad vyplyva, Zze jedinym spravedlivym
a pravoplatnym zdrojem vlady je vlada zaloZend na pravech c¢lovéka a spoleCenské
smlouvé. Vlada je smlouvou mezi svobodnymi a rovnymi jedinci spolecnosti: ,,jedinci
se na zaklade jejich osobniho a suverénniho prava rozhodli uzavrit smlouvu s ostatnimi
jedinci a vytvorit tim viadu: a to je jediny zpiisob, jakym ma viada pravo vzniknout a
Jediny princip na kterém ma pravo existovat.“*" Co se tyce teorie spole¢enské smlouvy,
Paine neni pfimym pokracovatelem Lockovym. Podle Locka je smlouva uzaviena mezi
vladcem a jeho poddanymi, ale u Paina jde o smlouvu mezi suverénnimi jedinci. Podle
Paina Vv pfirozeném stavu neexistovala vlada, se kterou by poddani uzavieli smlouvu.
Spole¢nost piedchazela vladé. V této myslence Ize poznat teorii dvou spoleéenskych
smluv u Paina. Prvni spoleCenskou smlouvou je piechod z pfirozeného do
spole¢enského stavu, tedy vznik spole¢nosti. Spolecenskym stavem se blize pak zabyva
V druhém dile Prdv clovéka. Druhou spolecenskou smlouvou vznika vlada, jak je patrné
z vyse uvedené¢ho citatu. Tato teorie spolecenské smlouvy kopiruje spolecenskou

158

smlouvu podle Rousseaua™°, vedle Condorceta a Montesquicua dalsi francouzsky

osvicenec, ktery ovlivnil Painovu politickou teori.

156 pyedstavitel francouzského osvicenstvi Charles Montesquieu ve své slavné knize O duchu zdkonii
z roku 1758 predstavuje povahy tii riznych vlad o zakonech, které z nich vychazeji. ,,Jsou ti druhy viad:
republikanska, monarchisticka a despoticka...vlada republikanska je ta, kde veskeren narod nebo aspon
¢ast naroda ma svrchovanou moc; vlada monarchisticka je ta, kde viadne sice jeden clovek, ale podle
pevnych a stanovenych zdkonii; naproti tomu ve vlade despotické urcuje vsecko jeden clovek svou viill,
svymi vrtochy, bez zdkonii a bez urcitych pravidel. To nazyvame povahou kazdé z téchto tri viad.* Charles
MONTESQUIEU, O duchu zdkonii, Praha 1947, s. 40. Autor pak pojednava o historickém vyvoji zakont
tykajicich se podstaty tfi vlad. Montesquieu vyuZziva historické argumentace k piedstaveni podstat a zasad
riznych vlad. Nicméné u Montesquieuho se objevuje jina historickd argumentace, nez u Paina.
Montesquieu argumentuje historii francouzského naroda.
157 individuals themselves, each in his own personal and sovereign right, entered into a compact with
each other to produce a government: and this is the only mode in which governments have a right to
arise, and the only principle on which they have a right to exist.“ TAMTEZ, s. 467.
158 Jean-Jacques ROUSSEAU, O spolecenské smlouvé, Praha 1949.
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Se vznikem vlady tzce souvisi pojem Ustava. Stejné jako spolecnost piedchazela
vlade, tak i tstava podle Painovy teorie predchazela vlade. Paine zamérné ignoruje
dvojznaénost slova constitution v angli¢ting, kde mtiZze znamenat Gistavu a statni zfizeni.
Burke konstituci chape jako celkovou spole¢enskou stavbu Anglie, ktera je podminéna
konvenci a minulosti. Paine konstituci definuje takto: ,,...kde nemuze byt predlozena
(Gstava) ve hmatatelné formé, tam neexistuje. Ustava je véc predchdzejici viddé a vidda
Jje pouze vytvorem tstavy. Ustava zemé neni ¢inem viddy, ale cinem lidi utvdrejicich
viddu. <t Konstituce pro Paina znamena pouze psanou ustavu, hmatatelny dokument na
zpusob americké Deklarace nezavislosti, ktery by obsahoval principy zalozeni a
organizace vlady, rozdéleni moci, zplisob volby a trvani parlamentu. Vlada je tedy
fizena psanou ustavou. Pokud by Anglie méla zajem na vytvoteni takového dokumentu,
muselo by byt svoldno narodni shroméazdéni, které by ptijalo novou spolecenskou
smlouvu. Toto Painovo pojeti ustavy jako spole¢enské smlouvy, ze které vychazi vlada,
upravuje jeho diiveéjsi tvrzeni o tom, ze vlada je smlouvou mezi jedinci. V tomto svétle
lze fici, ze druhou spolecenskou smlouvou je pfisn€ vzato tstava jako dokument statu,

ktery obsahuje principy vytvoreni vlady.
IV. 2. 6. Srovnani francouzské a britské ustavy

Dale Paine pokracuje odhalenim Spatnosti a zkorumpovanosti britské dédicné
monarchie. Cini tak prostiednictvim komparace francouzské ustavy a anglickych
zékoni, pti¢emz u kazdého bodu se Paine rétoricky taze ,,jaky paragraf proti tomu pan
Burke postavi?“*® Tim ma Paine na mysli paragraf psané britské Ustavy, ktera oviem
neexistuje a tak se vysmiva Burkovi, ktery podle n¢j nezna vyznam slova konstituce a
zameérn¢ opomina vyznam konstituce v SirSim smyslu. Paine zde opét preskakuje
z fiktivni historie spolecenskych smluv K aplikovani jeho principt legitimni vlady na
britskou, aby tak dokdzal jeji zvracenost. Anglie nema psanou ustavu, proto jeji vlada
neni legitimni. Jedinymi pravoplatnymi vlddami na svét€ jsou podle néj ta americka a

francouzskd. Ve Francii ,je soucasné Narodni shromdazdeni v podstaté zosobnéni

159 ...wherever it cannot be produced in a visible form, there is none. A constitution is a thing antecedent
to a government, and a government is only the creature of a constitution. The constitution of a country is
not the act of its government, but of the people constitutioning a government.«, FONER (ed.), Thomas
Paine: Collected Writings, s. 467-468.
160 what article will Mr. Burke place against this?* TAMTEZ, s. 470.
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spolecenské smlouvy. — Jeho clenové jsou delegati naroda v jeho piivodnim smyslu
(pfirozeny stav); V budoucich shromdzdénich budou delegati ndaroda v jeho

«161  pravomoc sou¢asného Narodniho

organizované podobé (obCansky stav).
shroméazdéni je podle Paina vytvorit ustavu. Pravomoci budoucich shromdzdéni je
uzakonit principy obsazené v ustave. Piijeti Gistavy je spoleCenskou smlouvou, ktera da
vzniknout vladé. Dalsi zlotddy panujici v Anglii pfedstavuje nerovnomérna a
nespravedliva reprezentace v parlamentu a monopoly branici volnému trhu. V bodé¢
tykajicim se obchodu zminuje knihu Bohatstvi narodii (1776) skotského ekonoma a
filozofa Adama Smitha, kterou doporucuje panu Burkovi si pfecist. AvSak pan Burke
tuto knihu cetl jist¢ diiv neZ Paine. Adam Smith totiz patfil do okruhu Burkovych
znamych, ktery o ném poznamenal: ,jediny muz, kterého zndm, ktery smysli o

ekonomice tak jako ja.**®

Nicméné v tomto pojednani a vlastné i v celém dile je pro Paina zdsadni ptivod.
V otazce prava na svobodu svédomi a tedy i otdzce tolerance a svobodného nabozenstvi
se Paine opét opira o sviij teoreticky zéklad ptivodu vlad (viz vySe vlada zalozend na
povércivosti a knézich a na moci). Britska vlada predstavuje spojeni knézi a kralovské
moci. Zde Paine udava konkrétni piipady negativniho dopadu spojeni cirkve a statu
z redlné historie na piikladu inkvizice ve Spanélsku, upalovani heretikii na popravisti
Smithfield®3, perzekuce kvakerti ¢i negativni vliv na ekonomickou prosperitu statu. 164
Problém ptivodu aplikuje i na narodni shromazdéni, popt. parlament statu. Clenové
francouzského Narodniho shromazdéni jsou voleni narodem, pochdzeji z naroda
samotného a z volebniho prava lidu. Zatimco reprezentanti anglického parlamentu
odvozuji sviij ptivod od kridlovské moci, tedy od Viléma Dobyvatele.’® Srovnani

francouzské a britské ustavy zakoncCuje tvrzenim, ze Burke nepiSe ani o Ustavé ani o

161 The present National Assembly of France is, strictly speaking, the personal social compact. — The
members o fit are the delegates of the nation in its original character; future assemblies will be the
delegates of the nation in its organized character.” TAMTEZ, s. 469.
162 the only man | ever knew who thinks on economic subjects exactly as | do." E. G. WEST, Adam
Smith, New York 1969, s. 201.
163 Smithfield bylo zndmé popravi§té v Londyné. V roce 1305 zde byl rozétvrcen William Wallace. Ve
¢trnactém se stoleti se toto popravisté nechvalné proslavilo diky upalovani heretikti u kilu. Poté co byl
John Wycliffe posmrtné uznan heretikem, byly na tomto popravisti spaleny jeho kosti.
164 FONER (ed.), Thomas Paine: Collected Writings, s. 482-484.
165 TAMTEZ, s. 485-489.
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Francouzské revoluci. Podle Paine o tom nic nevi, ,,pouze vyjadiuje své piedstavy *®®.

Tudiz Paine povazuje za nutné prispét svym pravdivym pojedndnim o udalostech

V Narodnim shromézdéni.
IV. 2. 7. Dalsi intepretace udalosti ve Francii

Tato ¢ast byla patrné napsana jiz pfed vydanim Uvah. Paine zde nevyvraci
Burkovi argumenty okolo revoluce. Jedna se spiSe o informativni ptispévek o nedavném
1 aktudlnim déni v Narodnim shromazdéni. Paine se zde vyjadiuje o osobnostech doby,
jako byli Voltaire, Rousseau, Montesquieu, Benjamin Franklin nebo markyz Lafayette,
kterého velmi obdivuje. Vyvrcholenim jednani ve shromazdéni bylo vydani Deklarace

prav cloveka a obcana, kterou se autor blize zabyva v nadchazejici kapitole.
IV. 2. 8. Deklarace prav ¢lovéka a obcana

Autor rozebird inspiraci americké revoluce na tu francouzskou a popisuje
okolnosti vzniku a ptijeti Deklarace prav ¢lovéka a obc¢ana, kterou povazuje na zakladni
kamen nové francouzské ustavy. Ve svém pojednani uvadi i cely prepis Deklarace spolu
s jeho postiehy. Za klicové ¢asti dokumentu povazuje prvni tii ¢lanky, které zni takto:
I Lidé se rodi a ziistavaji svobodnymi a rovnymi ve svych pravech. Spolecenské rozdily
se mohou zaklidat na prospénosti pro celek; II. Ucelem kazdého politického
spolecenstvi je zachovani prirozenych a nezanedbatelnych prav clovéka. Tato prava
Jjsou: svoboda, vlastnictvi, bezpecnost a pravo na odpor proti utlaku, Ill. Zdrojem
veskeré svrchovanosti je v podstaté ndarod. Zdadny sbor, Zdadny jednotlivec nemiize
vykondavat moc, které by z néj vyslovné nebyla odvozena.“'®" Paine uzniva, Ze ostatni
¢lanky rozebiraji principy obsazené v téchto tfech ¢lancich. Sdm zpochybiuje ¢lanek X.

tykajici se svobody nédbozenstvi: ,,Nikomu se nesmi dit ujma pro jeho ndzory, i

166 He only expresses his wonders.“ TAMTEZ, s. 489.
167 1. Men are born and always continue free, and equal in respect of their rights. Civil distinctions,
therefore, can be founded only on public utility; 1l. The end of all political associations is the
preservation of the natural and imprescriptible rights of man, and there are liberty, property, security,
and resistance of oppression; Ill. The nation is essentially the source of all sovereignty, nor can
INDIVIDUAL, or ANY BODY OF MEN, be entitled to any authority which is not expressly derived from
it.“ TAMTEZ, s. 506.
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nabozenské, ledaze by jejich projev rusil poradek stanoveny zdkonem.“'*® Nabozenstvi
je zde podané tak, ze predstavuje pouze jisty druh smysleni ¢i ndzoru. S tim Paine
nemuze souhlasit, vzhledem k jeho kiestanskému pojeti pfirozenych prav odvozenych
od Boha a Bible, jako jeho hlavni autority. Podle n&j tento ¢lanek oslabuje pozici
piirozeného prava na nabozenstvi, které neni soucdsti ¢lanku II. obsahujici vycet
zakladnich ptirozenych a nezcizitelnych prav. Paine ovSem Deklaraci pfimo nekritizuje,
pouze zde uvadi své pochyby, Zze toto znéni dostatecné garantuje pravo na svobodu
nabozenstvi. V Narodnim shromazdéni se diskutovalo i pfijeti Deklarace povinnosti.
Paine vtomto piipadé zastdva nazor, ze Deklarace prav je zaroven i deklaraci
povinnosti: ,,Cokoliv je mym pravem jako clovéka, je také pravem nékoho jiného; a tak
se pravo stane moji povinnosti jej garantovat, stejné tak viastnit.“*%® Celkové je

dokument piedstaven nekriticky a pozitivng.1"®

IV. 2. 9. Zavér prvniho dilu

Posledni kapitolou pied zavérem prvniho dilu pamfletu Prdava clovéka je
kapitola nazvana ,,Miscellaneous Chapter“. Zde se autor vraci k nékolika otazkam.
Zpochybije princip dédicného nastupnictvi a dédiénych prav a opét deklaruje pravo
zijici generace. Paine vyjadifuje nad¢ji na rozsifeni americké a Francouzské revoluce do
Anglie 1 po celém svété. Tyto revoluce podle ngj urychlily pfirozeny vyvoj lidstva
k poznani svych prav a k rozpoznani zkazenosti a Spatnosti vladniho systému dédi¢né
monarchie.!”* Moderni revoluce definuje jako ,,obnovu prirozeného Fadu véci, systém
principti tak univerzalnich jako je pravda a byti cloveka a kombinuje moralku
s politickym Stéstim a ndarodni prosperitou.“*’® Pravé problémem dédi¢né vlady a valky

se Paine zevrubnéji zabyva ve druhém dile pamfletu, ale jiz v poslednim odstavci

168 | X. No man ought to be molested on account of his opinions, not even on account of his religious
opinions, provided his avowal of them does not disturb the public order established by the law.“,
TAMTEZ, s. 507.
169 Whatever is my right as a man, is also the right of another; and it becomes my duty to guarantee, as
well as to possess.“ TAMTEZ, s. 509.
10 TAMTEZ, s. 508-510.
L TAMTEZ, s. 513-536.
172 a renovation of the natural order of things, a system of principles as universal as truth and the
existence of man, and combining moral with political happiness and national prosperity.“ TAMTEZ, s.
537.
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prvniho dilu naznacuje vznik konfederace narodid a evropského kongresu, ktery by

zakazal valku a podporoval vyvoj svobodnych vlad.'"

IV. 3. Druhy dil Prav ¢lovéka. Spojeni principu a praxe

PokraCovani Prav cloveka vydané piesné¢ o rok pozdéji v unoru 1792 jiz
nepiedstavuje piimou odpovéd’ na Burkovy Uvahy.r™ Jedna se spise o politicky a
spoleCensky traktat, ktery je systematicky organizovany. Je rozdéleny na uvod a pét
kapitol: 1. O spolecnosti a civilizaci; II. O pocatcich aktualnich starych vlad; III. O
starych a novych systémech vlad; IV. O ustavach; a nejdelsi V. Cesty a zplsoby
zlepSeni stavu Evropy. Paine zde rozvadi pojmy jako jsou revoluce, forma vlady,

ustava. Piedstavuje novy koncept politické reprezentace ¢i danové reformy.

Co se tyCe popularity a rozsifenosti pamfletu, druhy dil Prav ¢lovéka byl az
tricetkrat prodavanéjsi, nez Burkovy Uvahy. Hlavni diivody mimoiadné vysokého poétu
prodanych vytiskli Philp vidi v pfimocarém stylu psani, které bylo pfistupné SirSi vrstvé
Ctenafstva, také dokdzal velmi dobte zasdhnout city svych ¢tenafit a mimo jiné se také

nezabyval autorskym pravem.’®

Paine zacina své pojednani americkou revoluci a jejim vlivem. Vyjadiuje své
presvédéeni o rozsifeni americké revoluce po Evropé: "Monarchie a aristokracie
nebudou pokracovat déle nez sedm let v kazdé osvicené zemi Evropy."*’® Ton tivodni
¢asti je velmi optimisticky. Paine vé&fi, Ze lidstvo se natolik vyvinulo, aby poznalo
chyby starych ztizeni.!’” Tuto myslenku vychovy ¢&i vyvoje lidstva rozvinul jiz v prvnim
dile.

13 TAMTEZ, s. 540.

174 Agkoliv druhy dil Prdv ¢lovéka neni ptimou odpovédi na Uvahy, Paine se k Burkovi nékolikrat vraci.
Neda se fici, Ze by Paine reagoval na konkrétni mySlenky v Burkové An Appeal from the New Whigs to
the Old Whigs. Zachazi s Burkem jako s politickym vyvrZencem, ktery je placen vladou. Jeho myslenky
ani nepovazuje za hodné interpretace, nebot’ jsou podle néj absurdni.

175 PHILP (ed.), Thomas Paine: Rights, s. xxiii.

176 "Monarchy and aristocracy will not continue seven years longer in any of the enlightened countries in
Europe." TAMTEZ, s. 545.

177 Paine pouziva anglického vyrazu "governments of the old world" k pojmenovéni vlady monarchie a
aristokracie. Ve Francii se pouzival vyraz "ancien régime".

55



IV. 3.1. Spolec¢nost a civilizace

Dale rozviji rozdily mezi spole¢nosti a vladou. Touto otazkou se jiz zabyva
v Common Sense. Spole¢nost podle n¢j predchazela vladé a zéaroven spolecnost
nadfazuje vlad€. Tim ma na mysli, Ze spole¢nost by byla schopna fungovat i1 bez vlady.
Spole¢nost definuje jako fetéz, ktery je navzajem propojeny na zaklad¢ vzajemné
zévislosti a reciproéniho zajmu mezi majiteli pidy, obchodniky, vyrobci a dalSimi
zaméstnanimi.}’® V této definici se projevuji jeho utilitafské tendence. Lidé jsou od
ptirody spolecenskymi tvory a pravé spolecensky zajem reguluje Ciny jejich Clent a
vytvaii zakony. Zakony ve spole¢nosti nazyva "laws of nature” (nature zde znamena
podstatu c¢lovéka), nebot vychazeji ze vzajemného a reciproéniho zajmu clent
spole¢nosti. Jedna se napi. o zékony obchodu.l”® V této tezi Paine skloubil sviij
individualismus (rozum, individudlni prava) s virou v ptirozenou spolecenskost lidstva.
Clovék neni &lovéku vlkem, tak jako u Hobbese. Jedinym nepiitelem &lovéka je falesna

vlada.

Vladu povazuje za narodni sdruzeni, jehoz hlavnim ukolem je jednat ve shodé¢
S principy spolec¢nosti. Pokud vlada nejednd v souladu s pfanimi spolecnosti, dochazi
k nepokojim a povstanim, jako napf. znevyhodnovani katoliki zapii¢inilo Gordonovské
boufe a nespravedlivé zdanéni vyvolalo vzpouru americkych kolonistd. Zde Paine uziva
historickych realnych udélosti k podpoie svych zasad. Po piedstaveni principti spravné
spole¢nosti a vlady pak Paine aplikuje tyto principy na staré vlady v kapitole nazvané O

ptvodu soucasnych starych viad, aby tak ukézal jejich zkazenost.
IV.3.2. Systémy vlad a ustava

Ve treti kapitole O starych a novych systémech vlad Paine rozliSuje ¢tyfi formy
vlad: demokratickd, aristokratickd, dédicna a zastupitelskd. Prvni dvé formy
reprezentuji starovéké vlady. Paine tedy v podstaté rozliSuje dvé formy vlad, dédi¢né
(staré) a zastupitelska (nova). Paine projevuje sviij postoj k dédi¢né monarchii takto:
"Vzdy jsem monarchii povazoval za néco hloupého a opovrzenihodného. Srovnavam ji s

necim, co je schovano za oponou a kolem ceho je spousta shonu a zmatkii a vidadne

178 TAMTEZ, s. 553.
173 TAMTEZ, s. 553. Dilezity je u Paina vyznam obchodu. Obchod povazuje za nejlepsi prostiedek
prosazovani moci naroda a udrzeni miru. Klade diiraz volnost obchodu po vzoru Bohatstvi narodii.
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kolem toho atmosféra uzasné vaznosti, ale kdyz se néjakou nahodou opona roztrhne a
lidé uvidi, co je za ni, daji se do smichu."*® Dédi¢na vlada je pro n&j ze své podstaty
tyranii. Paine neustdle opakuje piesvédCeni, Ze dédicna monarchie neodola sile
osvicené¢ho rozumu a padne v kazdé zemi do nékolika let. Zde Paine opét naznacuje
piirozenou a nevyhnutelnou evoluci lidstva. Dédi¢né (staré) systémy vlad predstavuji ty
nejhorsi systémy vlad. Novy systém vlady je zalozeny na lidskych pravech. Tento
systém nazyva zastupitelsky systém vlady. Pojem republika nepovazuje za samostatnou
formu vlady, ale spise za princip, cil a ti¢el dobré vlady, ktery je nejcastéji asociovan se
zastupitelskym systémem vlady.'®! Zastupitelska republika, pro Paina jedind mozna
forma vlady, musi byt zaloZzend na Ustave, na konkrétnim psaném dokumentu, ktery u
Anglie postrada. Ustavu povazoval za pozitivni voditko vladniho zfizeni a rozdéleni

moci.
IV.3.3. Paine a jeho pfistup k chudobé

V posledni a nejdelsi kapitole Cesty a zpiisoby zlepseni stavu Evropy Se Paine
vénuje daniovym reformdm a navrhu jakéhosi socidlniho pojisténi pro chudé obcany
statu. Tato ¢ast predstavuje vyznamny prispévek k Painoveé politickému mysleni. Plan
na zmirnéni chudoby zmapoval ve statistickych tabulkach, které vychéazely z tehdejSiho
poctu obyvatel, vladniho zdanéni a ptijma. Text je na cteni pon¢kud nudny a prehlceny
statistickymi udaji. Diilezité vsak je to, ze Paine navrhl druh socialniho pojisténi, které
mélo zaopattit vzdélani pro déti, pohodIné stafi, dary pro novorozence a novomanzele.
Tento koncept pro néj znamenal pravo, pravo na pohodIné stafi, pravo na vzdélani déti

apod.

Navrh jesté dale rozpracoval v pamfletu nazvaném Agrarian Justice. Zde se opét
vraci ke srovnani piirozeného a obcanského stavu: "Chudoba je stvorenda tzv.

civilizovanym Zivotem. Neexistovala v prirozeném stavu. Na druhou stranu prirozeny

180 "What is called monarchy, always appears to me a silly, contemptible thing. | compare it to something
kept behind a curtain, about which there is a great deal of bustle and fuss, and a wonderful air of seeming
solemnity; but when, by any accident, the curtain happens to be open, and the company see what it is,
they burst into laughter." TAMTEZ, s. 569.

181 TAMTEZ, s. 565.
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stav nemd vyhody, které plynou ze zemédélstvi, uméni, védy a manufaktur."%?

Uvédomuje si vyhody i nevyhody kazdé stavu a postupuje k pravu na vlastnictvi,
konktrétné k pravu na pozemkové vlastnictvi. V piirozeném stavu byla ptida spole¢nym
vlastnictvim lidské rasy. V obcanském stavu je tedy pozemkovy vlastnik dluznikem
komunity a mél by ji odvadét tzv. ground rent, tedy najem z pady. Paine tedy navrhuje
"wytvorit narodni fond, ze kterého by se vypldacelo kazdé osobé, ktera by dosahla
jedenadvaceti let, suma patnacti sterlingii jako kompenzace za ztratu jeho nebo jejiho

prirozeného dédictvi, kdyz vznikl systém pozemkového viastnictvi."%

Co se tyce problému chudoby a Painova planu na rozdéleni ptispévklu pro
obCany a seniory statu, Paine nikdy nepozadoval nacionalizaci nebo kolektivizaci
zemé&délstvi. Vytvoril dikladnou koncepci socialniho zabezpeceni ve forme penéznich
prispevkl postihujici cely zivot od narozeni az po stafi, ackoliv zdravotnim pojiSténim
se nezaobiral. Pfedpokladal, Ze obcané si budou schopni Iékaiské sluzby zaplatit ze
socidlnich davek. Paine trval pfedevSim na ptirozené rovnosti lidi a jejich rovném pravu
na svobodu. V roce 1778 napsal: ,,Kdykoli pouziju slova svoboda nebo prava, preju si
byt pochopen tak, Ze tim minim jejich absolutni rovnost. Nechme bohatého clovéka uzit
si jeho bohatstvi a chudého uspokojit se s jeho chudobou. Ale uroven svobody musi byt

tak rovna, jako hladina vody.“18*

182 "Poverty is a thing created by that which is called civilized life. It exists not in the natural state. On the
other hand, the natural state is without those advantages which flow from agriculture, arts, science and
manufactures." TAMTEZ, s.397.

18 v to create a national fund, out of which there shall be paid to every person, when arrived at the age
of twenty-one years, the sum of fifteen pounds sterling, as a compensation in part, for the loss of his or
her natural inheritance, by introducing of the system of landed property." TAMTEZ, s. 400.
184 "Whenever | use the words freedom or rights, | desire to be understood to mean a perfect equality of
them. Let the rich man enjoy his riches, and the poor man comfort himself in poverty. But the floor of
freedom is as level as water.” P. FONER (ed.), The Complete Writings, s. 290.
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V. Zavér

Myslenka lidskych prav se objevila v oblasti pfirozeného prava. Jiz v prvni
poloviné osmnactého stoleti vytvoril Christian Wolff celkovou pravni teorii a prvni
vyCty vSeobecnych lidskych prav spatiily svétlo svéta. Narok na lidska prava se pak
zacal v nebyvalé mife rozvijet béhem debat o Americké a Francouzské revoluci, jehoz
ptikladem je polemika mezi Burkem a Painem. V kontextu dvou svétovych valek tento
narok vyvrcholil vydanim mezinarodnich dokumenti, jako byla VSeobecna deklarace
lidskych prav schvalena Organizaci spojenych ndarodd vroce 1948. Otdzka
individualnich prav ¢lovéka stoji i dnes v centru badani mnoha politologt, filozofl a
historikii. Polemikou o lidskych pravech mezi Burkem a Painem se vSak zabyva pouze
puvodné dizertani prace od Fennessyho zroku 1963 a poté z n¢ho cEésteCné z néj
vychazejici ¢lanek od Canavana z roku 1976. Cilem prace bylo reagovat na neexistujici
vyzkum této problematiky v domacim dé&jepisectvi a na fakt, ze v angloamerickém

prostfedi chybi aktudlni prace analyzujici Burkovo a Painovo pojeti prav.

Uvod diplomové prace piedstavuje sondu jak do doméciho, tak do
angloamerického dé¢jepisectvi. VySetfovani stavu Ceské historiografie odhalilo vazby
Ceskych badateli na Burka a Paina z oblasti literarni historie, historickych praci o
Americké a Francouzské revoluci, filozofie a politologie. Kapitola o stavu doméaciho
déjepisectvi nicméné potvrdila absenci vyzkumu o polemice mezi Burkem a Painem o
pravech. Studium publikaci z angloamerického prostiedi probihalo na nékolika
urovnich. Velké prace o dé&jindch lidskych prav oslavovaly Paina jakozto hlavniho
predstavitele osvicenského mysSleni v oblasti prav, zatimco Burke byl prezentovan
pouze jako oponent Paina. Naproti tomu autofi antologii méli tendenci upiednostiiovat
koncept prav v dile Burka. Biografické prace pak zpravidla podporovaly myslenky
svych hlavnich hrdintl. Zivotopisy vychéazejici jiz od po¢atku devatenactého stoleti
ukazaly proménujici se paradigmata interpretujici osoby Burka a Paina. Z liberalniho
Burka devatenéactého stoleti se stal otec konzervatismu ve stoleti dvacatém. Paine se stal
ze zatracované¢ho opilce a bezvérce hrdinou Americké revoluce a oslavovanym

politickym myslitelem a zastdncem prav ¢loveka.

Druhé ¢ast prace predstavuje teoreticky ramec debaty o revoluci ¢i pamfletové

valky a jeji pfedehry poskytujici dillezity dobovy kontext pro studium polemiky mezi
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Burkem a Painem. Pojeti kapitoly vychazi ze soucasného prismatu intelektualnich déjin.
Pamfletova valka je definovana jako intelektudlni stfet mezi britskymi radikaly a
Burkem v letech 1789 az 1795. Britsti radikalové odvozovali své mySlenky od Slavné
revoluce 1688, které rozvijely ptfedevsim v kontextu debat o Americké a Francouzské
revoluci. Béhem tohoto obdobi se vytvorily spolky mimo okruh ¢leni parlamentu.
Jejich Clenové §itili pamflety a vytvéreli tak vefejné minéni o politice. Pozadovali
polickou reformu, zaloZenou na argumentaci lidskych prav a pieneseni Francouzské
revoluce v jeji rané fazi do Britanie. Myslenky radikali byly ztélesnény v kazani
Richarda Price k vyro¢i Slavné revoluce z listopadu 1789. Pravé Priceova interpretace
Slavné revoluce a volani po revolu¢ni zméné v Anglii vyprovokoval Burka k sepsani
jeho slavnych Uvah. Tento Gtok proti Priceovi a Francouzské revoluci dal do pohybu
pamfletovou véalku. Reagovalo na n€j mnoho spisovateldi, mezi nimiz vynikaji dila Mary
Wollstonescart, Williama Godwina, Jamese Mackintoshe a v neposledni fadé Thomase
Paina. Pamflety vytvofili sérii d€l vyznamové na sobé zavislych. Diskuze zformovala
recepci Francouzské revoluce v Britanii, ale tykala se predevSim domadci politiky,
otazek britské spole¢nosti a vlady a prav ¢lovéka. Burkovy Uvahy a Painova Prdiva

¢loveka reprezentuji stfedobod kontroverze o revoluci.

Kli¢ové oddily piedkladané prace piedstavuji analyzu a interpretaci Uvah o
revoluci ve Francii a prvniho i druhého dilu Prav clovéka se zaméfenim na poznani
pojeti lidskych prav u obou autord. Uvodem kazdého oddilu bylo také pojednani o
zivoté obou autord a zasazeni spisit do kontextu jejich dila. Pti rozboru pamfleti bylo

vyuzito modernich kritickych edic pramend.

Kritika konceptu prav ¢lovéka v Uvahdch o revoluci ve Francii spodiva ve
vyvraceni mylné argumentace Price o pravech anglického lidu ziskanych béhem Slavné
revoluce. Burke tak ¢ini prostfednictvim argumentace z historie Anglie a analyzou
Deklarace prav. Burke zavrhuje koncept pfirozenych metafyzickych prav jako
nepodstatny pro realnd prava v obCanské spoleCnosti a jako nebezpecnou deziluzi o
neomezenych a univerzalné platnych pravech. Nicméné Burke nepopird existenci prav
jako takovych. Udava vycet specifickych prav a svobod, které definuje jako vyhody,
které poskytuje obcCanskd spolecnost svym clenim. Burke zdroven odmitd tezi o
odvozeni prav a svobod z puvodnich pfirozenych prav. Trva na tom, ze prava jsou

dédictvim minulosti utvarené konvenci a konkrétnimi dokumenty. Pravé konvence,
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tradice a historickd zkuSenost maji zdsadni vyznam pro Burkovu politickou teorii. Jeho
pojeti konstituce je Siroké. Povazuje ji za celkovou spolecenskou stavbu Anglie,

utvarenou specifickou minulosti daného naroda.

Analyza prvniho dilu Prav clovéka odhalila, ze Paine nenésleduje geometrickou
metodu piirozeného prava sedmnactého stoleti. Jeho teorie prav totiz postrada nejvyssi
zakon. Hlavni motivaéni silou je pro Paina vychova ¢&i ptirozeny vyvoj lidstva, ktery
vSak blize neobjasnuje. Ztoho je patrné, ze jeho politickd teorie ma své mezery.
Objevuje se u néj teorie dvou spoleenskych smluv. Prvni smlouvou vznika spole¢nost
a z druhé smlouvy vychazi civilizovana spolecnost a vlada ustanovena na zaklad¢ psané
ustavy. Béhem svého vykladu Paine pouziva metodu historické argumentace, kdy
soustavné prechazi od jakési fiktivni historie o pivodu prav a vzniku spolecnosti k
redlné historii z dé¢jin Britanie i nedavnych udalosti ve Francii a Britdnii. Vznik
obcanskych prav odvozuje z prav ptirozenych, ktera byla ¢lovéku dana Bohem. Jsou
tedy bozskéd a nedotknutelna. Otazkou ale zlstava, jak toto obhdjeni obCanskych prav
vychézejicich z fiktivni historie pomiize aplikovat lidska v prava v realité. Teorie
lidskych prav skoncila v tomto ptipadé na roviné vycth a definic. Doktrinu spolecenské
smlouvy a metodu historického vykladu k obhdjeni prav prevzal ve velké mife od
francouzskych osvicenskych filozofli, jako byli Rousseau a Condorcet. Painovo pojeti
prav je pozitivni. Nevidi anarchisticky osten individualnich a univerzalné platnych
lidskych prav, kterd jsou omezena pouze povinnostmi ¢lovéka. Paine si neuvédomoval,
ze takovéto pojeti lidskych prav mize podvracet pravni fad statu a vést k chaosu. Vé&fil
v ptirozenou vychovu lidstva k pozndni svych prav i1 povinnosti, které zamezi
zneuzivani prav. Ve druhém dile Prav cloveka pak dodal své teoretické predstavé o
lidskych pravech prakticky navod na vytvoreni pravé vlady. Paine zde vytvotil navrh na
zmirnéni chudoby v podobé socidlnich prispévkil obanlim. Jedna se v podstaté o prvni

navrh moderniho socialniho statu.

Polemika mezi Burkem a Painem tvofi vyznamnou a i dnes aktualni diskuzi o
lidskych pravech mezi dvéma aktivnimi politiky na sklonku osmnéctého stoleti. Na
jedné stran¢ stal Burke s tficetiletou praxi v parlamentu. Zde héjil prava a historické
svobody Anglicanli, Americand, Ind ¢i IrG. VéEfil v silu poctivé mravenci prace pii

dosazeni zmén ve staté. Pricilo se mu zneuzivani prav clovéka k ospravedInéni

jakéhokoli revolu¢niho zésahu do prosperujiciho statu. Neuzndval metafyzickd prava
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Clovéka, neomezena a univerzdlné platnd pro vSechny lidi. Ta podle néj skytala
nebezpecni rozvratu spolecnosti. Na druhé strané stal slavny revolucionat, ktery se
podilel na Americké 1 Francouzské revoluci a doufal v jejich napodobeni v rodné
Britanii. Véril, Ze ptichazi novy veék revoluci. Revoluce byla podle néj jedinou moznou
cestou k zaloZzeni nové a spravné spolecnosti. Jejim zadkladem meéla byt univerzalni
lidska prava a vlada vznikld z psané ustavy vytvorené lidem. Paine se neobaval
mozného nebezpeci individualnich a rovnych prav pro vSechny. Byl presvédceny, ze

lidstvo nevyhnutelné spé&je k poznéani svych prav i povinnosti.
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