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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva tématikou kognitivnich map urbanniho prostfedi, konkrétné
vnitinich pfedstav (obrazii) mésta. Cilem studie, formaln€¢ rozdélené na casti reSerSni a
praktickou, je ziskani ptehledu o tvorbé a realizaci kognitivnich map obyvatel Rozmitalu pod
TremsSinem. ReSer$ni Cast se v ivodni pasazi vénuje problematice tvorby kognitivnich map
z obecného hlediska. Nasledujici text predstavuje koncept mentalnich map podle Kevina
Lynche, ktery na ptikladu mésta Boston vymezil n¢kolik prvki (oblasti, cesty, uzly, vyznamné
prvky), jez charakterizuji urbanni prostiedi. Ctvrta kapitola se zaméfuje na piedstaveni
feSeného izemi RoZmitalu pod Tfemsinem, vcetné piedstaveni obrazu mésta autorky BP
Vv intencich konceptu Kevina Lynche. Obsahem paté kapitoly je prezentace vysledkl
sociologické studie zamétené na ziskéni ptehledu o tvorbé kognitivnich map Rozmitalu pod
Trems$inem na vzorku obyvatel feSené¢ho Gzemi. Zavére¢na Cast je vyhrazena shrnuti poznatk

a diskusi.

Klicova slova: obraz mésta, kognitivni mapy, koncept Kevina Lynche, sociologicka studie,

Rozmital pod Tremsinem



Abstract

This thesis deals with the theme of cognitive maps of the urban environment, particularly
internal images (images) cities. The aim of the study, formally divided into parts retrieval and
practical, it is to acquire knowledge about the formation and implementation of cognitive maps
inhabitants Rozmital pod Tremsinem. The review part in the introductory passages dedicated
to the creation of cognitive maps in general terms. The following text presents the concept of
mental maps by Kevin Lynch, who uses the example of Boston identified a number of elements
(areas, routes, nodes, significant elements) that characterize urban environment. The fourth
chapter focuses on the performance of the area Rozmital pod, including image showing the city
the author of BP in keeping with the concept of Kevin Lynch. The content of the fifth chapter
is presenting the results of a sociological study aimed at obtaining an overview of the creation
of cognitive maps Rozmital pod on a sample population in the area. The final section is reserved

summary of findings and discussion.

Key words:
townscape, cognitive maps, concept Kevin Lynch, sociological studies, Rozmital pod

Tremsinem
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1 UvOoD

Bakalatska prace se zabyva tématikou kognitivnich map urbanniho prostredi, konkrétné
vnitinich pfedstav (obrazil) mésta.

Resena problematika kognitivniho mapovani mésta, kterd se zpravidla provadi za
ucelem vnitini pfedstavy sledovaného urbanniho prostiedi, je v obecné roviné zakotvena do
teorie tvorby kognitivnich (mentalnich) map. Tento postup se vyuziva v mnoha oborech lidské
¢innosti, mj. i ve Skolstvi (Mares, 2013; Loksa, LokSova, 2003). Propagace vyuziti kognitivnich
map v procesu uceni je spojovana predevsim se jménem amerického autora T. Buzana (2011).
V jeho koncepci slouzi kognitivni mapy zejména za uclelem generovani, vizualizace,
strukturovani a generalizace napadu.

V oblasti vyuziti kognitivnich map v urbannim prostiedi se jejich ucel od Buzanova
pojeti odliSuje. Mentéalni mapy zde neslouzi primarné k uceni; kognitivni mapy mésta se
vytvareji na zdkladé vlastni zkuSenosti s danym Uzemim, za G€elem rozkryti prostorového
orientacniho schématu, identifikace vyznamnych prvkl lokality a jejich psychosocialnich
funkci pro obyvatele daného mésta (Kucera, 2012, s. 3). Kognitivni mapa mésta je zalezitost
navysost individualni a nepfenosna. Kazdy jedinec si v mysli vytvafi svij vlastni obraz, a to na
zéklad€ své vlastni, osobni zkuSenosti, vlastniho procesu poznavani (Siwek 2011), jehoz
soucasti je i psychosocialni a emoéni vyznam ruznych mist ¢i objekti mésta pro daného jedince.
Sulters (2015) v této souvislosti uvadi, ze zadné dvé kognitivni mapy nejsou identické, nebot’
mentalni mapa mista je jedinecny produkt osobni a selektivni mentalni reprezentace
pfedstavované reality.

Vyzkum zaméfeny na proces kognitivniho mapovani urbanniho prosttedi neni v Ceské
republice pfili§ rozsifeny. StéZejni publikaci v Ceském jazyce piredstavuje prace Zelenky se
spolupracovniky (2008), ktera krom¢ teoretického a metodického zakotveni problematiky
kognitivnich map urcitého mista prezentuje vysledky vyzkumnych Setfeni provedenych na
Univerzité Hradec Kralové. Projekt zaméfeny na tvorbu mentalnich map byl proveden v Usti
nad Orlici (Perla Usti nad Orlici ©2012).

Vyzkum procesu tvorby kognitivnich map Ize provadét podle raznych kritérii, napt. ve
vztahu kognitivniho mapovani a riznych charakteristik osobnosti nebo kognitivni mapovani
pro riizné specifické situace (napf. tvorba kognitivni mapy pfi cestovani, kognitivni mista a
trasy ad.) Jednou z variant je vyzkum kognitivnich map domova (Zelenka a kol., 2008, s. 59),

¢ili zpravidla mista, kde je dany jedinec rezidentem nebo v ném V minulosti dlouhodobé¢
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pobyval. Tento pfistup byl zvolen i pro praktickou ¢ast této bakalarské prace; soucasné¢ je studie
- orientovana na vyzkum kognitivnich map rezidentli Rozmitdlu pod TifemsSinem (¢i jedinct,
kteti v tomto mésté dlouho zili a povazuji ho stale za sviij domov) — zakotvena do konceptu
kognitivnich map podle Kevina Lynche. Tento americky teoretik environmentélni urbanistické
tvorby se ve svém dile zabyval pfedevsim urbanistickymi tématy teorie a formy mésta, vnimani
prostfedi a jeho vlivu na proces urbanistické tvorby. Jeho ,,opus magnum®, publikace Obraz
mésta (The image of the city, ¢esky 2004), v némz na piikladu mésta Boston vymezil prvky,
jez skladdaji mozaiku urbanniho prostiedi (oblasti, cesty, uzly, vyznamné prvky), se stala
teoretickym zakladem pro vyzkum tvorby kognitivnich map mésta Rozmitalu pod TremSinem,
jenz je prezentovan v zavérecné kapitole této bakalaiské prace. Jak bylo naznafeno vyse,
vyzkumnych $etfeni na kognitivni mapy urbanniho prostoru je v Ceské republice poskrovnu.
Za ptinos této prace lze tedy povazovat skutecnost, ze na zaklad¢ vystupii z vyzkumného Setfeni
provedeného v RoZzmitalu pod Tiemsinem V praktické roviné¢ demonstruje vyuziti konceptu

Kevina Lynche.
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2 CILE PRACE

Cilem bakalaiské prace je ziskat piehled a zhodnotit proces tvorby kognitivnich map
V urbannim prostoru, konkrétné v prostoru malého meésta. Za timto ucelem bude provedeno
vyzkumné Setieni na vzorku 20 respondentti, obyvatel Rozmitalu pod Tiemsinem.
K oc¢ekavanym vlastnim pfinostim prace patii:
1) Vytvofeni kognitivni mapy mésta Rozmitalu pod Tremsinem autorkou bakalarské prace
V intencich konceptu Kevina Lynche.
2) Ziskani pfedstavy o vnitinim obrazu zkoumaného prostiedi u lidi, jenz v tomto mésté bydli,
rovnéz podle konceptu Kevina Lynche.
3) Zhodnoceni komparace kognitivni mapy autorky bakalarské prace s kognitivnimi mapami

respondentll vyzkumného Setfeni.
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3 LITERARNi RESERSE

3.1 Mentalni mapovani a mentalni mapy

Pojem mentalni mapovani a mentalni mapy jsou pievzaty z psychologie a pedagogiky
a je aplikovatelny v podstat¢ na kazdou oblast lidského mysleni, vcetné urbanizace a
architektury, tedy na obory, jez jsou hlavnim pfedmétem této bakalarské prace.

Myslenkové mapovani se zaméfuje na kognitivni (myslenkové) procesy ¢i kognitivni
funkce, které Clovéku umoziiuji poznavat okolni svét. Kognitivni procesy jsou funkci
jednotlivych mozkovych center. Na trovni funkce mozku se myslenkovymi procesy zabyva
kognitivni neurovéda, ktera zjiStuje, jak mozek zpracovava informace, tj. jak poznava,
pamatuje si, mluvi ¢i si néco predstavuje. Ve vztahu k tématu bakaldiské prace je zajimavy
vyzkum lidské navigaéni neuronalni sité (zde uvést zdroj vyzkumu). Dobrovolnici se pted
vySetfenim mozku zobrazovacimi metodami ucili topografii virtudlniho mésta. Poté ve mésté
bezprostiedné vyhleddvali znamé mista. V prib¢ehu navigacniho tkolu mifili vySetfovani lidé
ptimo k cili. Pfesné znalosti lokalizace vyhledavanych mist a pfesné navigaci k t¢émto mistim
odpovidala aktivace pravé spankové oblasti mozku (pravého hippokampu) (Koukolik, 2000, s.
48-49). Ke vztahu mozkové aktivity a mySlenkového mapovani je vhodné uvést slova jednoho
z velkych propagatorti tohoto ptistupu, T. Buzana, ktery uvadi, Ze ,,tvorba myslenkovych map
zapojuje cely mozek a aktivuje synergické mysleni, které napodobuje chovani nervovych bunék
hledajicich v mozku vsemi sméry nova spojeni* (Buzan, Grifftsh, 2011, s. 14).

Kognitivni funkce tedy zahrnuji pamét, pozornost, fecové funkce, rychlost mysleni ¢i
schopnost pochopeni informaci. V $irSim vymezeni se k mySlenkovym funkcim pfifazuje
schopnost posuzovani a feSeni problémt, planovani, organizovani, ale rovnéz piedstavivost,
fantazie ¢i tvotivost (kreativita). Jinymi slovy, kognitivni operace zahrnuji schopnost jasné a
spravné vnimat realitu, objevovat nové véci a planovat ¢innost. ,, Vysledkem téchto dusevnich
¢innosti je schopnost rozpoznavat vztahy mezi predstavami, obrazy, symboly ¢i schematickymi
jednotkami a z takto rozpoznanych vztahit odvozovat zavery pro praxi, planovani a pretvareni
Cinnosti*“ (Mandk, 1998, s. 75). Souhrnné se tyto kognitivni procesy oznacuji pojmem
inteligence, jakozto ,, komplexu relativné nezavislych faktorii mentalniho vykonu “ (Nakonecny,
1995, s. 100).

S kognitivnimi funkcemi a procesy uzce souvisi poznavani a uc¢eni. Existuji riizné druhy
uceni. Jednim z pfistupli, jak néco poznat, tj. jak se néco naucit a zapamatovat, je prave

myslenkové mapovani.
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Za tvirce metody myslenkovych map je povazovan vySe zminény T. Buzan.
Myslenkové neboli mentalni mapy kombinuji klicova slova a hlavni myslenky s obrazky,
riznymi prostorovymi schématy, barvami, velkosti nebo tvarem pisma atd. Jednoduché i
slozit&jsi myslenkové mapy predstavuji obrazce znazoriujici souvisejici slova, napady, ukoly,
nebo jiné naméty, které se paprskovit€ nebo schematicky uspotfadané rozbihaji kolem
centralniho namétu. Mentalni mapy jsou obecné vyuzivany za ucelem generovani, vizualizace,
strukturovani a generalizace napadt (Buzan, 2011).

Myslenkové mapy jsou vyuzivany k upfesinovani pojmii, tvorbé novych myslenek ¢i k
zptesnéni a strukturaci predstav. Tento postup usnadiiuje uceni a zptehlediiuje slozitou sit’
myslenek, predstav, fantazii, imaginaci. Jednotlivé vychozi myslenky (pfedstavy) a vztahy
mezi nimi mohou byt uvadény napi. v geometrickych tvarech kruhu, obdélniku, lichobézniku
¢i elipse. Vztahy mezi mySlenkami jsou naznafeny spojovacimi Sipkami; mySlenkové mapy
tedy obsahuji uzly (kli¢ové myslenky) a spojnice mezi t€émito uzly (Mares, 2013, s. 351).
Myslenkové mapy mohou byt vytvafeny napi. nasledujicim zplisobem: doprostied papiru
(tabule, PC programu) se napise vychozi problém (myslenka, predstava, misto...) a ohrani¢i se
geometrickymi tvarem, napt. krouzkem. Poté se uvazuje o dil¢ich problémech, které maji urcity
vztah k hlavnimu problému. Kazdy mensi problém se muze (ale nemusi) umistit do mensiho
krouzku. Mensi krouZky se pfifadi k hlavnimu problému. Timto zplisobem dochézi k lepSimu
zapamatovani a pochopeni jednotlivych vztaht (Loskova, Loksa, 2003, s. 112). Souhrnn¢ lze
tedy konstatovat, Ze myslenkové mapy rozvijeji kreativitu a produktivita, usnadnuji uceni a
predstavivost. Podle Buzana se jednd o revolu¢ni néstroj pro zachycovani myslenek a napadi

(Buzan, Grifftsh, 2011, s. 16).

3.2 Obraz mésta v mentalnich mapach obyvatel

V oblasti geografie, urbanizace ¢i architektury Ize vyuZzit myslenkovych map riznym
zpusobem. Prvnim z nich je vytvofit mentalni mapu podle vySe uvedeného postupu. Vysledem
mohou byt myslenkové mapy uvedené na obr. 1 az 2, vytvorené Giéastniky projektu v Usti nad
Orlici (Perla Usti nad Orlici ©2012). Hlavnim cilem aktivity bylo ,.postihnout nejriiznéjsi
mozné perspektivy nazirani na nase mésto a klast tak vedle sebe pohledy skoldka, seniora,
maminky na materské dovolené, vozickare, cyklisty, pejskare, turisty, cloveka dojizdejiciho do
Usti za praci, ¢lovéka vracejiciho se pouze na vikend, cloveka prestupujiciho atp. “ (Perla Usti

nad Orlici ©2012).
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Vystupem projektu je pojmenovat spolecna témata, ktera se v mentalnich mapach

objevuji a zaroveii tak poukazat na specifické pohledy urgitych skupin obyvatel Usti nad Orlici.

Obrazek 1 Myslenkova mapa ¢. 1

i 10

zdroj:Perla Usti na Orlici. Dostupné z: http://vyvoj.perlauo.cz/index.php/studie/18-kategorie-mentalni-
mapy/24-mentalni-mapy- vyzkum#.VmPr7-PRIo0

Na prvnim obrazku vidime ,,jednoduchou myslenkovou mapu, v niZ jsou naznaceny
vztahy mezi lidmi a urbannimi objekty (domy, garaz, nadrazi, hibitov ad.) Jedna se o mapu
sttedoskoldka, ktery se v Usti nad Orlici narodil, vystudoval zakladni $kolu a naprostou vétsinu
svych aktivit realizuje pouze v ramci tohoto jediného sidla. ,,Specifikem jeho mapy je, Ze
neodpovida topografii mésta, tedy jinymi slovy nerespektuje prostorové usporadani
Jjednotlivych mist. Na misto této obvyklejsi topografické organizace prostoru voli svou viastni,
kterd bez ohledu na redlnou lokalizaci jednotlivych mist vklada nejdiilezitéjsi misto do stredu
mapy a smérem k okrajiim umistuje mista ¢im dal méné vyznamnd.” (Perla Usti nad Orlici
©2012).

Jako druhy ptiklad uvadime mysSlenkovou mapu vysokoskolsky vzdélaného muze, ktery

do Usti nad Orlici dojizdi pouze o vikendu (obr. &. 2).
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http://vyvoj.perlauo.cz/index.php/studie/18-kategorie-mentalni-

Obrazek 2Myslenkova mapa ¢. 2
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zdroj:Perla Usti na Orlici. Dostupné z: http://vyvoj.perlauo.cz/index.php/studie/18-kategorie-mentalni-
mapy/24-mentalni-mapy- vyzkum#.VmPr7-PRIo0

., Tato mapa abstrahuje od postihnuti Sirsich prostorovych vztahii celého mésta, na
misto toho se respondent uspokojuje pouze s jednou kontinualni cestou skrze celé meésto.
Vsechno podstatné je tak organizovano podle osy nddrazi - namésti - bydliste, kterou
respondent pravidelné prochazi. Celé mésto se tak stava jedinou cestou, ktera propojuje vse
podstatné a potrebné. Mapa je organizovana pomoci vizualnich dominant jako je barevna
zakladni §kola (Bratii Capkii), Zluté zabradli (na namésti Svobody), strasidelna zarostld vila
naproti tohoto zabradli, Hernychova vila, radnice atp. Negativni dominantu této cesty a i celého
mésta predstavuje podchod na kiizovatce ulic Krdlovehradeckd a M. R. Stefinika. “ (Perla Usti

nad Orlici ©2012).

Jinym piistupem k myslenkovému mapovani je kognitivni mapovani pomoci
dotazovani. Tento pfistup zvolili ve své vyzkumné studii Zelenka se spolupracovniky (uvést
zdroj). Autoti uvadi, Ze nékteré niZze polozené otazky jsou pro dotazovanou osobu pomérné
obtizné na pochopeni i zodpoveézeni. Pomtckou je pro n¢ predstava konkrétniho mista (mist),
nesmi se vSak zaméfit pouze na toto misto, ale musi se snazit neustale abstrahovat, zobectovat,

poznavat sebe v postupech, které jsou dotazovany.
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Tabulka 1 Kognitivni mapovani — obecné situace

Otazka

Pozn.

mistem?

1. Co se Vam vybavi se spojenim s danym

mistem?

2. Jaké pocity a prozitky spojujete s danym

Mira emoci, o¢ekavani; vlastni specifikace,
pokud ne, tak vybér ze seznamu moZznosti.

meésta se Vam vybavuji.

3. Volné popiste misto — pokuste se vyuzit
analogii s jinymi misty (pokud se Vam
pfirozené asociuji), jaké vyznacné rysy

Hledéni souvislosti mezi riznymi situacemi
KM, dotazovani na miru, vyuziti analogii
systémového pristupu.

akustického, chut'ového,

Vasi pfedstavu jednotlivych slozek?

4. Co si vybavujete z hlediska vizualniho,
hmatového,
¢ichového, emoéniho — mizeme popsat

— co jsou typické a co nejmensi detaily?

5. Do jakych detailt se Vam vybavuje misto

Zda vubec se objevuji detaily, jak je obecna
KM strukturovana.

maji strukturu?

6. Jaké celky si spojujete s mistem? Jakou

vznikla VaSe predstava -
identifikovat casti
konkrétnich navstév,
zkuSenosti, které se
piedstavy?

staly

7. Zjakych zkuSenosti se domnivate, Ze
miizete
konkrétnich mist,
zprostifedkované
soucasti

popisuje? Pokuste se to né&jak vyjadiit.

8. Vaze se kmistu néco, co se obtizné

Zda genius loci, mimosmyslové a
podprahové vnimani jsou soucasti také
obecnych KM — moZznd zajimavé jako
samostatny vystup

zména?

9. Vzpomenete si, co vyznamné¢ zménilo
Vasi predstavu mista? Jakd to byla

zdroj: Zelenka, J a kol. (2008, s. 47) KM = kognitivni mapovani

Autorsky kolektiv rozdélil dotazovani do dvou zdkladnich okruhii: 1) kognitivni

mapovani - obecné situace; 2) Kognitivni mapovani — postupy a ptistupy.

Z tabulky 1 vyplyva, Ze Gvodni dotazovani bylo zaméfeno zejména na zjisténi, jaké

asociace si U€astnici vyzkumného Setfeni s danym mistem spojuji — co si vybavi, jaké emoci

prozivaji, jaké analogie v nich dané misto vyvolava, jaké vétsi celky si mistem spojuji, jaké

vzpominky misto u nich vyvolava, z ceho mize pramenit piedstava daného mista atd.

Dulezitym se jevi dotaz na detaily ¢i asociovany genius loci.
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Tabulka 2 Kognitivni mapovani — postupy a piistupy

Otazka

Poznamka

1. Jak vniméate vztah a VaSeho wvnitiniho
svéta s vnéjSim svétem? Jsou tyto hranice
neménné nebo se méni se situaci i
S mistem?

Zpisoby télesného a mentalniho vymezovani
osoby vuci realité, miize byt podstatnym
determinantem kognitivniho mapovani.

2. Jak vyznamny je pro Vas vztah/prociténi
mista? Miizete popsat pocity z néjakého
mista?

Role pociti v kognitivnim mapovani — ptat
se na zpusob a hloubku procit'ovani.

3. Jak u Vas probihda seznamovani
S mistem? Pfedstavte si konkrétni misto a
popiste, ¢eho si v§imate nejdiive (celky,
detaily, lidé, zvifata, stromy, zvuky
apod.) Co je pro Vas vyznamné?

Zakladni otazka, vlastn¢ popis kognitivniho
mapovani, vénovat dostatek pozornosti.

4. Ktera mista na Vas nejvice ptisobi? Cim
je to zptisobeno?

5. Jak dlouho Vam trva, nez se
V navstiveném misté zorientujete? Co
Vam nejvice trva v orientaci? Mate
n¢jaky postup, kterym se s danym mistem
seznamujete?

Téz jak wusnadnuje setkdnim s mistem
ptedchozi zkuSenost s obdobnym mistem.

6. Jak  mnoho  uplatilujete  obecné
predstavy/Sablony o misté? Jak ptipadné
takové obecné ovliviliovani predstavou
probiha?

Otazku ptiblizit ptikladem — napf. navstéva
hor, letiSte, restaurace.

7. Mate odliSné postupy pro vnimani a
orientaci Vv obci, mésté, volné krajiné?
Pokud ano, v ¢em jsou odli§né?

8. Vytvarite si pfed navstévou mista
pfedstavy o misté? Jak pfipadné
postupujete? Do jaké miry se zpravidla
shoduji VaSe pfedstavy s navstivenym
mistem? Muzete uvést priklad?

9. Jsou lidé vyznamnou/ptevazujici soucasti
mista? Miizete to blize popsat, uvést
priklad?

Mira vlivu lidi, jak se na KM projevuje.

10.Jsou zvifata, stromy ¢i rostlinstvo
vyznamnou (pfevazujici) soucasti Vasi
piedstavy mista? Muzete to blize popsat
¢i uvést priklad?

Mira orientace na Zivé organismy, zajimava
je zavislost této orientace na misté (extrémy
jsou velkomésto a na druhé strané deStny
tropicky prales).

11. Spojujete si s mistem zvuky, pachy, viing,
udalosti, taktilni pocity ¢i1 chute? Jak
takové spojovani probihd? Jaky je
vysledek? Muzete uvést priklady?

Pomoci prikladu vybrat extrémy — kde ano a
kde ne.

12. Existuji ve Vasi mysli néjaké prekazky

pro vnimdni mista? Néco, co si
uvédomujete  az  zpétné?  Néjaké
stereotypy (napf. Sablona, podoby

velkomésta jako ctvrti mrakodrapi a

Jak silné piekazky, jak snadno se méni.
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hemzeni lidi), které¢ deformuji obraz
mista?

13. Pokuste si predstavit, jak se postupné
méni Vase mista, které navstévujete
Castéji. Muzete charakter této zmeény
popsat? Muzete uvést n¢jaky priklad?

Vyznamna otdzka — zda prevazuje vEtsi
prokreslovani ¢i  naopak pfenos do
podvédomi. Lze soucasti KM aktivovat?
Popftipadé jak?

14. Jaky vliv na Vasi piedstavu mé aktualni
duSevni rozpolozeni, pocasi, piitomni
kamaradi, ptitomné kamaradky, pfijemné
¢i nepfijemné udalosti, které se v ném
staly?

15. Stava se Vam, Ze navstéva n¢jakého mista
zcela zméni Vas dusevni stav? Kterych
mist? Jak?

16. Jak prozivate navstévu/Co se Vam vybavi
na vzpomince na: hotelovy komplex
Sbazény a tenisovymi kurty; hrad;
golfové hiisté; domoroda chatr¢ na biehu
mote; divadelni predstaveni; Spanclska
corrida?

zdroj: Zelenka, J., et al. (2008, s. 47) KM = kognitivni mapovani

Sila plisobeni na duSevni rozpolozeni, zda
napf. proziva az mystické pocity.

Zda a jaké Sablony prozivani, ptedstav, jaké
maji detaily, rysy, propracovanost.

Druhy okruh otazek — postupy a pristupy v podstaté rozviji okruh prvni. Otazky cili na
konkrétni mista. Autofi se ptaji na pribéh seznamovani s mistem, na ¢as potiebny k orientaci
Vv navstiveném misté. Soucasti dotazovani jsou stromy, zvitata, rostlinstvo ¢i lidé spjati s danou
lokalizaci. Zajimava je otazka na ,kognitivni $ablony*, tedy, zda Si dotazovany jedinec vytvari
pfedstavy o rliznych mistech podobnym zpiisobem, nebo zda se postupy vnimani lisi podle typu
mista, napf. jiné postupy pi1 vnimani vesnice ¢i mésta. M¢ osobné napiiklad v dotazovéani chybi
piedstavy o méstské vetejné doprave, ktera je nedilnou soucasti vSech vétSich mést.

Zelenka se spolupracovniky (2008) vytvofili souhrnnou S$ablonu pro kognitivni
mapovani mist (pfiloha ¢. 1) a velké mnoZstvi dil¢ich Sablon geografickych mySlenkovych map.
Ptiklady uvadime na obrazcich 3 a 4. Na obrazku 3 je uvedena zakladni Sablona, na obrazku ¢.

4 pak Sablona kognitivni mapy zaznamenavajici zménu daného mista.
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Obrazek 3 Sablona zakladni myslenkové mapy
K viiné |
(oo ooy G
f /
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'*f"'m"Je—- KM mista j—0u

proziva realizuje
/ daprovizi jej
vznikd a méni se
pocity dusewvna / \
S 5 o
vztah k mistu

zdroj: Zelenka, J., et al. (2008, s. 53) KM = kognitivni mapa

Z mapy je patrné, ze odpovida teorii mySlenkovych map popsané v podkapitole 3.1;
ustfedni problém, vtomto ptipadé¢ kognitivni mapa mista, je ohraniCena nejvetSim
geometrickym tvarem, od néhoz paprskovité vybihaji odkazy k dil¢im aspektlim. Jednd se o
udalosti vztazené k danému mistu, vztah k mistu, pocity s mistem asociované, zde provadéné
aktivity, vybavované myslenky, obrazy, smyslové ¢i télesné pocitky. Soucasti kognitivni mapy
jsou trasy vedouci k mistu, obklopujici prostor ¢i orientace (orientacni body) vztazena
k danému mistu.

Obrazek €. 4 reprezentuje Sablonu kognitivni mapy zmény mista. Ta se miiZze uplatnit

napf. po opakovanych navstévach, komparaci redlné piedstavy s fotografii mista apod.
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Obrazek 4 Sablona zékladni myslenkové mapy
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zdroj: Zelenka, J., et al. (2008, s. 53) KM = kognitivni mapa

Pii tvorb€ kognitivni mapy zmény mista v ndvaznosti na prohliZzeni fotografii se mohou
uplatnit ndvodné otazky typu: Jak se zménila celkova pifedstava o misté¢ po prohlizeni
fotografie? Jaké nové detaily, objekty a vztahy mezi nimi si Ize vybavit? Jaké se vybavi nové
smyslové predstavy o misté? Jaké nové emotivni soucasti doprovazeji prohliZzeni fotografii?

Jaké nové orientacni body ¢i detaily foty pfinesly? (srov. Zelenka et al., 2008, s. 52).

3.3 Forma meésta a jeho planovani

Zékladni formy piidorysného uspotadani méstského organismu zohlednuji jak potteby
prostorového c¢lenéni, tak optimalniho rozvrzeni jednotlivych funkénich subsystému (zelené,
dopravy, vefejné a technické infrastruktury atd.). Uplatnéni pfislusné formy je podminéno
pfirodnimi podminkami, nejvice vSak konfiguraci terénu. Mezi takové formy patii napf.
radidlné¢ okruzni, vejifova, pasova, linearni ¢i rastrova. Napadnym piikladem radialné
okruzniho mésta v Ceské republice je Hradec Kralové. Naopak nejznaméj$im linearnim
méstem je Zlin (Muzik, 2010).

M¢ésto lze vymezit jako sidelni geograficky vymezeny ttvar s uritymi
charakteristikami, které mésto odliSuji od vesnice a jinych sidelnich typti (napf. osad).

Charakteristickymi znaky soucasnych mést je jejich velikost, industridlni charakter, husta
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koncentrace kompaktni zastavby, vysokd hustota osidleni, kompaktnost, poskytovani
spravnich, vzdé¢lavacich, obchodnich a kulturnich funkci pro Sirsi okoli ¢i pfitomnost vefejné
dopravy.

Urbanisticka forma mésta je zavisla na pfirodnich, tzemné-technickych, socidlné-
ekonomickych, kulturné-historickych a politickych podminkéach vznikala mésta lezici v roviné
na velkém vodnim toku (Praha, Usti nad Labem) a nebo soutoku fek (Pardubice, Mé&lnik, Plzen).
Existuji mésta, ktera vyuzivaji upravené krajiny a ptizptisobenych ptirodnich podminek (napf.
Terezin). Naproti tomu napadity znak venkovské krajiny je poloha a urbanistickd forma.
Zpravidla jde o pravidelné formy soustfedéné, tedy sidla s kompaktnim pidorysem (silni¢ni
ves, ulicova ves, fadkova ves), pravidelné formy uvolnéné (kratka fadova ves, lesni lanova ves,
fetézova ves) €i né&jaky typ nepravidelné formy (napi. sedlist€). Typ krajinného razu byva
odvozen od typu lidové architektury, kterd je v daném Uzemi tradiéni a zéroven svou
ptitomnosti v dne$ni zastavbé ovlivituje charakter a identitu krajiny (Votel, 2010).

Lynch ve své praci uvadi, Ze moderni lidé maji ptilezitost utvaiet novy méstsky svét do
podoby odpovidajici pozadavkiim moderniho Zivota, kterd soucasn¢ splituje estetické naroky a
nemd negativni vliv na okolni prostfedi. Znamend to nutnost jasn¢, souvisle a vyrazné
formulované vize. Tyto naroky ovS§em vyzaduji novy pfistup obyvatel a také fyzickou proménu
prostiedi do forem, které budou lidem vyhovovat. Mohou se stat symbolem méstského Zivota,
ktery bude mit svou platnost na v§ech tGrovnich, a to jak v Case, tak i v prostoru (Lynch, 2004,
s. 47)

Objekty, které jsme si zvykli nazyvat krasnymi, jako je tieba urcity strom nebo obraz,
jsou vétSinou jednoduché, jednoucelové. Diky dlouhému procesu jejich vyvoje anebo proto, ze
vznikly soustfedénym usilim jedince, maji jasn€¢ vyjadiené spojitosti od malého detailu
k celkové struktufe. Naproti tomu mésto je viceuCelovym a proménlivym organismem,
budovanym mnoha generacemi. Ve mésté je vyjadieno velké mnoZzstvi funkci. Ptilisna
specializace mésta a jeho konecné a neménné rozvrzeni jsou tézko proveditelné a v podstaté

nezadouci (Lynch, 2004, s.92).

3.3.1 Priklady planovani mést

Svoji moderni tvar ziskala naprosta vétSina soucasnych evropskych mést. Prahu zcela
zménila asanace prazského zidovského mésta. Za obét’ asanaci padla fada vzacnych domt a
velka &ast Zidovského mésta véetné tii starobylych synagog. Zmizelo témét 470 domd, stovky

novych vsak byly postaveny. Po vzoru Pafize byla vybudovana moderni Pafizska tfida, coz
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vzezfeni Prahy posunulo k moderni metropoli.(Ceska televize ©2013) Pfi vystavbé videfiské
Okruzni tfidy (Ringstra3e), jednom z nejvétsich stavebnich projekt druhé poloviny 19. stoleti,
ktery zcela zménil vzhled hlavniho mésta tehdejsi Rakousko-Uherské monarchie, se stietly dva
protichiidné urbanizacni koncepty. Jak ve své zasadni praci uvadi Schorske, vitézny a
realizovany navrh Otto Wagnera kladl diraz na ucelnost, modernost, ur¢itou uniformnost a
Sablonovitost. Ackoli budovy byly postaveny v historizujicim slohu, zamérem Wagnera byla
uspornost, umoznéni podnikani a kvalitniho bydleni. Wagner v prostoru dlouhém tfi kilometry
nenavrhl zadné nameésti, vSe bylo podfizeno praktickym uceltim; slavny architekt razil
utilitaristicky nazor, Ze funkci uméni je posvétit vse, co vznikd, napliiovanim praktickych cila.
Tento pfistup se setkal s kritikou dal§iho vyznamného videniského architekta, Camilla Sitteho,
ktery za kliCovy prvek povazoval namésti jakozto poklidny, uzavieny prostor, ktery, pokud je
vhodné¢ navrZeny, mize moderniho ¢loveka zbavit prokleti osamélosti a strachu z rozlehlého,
neohranic¢eného prostoru — vzdyt’ agora v minulosti vyjadfovala ideal lidského spolecenstvi.
Sitte navrhoval, aby Ringstra3e byla doplnéna malymi naméstimi, které vytvarely ostrivky
lidského spolecenstvi v chladném mofi prostoru ovladaného dopravnimi prostfedky (Schorske,
2000, s. 96-84).

Od vzniku prvnich mést existuji zakladni funkce mésta, které se vSak v prib&éhu doby
vyvijeji. V moderni dobé patii k zdkladnim pozadavkiim napt. dostupnost pitné vody,
kanalizac¢ni systém, vefejné osvétleni, dostupnost sluzeb, Skol a Skolskych zatizeni, dopravni
obsluZnost vefejnou dopravou ad. Lynch uvadi, Ze hlavnim pozadavkem zlistava, aby méstské
prostiedi bylo smysluplné€ zorganizované a dobie rozpoznatelné — aby mélo své uzlové body
(viz nize). Pak ho 1 jeho obyvatelé mohou obohatit o dalsi vyznamy a vztahy, ¢imz se mésto
stane pozoruhodnym, jedine¢nym a nezameénitelnym mistem (Lynch, 2004, s. 47). Svym
zpusobem jedine¢ny urbanisticky projekt vznikd v souc¢asné dobé ve vyse vzpominané Vidni.
Koncept tzv. jezerniho mésta (Seestadt) pro 20 000 obyvatel, samoziejmé vcetné vybudovani

infrastruktury, je ptikladem high moderni architektury (viz obr. 5).
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Obrazek 5Animace videfiského Seestadt
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Celkova plocha nové méstské ¢asti ¢ini 240 hektarl, obyvatelé zde najdou celkem
2,2 milion m? obytné plochy. Postupné zde bude piipraveno 2 000 pracovnich mist u
spole¢nosti, které zaujmou kancelaiské a jednoduché vyrobni plochy na okraji a rovnéz
studentské koleje pro s 3 000 luzky. Autofi urbanistického feSeni pocitaji s vyraznym podilem
zelené. Zastavbou prochazi modifikace okruzni Ringstralle, ,,zjevné inspirovana klasickym
videnskym cisarskym reSenim centra. Zdejsi Ringstrafse je samoziejme subtilnéjsi, je vSak

vtipnou pripominkou nedalekého velkého historického konceptu. “

Forma mésta by podle Lynche méla byt uzptisobena riznym ucelim a predstavam
obyvatel; jako ptiklad zvolil autor Florencii. Lynch uvadi, ze forma Florencie — mésta
uzaviené¢ho okolnimi kopci, z jejichZ posledniho terénniho schodu na severu, lemovaného
vyraznymi sidly je mozné piehlédnout téméi celé méstské jadro - si ziskalo a stile znovu
ziskava prinalezitost svych obyvatel. A to i pfes skutecnost, ze centrum s dominantou Domu,
se miize zdat cizincim strohé a odméfené. V centru Florencie pievlada zlutoSedd barva,
najdeme tu typické okenice, zelezné mfize, vchody podobajici se jeskynim a domy nahote
korunované velmi piesahujicimi okraji stfech. Mésto protina feka Arno, kterd ho zéaroven

spojuje s okolni krajinou. Ve Florencii ¢loveék narazi na mnoho silnych uzla (viz nize), jejichz

25


http://www.ceskatelevize.cz/ct24/kultura/1020170-jezerni-mesto-u-aspern-aneb-

vyrazné formy jsou urceny jak jejich funkci, tak 1 typem uzivatela. Stfed mésta je pfimo nasycen
vyznamnymi prvky, z nichz mnohé maji své jméno i ptibéh (Lynch, 2004, s. 49). Namatkou
zde vzpomenu jen piiklad umélecky nesmirné cennych Rajskych dvefti, které pro baptisterium,
jez stoji pfimo naproti Dému, vytvorfil renesancni umélec Lorenzo Ghibertiny. Ziejmée
nejslavnéjsi sochar vSech dob, Auguste Rodin, byl pfi své navstévé Florencie Ghibertinovym
dilem naprosto fascinovan a okouzlen. Dvefe baptisteria byly pro n¢j inspiraci k vytvoreni
slavného dila Brana pekel (Weiss, 1985, s. 274).

Je obecné znamym faktem, Ze soucasna podoba Florencie se utvaiela praveé renesanci;
rozvoj mésta byl podminén ,,0svicenosti Medicejskych panovnikll a jejich nadSenim pro
umeéni. Byl to jeden z nejvétSich mecenasi a podporovateld uméni v déjinach viibec, Cosimo
Starsi, ktery pozvedl malife, sochate, architekty, do t¢ doby pokladané vylu¢né za femeslniky
(jako napf. Sevci nebo truhlafi) na umélce. Florentsti tviirci, jak napt. architekti Brunelleschi,
¢i Pisano, nebo malifi fresek Bronzino, Pontormo, Masaccio, Domenico Ghirlandaio byli
zahrnovani poctami a spolecnost je — jakozto lidi, ktefi se vyznamnym zptsobem podileli na
vizi mésta — zacCala pokladat za umélce a intelektualy, podobné jako spisovatele a filosofy —

nikoli za pouhé femeslniky (Pijoan, 1997, s. 98).

3.4 Image mésta a jeho prvky

Jednim z podstatnych prvki modernich mést je participace obyvatel na jeho rozvoji a
podobé, jak jsem i vyse ilustrovala na piikladu Usti nad Orlici. Arthur E. Stamps v této
souvislosti cituje Irvinga Schiffmana, jenz v roce 1989 napsal: ,, Navrhy na budouci podobu
mésta se snazi podporit harmonicky rust komunity takovym zpusobem, aby byl zohlednén ndzor
verejnosti na to, jak by mésto nebo kraj méla vypadat v budoucnu “ (Stamps, 1997, s. 12).

Kazdé meésto ma svilij obecny image. Ten se bude do znacné miry kryt i s vizemi
jednotlivcl. Pravdou je, Ze kazdy si predstavuje dané mésto trochu jinak, a tak vysledny obraz
kognitivni mapy mésta je svym zptusobem unikatni. AvSak v kone¢ném vysledku se blizi
obecné predstave, ktera bude v riznych prostiedcich vice ¢i méné piesvédciva a syntetizujici
(Lynch, 2004, s. 107). Nazornym ptikladem individualniho charakteru mésta z hlediska barvy
je ,,sveétly* Jeruzalém. Poznavacim, neptehlédnutym znakem Jeruzaléma je svétla barva budov,
novych 1 téch historickych, které prosly rekonstrukci. Divodem je zakon platny od dvacatych
let minulého stoleti (tedy jesté v dobé pfed vznikem statu Izrael, v dobé tzv. Britského
mandatu), ktery nafizuje, ze domy museji mit priceli z bilého piskovcového kamene

(Wilsonova, 2009, s. 96).
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Je ztejmé, Ze nejvice charakteristickymi znaky mésta jsou fyzicky vnimatelné objekty.
Architektura bezesporu tvoii vnéjsi tvar kazdého mésta. Néktera mésta vynikaji v tom, ze velka
cast jejich staveb je postavena v jednotném slohu, ¢imz vytvari velmi kompaktni dojem. Jako
ptiklad mizeme uvést dalsi izraelské mésto, Tel Aviv. Na rozdil od Jeruzaléma se jednd o
aglomeraci téméf zcela svétskou, v niz tepe zZivot moderni metropole. Pozndvacim znamenim
,bilého mésta“ je obrovské mnozstvi staveb postavené ve slohu z 30. let minulého stoleti,
nazyvaného Bauhaus (viz obr. 5). Bilé budovy postavené ve stylu Bauhausu byly na svoji dobu
velmi moderni. Jednim z hlavnich architektd telavivského Bauhausu byl architekt zidovského
pivodu pochazejici z Lipska Wilhelm Haale, ktery do Izraele emigroval pfed nacisty v roce
1932 (Hocquel et al., 2009).

Samoziejmé existuji i jiné faktory, jez maji vliv na predstavivost (neboli imageability),
jako je spole¢ensky vyznam a funkce mista a tieba i jeho piib&h. Mnoha lidem v Ceské
republice je znam piibéh slavného spisovatele Bohumila Hrabala, ktery jako Stamgast proslavil
prazskou restauraci U zlatého tygra. Tato pivnice se diky Hrabalovi stala natolik slavnou, ze ho

zde navstivili spolecné prezidenti Véaclav Havel a Bill Clinton.

Zdroj: (Hocquel et al., 2009, s. 65).

Nesmime podceniovat ani vliv takové zdanlivé drobnosti jakou je napiiklad mistni

nazev; tak napt. Zizkov upomina na slavné obdobi ¢eskych d¢jin.
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Obsah méstského image bude studovan jen tehdy, pokud vychazi z fyzickych forem.
Mésto jako celek miizeme rozlozit do péti zakladnich prvkd, coz jsou cesty, okraje, oblasti, uzly
a vyznamné prvky. O téchto prvcich bude podrobnéji fe¢ v nasledujicich podkapitolach.

Image dané fyzické reality se mlize za urCitych okolnosti a podle zvoleného uhlu
pohledu ménit v jiny typ. Naptiklad fidi¢ vnima délnici jako cestu, ale chodec je bude vnimat
jako ur€ity okraj. Ve stiedné¢ velkém mésté chapeme centrum jako oblast. V metropolitnim
regionu ho budeme povazovat jen za jeden zuzli. Je ale ziejmé, Ze pro pozorovatele
pohybujiciho se na dané tirovni jsou tyto kategorie do zna¢né miry ustaleny.

Pochopitelné plati, ze zadny z téchto zdkladnich prvkl neexistuje pouze sam o sobé.
Oblasti jsou strukturované pfitomnosti uzlt, definované okraji, protknuté cestami a
nepravideln€ rozsetymi vyznamnymi prvky. Jednotlivé prvky se bézné prekryvaji, interferuji,

pronikaji jeden do druhého. V nasledujici ¢asti se na jednotlivé prvky zamétime detailnéji.

3.4.1 Cesty

Lynch definuje cesty jako jakési drahy, po nichz se obvykle, pfilezitostné nebo
potencidlné pozorovatelé pohybuji. Zahrnuji naptiklad ulice, prochazkové trasy, dopravni
tepny, kandly ¢i zeleznice. Tyto prvky jsou pro mnohé lidi V jejich pfedstavach rozhodujici.
Lidé se pohybuji po mésté a pfitom ho pozoruji. Podél cest, diky nimZ vznikaji mnohé vazby,
se usporadavaji ostatni prvky prosttedi. (Lynch, 2004, s. 47)

Cesty jsou obecné povazZovany za hlavni mésto-tvorny prvek. Jejich vyznam zavisi na
tom, jak ob¢ané divérné toto mésto znaji. Napiiklad z bostonského prizkumu vyplynulo, Ze
souvislostech - popisovali velké celky a uvadéli zevSeobecnéné charakteristiky. Respondenti
znajici své mésto ,,hloubé;ji®, méli obycejné zvladnutou jen ¢ast struktury bostonskych cest.
Tito lidé se zamétovali na popis urCitych cest a jejich vzédjemné souvislosti. Vysledkem bylo,
ze lidé znajici mésto nejlépe, se spoléhaji na malé vyznamné prvky prostifedi a méné uz na vztah
k ostatnim cestam.

Vyznam cest se v myslich pozorovateli jesté posili, kdyz si je spoji s néjakym zvlastnim
vyuzitim nebo aktivitou. Lidé jsou vnimavi k tomu, jak se méni mnozZstvi aktivit, s nimiz se
stietavaji a vétSinou tak rad¢ji sleduji hlavni pohyb dopravy.

I charakteristické¢ prostorové kvality jsou schopny posilit image jednotlivych cest.
Najdeme ulice, které nas piinejmensim zaujmou tim, jak vyrazné jsou Siroké ¢i izké. Prostorové
kvality jako ,Siroky* a ,uzky* sviij vyznam vzdy spojuji s obecnymi asociacemi hlavnich

(Sirokych), a vedlejsich (uzkych) ulic.
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Dalsim dulezitym charakterem mésta jsou fasddy domii a budov. Jejich tvary a barvy
jsou vyznamné pro identitu cesty. Je velky rozdil, pokud cestu lemuji hypermoderni vyskové
budovy ze skla a oceli, piisobici chladné a odtazité, nebo fasady renesanc¢nich, secesnich ¢i
neogotickych budov, jejichz portaly jsou esteticky vyzdobeny iénskymi ¢i dorskymi sloupy, ¢i
sloupy ve tvaru karyatid nebo atlanti. Podle vyse zminéného videnského architekta C. Sitteho,
fasady velkych budov ,,museji lidem kynout, prostor musi krasna priceli ramovat a krdasna
pruceli museji prostor obohacovat* (in Schorske, 2000, s. 71).

Uz trochu mén¢ dulezité jsou chodniky ¢i okolni zelen. Tam, kde hlavni cesty postradaji
identitu anebo je jejich systém matouci, je pak i cely image mésta problematickou zalezitosti.
Nedostatek identity a matouci systém ptinaseji problémy i ve schématu silnic a metra.

Proto jsou cesty okamzité rozpoznatelné a S jasnou kontinuitou nutnosti pro zdarné
fungovani mésta. Ovliviiuji kaZzdodenni zivot obyvatel. Dilezita jsou vSak 1 jind hlediska.
Jestlize se Sitka komunikace zméni, anebo je prostorova ndvaznost prerusena, pak lidé maji
problém vnimat prostorové navaznosti takové cesty. Ty maji byt nejen dobfe identifikovatelné
a kontinualni, ale musi mit i ur¢ité smérové vlastnosti. Ubirdme-li se podél komunikace jednim
smérem, mélo by to byt jednoduse rozeznatelné od ptipadu, kdy ptichdzime z druhé strany.
Muze se uplatnit 1 stupfiovani, zde ve vyznamu postupné zmény né&jaké vlastnosti, jenz pak

kulminuje v jednom sméru trasy.

3.4.2 Okraje

Okraje jsou vlastné linearni prvky, které nejsou pozorovateli pfimo vyuzivany.
Neuvazujeme o nich jako o cestach. Jsou to hranice oddélujici dvé faze, da se fici linearni zlomy
v kontinuité prostoru, napiiklad: biehy, Zelezni¢ni koridory, hranice zastavby ¢i zdi. Okraje
mohou byt i bariérami, které jsou vice ¢i méné pruchodné a vymezuji tak jednu oblast viici
druhé. Také je mizeme chapat jako Svy, K nimz se dvé oblasti vztahuji a spojuji se skrze né
dohromady. Z vyzkumia vyplynulo, Ze pro mnoho lidi jsou okraje vyznamnou piadajici
charakteristikou prostoru, ackoliv nejsou tak dilezité jako cesty. Casteéné se tak dé&je i proto,
ze jejich tlohou je drzet pohromad¢ ucelené plochy, napiiklad obrys mésta je podtrzen
ptitomnosti vody nebo zdi (Lynch, 2004, s. 47).

Okraje ve vétSin€ piipadi, ale ne vzdy, jsou hrance odd€lujici dva rozdilné druhy tizemi.
Okraje vnimame skrze toto tzemi, takze zboku. Z mést zkoumané Lynchem vyplyva, ze okraje
jsou v Bostonu a Jersey City velmi napadné, zatimco v Los Angeles jsou vyrazné méné.
Obzvlasté okraje v Bostonu byly napadné diky své poloostrovni poloze. Okraje se uplatiuji

daleko ptisobivéji, pokud maji i dalsi vlastnosti nez jen vizualni napadnost, a to sice kdyz maji
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souvisly prib¢h a zabranuji pficnému pohybu. Okraje jsou obcas i cestami. Tam, kde tomu tak
je a kde se chodci nebere moznost pohybovat se po nich, pak byva jejich ptrevladajicim rysem

dopravni ruch (Lynch, 2004, s. 49).

3.4.3 Oblasti

Oblastmi rozumime stiedni az velké Casti mésta. Mlzeme si je predstavit jako
dvojrozmérné. Pozorovatel vstupuje mentalné ,,dovniti“ a rozpoznéava je podle jejich urcitého
charakteru. Jsou-li nahlizeny zvené¢i, muZeme posuzovat vztahy s okolim. Lidé své mésto
nejCasteji strukturuji pravé timto zplsobem. Individudlni rozdily se pak tykaji toho, jestli
Vv predstavé maji dominantni postaveni cesty nebo oblasti. Zda se, ze to uz zélezi nejen na
jednotlivci, ale také na tom, o jaké mésto se jedna (Lynch, 2004, s. 47)

Oblasti jsou rozsahlé ¢asti mésta, které je pozorovatel mentalné schopen pojmout. Maji
vzdy n&jaké spolec¢né vlastnosti. Lidé se snazi oblasti pochopit zevnitt. Pilezitostné, kdyz jimi
¢lovek prochdzi nebo je miji, se mohou pti ovéfovani vnéjsich vztahti. Pro vytvofeni vyrazného
image je potieba posilit ndkteré jeho kli¢ové prvky. Casto je dosti dobie rozvinuto jen nékolik
jeho znaki, ale ne do takové miry, aby vytvofily to, co jsme nazvali tematickym celkem. Takova

oblast pak muiZe byt identifikovana jen lidmi, ktefi maji k méstu davérny vztah.

3.4.4 Uzly

Timto pojmem nazyvame body a strategickd mista ve mésté, do nichZ pozorovatel mize
vstupovat. Jsou to intenzivni ohniska, v nichZ a mezi nimiZ se pohybujeme. Mohou je tvofit
hlavné ktizovatky, mista prestupti, kiizeni nebo prosté sbihani cest ¢i moment, kdy se jedna
struktura méni ve druhou. Uzly také mohou byt jednoduse mistem, které nabylo na vyznamu
kvuli koncentraci né¢jaké funkce nebo fyzickych vlastnosti (napiiklad oblibena hospoda nebo
uzaviené namésti). Mnoho uzlli spojuje v sob¢ ob¢ vlastnosti — jsou misty kiiZeni i koncentrace.
Néktera seskupeni uzll se stavaji ohnisky a ztélestiuji charakter urcité oblasti, kam vyzatuji
svlj vliv, stavaji se symbolem. Takové uzly mizeme nazvat jadry. Nutno podotknout, ze
s uzlovymi body se mtizeme setkat skoro v kazdém image a v jistych piipadech se mizou stat
ijejich hlavnim rysem. (Lynch, 2004, s. 47)

Uzly abstraktné chapeme v image mésta jako body. Ve skutecnosti se ale uzlem mésta
muze stat, mimo jiz vySe jmenovanych prvkl, také naptiklad velkd nameésti a rozsahlejsi
linearni utvary, cely stfed mésta ¢i dokonce 1 celé mésto, posuzujeme-li prostiedi na narodni a
nadndrodni urovni. Kfizovatka nebo misto vyrazné zmény na dopravni komunikaci ma pro

pozorovatele ¢asto nepiehlédnutelny vyznam. Moznd je to proto, ze se zde musi hodné lidi
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rozhodovat jak dal. A proto jsou zde pozornéjsi a vnimaji prvky v okoli se zvySenu citlivosti.
Prvky mésta kolem kiizovatky na sebe automaticky piebiraji néco z jeji dulezitosti. Uzel ani

sam o sob& nemusi vyrazné misto, aby se stalo uzlem.

3.4.5 Vyznamné prvky

Vyznamné prvky ptedstavuji dalsi druh vztaznych bodl. V tomto piipad¢ pozorovatel
mezi tyto prvky piimo nevstupuje, ale ma je kolem sebe. A o co se konkrétné vlastné jedna?
Obvykle jde o snadno rozliSitelné hmotné objekty jako budova, znameni, obchod nebo hora.
Nékteré vyznamné prvky se uplatiuji jen z dalky. Obvykle je zname z mnoha 0hli a
vzdalenosti, jak je vnimame pii pohledu ptes nizsi objekty. Slouzi ndm pii pochopen SirSich
radidlnich prostorovych vztahli. Mohou se nachézet jak v samotném mésté anebo v pfimétené
vzdalenosti, tak aby se mohly uz z praktickych divodu stat trvalym symbolickym ukazatelem.
Jako ptiklad 1ze uvést samostatné stojici véz, zlatou kopuli nebo vysoké kopce. (Lynch, 2004,

S. 47)

Vyznamné prvky jsou zachytné body, do nichz, jak jsem vySe uvedla, pozorovatel
nevstupuje. Maji riizné tvary a méfitka. Ti, co znaji mésto dobfte, se podvédomé pii pohybu vice
spoléhaji na soustavu téchto vyznamnych prvkd. Pfi orientaci ocenuji spiSe zvlastnosti a
specifika objektd nez ndvaznosti, které uzivali dfive. Vyuziti vyznamnych prvkl vyzaduje
nutny vybéru z velkého mnozstvi. Hlavnim rysem vyznamnych prvki je jejich unikatnost a
zapamatovatelnost v kontextu prosttedi. Cim budou snadn&ji rozeznatelné, tim
pravdépodobnéji budou povaZzovany za dilleZité a to diky své jasné formé, kontrastu vii¢i pozadi

nebo vyraznému umisténi v prostoru.

V nasledujici kapitole se pokusim vyse uvedené poznatky z teoretické Casti aplikovat na

kognitivni mapovani v prostfedi mésta RoZmital pod TremsSinem.
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4 CHARAKTERISTIKA RESENEHO UZEMi - ROZMITAL
POD TREMSINEM

Ve této kapitole se prace zaméfuje na aplikaci konceptu tvorby mentalnich map dle
Kevina Lynche na mésto Rozmital pod Tiemsinem (déle i Rozmitél). V uvodni ¢asti kapitoly
jsou predstaveny zakladni udaje o analyzovaném meésté. Druhé kapitola se na podkladé analyzy
dokumentti vénuje image mésta (viz podkapitola 3. 3.) Zavérecna Cast je vyhrazena prezentaci
analyzy kognitivni mapy mésta (v intencich koncepce K. Lynche (viz podkapitoly 3.4.1 az
3.4.5) podle predstav autorky bakalafské prace. Tato analyza je zakotvena do zmapovani
zkoumané oblasti prostfednictvim terénniho vyzkumu s vyuzitim Pldnu Rozmitadlu pod

TfemsSinem v méritku 1: 6 000.

4.1 Zakladni charakteristika zkoumaného Uzemi

Meésto Rozmital pod TiemsSinem se nachézi ve StiedoCeském kraji v okrese Ptibram.
Sledované tzemi mésta zobrazuji obrazky €. 7 (celé vymezené Gizemi) a €. 8 (samotné centrum
RoZmitélu pod Tiems§inem).

Obrazek 7 Mapa Rozmitalu pod Tfemsinem

f'y RS A o

R i, StaryRozmltaI

Rozmital\_#

\)J.J.Ryby !
Zdroj: TIC Rozmitalu pod Tfem§inem

Obrazek €. 7 zachycuje celou urbanni oblast mésta, které se sklada z deviti ¢asti, konkrétné: 1)

Huté pod Tiems$inem, 2) Nesvacily, 3) Piiovice, 4) Rozmital pod TiemSinem, 5) Skuhrov, 6)
Stary Rozmital, 7) Stry¢kovy, 8) Voltus a 9) Zalany (Oficialni webovy portal Rozmitalu pod
TfemSinem ©2017).
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Obrazek 8 Centralni ¢ast Rozmitalu pod TiemS$inem
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Zdroj: Plan mésta Rozmitalu pod Tremsinem

Obrazek ¢. 8 zobrazuje centralni ¢ast (Sir§i centrum) Rozmitalu v métitku 1: 3 000 (1

cm =30 m). K jednotlivym ¢astem mésta se text detailnéji vénuje v podkapitole 4. 3.
= Pocet obyvatel

Zakon €. 128/2000 Sb. o obcich v platném znéni v § 3 odstavec 1 stanovi, ze za mésto
se povazuje obec, ktera ma alespon 3 000 obyvatel, pokud tak na navrh obce stanovi piedseda
Poslanecké snémovny po vyjadreni vlady (Sbirka zakont ©2017). K 1. lednu 2016 zilo podle
tdajti Ceského statistického ufadu v Rozmitale pod Tiemsinem (dale jen Rozmital) 4 374
obyvatel, z toho 2 154 muzi a 2 200 Zen. Primérny vék obyvatel &inil 44, 7 roki (Cesky
statisticky urad ©2016).
= Slavné osobnosti

Nejstarsi ¢asti mésta je Stary Rozmitél, zvany Staré mésto, latinsky Antiqua civitas, kde
byla nalezena keramika z 10. a 11. stoleti. V obdobi stiedovéku vlastnil Rozmital mj. rod Pant

z Rozmitalu. K nejznaméjsim postavam tohoto rodu patii Johana z Rozmitalu (druhd manzelka

krale Jitiho z Podébrad, ¢eskd kralovna v létech 1458 az 1471) a Zden¢k Lev z Rozmitalu
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(nejvyssi sudi a od roku 1507 nejvyssi purkrabi prazsky a znamenity statnik, zemiel v roce

1535). Nejslavngjsi osobnosti mésta je bezesporu Jakub Jan Ryba (viz nize).

= Soucasnost

V soucasné dob¢ je Rozmital jako soucast Mikroregionu Tiemsin vyhledavanym cilem
turistli. Tato turistickd oblast nabizi moznosti pro pési turistiku (napf. pési vylet na vrch
Tremsin) a cykloturistiku (napf. znacena cyklotrasa ¢. 8190 vedouci od Bohutina ptes Stary
Rozmital koncici na vlakovém néadrazi Rozmitalu) (Oficialni webovy portal Rozmitalu pod

Tremsinem ©2017a).

4.2 Image Rozmitalu pod TremSinem a jeho dominanty

Jak bylo uvedeno v teoretické ¢asti, image mésta je tvofena mnoha riznymi prvky,

mezi n€z patii mj. spolecensky zivot mésta a fyzicky vnimatelné objekty.

4.2.1 Rozmital jako mésto Jana Jakuba Ryby

Z obecného hlediska buduje mésto Rozmital svou image na obrazu turistické oblasti
(viz vySe) a zejména na sebeprezentaci mésta jako mista plisobeni Jana Jakuba Ryby; tviirce
slavné Ceské mse vanoéni Hej mistie piisobil plnych dvacet sedm let (od roku 1788 az do své
sebevrazdy v roce 1815) v Rozmitale pod TiemSinem jako uéitel (Martinek, 2010, s. 58-59).
Na slavného obyvatele upomind v RoZmitéale nékolik mist. V prvé fadé€ je to stald expozice
vV méstském Podbrdském muzeu. V ulici pojmenované po Rybovi se nachazi pamétni deska
upozoriujici, Ze v téchto mistech stavala skola, v niz Ryba zastaval kantorské misto. V kostele
Povyseni sv. Ktize (viz nize, podkapitola 4.1.2) hral slavny rozmitalsky obyvatel na varhany,
které se tam nachéazi dodnes. Na hibitové v blizkosti kostela spocivaji od roku 1855 ostatky J.
J. Ryby; ptivodné vsak byl pochovan na jiném mist€, nebot’ jako sebevrah nesmél byt pohiben
do posvécené pudy starorozmitalského hibitova (Smolova, 2008). Na nekdejSim morovém
hibitové u Nového rybnika se jako upominka na prvni misto Rybova vééného odpocinku
nachazi ve stinu mohutnych stromt ki#iz. Kamenna mohyla nad Voltusi upominé na misto, kde
Ryba predcasné ukoncil sviyj zivota (Turistické informacéni centrum ©2017). Rybova osobnost
ve spojeni S ptivodnimi varhany ptivadi do Rozmitdlu nemalo turistl, nebot’ ,,za rozmitdlskou

vevr

lidi ze vSech koutii zeme “(Klapalova, 2009).
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4.2.2 Spolec¢enska dimenze image

Spolecenské déni je ve méstech tvoreno predevsim v radmci ¢innosti riznych organizaci
a spolku a kulturnim dénim v obci. V RoZzmitalu pasobi nékolik spolkt a ob¢anskych sdruzeni
(Oficialni webovy portal Rozmitalu pod TiemSinem ©2017b), mezi néz patii: 1) Junak (Cesky
skaut); 2) Rybéaii Rozmital; 3) Ekocentrum Fabian; 4) SdruZeni Cechy nad zlato - bylo
vytvofeno za ucelem ochrany zivotniho prostiedi v oblastech ohrozenych priizkumem lozisek
a t&zbou zlata (Sdruzeni mést a obci Cechy nad zlato ©2017); 5) Sbor dobrovolnych hasi¢t
Rozmital pod TiemSinem; 6) Spolek Mistni ak¢ni skupina Podbrdsko - zakladnim cilem spolku
je zlepSovani kvality Zivota a zivotniho prostfedi ve venkovskych oblastech Vv regionu
(MASpodbrdsko ©2017); 7) Rosenthal - ob¢anské sdruzeni Rosenthal je skupinou mladych
aktivnich lidi, jejichz spolecnym z4jmem obohatit kulturni zivot a nabidku volno¢asovych
aktivit v pfibramském regionu (Oficialni webovy portal Rozmitalu pod Tfemsinem ©2017c).

Ve mésté se nachazi Kino Rozmital pod Tremsinem a Kulturni klub, v némz se
odehravaji spolecenské udalosti jako napt. Méstsky ples ¢i Ples dobrovolnych hasi¢a (Oficidlni
webovy portal Rozmitalu pod TtremsSinem ©2017d). Mezi tradi¢ni akce spoleCenského Zivota
ve mésté patii: 1) Festival dechovych hudeb spojeny se Svatojanskou pouti (Oficialni webovy
portal Rozmitalu pod TiemsSinem ©2017¢); 2) Rydvaliv Rozmital - festival dechovych
orchestri pofadany na poc¢est Rudolfa Rydvala, dirigenta Hudby Hradni straze a mnohaletého
uméleckého vedouciho Rozmitalské Venkovanka (Oficialni webovy portal Rozmitalu pod
Tiemsinem ©2017f); 3) Den s ¢eskou kralovnou - tato letni slavnost se poprvé uskutecnila
vroce 200 pii prilezitosti 545. vyro¢i korunovace vySe zminéné Ceské kralovny Johany
Zz RoZmitalu; hlavnim cilem téchto slavnosti je pfipomenuti osobnosti RoZmitélu, jejichz
vyznam presahuje ramec celého regionu i celého statu (Oficialni webovy portal Rozmitalu pod
TremSinem ©2017g); 4) Velky jarmark lidovych femesel.

Spolecensky Zivot Rozmitdlu dale obohacuji rozmitéalsky Divadelni spolek, dechova
kapela RoZzmitalskd venkovanka, pévecky sbor TremsSinskéd kvitka ¢i ¢innost tfi méstskych
muzei (Podbrdské muzeum s pamatnikem Jakuba Jana Ryby a Ceské mse vanoéni; Muzeum

hasi¢stva; Muzeum cvokarstvi) (Oficialni webovy portal Rozmitalu pod Tfemsinem ©2017h).

4.2.3 Dimenze fyzicky vnimatelnych objektu

v

Z poznatkli prezentovanych v teoretické ¢asti  vyplynulo, Ze mezi nejvice
charakteristické znaky, tvofici image mésta, patii fyzicky vnimatelné objekty (srov. podkapitola

3. 4 Image mésta). V Rozmitdle k nim patfi:
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=  Zamek RoZmital pod TiemSinem
Tato historicka dominanta ovalného tvaru, zalozena ve 13. stoleti Oldfich z Bfeznice, v niz od
stoleti Sestndctého sidlil rod Lvli z Rozmitalu v soucasné dobé¢ chatra. Ackoli zde v roce 1989
a 1997 probehly alespon nejnutnéjsi zachrané prace (Hrady.cz ©2017) objekt zdmku, v némz
méla byt expozice Narodniho muzea, spéje k uplné devastaci. Na vin¢€ soucasného stavu je
z velké casti Arcibiskupstvi prazské, které zamek prevzalo od mésta Rozmital pod TiemSinem
v roce 1998; o dva roky pozdéji se totiz Arcibiskupstvi prazské stalo spolecnikem americké
spolec¢nosti Trinity Coop s.r.0., na niz zdmek soudné odhadnuty na téméf Sest milionti korun
ptevedlo (Stary Rozmital ©2017).
= Kostel povySeni sv. KFiZe ve Starém RoZmitale
Farni kostel Povyseni sv. Kiize ve Starém Rozmitale je nejstar$i pamatkou meésta

Rozmitalu pod TiemSinem a souasné patrné nejvyznamné€j$i dominantou; nikoli svymi
rozméry, nybrz z vySe uvedeného diivodu, Ze v kostele se nachédzeji varhany, na néz preludoval
J. J. Ryba. Kostel byl postaven v pribéhu 13. stoleti, o cemz svéd¢i goticky portal, odborniky
datovany do obdobi let 1230 -1240. Soucésti aredlu je i hibitov, na némz je, jak bylo nastinéno
vyse, pochovana nejznaméj$i osobnost Rozmitalu Jakub Jan Ryba (TIC Rozmital pod
TtemSinem ©2017b).
= Filidlni kostel sv. Jana Nepomuckého

Za dominantni objekt centra Rozmitalu lze povazovat kostel sv. Jana Nepomuckého z roku
1729. V letech 1904-1905 byl piestavén v neo-baroknim slohu a 8. fijna 1905 slavnostné
konsekrovéan (vysvécen). Jakub Jan Ryba v méstské kapli také hraval, ale ptivodni varhany se
zde nezachovaly. V soucasné¢ dobé plni méstsky kostel pro svoji vyhodnéj$i polohu
nabozenskou funkci pro obyvatele Rozmitalu vyuzivan ¢astéji nez kostel farni (TIC Rozmital

pod Trems$inem ©2017c).

4.3 Obraz mésta pohledem autorky

V této Casti je predstavena mentalni mapa Rozmitalu pod Tiemsinem, tak jak byla
zaznamenana v pruzkumu autorky prace. K orientaci Ctendii zde poslouzi zejména mapa
centralni ¢asti mésta na obrazku €. 8, Castecné€ i mapa na obrazku €. 7, kde jsou uvedeny meéstské

¢asti Stary Rozmital a Voltus.
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4.3.1 Cesty

Jak bylo uvedeno v teoretické ¢asti, Lynch vymezuje cesty jako jakési drahy, po nichz
se obvykle, pfilezitostné nebo potencialné¢ pozorovatelé pohybuji (Lynch, 2004, s. 47).
Rozmitalem vede hlavni tepna — ulice Nadrazni, ktera se méni v TyrSovu. Tato tepna spojuje
Rozmital s mistni ¢asti Voltus. Z centra mésta vybihaji ulice vedouci k Podzdmeckému rybniku
(severné ulice Havli¢kova a Ptikopy, jizné Hofmeisterova), na které¢ dale navazuji ulice vedouci
do Star¢ho Rozmitalu; podél Podzameckého rybnika vede severné ulice Rybova, jizné alej
Johanky z Rozmitalu.

Z pohledu chodce 1ze za atraktivni povazovat Namésti a prilehlé ulice, tedy oblast
s centrem na Namésti, severné ohranicenou ulici Havlickova, vychodné ulici Piikopy, jizné
ulici Palackého a Ing. Lizla (vedouci k zdmku) a zadpadné Podzdmeckym rybnikem.

Zkoumané Uzemi vSak nabizi pro chodce i dal$i vyznamni cesty, resp. okruhy cest.
Jeden z nich vede od autobusového nadrazi ulici Komenského ke sportovnimu arealu, odtud se
pak p&si pozorovatel dostane spojovaci ulici U Sadoiiii na ulici Celakovského a dale pak dvéma
variantami (ulicemi Jungmannovou nebo Halkovou zpét do centra a na Namésti.

Pro mistni i navstévniky lze za pravdépodobné nejvice atraktivni cestu povaZovat tu, jez
by se dala nazvat ,,cesta po stopach Jana Jakuba Ryby. Jako vychozi bod poslouzi Podbrdské
muzeum. Z namésti se chodec vyda nékolik desitek metri do Rybovy ulice (stavala zde skola,
v niz ucil, srov. 4.2.1). Odtud vede cesta na okraj Podzameckého rybnika kolem domku
,»Platejz“ (pfedstavuje pivodni rozmitalskou zastavbu), dale aleji Johanky z Rozmitalu do
Starého Rozmitalu ke kostelu Povyseni sv. Kiize. Odtud se 1ze dostat na hibitov, kde je J. J.

Ryba pochovan. Zpét na namésti nebo na autobusové nadrazi vede cesta ulici Rybovou.

4.3.2 Okraje

V intencich Lynchovy koncepce jsou okraje prvky, které nejsou pozorovateli ptimo
vyuzivany, nebot’ o nich neuvazuje jako o cestach; jejich ulohou je drzet pohromadé ucelené
plochy (Lynch, 2004, s. 47). V Rozmitalu nalezla autorka nékolik utvari, které lze povazovat
za okraje.

Ptedné je to Podzdmecky rybnik, ktery z pohledu Lynchovy koncepce tvoti zapadni linii

meésta, nebot’ jakoby mésto, resp. jeho centralni ¢ast, uzavira.
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Obrazek 9 Podzamecky rybnik z leteckého pohledu

Zdroj: J. Jirousek?

Linii vychodniho okraje tvoti zelezni¢ni draha a dale rybnik Horni Masacek; tato linie
oddé&luje zabydlené tizemi od volné plochy na okraji mésta.

Severnim okraj vytvari komunikace pro automobily; cesta 19 smérem na Plzen protina
rozmitalskou zastavbu (napft. protina ulice Sladkovského nebo Zalanska vedouci do okrajovych
ctvrti relativné vzdalenych od samotného centra mésta) a oddéluje tak méstskou zastavbu od
Ptirodniho parku Tfemsin.

Za jihovychodnim okrajem mésta Rozmital pod Trems$inem 1ze povazovat usedlost U

Patého Hamru v katastralnim tizemi Sedlov.

4.3.3 Oblasti

4

Lynch terminem oblasti (districts) rozumi stfedni az velké Casti mésta, jeZ se svym
charakterem odliSuji a vytvafi tak strukturovanou mapu v pozorovatelové mysli. Individualni
rozdily se tykaji toho, jestli v pfedstavé maji dominantni postaveni cesty nebo oblasti (Lynch,
2004, s. 47).

Rozmital pod Tfems$inem nabizi v tomto ohledu pozorovateli a chodci ,,0stré kontury*
vymezujici jednotlivi oblasti. Prvni z nich je Namésti a ptilehlé okoli vCetné zdmku, v niz

dominuje starsi architektura (viz obrazek ¢. 10).

27 JIROUSEK, J. Letecky pohled na Podzdmecky rybnik. [online] Nebeské.cz [cit 2017-01-16]. Dostupné z:
http://www.nebeske.cz/gallery/rozmital-pod-tremsinem-podzamecky-rybnik/
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Obrazek 10 Namésti Rozmital pod Tfemsinem

Zdroj: autorka

Druhou oblasti je sever mésta se sidliStni paneldkovou zastavbou a ¢inZovnimi domy.
Pomyslna jizni hranice oddélujici tuto oblast od centra vede v linii ulice Jungmannova. Soucasti
této oblasti je i autobusové nadrazi. Za relativné samostatnou sub-oblast této ¢asti 1ze povazovat

»sportovni® ¢ast mésta s mestskym stadionem, tenisovym kurty a koupalistém.

Obrazek 11 Sidlistni zastavba na ulici Komenského

Zdroj: autorka

Tteti oblasti v centralni ¢asti mésta je opét sidlistni zastavba na jihu; pomyslnou severni

hranici oddélujici tuto oblast od centralni oblasti je linie ulic Palackého ¢i na Sadkach.
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K samostatnym oblastem, které¢ jsou v péSim dosahu pozorovatele a mohou tak byt
soucasti jedné kognitivni mapy, se fadi oblast Starého Rozmitalu (severozapadni oblast) a
casteCné¢ snad i1 preci jen vzdalenéjsi Voltu§ (jihozapadni oblast). Oblasti Zalan, Sedlce,
Skuhrova ¢i Pnovic nelze z pohledu pésiho pozorovatele jiz povazovat (vzhledem ke

vzdalenosti) za oblasti mésta.

4.3.4 Uzly

Pojmem uzly rozumi Lynch body a strategicka mista ve mésté, jakozto intenzivni
ohniska tvofena kiizenim ¢i sbihanim mist s vétsi koncentraci lidi. Vzhledem k maloméstskému
razu (mysleno dle poc¢tu obyvatel, nikoli ve smyslu Zivotniho stylu) Ize za skute¢né uzly
povazovat v Rozmitale pouze dvé mista.

Za hlavni uzel RoZzmitéalu 1ze oznacit bezesporu Namésti. [Na tomto misté se nachdzi
nejveétsi pocet lidi, kteti zde bud’ hledaji vlastni cil své cesty (kostel, muzeum ad.) nebo se odtud
vydavaji riznym smérem (Srov. podkapitola 4.3.1 Cesty).

Druhym pfirozenym uzlem je jiz z podstaty své funkce autobusové nadrazi, umisténé
nedaleko centra mésta na rozhrani ulic Komenského, Sladkovského a Rybovy. Umisténi
autobusoveho nadrazi 1ze povazovat za velmi zdaftilé, nebot’ je odsud blizko jako do centralni

oblasti, tak 1 do oblasti sidli$tni (plati pro severni sidliStni oblast).

4.3.5 Vyznamné prvky

Vyznamné prvky predstavuji v koncepci D. Lynceh hmotné prvky, do nichZ pozorovatel
zpravidla nevstupuje, které vSak slouZi jako vyznamné orientacni body.

V Rozmitdle pod TifemSinem lze rozeznat nékolik takovych vyznamnych prvki.
Hlavnim orienta¢nim prvkem, jehoz dve¢ véze lze pozorovat z nékolika mist mésta, je kostel sv.

Jana Nepomuckého, stojici v centru mésta, pfimo na Namesti.
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Obrazek 12 Kostel sv. Jana Nepomuckého

Zdroj: autorka

Druhym vyznamnym prvkem, ktery péSimu pozorovateli mize slouzit jako jakysi
orientacni bod, je budova zamku. Zdmek nabizi ,,dvé tvare.* Z urcitého mista a vétsi vzdalenosti

budi zdani zachovalé budovy (viz obrazek 13)

Obrazek 13 Pohled na zdmek od Namésti

Zdroj: autorka
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w6

AvSak zména pozorovatelovi pozice odhali ,,druhou, temnéjsi tvai* zdmku, ukazujic

na jeho Spatny stav.

Obrazek 14 Pohled na zamek z ulice Ing. Lizala

Zdroj: autorka

Jako tfeti vyznamnym prvek Rozmitadlu objevila autorka prace budovu
Zdravotnického zafizeni (v niz se nachazi i Utad prace), lezici na strategickém mist& naproti
autobusovému nadrazi. Budova sice neni vysoka, av§ak vzhledem k umisténi je viditelnd z vice
mist, a to jak ze sméru od centra mésta, tak 1 ze severn¢ polozeného sidlisté ¢i z vychodu od

sportovniho areélu (ulice Komenského).

Obrazek 15 Budova zdravotnického zafizeni

Zdroj: autorka
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Za vyznamny prvek Rozmitalu povazuje autorka Lipu Johanky z Rozmitalu. Tento
strom, kolem kterého chodil i J. J. Ryba, se nachédzi na pocatku aleje Johanky z Rozmitélu,
nedaleko Podzameckého rybnika. Lipa sice neni vidét z centra mésta, avSak pfi planované cesté
smérem od zadmku do Star¢ho Rozmitdlu mize poslouzit jako orientacni bod, jak je patrné

Z obrazku 16.

Obrazek 16 Lipa Johanky z Rozmitalu

[T, asad
Zdroj: autorka

V nasledujici kapitole je prezentovana sociologicka studie, jejimz ucelem bylo zjistit,

jak mésto Rozmital pod Tfremsinem vnimaji v intencich koncepce K. Lynche jeho obyvatelé.
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5 OBRAZ MESTA ROZMITAL POD TREMSINEM OCIMA
JEHO OBYVATEL

Studie se zaméfuje na ziskani obrazu o tom, jaké kognitivni mapy si o svém mésté
vytvati jeho obyvatelé. Jak bylo nastinéno vyse, vyzkumné Setieni je zakotveno do metodiky
Kevina Lynche. Studie si klade za cil ziskat pfedstavu o vnitinim obrazu zkoumaného prostiedi

u lidi, jenz v tomto mésté bydli.

5.1 Soucasny stav resené problematiky

Jak jsme uvedli v avodu prace, studii zaméfenych na vyzkum kognitivnich map
v Ceské republice je velmi poskrovnu. Vyzkum zakotveny do konceptu Kevina Lynche jsem
nalezla pouze v podob¢ bakalaiské prace V. Kovalské (2014), ktera se zamétila na zkoumani
mentalnich map obyvatel sidli§t¢ Bfezova Hora. Zahrani¢ni studie S vyuzitim Lynchova
konceptu jsem nenalezla. Konceptem kognitivni mapy domova, ktery se do uré¢ité miry kraje se

zamérem této studie, se v teoretické roving zabyval J. Sipek (2008).

5.2 Metodika

»  Metody ziskavani dat
K ziskani podkladovych dat prace vyuZziva postup schematicky zndzornény na obrazku

17.

Obrazek 17 Schéma postupu pii sbéru dat

sestaveni
podkladového

sbér dat od

pilotni ovéreni

polo-
strukturovaného
rozhovoru

respondentt

Zdroj: autorka
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V prvni fazi byla na zdklad¢ poznatkl ziskanych ze studia odbornych zdroji uvedenych
Vv teoretické Casti sestavena pracovni verze polostrukturovaného rozhovoru. Srozumitelnost
verze byla nésledné testovana v pilotnim ovéfeni na tfech osobach, které nebyly soucasti
vyzkumného souboru. Na zadklad¢ testovani doslo k upravé formulace u nékterych polozek.
Takto upravena verze pak poslouzila jako podkladovy nastroj pro sbér dat.

Polostrukturovany rozhovor obsahuje 13 polozek, pti¢emz Gvodni Ctyii necislované
otazky sméfuji k ziskani socio-demografickych informaci jednotlivych respondentii. Sest
polozek reprezentuji otdzky, dvé zbylé polozky (€. 4 a €. 5) jsou pak grafické ukoly, doplnéné
o slovni komentat (polozky 4a a 4 b).

Data z polostrukturovaného rozhovoru byla ziskdna dvéma zplsoby, a to jednak
prostfednictvim zdznamu rozhovoru (prostfednictvim nahravky na diktafon) a dale
prostfednictvim zdznamu grafického projevu (nacrtu mésta) respondentii na: a) papir A4
(polozka ¢. 8) b) zakresleni do mapy (polozka ¢. 10).

Samotny sbér dat probihal nasledujicim zptsobem. Nejdiive jsem respondenty
seznamila s jednotlivymi body vyzkumu. Povédéla jsem jim naptiklad, jak dlouho by mél trvat
rozhovor, jaky bude mit pribéh atd. Dale jsem se jednotlivych respondenti zeptala na to, jestli
souhlasi s nahravanim rozhovoru na zdznamové zatizeni. VSichni respondenti s timto postupem
souhlasili. Respondentiim jsem pokladala ptipravené otazky a ptipadné otazky doplnujici. Kdyz
rozhovor dospé€l k polozce €. 8, nejprve jsem piecetla zadani, presvédcila, ze respondenti zadani
rozumi a nésledné jsem piedlozila respondentiim Cisty list papiru A4 a kreslici tuzky nékolika
bare pro naskicovani feSeného uzemi. U polozky 10 jsem respondentim piedlozila plan mésta
Rozmitalu pod Trems$inem (méfitko 1: 6 000) a propisku. Po zavérecné polozce jsem

respondentim nabidla moZnost dopliujiciho vyjadieni.

= Metody analyzy a vyhodnoceni dat

Ze zaznamenanych ustnich rozhovora byla provedena transkripce relevantnich vypovéedi
do pisemné podoby. Odpovéedi respondenttl a graficky vyjadiené predstavy byly vyhodnoceny
metodou kvantitativni 1 kvalitativni analyzy. Z kvantitativni analyzy byly vyuzity ukazatele
absolutni a relativni Cetnosti. Data byla vyhodnocena v programu Microsoft Excel 2016.
Postupy kvalitativni analyzy jsou zakotveny do postupi vyuzivanych pii vyhodnocovani
kvalitativniho vyzkumu; autorka se zde inspirovala metodami, které uvadi Hendl 2005, s. 225),

a to: a) kvazistatistickymi postupy vychézeji z konverze kvalitativnich dat do kvantitativniho
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formatu — odpovédi respondentil byli u vybranych polozek roz¢lenény do nékolika kategorii a
nasledné vyhodnoceny kvantitativnimi postupy; b) editovacim postupem, zalozenym na
interpretaci ziskanych dat.
= Charakteristika zkoumaného souboru

Pti sestavovani souboru respondentti bylo cilem oslovit co nejvice lidi rizného véku,
aby byl vyzkum rozmanity a ukazalo se, jak vnimaji dany prostor osoby vSech vékovych
kategorii. Dal$im kritériem bylo misto bydlist¢ — daraz byl kladen na skutecnost, aby

dotazovani bydleli v rtiznych oblastech mésta a aby celkovy dojem neptisobil tak jednostranné.

Tabulka 3 Zakladni informace o respondentech

Por. Pohlavi Vék DosazZené vzdélani Pracovni zarazeni Délka
cislo pobytu
vRnT
1 zena 39 let maturita ucitelka matetské skoly 39 let
2 Zena 62 let vyuéni list seniorka/pecovatelka v domové | 42 let
pro seniory
3 zena 59 let maturita seniorka/referent 40 let
4 muz 66 let vyucéni list senior/setizovac¢-opravar 66 let
5 Zena 43 let maturita vazany pojistovaci 23 let
zprostredkovatel
6 Zena 44 let maturita zastupce vedouci 44 let
7 mu? 36 let vyuéni list 0sSVC 36 let
8 Zena 77 let vyuéni list seniorka/opravaika el. motori 54 let
9 Zena 64 let vyuéni list seniorka/vedouci prodejny 64 let
10 muz 78 let vyucéni list senior/opravai TV 56 let
11 muz 76 let vyuéni list senior/ufednik 41 let
12 muz 26 let | vysoka Skola Mgr. IT oblast 26 let
13 muz 35 let maturita obchodni zastupce 14 let
14 Zena 28 let VOS - dis zdravotni sestra 9 let
15 muz 45 let vyuéni list automechanik 22 let
16 muz 39 let | wvysoka skola Mgr. 1ékat 18 let
17 muz 19 let maturita student 19 let
18 zena 31 let maturita mateiska dov,/sektertaika 31 let
19 muz 39 let | wvysoka Skola Mgr. pravnik 13 let
20 Zena 18 let maturita studentka 8 let

Zdroj: autorka

Celkem bylo osloveno 36 osob, konecny vybér pak byl zazen na 20 lidi. Respondenti
byli ochotni k €asti na studii pod podminkou anonymity. Soubor tedy tvotilo 20 respondentt,
10 muzt a 10 zen

Respondenti, ktefi jsou vyznaceni Zluté, se v RoZmitéle narodili a Zili po cely Zivot.
Z celkového poctu 20 respondentd tvofili rozmitdl$ti rodaci 35% (n=7). Nejdéle Zije

Vv Rozmitéle respondent s pofadovym cislem 4 (66 let). NejkratSi dobu pobyva v Rozmitéle
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respondentka s pofadovym c¢islem 20, které letos dosahla plnoletosti a do Rozmitalu se

ptestéhovala ve svych 10 letech.

Graf 1 Clenéni souboru podle kategorii rodaci vs. pfistéhovani

m rodaci = piistéhovani

zdroj: autorka

Nejstarsi t¢astnik studie dosahl v dob¢ sbirani dat 78 let (respondent ¢. 10), nejmladsi
respondentka méla v dobé¢ interview 18 let. Primérny vék souboru ¢inil 47,67 let, median ma
hodnotu 43 let.

Clenéni souboru podle nejvyssiho dosazeného vzdélani ukazuje tabulka 4 spoleéné

s grafem 2.

Tabulka 4 Slozeni souboru podle dosazeného vzdélani

Dosazené vzdélani N = 20
Vyucéni list Maturita Vys$si odborné | Vysokoskolské
8 8 1 3

Zdroj: autorka

Graf 2 Clenéni souboru podle nejvyssiho dosazeného vzdélani

vO§ ”
o v§

= vwyuénilist = maturita = VO3S Vs

zdroj: autorka
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Z uvedenych udaji vyplyva, ze shodné 40 % respondentti dosahlo v dobé vyzkumného
Setfeni jako své nejvyssi dosazené vzdélani stfedoskolské vzdelani zakoncené ucnovskym
listem a stfedoskolské vzdélani ukoncené maturitni zkouskou. Jedna castnice studie ukoncila
svou vzdélavaci drahu ziskanim titulu Dis v rdmci vys$Siho odborného vzdélani, tfi respondenti
vystudovali a uspésné zakoncili vysokou Skolu v magisterském stupni studia.
Vyzkumu se zucastnilo 7 seniori, ktefi tvofili tfetinu souboru, dva studenti, zbylych
11 ucastnikti studie (52%) je v aktivnim veku a pracuje, s vyjimkou jedné respondentky na
matetské dovolené.

Graf 3 Clenéni souboru podle socialniho statusu

pracujici
52%

mateiska
dovolend

5%
mseniofi = studenti matefska dovolena pracujici

zdroj: autorka

5.3 Vysledky

V nésledujici ¢asti jsou prezentovana ziskana data pomoci tabulek a prostfednictvim
komentaie zjisténych tdaji. U kazdé polozky je nejdiive uvedena tabulka s prepisem odpoveédi
vSech tcastniki studie a dale pak souhrnna tabulka vytvofenych kategorii.

Polozka ¢. I: K jakym uceliim toto mésto vyuZivate, jak konkrétné Vam slouzi?

V prvni poloZce jsem se chtéla dozvédét, jakou funkci mésto pro respondenty pievazné
plni, k jakému ucelu mésto nejcastéji vyuzivaji. Prepis odpovédi respondenti pfinasi tabulka €.

5.
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Tabulka 5 U¢el vyuzivani mésta — vypovédi respondentt

Por. K jakym uceliim toto mésto vyuZzivate, jak konkrétné Vam slouzi?
Cislo

1 Bydleni, k nakuptim malo, ke sportu vitbec (smich)

2 Bydleni, dfive prace, moznost byt blizko ptirody.

3 Nakupovani doktor, Gifad, posta.

4 Bydleni, diive prace, sport.

5 Bydleni, sportovani, relax na zahradce.

6 Ptevazné k bydleni.

7 K bydleni, k nakupu, ke sportu - ke vSemu.

8 K bydleni, k ndkuptiim

9 Bydleni.

10 | Bydleni, prochazky, povidani s lidmi.

11 | Bydleni, Ié¢eni neduhtl, ob¢asné prochazky v okoli domu.

12 | Ted po skonceni skoly uz zase k bydleni, sportovani a zabavé.

13 | Bydleni, sportovani, setkavani s ptateli, vychozi bod pro cestu do prace
14 | Mésto vyuzivam vedle bydleni jako zakladnu k turistice. Déle k praci

15 | Bydleni, prace, navs§tévy restaurace.

16 K rodinnému Zzivotu, k 1éCeni pacientt, v 1€t€ k hrani tenisu

17 | K setkavani s partou, k vikendovym parbam, k piespavani (asmév), pred

nedavnem i k chozeni do skoly

18 K Zivotu s rodinou, k vychazkam, nakuptim, k navstéve aradu

19 | K bydleni, k praci, ke sportu, k poznavani Zivota J. J. Ryby, amatérsky se
zajimam o jeho dilo a Zivot

20 K bydleni, k navstévé kamaradek, kadetnice, fitka, nedavno i vzdélavani
Zdroj: autorka

Z odpovédi respondenttli jsem extrahovala nékolik zakladnich kategorii, uvedenych v
tabulce ¢. 6. Nebot’ vétsina ucastnikl studie udala vice ucelt, k nimz mésto vyuziva, celkovy
pocet odpovédi se nekryje s poétem respondentii. Uéelem této polozky vsak bylo zachytit pravé

pestrost funkce mensiho mésta pro své obyvatele.

Tabulka 6 U¢el vyuzivani mésta — souhrnné udaje

Zakladni funkce Aktivni traveni volného ¢asu
bydleni 18 | sport 9
nakupy 4 | prochazky do ptirody 3
prace 5 | relaxacni aktivity 1
Celkem 27 | zajem o dilo J. J. Ryby 1
Vyuzivani sluzeb Celkem 14
1¢kar 2
urad 2 Socialni aspekt
posta 1 | Komunikace s prateli, setkani s partou, zabava 7
kadetnice 1 | Rodinny Zivot 2
Celkem 6 | Celkem 9

Zdroj: autorka
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Odpovédi jsem rozdélila do ¢tyt zakladnich kategorii. K zakladnim funkcim ¢i acelu
vyuziti mésta lze zaradit bydleni, nakupy a praci. Z celkového poctu vSech odpovédi (56) tvori
podil uvedenych ucelt zarazenych do kategorie ,,zakladni funkce* necelou polovinu (48%).
Dva respondenti v rozhovoru jako zakladni Gcel bydleni neuvedli, nebot’ v soucasné dobé bydli
ptes pracovni tyden v jiné lokalité, ovSem trvalé bydlisté¢ maji 1 naddle v Rozmitale a do mésta
velmi Casto jezdi. Relativné maly pocet respondentd uvedl nakupy, tento ucel uvedli tfi seniofi
a jedna zZena na matetské dovolené. Pfi¢inou je pravdépodobné pieci jen omezena nabidka, coz
ilustruji 1 slova respondentky €. 5 ,, pokud mdam moznost, nakupuji v Pribrami, maji tam
V marketech mnohem vétsi vybeér.“ RovnéZ respondentka €. 1 uvedla, Ze RoZzmital vyuziva
k nakupiim malo.

Graf 4 Ugel vyuzivani mésta — souhrnné udaje

Socialni aspekt

.

m Zakladni funkce = VyuZivani sluzeb = Aktivni volny cas Socialni aspekt

Zdroj: autorka

Rovnéz prekvapiveé nizky pocet respondentli uvedl vyuzivani sluzeb, vyjma studentky
navstévujici kadetnici, uvedli tento ucel pouze respondenti — seniofi a respondentka toho ¢asu
na mateiské dovolené. Aktivné v dob¢ sbéru dat ani jeden z respondentti nenavstévoval Skolu
Vv Rozmitéle, coz je ddno vékovym sloZenim souboru. Podil vyrokli zafazenych do kategorie
,»Vyuzivani sluzeb* ¢inil 11%.

Funkci mésta spojenou s nabidkou moznosti aktivniho traveni volného plni podle
odpoveédi respondentti Rozmital uspokojivé. Do této kategorie jsem vedle sportu a prochazek
do ptirody zaradila i odpovéd’ €. 19, ktery volny ¢as vénuje odkazu J. J. Ryby, coZ znamen4 i
pravidelné navstévy muzea a dal$ich mist mésta spojena se jménem skladatele. Podil odpovédi

zafazenych do této kategorie reprezentoval ¢tvrtinu (25%) z celkového poctu odpovédi.
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Ctvrtou kategorii jsem nazvala ,,Socialni aspekt”; jsou zde zahrnuty ty odpovédi
respondenttl, ktefi jako iCel mésta oznacili spolecenska setkavani, zabavu, pobyt s prateli,

povidani si s lidmi ad. Podil odpovédi této kategorie ¢ini 16%.

PoloZka & 2: Co se vam jako prvni vybavi pod pojmem RoZmitdl pod TremSinem?

Utelem zvolené formulace druhé polozky bylo ziskat piedstavu o tom, jak respondenti
vnimaji image mésta v intencich Lynchovy koncepce, podle n¢hoz se image mésta do zna¢né
miry kryje s vizemi jednotlivca (srov. podkapitola 3.1). Piedpokladala jsem, Ze odpovédi
respondentll budou mifit do oblasti architektury (dimenze fyzikalnich objekt) nebo do oblasti

spolecenského zivota mésta.

Tabulka 7 Nejsilngjsi dojem spojeny s méstem - vypovédi respondentil

Por. | Co se vam jako prvni vybavi pod pojmem RoZmital pod TremSinem?

cislo
1 Kostel na namésti, zbofeny zamek, jinak nic

Hlavné lesy a ptfiroda. Na zamek si uz ¢lovék pomalu ani nevzpomene.
Nevyuzity zamek, skola kam jsem chodila, hibitov.

Jakub Ryba, Hofmeistr (mistni spisovatel z 19. stoleti) hokejové hvézdy
Cerny a Smid (byvali Eeskoslovensti reprezentanti)

Brdy — ptiroda.

Rodina, klid.

Ryba, Hofmeister, manzelka a déti
Dlouho jsem si zde nemohla zvyknout. Kvuli tomu, Ze muz ptsobil po roce
1948 ve skautu, vyhodili ho z lepsiho pracovniho mista.

9 Vybavi se mé€ Rlizové udoli a vSe krasné, co jsem tam s kamarady prozila.
10 | Zima tu zac¢ina dost brzy. Pfiroda. A atentat na Kennedyho, v tom Case jsem
se totizZ sem prist€hoval.

11 | Jan Jakub Ryba. Johana z Rozmitalu. Ptiroda, oblast dne$niho Ptirodniho
parku TremsSin.

12 | Urcité zakladni Skola a rybnik Kuchyiika, kde jsem v détstvi stravil hodné
chvil.

13 | Ze zcela osobnich diivod Sadonak (ismev), zadkladka

14 | M¢ se vybavi Stary Rozmital s kostelem a hibitovem.

15 | Cvokafi a cvokarské muzeum, to je jedinecnd véc, kterd nikde jinde neni.
16 | Podzamecky rybnik a Platejz

17 | Stadion, tenisové kurty, plesy na kulturdku.

18 Nameésti, kostel na nameésti, zamek.

19 | Jednoznaéné Jan Jakub Ryba a vSe, co je s nim v tomto mésté spojené.

20 | Asi skola a kulturak.
Zdroj: autorka
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Tyto ptedpoklady se naplnily, avSak jak vyplyvé z dat uvedenych v tabulce 7, néktefti
respondenti ,,zobrazili“ ve mentalni mapé mésta i asociace a vzpominky na udalosti spojené
S pobytem (zivotem) v Rozmitéle. Tyto odpovédi jsem spise ocekavala v nasledujici polozce.
Jak v8ak vyplyva z poznatkl uvedenych v pravni kapitole, pocity a prozitky spojené s danym
mistem jsou nedilnou souc¢asti postupti a ptistupti kognitivniho mapovani (srov. tab. 1; Zelenka,
2008, s. 47).

I zde zvolili respondenti vice odpovédi, proto jejich pocet (40 odpovédi) neodpovida
poctu respondentt. Odpovédi jsem opét roz€lenila do nékolika kategorii. Kategorii ,,Fyzikalni
objekty* 1ze z kontextu vypovédi identifikovat jako vyznamné prvKy, resp. oblasti v intencich
Lynchovy koncepce — respondenti si v tomto ptipad¢é vybavili pod pojmem Rozmital obecné
znamé, turisticky atraktivni objekty (oblast Stary Rozmital) reprezentujici mésto i1 jako
turistickou destinaci. Druhd kategorie Spolecenské aspekty obsahuje piedstavy, které jsou
n&jakym zpusobem spojeny s osobnim zivotem respondentil. Z kontextu vypovédi napt.
vyplynulo, Ze pro respondenta ¢. 16 predstavuje Podzamecky rybnik urcitou obecnou
dominantu Rozmitalu, kdezto pro respondenty ¢. 12 a ¢.13 a evokuje rybnik Kuchynka, resp.
Sadonsky rybnik ptfedstavy spojené s osobnim Zivotem, se setkani s lidmi. Kategorie Pfiroda
obsahuje ty piedstavy respondentti, u kterych je nejsilnéjsi dojem z pfedstavy Rozmitélu spojen
s ptirodou. Kategorii Historicky odkaz jsem zvolila pro vypovédi respondentt, ktefi si jako
prvni pii vzpomince na Rozmital predstavi nékterou z vyznamnych historickych osobnosti.
Posledni kategorie reprezentuje predstavy Rozmitalu spojené s osobnim Zivotem (rodina), resp.
osobnimi vzpominkami (napft. respondent ¢. 4 na hokejisty).

Absolutni a relativni zastoupeni odpovedi zobrazuji tabulka ¢. 8 spole¢né s grafem ¢. 5.

Graf 5 Prvni (nejsilngjsi) dojmy spojeny s méstem — souhrnné udaje

Psychosocialni
aspekty

Historicky odkaz

= Fyzikalni objekty = Spolecenské aspekty Piiroda

Historicky odkaz = Psychosocialni aspekty

Zdroj: autorka
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Tabulka 8 Prvni (nejsilngjsi) dojmy spojeny s méstem — souhrnné udaje

kategorie Fyzikalni objekty
Kostel na nameésti
Zamek
Hrbitov
Cvokarské muzeum
Kostel ve Starém Rozmitéle
Stary Rozmital
Platejz
Podzédmecky rybnik
Celkem

RPN INININ

[E=Y
[E=Y

kategorie Spole¢enské aspekty

Rybnik Kuchyiika 1
Rybnik Sadonak 1
Zakladni Skola 4
Rizové udoli 1
3

2

1

Stadion a tenisové kurty

Kulturni dim

Plesy

Celkem 13
kategorie Priroda

Brdy

Brzy zacinajici zima
Ptirodni park
Celkem

Wk |k~

kategorie Historicky odkaz

J. J. Ryba
Hofmeister

Johana z Rozmitalu
Celkem

I ES

kategorie Psychosociilni aspekty

N

Rodina

Osobni vzpominky
Celkem 7
Zdroj: autorka

TN

Ze zjisténych udaji vyplyva, ze nevétsi podil (32%) ,,prvnich* piedstav tvoti vypoveédi
zatrazené do kategorie ,,Spolecenské aspekty*. Jak bylo naznaceno vySe, jedna se v podstaté o
spoleCenskou dimenzi image mésta zahrnujici rizné spoleCenské aktivity. Nekterym
respondentim evokuje prvni piedstava Rozmitalu jejich spolecenska setkdvani u rybnikd,
v Rizovém udoli, na zakladni Skole, na plesech a dalSich akcich v kulturnim domé. Druhou
nejcastéji zastoupenou kategorii jsou Fyzikélni objekty (27%) reprezentované vyznamnymi
prvky a oblasti (Stary Rozmital). Podil odpovédi zatazenych do kategorie Psychosocidlni
aspekty tvoii 18% z celkového poctu odpovédi. Do této kategorie patii asociace Rozmitalu

S osobnimi vzpominkami (napf. respondent ¢. 10, pfedstava Rozmitalu asociovand s atentatem

53



na amerického prezidenta) a predstavy spjaté srodinou. 15% ze vSech odpovédi Cinily
predstavy spojené s odkazem historickych osobnosti, pfedevsim tedy s J. J. Rybou. Kategorie
,Priroda“ je sycena celkem tiemi odpovéd’'mi (8%), pficemz dvé se tykaji predstav Rozmitalu

spojenych s pfirodni oblasti a jedna ptirodnich podminek.

PoloZka ¢. 3: Co pro Vas mésto znamena, ,,piredstavuje®, ,,symbolizuje*“?
Formulace tfeti polozky byla zvolena se zdmérem doplnit nebo rozsifit predstavy
mentalni mapy z polozky €. 2.
Zaznamenané odpovédi respondentii uvadi tabulka ¢. 9.

Tabulka 9 Asociace spojené s predstavou mésta - vypovédi respondenti

Por. | Co pro Vas mésto znamena, ,,piredstavuje“?

cislo
1 Rizové tdoli, o kterém m¢ v détstvi povidala jedna pani ucitelka
2 Asi hlavné tu ptirodu

3 Vsechno — dcera zde chodila do Skoly, ja s manzelem do prace, nakupujeme
tady, chodime na tifad, na poStu — zkratka cely Zivot.

Hlavné ty vyznamné osobnosti, o kterych jsem uz mluvil (viz polozka 2), a
taky Johanka z RoZmitalu

5 Splnéni toho, Ze tady mam rodinu, déti — ¢ast mého zivota.

6 Jistotu.

7 Détstvi, domov, knihovnu.

8

9

SN

Domov, bydleni, prace, rodina, pfiroda.

Domov a préce, kterou jsem tady méla cely Zivot.
10 | Skoro cely Zivot.

11 | Pfirodu, Brdy, ttemSinsky ptirodni park.

12 | Détstvi, dospivani, mistni hospody a kluby, stadion.
13 | Rodinny Zivot, sportovani, jizdu na kole.

14 | Pfijemny, nehekticky Zivot malomésta.

15 | Rodinu, praci, kamarady

16 | Mistni pamatky, hlavné Stary Rozmital

17 | Hrani tenisu

18 | Ted hlavné prochazky s détmi, ptirodu okolo mésta
19 | Musim se opakovat — Jana Jakuba Rybu

20 Pohodu, $kolu, kamaradky, domov.
Zdroj: autorka

Zjisténa data ukazuji na vysokou roli pocitl v kognitivnim mapovani respondentii. Pro
mnohé respondenty mésto symbolizuje predstavy, které spadaji do stanovené kategorie
Psychosocialni aspekty. Predstavy této kategorie dominuji. Jen mensi ¢ast respondentli si mesto
spojuje s konkrétnim mistem nebo oblasti (respondent ¢. 16), ptirodou (napf. respondent €. 2),

vyznamnou osobnosti (respondenti €. 4 a €. 16).
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Polozka ¢ 4: Namalujte rychlou kresbu mésta, vyznacte tam, co je pro Vas duleZité (napi.
hlavni ulice, kostel, obchodni diim, stiedisko, namésti apod.). Udélejte to tak, jako
kdybyste popisoval mésto néjakému cizinci mésto s tim, Ze mu vysvétlite vSechny zachytné
a dilezité stavby nebo ulice, které mu usnadni orientaci.
U této polozky jsem chtéla zachytit jednotlivé ¢asti mentalni mapy mésta respondentii
podle konceptu K. Lynche, tedy jejich piedstavy o cestach, okrajich, uzlech, oblastech a
vyznamnych prvcich.
Skici vybranych respondentti jsou uvedeny Vv pfiloze. Na tomto misté prezentuji jako

priklad skici respondentky €. 2.
Obrazek 18 Skica respondentky ¢. 2

Zdroj: autorka

PoloZka ¢. 4b: Popiste, co jste namalovali.
V druhé ¢asti polozky €. bylo tikolem respondentti popsat, co nakreslili ¢i naskicovali.

Deskripci skic jednotlivych respondentii uvadi tabulka 10.
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Tabulka 10 Popis kresby - - vypovédi respondentii

Por. Popis kresby mésta
cislo
1 Namalovala jsem centrum Rozmitalu, dominuje mu zamek, kostel na namésti, kostel ve Staraku,
rybnik krasnej velkej a obchody na nameésti a hospody okolo. A z ndmésti, kdyz ¢lovek mize jit na
autobus, tak jde okolo zdravotniho stiediska pies potok, kde plavou kachny.
2 Zacala jsem nameéstim, to je jako stfed, pak radnice, zamek, rybnik, potom zdravotni stfedisko,
autobusovy nadrazi, pak Skola, htisté, koupalisté, vlakovy nadrazi. To jsou mista, ktera jsou pro mé
ve mésté dilezité. Hlavni tepnou mésta je podle mého ulice vedouci ke skole (Komenského). Ja ani
ty ndzvy ulic neznam, orientuji se podle staveb.

zamek, Podzamecky rybnik, zdravotni stiedisko, $kolu, rybnik s jezem, obchod Norma, Agrostroj
kde jsem pracovala, stadion.

4 Tak pokud si predstavim ,okruzni cestu“ nejdifve mé asi napadne namésti s kostelem a
spolecenskym centrem, pak muzeum, Podzamecky rybnik a zamek. Ve Starém Rozmitale kostel, a
hibitov a pak kdyz se budu vracet zpét, tak zdravotni stfedisko, obchodni diim, Policie, Domov
dichodcti, Sokolovna, Norma, sidlisté, Skola a stadion.

5 Podle mé je dilezita pfiroda (lesy), zamek, kostel na namésti, Podzamecky rybnik, ulice J. J. Ryby,
alej Johanky z RoZzmitalu, zdravotni stfedisko, zakladni $kola, ktera je nejkrasnéjsi ve stfednich
Cechach a détské hfigts.

6 Namalovala jsem nejdiive mtj dim a pak vlakovy nadrazi, odkud jezdim do prace. Za dilezité
objekty mésta povazuji ndmeésti, a obchod’ak. Podzamecky rybnika je moje détstvi. Do aleje chodim
s détma, se psem, kdyZ se potiebuji uklidnit, jdu tam i v noci sama.

7 Muzeum, radnice, zamek, kostel — tyto stavby jsou podle mé zkusenosti nejvice vyhledavané turisty.
8 Dilezity je pro mé na namésti kostel. Pak ulice vedouci k mému domovu. Pro turisty je dilezity

Stary Rozmital, zamek a stara Skola a cesta k Sobenaku. Pro mistni je diilezitd nova skola a Tremsin.
9 Zamek, podzaméi, namésti, kostel — to vie patii k sobg, to je stfed. Skola, tam jsem chodila do $koly,

zdravotni stfedisko je velmi nutné. Rybnik Sadoniak a stadion jsou blizko sebe, tady jsem se chodila
koupat. Ulice Palackého je hlavni spojovaci uzel. Cikanka to je opravdu symbol Rozmitélu.

10 Ja bych turistovi ukazal Cikanku, zavedl bych ho k zamku, k Podzameckému rybniku, k rybniku
Voldéan a do Starého Rozmitélu.

11 Pro mé namésti, protoze jsem pamétnik, nakreslim Vam jak vypadalo ndmésti v roce 1945.
Uprostted stal stejné jako dnes kostel a kasna, kterd tam uz neni. V Cele byla stejné jako dnes radnice
a vSechny ostatni provozovny jsou dnes jiz minulosti. Vedle radnice byla hospodaiska zalozna a
klobou¢nictvi. Na rohu byla galanterie (dnes jsou tam Vietnamci), 1ékarna, spofitelna, kolonial a
dalsi obchody, na druhém rohu byla autodilna. Na zapadni strané staly dva soukromé domky a na
roku Mé&stanska skola. Na jizni strané byl hotel Pansky dim, feznictvi, hotel Slavie, kovoprodejna
a soukromé domy,

12 Nevim jak pro turisty, ale pro mé jsou ve mésté dilezité autobusové nadrazi, Podzamecky rybnik,
Sadonak, a Lipa Johany z Rozmitalu.

13 Namaloval jsem zakladni orienta¢ni body Namésti, Zamek, cestu od Podzdmeckému rybniku a cestu
Rybovou ulici k autobusovému nadrazi, které je vlastné centrem mésta.

14 Do skici podle mé patii vlakové nadrazi, cesta z vlakového nadrazi na Namésti, kostel na ndmesti
jako orienta¢ni bod, Podzamecky rybnik, alej a Stary Rozmital

15 Ja jsem nakreslil Sadofiak na koupani, odtud cestu na Namésti s kostelem, a odtud cestu k Zamku a
k Podzamecaku.

16 Nameésti je stfedem, Podzamecky rybnik okrajem jedné ¢asti mésta, vlakové nadrazi okrajem druh
strany, hlavni uzel tvofi autobusové nadrazi

17 Pro mé jsou dtilezité tenisové kurty, autobusové nadrazi a bydliste na Sidlisti.

18 Nakreslila jsem Namésti, kostel na ndmeésti, zamek, Podzamecky rybnik, kostel a hibitov ve Starém
Rozmitale, protoze si myslim, Ze toto turisty zajima.

19 Jsem monotematicky, nakreslil jsem objekty spojené s plisobenim J. Ryby a cesty které k nim vedou.

20 Nactrla jsem sidlist€ kde bydlim, §kolu, kam jsem chodila, cestu ze Skoly na Namésti a k zamku.

Zdroj: autorka

Z analyzy popisu cest vyplyva, ze ve skicach se objevuji vSechny prvky Lynchovy
koncepce. Namésti, autobusové nadrazi a vlakové nadrazi jako uzly. Respondenti popisuji
ruzné cesty vedouci k objektiim, napt. respondentka €. 2 oznacuje ulici Komenského za hlavni
tepnu mésta. Okraje reprezentuji Podzamecky rybnik ¢i vlakové nadrazi (respondent ¢. 16).
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Vyznamné prvky jsou znacné subjektivni, nejcastéji se vSak v popisech objevuji ty nejznamé;si,
tedy oba kostely, zamek ¢i alej. Dale respondenti povazuji za vyznamné zdravotni stiedisko
(respondentka ¢. 2), obchodni dim (respondentka ¢. 6), muzeum (respondent ¢. 7), historické
staveni Cikanku (respondenti €. 8 a €. 9), tenisové kurty (€. 18) ¢i Skolu (€. 19). Objekty spojené

S pusobenim J. J. Ryby explicitn€ zminil pouze respondent ¢. 19.

PoloZka ¢ 5. Vyznacte na mapé Vasi nejcastéji vykonavanou cestu v RoZmitile pod
TremSinem. Odkud a kam vede? Oznacte trojuhelnikem misto VaSeho bydlisté, a cil
oznacte koleckem.

V paté polozce jsem se zameéftila na jeden specificky prvek koncepce K. Lynche, a to na
cesty. Ukolem klienti bylo vyznaéit v planu mésta Rozmitalu nad Tfemsinem cestu, po které
se ve mé&sté vydavaji nejcastéji.

Zaznacené cesty v mapach vybranych respondentii jsou uvedeny v pfiloze. Jak ptiklad

uvadim na tomto misté mentalni mapu nejcastéjsi cesty respondentky €. 1.

Obrazek 19 Zakreslena cesta v mapé - respondentka €. 1

Zdroj: autorka

Slovni piepis cest, tak je popsali jednotlivi respondenti, je uveden v tabulce €. 12. Za

ucelem vyhodnoceni jsem uvedené cesty rozdélila do ctyt kategorii: 1) cesty vedouci na
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pracovisté respondenttl, 2) cesty provadéné za ucelem nakupu, 3) cesty vykonavané za jinym
osobnim ucelem (napi. do zdravotniho stfediska, na stadion ad.), 4) vychazkové cesty. V této

polozce se pocet odpoveédi rovna poctu respondentt.

Tabulka 11 Nejcastéjsi trasa ve mésté - souhrnné udaje

Ukel cesty N
Cesty za ucelem prace

Cesty za ucelem nakupu

Cesty za jinym osobnim ucelem
Vychazkové cesty

Zdroj: autorka
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Ze ziskanych popist vyplyva, Ze nejvice respondentii — téméf polovina - vykonava
jako svou nejéast&j§i cestu vychazku. Sest respondentii zakreslilo cestu za jinym osobnim
ucelem, jako napft. do zdravotniho stfediska, do muzea, na stadion ¢i ke kamaradce. Nejcastéjsi
cestu sméefujici na pracovisté zakreslili tfi respondenti. Nizky pocet respondentt, kteti zakreslili
jako nejCastéjsi cestu vedouci za ucelem nakupu, konvenuje s vypovédmi o omezenych

nakupnich moznostech (ve srovnani napt. s nedalekou Piibrami) uvedenymi v polozce €. 1.

Tabulka 12 Nejéastéjsi trasa ve mésté - vypovédi respondenti

Por. | Vyznacte na mapé Vasi nejcastéji vykonavanou cestu v RoZmitile pod TiremSinem.
¢islo | Odkud a kam vede.
1 Z bydlisté ve Starém Rozmitale Rybovou ulici pfes autobusové nadrazi do prace (matetska
Skola) na ulici Komenského
Z bydlisté na sidlisti do obchodniho domu.
Z bydlisté do obchodniho domu a na namesti.
Nejcastéji chodim z domu do zdravotniho stfediska.
Z bydlisté na kole na rybnik k Sobenaku.
Z domu chodim na prochazku se psem okolo kina ke kulturaku.
Prochazka z domu Kk zamku.
Prochazka z domu na hibitov aleji ve Starém Rozmitalu.
Z domu do pfirody na bortivky.
Vychézkova cesta z domu vzhiiru cestou ke kasarndm.
Cesta z domu ke zdravotnimu stredisku.
Pésky chodim nejCastéji z prace na Havlickové ulici do restaurace v prot€jsi ulici
Jungmannove a po obédé¢ zpét.
13 Z domu do kancelafe vzdalené pul kilometru.
14 Nejcasteji chodim z domu na vychazku k Jezu.
15 Pésky nejcastéji do garaze, tedy do prace.
16 Z domu vychazkou k podzameckému rybniku
17 Z domu na stadion
18 S détmi z domu k rybniku Kuchyika
19 Z domu do muzea na namé&sti
20 Z domu do kamosce co bydli na sidlisti.
Zdroj: autorka
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PoloZka ¢. 5b) Zamérte se pri predstavé nakreslené trasy na své vnitini pocity, ¢eho si
cestou vSimate, jestli cestou néco citite, slySite nebo vidite.

Utelem této polozky bylo ziskat piehled o roli pocitii a percepce pii kognitivnim
mapovani béhem nejcasteji provadeéné cesty, tak jak ji respondenti zaznamenali pti pfedchozi
polozce. Odpovédi uUcastnikl studie uvedené v tabulce 14 jsem podobné jako u pfedchozi
polozky rozdélila do ctyt kategorii podle pfevazujiciho zpisobu vnimani nebo pocitovani: 1)

vizualni vjemy, 2) akustické vjemy, 3) ¢ichové vjemy, 4) vnitini predstavy..

Tabulka 13 Popis pocitii a vjemu u trasy - souhrnné tidaje

Percepce a pocity pri cesté Pocet
Vizudlni vjemy 6
Akustické vjemy 8
Cichové vjemy 3
Vnitini predstavy 3)

Zdroj: autorka

Nekteti respondenti uvedli vice vjemtl nebo pocitl, z tohoto diivodu pocet odpovedi

neodpovida poctu respondentdl.

Tabulka 14 Popis pocitl a vjemu U trasy - vypovédi respondentd

Por. | Popiste Vase pocity pri nejéastéji vykonavané trase

cislo
1 Vidim zmény, kde se opravuje domecek, vidim kachny, nejvic mé zajima na zdravotnim

stiedisku, kolik je hodin a kolik je stupiiti. Kdyz jdu zpatky, divam se, kdo jezdi na §lapadlech

na rybniku, zda jsou vyvezeny kontejnery a kdy zaviraji v mlékarné. Taky si v§imam, jak novy

sousedi opravuji plot. Pfi cesté vnimam zpév ptaki a kdyz je topna sezona, tak kouf z komina

2 Pti cesté na koupalisté slySim zpivat ptaky, cesta ve mné vyvolava vzpominky, jak jsme tam

chodili, kdyZ byly déti maly, jak déti lozily na biizy, plavaly v rybnice.

3 Vnimam lidi pfed obchod’akem, hlavné ptes 1éto. Vadi m& smrad z kontejnerd na ndmesti.

4 Nic extra nevnimdm ani na nic nemyslim.

5 Libi se mé cesta, vzdy se tady citim pozitivn€. Vnimam pfirodu.

6 Pti prochazce vnimam vitr a ticho.

7

8

9

P&kné okoli, cesta, ticho.
Predstavuji jsem si, jak aleji chodila kralovna.
Nejvice si uvédomuji zvuky ptaki.

10 Vnimam piirodu, panoramata a snazim se ji vtisknout do paméti.

11 Ja uz vnima jen bolest kloubli (ismév)

12 Vnimam viini pfipravovanych jidel

13 Vzdy se podivam na véze kostela, je to utésny pohled

14 Nejcasteji vnimam zvukovy projev rackil.

15 Nevnimam nic, myslim na to, co bude v praci.

16 Soustfedim se na vlastni myslenky, nebo se snazim vypnout a nic nevnimat.
17 Myslim na zapas, ktery me ceka.

18 Kdyz mé déti nechaji, snazim se pozorovat okolni ptirodu.

19 Soustiedim se na Rybu (ismév).

20 Zaznamenan, kdyz nékdo, kdo m& miji p€kné voni, jsem ujeta na parfémy (asmév). A taky

vnimam huldkani décek na sidlisti.
Zdroj: autorka
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Akustické vjemy jako je zpév ptaki, ale 1 ticho pfi nejcastéji provadéné cesté¢ uvedlo
nejvice respondenti (8). Sest respondentii si pii vnitini piedstavé nejéastéji vykonavané cesty
vzpomnélo na vizualni vjemy (pozorovani ptirody, vnimani lidi, cesty ad.). Vnitini piedstavy
¢i soustiedéni se na vlastni myslenky sd€lilo 5 respondentii, ¢ichové vjemy tii ucastnici

vyzkumu. Jeden respondent (€. 4) sd€lil, Ze nic nevnima ani na nic pfi cesté nemysli.

PoloZka ¢ 6: Jaké ¢asti mésta (oblasti) povaZujete podle Vas za nejvyraznéjsi? Jmenujte
ty, které jsou pro vas nejvice rozpoznatelné a zapamatovatelné. Oblasti mohou byt malé i
velké, dilezité je, Ze Vas zaujmou na prvni pohled. Pro nékoho to mohou byt i ulice, éasti
Starého Rozmitalu, namésti atd.

Formulace Sesté polozky smétoval k dal§imu specifickému prvku Lynchovy koncepce,
a to k oblastem. Jak bylo uvedeno v teoretické ¢asti, v pojeti Kevina Lynche ptedstavuji oblasti
sttedni az velké ¢asti mésta, které je pozorovatel mentdlné schopen pojmout a které vykazuji

urcité spole¢né vlastnosti. Odpovédi respondentil jsou uvedeny v tabulce 15.

Tabulka 15 Vyrazné oblasti - vypovédi respondenti

oW,

Por. | Jaké casti mésta (oblasti) povaZujete podle Vas za nejvyraznéjsi?

cislo

1 Mneé se libi, a myslim si Ze i turistiim alej Johanky z Rozmitalu. Dale Stary Rozmital, ktery
je krasny.

2 Pro mé asi okoli skoly, protoze ji nav§tévovaly déti, pak asi nakupni stfedisko a zdravotni
stiedisko. Tyto oblasti i celé mésto mé ptipada piehledné, ¢lovek se lehce orientuje.

3 Namésti, ,,Rozmitalsky Benatky* (¢ast mésta mezi ndméstim a obchodem Norma, kde
protéka potok mezi domy — pozn. autorky).

4 Namésti, sidli§té, okoli domu Cikanka

5 Okoli zdmku

6 Rozmital jako celek.

7 Pro mé je nejvyraznéjsi oblast se sportovnimi hiisti.

8 Namésti (diive vSak bylo zivéjsi), Stary Rozmital. Drive oblast dne$niho sidlisté, kde byly
malé chaloupky.

9 Namésti. A taky misto, kde jsem méla sviij kram.

10 Alej Johanky. Mista spojena s Rybou.
11 Stary Rozmital, Okoli zamku.

12 Centrum mésta s obchudky.

13 Podzamecky rybnik s aleji.

14 Krasna nova skola s okolim

15 Namésti s kostelem

16 Okoli Podzdmeckého rybnika

17 Sportovni areal
18 Uréité Stary RoZzmital
19 Stary Rozmital s kostelem a hibitovem

20 Asi sidlisté
Zdroj: autorka
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I zde ucastnici studie uvedli vétSinou vice nez jednu oblast. Z odpovédi vyplyva, ze
Vv kognitivnich mapéch se z oblasti Rozmitalu pod Tfemsinem v myslich respondentii nejcastéji
objevuje Namésti (tedy centrum mesta) a oblast Starého Rozmitalu — tyto dvé oblasti uvedlo
shodné pét respondentt. Tii GcCastnici studie povazuji za vyrazné oblasti Alej Johanky
Z Rozmitélu s ptilehlym Podzameckym rybnikem. Okoli chatrajiciho zdmku uvedli dva
respondenti. Dalsi oblasti souvisi bud’ s osobnim zajmem respondentli (napf. mista spojena
s pisobenim J. J. Ryby, okoli domu Cikanka) ¢i s funkéni strdnkou mésta (napf. sidlisté, okoli

Skoly, oblast nakupniho a zdravotniho stiediska ad.)

Tabulka 16 Vyrazné oblasti - vysledky analyzy

~
(=]
(]
(e
-

Percepce a pocity pri cesté

Alej Johanky z Rozmitalu

Stary Rozmital

Okoli skoly

Oblast nakupniho a zdravotniho stfediska
Namésti (centrum mésta)

Oblast zvana Rozmitalské Benatky
Okoli zdmku

Sidlisté

Okoli domu Cikédnka

Oblast se sportovnimi zafizenimi
Mista spojena s odkazem J. J. Ryby

Okoli Podzdmeckého rybnika
Zdroj: autorka
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PoloZka C. 7: Myslite si, Ze je pro Vis nebo pro turisty mésto Citelné, snadno rozpoznatelné,
Cili, Ze ma dost zachytnych bodii pro snadnou orientaci?

V sedmé otazce jsem chtéla od respondentil ziskat jejich predstavy o zachytnych
bodech, resp. o uzlech jako o dal§im specifickém prvku Lynchovy koncepce. Z poznatkt
uvedenych v teoretické ¢asti vyplyva, ze Kevin Lynch pojem uzly rozumél body a strategicka
mista ve mésté, jako jsou kiizovatky, nadrazi, ndkupni stiediska, ale 1 mista, kter¢ Ize povazovat
za ,,uzly* ze subjektivniho hlediska, jako napt. oblibena hospoda, sportovni areél, §kola apod.
Uzly tvoti zachytné body, jedna se o mista orientace, které reprezentuji skutecnost, do jaké miry
je meésto pro cloveka ,.Citelné* ¢i prehledné.

Odpovédi respondentl zachycuje tabulka 17.
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Tabulka 17 Zachytné body — vypovédi respondentt

Po¥. | Mpyslite si, Ze mésto ma dost zachytnych bodii pro snadnou orientaci?
cislo
1 Ano. Vzdycky hlavni cesta vede do mésta. Ze vSech stran Ize dojit do mésta.
Kiizovatka u 1ékarny vSak neni dobfe oznacena, tam by mohli turisté cestou do
Starého Rozmit4lu bloudit.
2 Myslim, ze ano, hlavné kostel na namésti a pak velkej rybnik (Podzamecky, pozn.
autorky).
3 Meésto je malé, turisti snadno najdou muzeum, nameésti i Rybuv kostel.
4 Myslim, Ze mésto je Citelny a piehledny. U strediska je ukazatel na Stary Rozmital,
turisti by méli najit cestu.
5 Docela je ptehledny, kdyz jsem sem pfist¢hovala, neméla jsem problémy se zde
zorientovat.
6 Kdyz mé nékdo prijede navstivit, orientuje se podle rybnika. Mésto je prehledny.
7 Megsto je prehledné, ale pro turisty chybi znaCeni cesty do Starého Rozmitalu.
8 Ja nevim, myslim, Ze orientace ve mésté je dobra.
9 Zamek — mé€ nic jin¢ho nenapadne, i1 kdyZ je zruinovany. Oba kostely. A nova
Skola. Chybi ukazovatele na Stary Rozmital.

10 Ano je piehledné, na malé mésto je tu dost zachytnych bodu, rybnik, kostel na
nameésti, zamek.

11 Zachytnym bodem je kostel na namésti.

12 Tady se nemtize nikdo ztratit, vSechny cesty vedou na autobusak (asmév).

13 Znamy me tvrdil, ze nemohl hned najit cestu do Starého Rozmitalu, mé to vSak
tady pfijde hodné prehledné.

14 Ve srovnani s Pribrami je to tady vSe po ruce, clovék se hned zorientuje.

15 Jo, je to tady ptehledné, orientacni bod je kostel na nameésti.

16 Ano, v centru jsou ukazatele, turisté by neméli mit problém nalézt vSechna
diilezitd mista, cesta do Star¢ho Rozmitalu pies alej je podle mé dobfe znacena.

17 Asi jo, ale nejsem si ted’ jisty, jestli jsou napt. ve mésté ukazatele ke stadionu,
Orientacni bod miize byt Podzameckej rybnik.

18 Podle mého je Rozmital, tedy alespon centrum a cesty k turistickym ciltim,
prehledné a dobfe znacené. Rybovou ulici se d& dojit do Starého Rozmitalu a zpét
do centra, turisti by neméli mit problém.

19 Vsechny cesty nevedou jen do Rima, ale i na rozmitalsky autobusik (asmév).
Mgsto je prehledné, 1ze se orientovat podle kostela nebo Podzameckého rybnika.

20 Tak pro mé Citelné je, myslim ze i pro turisty. Zachytnym bodem je Romance
(smev) (Restaurace v Rybove ulici, pozn. autorky).

Zdroj: autorka

povazuje Rozmital za prehledné a dobfe cCitelné mésto, ve kterém se turista ¢i jiny nerezident
velmi dobfe a rychle zorientuje. V odpovédich respondenti se vSak objevily 1 urc¢ité vyhrady,
napf. ve vztahu Spatnému znaceni kfizovatky u Iékarny. Z odpovédi respondentti 1ze analyzou

urcit jako uzly zejména centrum meésta s kostelem, zdravotni stfedisko, Podzdmecky rybnik,

Jak je patrné z udaji uvedenych v tabulce 16, naprosta vétSina ucastnikd studie

zamek a autobusové nadrazi.
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PoloZka ¢ 8: Myslite si, Ze RoZmitdl je bezpecné mésto?

V zavéreCné otazce jsem se uUcCastniki studie zeptala, zda povazuji své mésto za
bezpecné misto k ziti. Ackoli subjektivni vnimani miry bezpec¢i ve mésté nepatii explicitné ke
struktuie kognitivni mapy podle koncepce K. Lynche, l1ze ji povazovat za jednu z dilezitych
psychosocialnich charakteristik toho, jakym zptisobem se mésto jako celek v mentalni mapé
Cloveéka odrazi. Jednim z pfistupti v kognitivnim mapovani je vedle samotného procesu
vytvareni kognitivnich map rovnéz zkoumani jeho determinant, jako je naptiklad ekonomicka
situace regionu, pocasi (Zelenka a kol., 2008, s. 44); jednou z determinant tedy mize byt i pocit
bezpeci ve meste.

vvvvv

Tabulka 18 Nazor na bezpe¢nost mésta- vypovédi respondentt

Po¥. | Mpyslite si, Ze RoZmitdl je bezpecné mésto? N =20
dislo
1 Mozna diive bylo bezpecné, ale ted’ uz se bojim. Necitim se bezpe¢né

kvili pfist¢thovalym lidem rGznych ndrodnosti; délaji nepotfddek, maji
prudké povahy a horké hlavy.

2 Celkem jo. Ale je tu na mij vkus hodné cizinci.

3 Zatim jo.

4 Je tu bezpecné&ji nez v jinych méstech.

5 Myslim, Ze ano. U Skoly jsou napf. retardéry, kriminalita je tady nizka.
6 Ano, je to malé mésto.

7 Nemyslim, ted’ tady napiiklad doSlo ke znasilnéni.

8 Ano, je to bezpecné mésto. Diive tu v§ak bylo bezpecngji.

9 Myslim, Ze je tu celkem bezpecné.

10 | Ano.

11 | Celkem ano.

12 | Ja se tady citim v pohod¢€, myslim, Ze 1 ostatni obyvatelé

13 | Myslim Ze ano.

14 | V posledni dob& ani moc ne, je to tady spousta lidi z ciziny, nikdo pofadné

nevi, co jsou zac.

15 | Ale jo, oproti Ptibrami je tady bezpec¢no.

16 | Urcité, vyplyva to z povahy malého mésta, preci jen se zde lidé vice znaji
nez ve velkych méstech.

17 | Ano.

18 | Moc ne, alespoii tam, kde bydlim. Vice to nechci rozvadeét.

19 | Ano, zatim jsem se nesetkal s néim, co by m&€ nebo mé zndmé tady
ohroZovalo.

20 | Celkem ano, ale vecer radéji chodim v doprovodu nez sama.
Zdroj: autorka

Ackoli néazory respondenti nejsou jednotné, pievazuji odpovédi, které hodnoti
Rozmital pod Tfemsinem jako bezpecné mésto. Respondentka €. 1 povazovala mésto bezpecné

v minulosti, v soucasné dob¢ se vsak zde boji. Rovnéz respondenti ¢. 8 a ¢. 14 vyjadtili podobny
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nazor. Dva respondenti zakotvili pocit bezpecnosti v Rozmitale do srovnani s jinymi mésty,

pfi¢emz jejich mésto vyslo ze srovnani jako bezpecnéjsi.

Tabulka 19 Nazor na bezpe¢nost mésta- souhrnné tidaje

N %
Ano 16 20
Ne 4 80

Zdroj: autorka

Ze souhrnného vysledku vyplyva, ze 80% respondentli se V Rozmitale citi bezpecné,

zbylych 20% vyjadftilo k bezpecnosti svého mésta urcité vyhrady.
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6 SOUHRN A DISKUSE

Prakticka Cast bakalaiské prace se skladala ze dvou cCasti. V prvni Casti byla feSena
problematika kognitivni mapy meésta Rozmitdl pod Tremsinem realizovdna terénnim
priazkumem autorky bakalafské prace. V casti druhé pak autorka zjistovala kognitivni mapy
meésta na vybraném vzorku obyvatel Rozmitalu pod TiemSinem. Podobny pfistup vyuzila ve
své bakalarské praci Kovalska (2014), ktera se zaméfila na mentalni mapy obyvatel sidlisté
Bfezové hory.

Kognitivni mapa mésta slouzi pro zékladni orientaci jedince v prostoru a kazdy jedinec
si je vytvaii na zakladé své vlastni zkuSenosti s danou krajinou (Siwek 2011). Vyzkum
kognitivnich mapy je tedy vysoce individudlni nejen z hlediska piedstav zkoumanych jedinct,
ale i z hlediska zkoumaného tizemi. V této souvislosti je nutno poznamenat, ze predkladana
bakalarska prace je na uzemi Rozmitalu pod Tremsinem prvni svého druhu, z tohoto divodu
neni mozné v diskusi provést porovnani s vysledky jinych praci. Cilem vytvareni kognitivnich
map je zpravidla ,,rozkryti obecného prostorového orientacniho schématu, rozklicovani
identifikacnich prvki a prvkii identity spojenych s konkrétni lokalitou* (Kucera, 2012, s. 3). Na
uvedené aspekty se zamétil 1 vyzkum bakalafské prace, jehoz struktura byla zaloZena na teorii
Kevina Lynche.

Kognitivni mapy respondenti byly ve studii zjiStovany prostfednictvim
polostrukturovaného rozhovoru doplnéného kresbou a zakreslenim do mapy. Strukturovaného
rozhovoru vyuZili ve svém vyzkumu mentilnich map mésta Zelenka se spolupracovniky
(2008). Stejné jako v uvedené studii jsem pro zdznam vyuzila nejen psanych poznamek, ale i
digitalniho zdznamniku. Inspiraci byla i metodika vyhodnoceni v podobé detailni analyzy
vypoveédi s nékolikerym ptehranim rozhovoru (Zelenka a kolektiv, 2008, s. 43). Na rozdil od
studie Zelenky se spolupracovniky jsem k detailngjsi predstavé o kognitivni mapé pozadala
respondenty o kresbu mapy.

1) Hlavni funkce mésta — na zaklad¢ analyzy odpovédi respondentii byly stanoveny Ctyfi
dimenze funkce mésta:1) zdkladni funkce (bydleni, ndkupy, prace), 2) vyuzivani sluzeb
(arady, lékat, kadernice, posta ad.), 3) misto traveni volného Casu, 4) socialni aspekt mésta

(setkavani s prateli, rodinny zivot, zabava ad.), pficemz nejvétsi podil respondentt (48%)

vvvvvv
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2)

3)

4)

Nejsilnéjsi dojem z mésta - z odpovedi na otazku tykajici se nejsiln€jsiho dojmu z mésta
¢i,,prvni predstavy o mésté, ktera ¢loveéka napadne® bylo na zéklad¢ analyzy ,,extrahovano*
pet kategorii: 1) fyzikalni objekty (kostel, zdmek, hibitov, cvokaiské muzeum ad), 2)
spolecenské aspekty (Skola, rybniky jako mista setkavani, kulturni dam ad.) 3) ptiroda (v
okoli mésta), 4) historicky odkaz (spojeny s osobnostmi mésta J. J. Rybou, regionalnim
spisovatelem Hofmeisterem nebo panovnici Johanou z Rozmitalu), 5) psychosocidlni
aspekty (osobni vzpominky, rodina). Nejvétsi podil odpovédi vykazala kategorie
Spolecenské aspekty (32%) nasledovana kategorii Fyzikalni objekty (27%). Ve sledovaném
souboru tedy pievazuje v kognitivnich mapach respondentli socidlni aspekt mésta,
nejsilnéjsi dojmy z mésta jsou spjaty s jejich zivoty, vzpominkami, emocemi, misty setkani;
slovy Kucery (2012, s. 3) prvka identity ,,prvkii identity spojenych s konkrétni lokalitou *
Samotné fyzikéalni objekty jakozto orienta¢ni body mohou v kognitivni map¢ stat az na
druhém misté. Image Rozmitalu jako mésta Jana Jakuba Ryby je tak spiSe marketingovou
zalezitosti nez vnitini identifikaci obyvatel — S vyjimkou respondenta ¢. 19.

Schéma kognitivni mapy - zachycené schéma kognitivnich map mélo rtiznou podobu.
Mnoha mista ¢i objekty se vSak vyskytovaly opakované: ndmésti jako stfed a vychozi bod,
zamek, Podzamecky rybnik, kostel ve Starém RoZmitale s hibitovem, muzeum, autobusové
a vlakové nadrazi. Tyto objekty lze oznacit jako hlavni dominanty RoZzmitalu, k nimz ve
shodé¢ s respondenty dospéla pti svém terénnim vyzkumu i autorka bakalaiské prace. Dale
se pak v kognitivnich mapach jednotlivych respondentti vyskytly mj. Lipa Johany
z Rozmitélu, rybnik Sadonak, rizna mista nakupu, mista ufadi, mista pracovisté a bydliste
respondentl, Skola, sportovni objekty ad. Na zaklad¢ analyzy kognitivnich map jsem
dospéla ke stanoveni prvkl ¢i objektii Rozmitalu pod TfemSinem, které ve shod¢ s teorii
Kevina Lynche lze oznadit za uzly, okraje a vyznamné prvky. Za uzly lze oznacit zejména
namesti, autobusové nadrazi a vlakové nadrazi. K vyznamnym prvkiam lze tadit vySe
uvedené fyzické objekty, které se objevili v nakreslenych kognitivnich mapach vétSiny
respondentll a poté subjektivné vyznamné prvky (napft. Skola, ndkupni stfedisko, zdravotni
stfedisko ad.) Okraje reprezentuji Podzamecky rybnik, vlakové nadrazi ¢i sidliste.
Nejcastéji vykonavana trasa - analyzou odpovédi respondentti doplnénych o zakresleni
trasy do mapy meésta Rozmitalu pod TiemSinem jsem dospé€la ke ctyfem kategoriim
nejcastejSich cest: 1) cesty vedouci na pracovisté respondenttl, 2) cesty provadéné za icelem
nakupu, 3) cesty vykonavané za jinym osobnim tGc¢elem (napt. do zdravotniho stfediska, na
stadion ad.), 4) vychazkové cesty; posledné¢ jmenované vychazkové cesty udal nejveEtsi

pocet respondentt (N=9; 45%).
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5)

6)

7)

8)

Pocity a vjemy pri nejéastéji vykonavané cesté - z analyzy odpovédi respondenti na
dopliyjici otazku, cilici na ziskdni piehledu 0 roli pociti a percepce pifi kognitivnim
mapovani béhem nejcasteji provadeéné cesty, vyplynulo, Ze u nejvétsiho poctu respondent
(N=8; 40%) ptevazuji vjemy akustické (zpev ptakd, ,,chechot rackt®, zvukové projevy déti,
Sum vétru a zejména ticho, ad.) Dale se v kognitivnich mapach setkavame s vjemy
vizualnimi (domy, lidi, okolni pfirodu ad.), ¢ichovymi (viin¢ pfipravovanych jidel) a
vnitinimi pfedstavami (pfedstava pfitomnosti Johany z Rozmitédlu v aleji, ktera nese jeji
jméno).

Oblasti mésta - jednou z dimenzi Lynchovy koncepce jsou oblasti mésta jakozto stiedni az
velké casti mésta, které je pozorovatel mentalné schopen pojmout a které vykazuji urcité
spole¢né vlastnosti. Analyzou odpovédi bylo zjisténo, ze pro nejveétsi pocet ticastnik studie
pfedstavuje nejvyraznéjsi oblast centrum mésta a dile ¢ast Starého Rozmitélu; tyto oblasti
uvedlo pét respondentd. Tti ucastnici studie povazuji za vyrazné oblasti Alej Johanky
Z Rozmitalu s ptilehlym Podzdmeckym rybnikem. Okoli chatrajiciho zamku uvedli dva
respondenti. Dal$i oblasti souvisi bud’ s osobnim zdjmem respondentd (napt. mista spojena
S pisobenim J. J. Ryby, okoli domu Cikénka) ¢i s funkéni strankou mésta (napf. sidliste,
okoli skoly, oblast ndkupniho a zdravotniho stiediska ad.).

Uzly - dalsi sledovanou dimenzi koncepce mésta v intencich teorie Kevina Lynche byly
uzly, tedy strategické body a strategickd mista ve sledovaném mésté, které se podileji na
ptehlednosti ¢i ,.Citelnosti® mésta. Z analyzy odpovédi respondentti Ize za uzly povaZovat
zejména centrum mésta s kostelem, zdravotni stfedisko, Podzdmecky rybnik, zamek a
autobusové nadrazi. Respondenti se shodli, Ze mésto je prehledné a dobie se v ném
zorientuje 1 Clovek, ktery Rozmital pod TremsSinem navstivi poprvé.

Vnimana bezpe¢nost mésta — posledni sledovanou charakteristikou byla subjektivné
vhimana percepce mésta, ktera mlze mit charakter jedné z determinant pii tvorbé
kognitivnich map. (Zelenka a kol., 2008, s. 44); jednou z determinant tedy mtiZe byt i pocit
bezpeci ve mésté. Vysledky ukézaly, ze prevazna vétSina respondentll povazuje Rozmital
pod TifemsSinem jako bezpecné meésto. Subjektivné vnimanou bezpecnost mesta zkoumali
Hecko se spolupracovniky (2010) v Karviné. Jednalo se o sociologickou studii, kterd
zkoumala tento fenomén izolovang, nikoli v ramci kognitivniho mapovéani. Metodou sbéru
dat byl dotaznik. Z vysledkli vyzkuml na vzorku 1 112 respondenti vyplynulo, zZe
skutecnosti, kterd nejvice negativné€ ovliviiuji vnimani bezpecnosti mésta obyvatel Karviné
patii vyskyt problémovych skupin obyvatel (53%). Tento ndzor se objevil explicitné i

Vv odpovédich respondentii €. 1 a €. 14 a latentn¢ (bylo zfejmé z kontextu rozhovoru, ktery
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neni v tabulce ¢. 18 zaznamenan) rovnéz u respondentky ¢. 18. Rovnéz nebezpeci
znasilnéni, uvedené respondentem ¢. 7, se karvinském vyzkumu objevuje jako jeden
z faktord, které pfispivaji k negativnimu vnimani bezpecnosti v Karviné (Hecko,

Jane¢kova, Malatek, Rihak, 2010, s. 6).

Ze srovnani kognitivnich map uc€astnikd studie s kognitivni mapou autorky BP
nevyplynuly zésadni rozdily, co se tyc¢e topografie urbanniho prostoru a jednotlivych mist
zakotvenych do konceptu Kevina Lynche. Neni samoziejmé readlné porovnavat kognitivni mapu
autorky se vSemi 20 kognitivnimi mapami jednotlivé, komparace je provadéna k celku v tom
smyslu, zda se misto uvedenou autorko objevilo u jednoho ¢i vice ucastnika studie. VSechny
cesty uvedené autorkou BP se alespon v jedné kognitivni mapé respondenta objevily. Co se tyce
okraji, zde predstavy autorky a respondentil ¢astecné lisily, nebot ani jeden z ucastniki studie
neuvedl (nezakreslil do schématu) rybnik Horni Masacek ¢i usedlost U Pateho Hamru. Naopak
v oblastech se vnitini obraz Rozmitalu u¢astnikd studie a autorky BP shodoval, coz plati i pro
uzly a vyzmamna mista. Autorka BP vSak neoperovala s psychosocialnimi ¢i emo¢nimi
proménnymi, které, jak vyzkum ukazal, se mohou zna¢nou mérou podilet na tvorbé a formovani
mentalni mapy mésta. Relativné vysoky dlraz na spolecenskou dimenzi image mésta a na
pfedstavy spojené s domovem, rodinnym Zivotem, kamarady a spoleCenskym Zivotem viibec
odkazuji na skutecnost, ze v piipad€¢ vyzkumu kognitivniho mapovani mésta, kdy vyzkumny
soubor tvoii lidé s blizkym vztahem k danému méstu, se studie Caste¢né Kryje s koncepci
kognitivnich map domova, a to zejména ve vztahu k emocniho vztahovani se subjektu vici
okolnimu prostiedi (srov. Sipek, 2008, s. 77). Do kognitivnich map rezident? jsou v obou takto

pojatych koncepcich zakomponovany prvky se silnym emoc¢nim podbarvenim.
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7 ZAVER

Bakalaiska prace se zaméfila téma mentalniho mapovani mésta. Za cil si stanovila
ziskani prehledu o tvorb¢ a realizaci kognitivnich map obyvatel Rozmitalu pod Tiem$inem v
intencich konceptu Kevina Lynche.

ReserSni Cast se v uvodni pasazi vénovala problematice tvorby kognitivnich map z
obecného hlediska. Prezentovany jsou zde zékladni pojmy a funkce kognitivnich map jakozto
nastroje vyuzivaného k upfesiiovani pojmu, tvorbé novych myslenek ¢i k zpfesnéni a
strukturaci ptfedstav. Nésledujici text se jiz vénoval problematice tvorby kognitivnich map z
urbanniho hlediska. Uvod do tématu obstaral konkrétni p¥iklad projektu neziskové organizace
Perla, ktery se zaméfil na ziskani piehledu o tvorb& vnitfniho obrazu mésta Usti nad Orlici
prostfednictvim kreseb kognitivnich map. V dalsi pasazi se prace vénuje moznosti uplatnéni
interview ve vyzkumu kognitivniho mapovani urbanniho prostoru. Nedilnou souc¢ésti pojednéani
teoretické Casti je ndstin problematiky urbanistickych koncepci a urbanistické formy mésta, na
niz navazuje predstaveni koncepce tvorby vnitiniho obrazu meésta vytvorend Kevinem
Lynchem. Nastinéni koncepce doprovazi i uvedeni ptikladi planovani mést, konkrétné Vidné
a Florencie. Zavér reSersni Casti je vyhrazen prezentaci samotné Lynchovy koncepce a jejich
jednotlivych charakteristik.

Na resersni ast tematicky navazuje Gast aplikaéni, Glenéna do dvou kapitol. Uvodni ¢ast
se vénovala charakteristice feSeného Uzemi. Jadrovou ¢€ast zde po predstaveni zéakladnich
charakteristik mésta |[Rozmitalu pod TfemSinem tvoii prezentace obrazu mésta pohledem
autorky, ktery je vytvofen v souladu s koncepci Kevina Lynche. Obsahem nasledujici paté
kapitoly je prezentace vysledkt vyzkumného Setfeni zaméfeného na proces tvorby kognitivnich
map a vnitiniho obrazu mésta na vzorku dvaceti obyvatel Rozmitalu pod TremSinem.
Vyzkumné Setfeni bylo provedeno formou polostruktrovaného rozhovoru doplnéného o
vytvofeni schématu kognitivni mapy a zakresleni nejcastéji provadéné cesty do mapy
Rozmitalu pod TtemSinem. K vyhodnoceni ziskanych dat byl vyuzit postup kvalitativni
obsahové¢ analyzy, na jejimz zéklad¢ pak byly ziskana data strukturovana a kvantifikovéna.

Bakalafska prace pfinesla vedle poznatkii o procesu tvorby vnitiniho obrazu mésta
ucastnikil studie rovnéz originalni postup v oblasti stanoveni kategorii u vybranych dimenzi

koncepce Kevina Lynche. Kategorie, vytvoiené na zdklad¢ analyzy a nasledné syntézy
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vypoveédi respondentli ze zaznamenaného interview, se tykaji dimenzi ,,hlavni funkce mésta®,
,»nejsilngjsi dojem z mésta“ a ,,nejcastéji vykonavana trasa.*

Na zavér lze konstatovat, Ze vSechny stanovené cile bakalarské prace byly splnény.
Autorka vytvofila vlastni kognitivni mapu Rozmitdlu pod TiemSinem. Vysledky studie s
obyvateli Rozmitalu pod Tfemsinem vedly k ziskani pfedstavy o jejich kognitivnich mapach a
vnitinim obrazu zkoumaného prostredi. Jak kognitivni mapa autorky, tak i kognitivni mapy
ucastnikli studie byly analyzovany podle konceptu Kevina Lynche. Komparace kognitivni
mapy autorky bakalaiské prace s kognitivnimi mapami respondentli vyzkumného Setfeni
pfinesla jedno =ze =zasadnich zjisténi bakalaiské prace. Kognitivni mapy mésta
,zainteresovanych osob, tedy osob, které ve sledovaném uzemi bydli, nebo v ném dlouhodobé
pobyvali, vykazuji krom¢ vlastni topografické stranky v hojné miie psychosocidlni, emocné
zabarvené prvky, které jsou rovnéZ nosnym aspektem kognitivnich map domova. Zd4 se, ze
kognitivni mapy obyvatel mensiho mésta jsou Casto uréovany citovymi prozitky a vztahem k
jednotlivym mistim.

Na zavér nelze nez vyslovit piani, aby vyzkumu kognitivnich map urbanniho prostoru
ptibyvalo. Budoucnost ukaze, zda v této praci vytvorené kategorie jsou ,,pfenosné* i do dalSich
studii a zda diiraz na psychosocialni aspekty pii tvorbé kognitivnich map mésta u obyvatel

RozZmitalu pod Tifemsinem se vykaze i v jinych méstech
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10 PRILOHY

Piiloha ¢. 1 Sablona pro kognitivni mapovéni
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