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Anotace

Cilem této diplomové prace je srovnani ¢eskych a Spanélskych aktualizatori, jinymi
slovy lexikalnich jednotek zduraziujicich urcity prvek ve vété. Komparativni analyza je

zalozena na datech ziskanych z paralelniho korpusu Intercorp.

Préce je tvofena dvéma hlavnimi ¢astmi. V prvni ¢asti, kterd je dale d€lena na kapitoly
a podkapitoly, je probirana problematika aktualizatort z hlediska aktualniho ¢lenéni vétného a
Z pohledu Ceskych a Spanélskych lingvistli zabyvajicich vyrazovymi prosttedky slouzicich ke

zdlraznéni urcitého prvky ve vété.

V druhé ¢asti této prace je vykonana analyza jednotlivych aktualizatorti za pomoci
paralelniho korpusu Intercorp. Tato analyza je zaméfena na zpusoby vyjadieni ceskych

aktualizatort v cilovém jazyce, tedy ve Spanélsting.



Annotation

The aim of this diploma thesis is a comparison of Czech and Spanish actualizers, in other words
lexical units emphasizing sentence elements. The comparative analysis is based on data

obtained from parallel corpus Intercorp.

The work consists of two main parts. The first part, which is divided into chapters and
subchapters, deals with problematics of actualizers featuring particular sentence structure and
considering the view of Czech and Spanish linguists dealing with expressions used for

emphasizing certain lexical units in the sentence.

The second part consists of analysis of particular actualizers with aid of parallel corpus
Intercorp. This analysis is focused on the ways to express Czech actualizers in the target
language, which is Spanish.



Lo VOO ottt ettt bbbttt bbbt bbbttt bbb s et et b s anas 9
2. Aktualizatory v pojeti Ceské lINGVISTIKY ........ccocciieiiiiiiei e 10
2.1, AKEUAINT CleN@Ni VBTN ..ottt ettt et e b e e sbee e 10
2.2.  Aktualizadtory v gramatickych priru¢kach ¢eského jazyka .......cccocvvviiviiieiiiiiieiciieec e, 12
2.3, Definovani aktUaliZatorl .......coouiiuieiiiiiee ettt 15
2.3.1. ZASAZENE VYTAZY ceeeeuvieeeeeiieeeeeiieeeeeiteeeeesteeeeessaeeesassaeeesastaseeassasesassaeesanssesesasssenesennsens 15
2.4.  Aktualizdtory z pohledu SEMaNntiKy .........cooeciiiiiiiiie e e 16
2.4.1. Sémantické skupiny aktualizatorl.........cceeevieeiiiie e 17
2.4.1.1. Restriktivni aktualizatory ......eoeiciieee e 17
2.4.1.2. Aktualizatory €asoVeé ZAUrazinoVaCi.......ecccreeeereeeeiee et eree et et eare s 18
2.4.1.3. AditivNi aKEURIIZATOIY ..eeiieeieee e e e e e 18
2.4.1.3.1 Aktualizatory prost€ zahrNOVACi.....ccccveeeieciiiiiieiiee et 18
2.4.1.3.2 Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem prekvapivosti .......ccccceeevcieeeiiiiiieeiiciieeeens 20
2.4.1.3.3 Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem vyznamnosti........ccccccceeevciieiiiiieeeicciieeecns 20
2.4.1.3.4 Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem exemplarnosti........ccccceeecvveeeeciieeiccieeeeens 22

2.5, Umisténi aktualizZAtoru Ve VELE .......coei ittt st s 22
2.5.1. Pozice aktualizatorl v povrchové Strukture........cccocveeeceeeciie s 23
2.5.1.1. Pozice aktualizatoru Na za€atku VELY.........ccueeiiviiiii i 23
2.5.1.2. Aktualizator uvnitf ZAKIadoVe CaSti......ceerveereiniiiiiiieeeee e 24
2.5.1.3. Aktualizator v ohniSKOVE CASti.......cocuieiueeiieiiiiie it 25
2.5.1.4. AKtUalizZAtOr N KONCH VELY .eooeeiiie ettt et e e 26
2.5.2.  Vice aktualizdtor(l a SEDOU.......cceeviiriirieieee s 27

3. Aktualizatory v pojeti Span@lské liNGVIStiKY ......ccueeiiiciiiiiiiiiee e 28
3.1.  Aktualizatory v gramatickych pfiruckach Spanélského jazyka ........cccccoecvevieicieiicciieneenen. 28
3.1.1. Spandlskd Kralovskd aKademie .......c.ccviveveuiieeeeeieeeeceee ettt en s 28
3.1.1.1. Aktualizatory z pohledu SEmMantiky .........cccceeeevieeiiciiee e 29
3.1.1.2. Zahrnujici aktURlIZALOIY ...uveeeeiiee e e e 29
3.1.2.  JOSE POItOIES LAZAI0 ..eeeuveeiieiiieiiteete ettt st sttt e s 34
3.1.2.1. Aditivni a substituc¢ni skaly (escalas aditivas y sustitutivas) .........ccccoeeeeecieeeennnen. 35
3.1.3. Rafael GArCia PEIEZ....couiiiiiie ettt et 38
3.1.3.1. Kladné aditivni aktualizatory se skaldarni hodnotou .......cccccveeeeciieeiiciieeccciieeeees 38
3.1.3.2. Zaporné aditivni aktualizatory se skalarni hodnotou .........ccccccveeivciieeicciiee e, 40
3.1.3.3. Aditivni aktualizatory nevyjadrujici skalaritu .......ccccoeeeeeiieeiicciie e, 41

O 1 Vo [ 4 Y/ o Lo 1) TR 43



5. Analyza aditivnich aktualizatorU...........cooviiiiiii ittt et e 46

5.1.  Aktualizatory prost@ zahrNOVaCi........ccecuiiiiiiiiec e e 46
B.1.1e TAKTEZ ottt ettt a ettt ettt s s et et en s 47
5.1.20 TAKE oottt ettt bbbttt b s 47
5.1.30  TAKY ettt ettt bbbttt bttt bbb s 48
5.0 N ottt ettt a ettt a et ettt e et et et s s et et et et en et tenanas 49
5.1, TEZ oottt ettt ettt ettt et ettt en et et eranas 50
5.1.6.  ROVNEZ ..ottt sttt sttt s s s st sasnas 51
5.1.7. NEJEN ottt ettt bbbttt bbbt b bbb s 53
5.1.8. NEJENOM ...oouiuiiitiieiieectctete ettt ettt ettt et bbb a et et s s st st s s s st sesanas 54
5.1.9. AN ettt ettt s et ettt a et et e s a ettt et en et tennas 55
5.1.00. ettt a ettt et sttt et s et et s s e ettt et en e et et ernas 57

5.2.  Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem prekvapivosti ........cccoecveeeiiiiieiiiiiiee e, 58
5.2.1. DOKONCE.......ouiteteiiiectctete ettt sttt bttt et bbb st et s s ae b st s s s anaeaesesanas 58

5.3.  Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem vyznamnosti.......ccccceeeciieeieciiiee e e, 60
5.3.1.  PREVAZNE ..ottt ettt ettt sttt et s s saesesnas 60
5.3.2.  OBZVLAST .ottt ettt ettt s s 61
5.3.3. OBZVLASTE ...ttt sttt ettt sttt s s 62
5.3.4.  PREDNE ..ottt ettt bttt s sttt n s 63
5.3.5.  PRIMARNE ..ottt sttt ettt st s s 64
5.3.6.  VPRVUNIRADE .....coiiteiiecteicte ettt bbb bbb nas 65
5.3.7.  SPECIALNE (SPECIELNE) ....coiuivieiveieieereiecteseeetessiese s senas 66
5.3.8.  NAIME oottt sttt sttt s sttt n s 67
5.3.9.  IMENOVITE ..ottt sttt ettt sttt s s s b st s s s s st s e 67
5.3.10.  VETSINOU w.ooviiiiieiteicectetcte ettt bbb a s bbb aenans 68
5.3.11.  POVETSINOU.....ooivieireieieireiite ittt st se s s s s senans 70

5.4.  Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem exemplarnosti.......ccccecueeeeiiiiee e e, 70
5.4 1. TREBA oottt ettt sttt s sttt ettt et s sttt s s s et ten s 70
5.4.2.  TREBAS ..ottt ettt s ettt sttt s s et ettt s et et s s sttt n s s st et en e 72
5.4.3. NAPRIKLAD ..ottt sttt st a e s s ae s s s s senans 73
5.8.4.  KUPRIKLADU .....coveieiveveieereiete ettt se s s s sae s s s ssassenans 75

6. VYSIEAKY @NAIYZY ..eiieeeieeeeeee ettt e ettt e e e et e e e e e ebb e e e e e bbeeaeetaeeeeaanes 77

6.1.  Aktualizatory prost@ zahrNOVACi........cooecuiiiieiiie ettt 78

6.2.  Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem prekvapivosti........ccccccueeeeeciiiicicciiee e, 79
6.3.  Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem vyznamnosti.........cccoecvveeieciiieicciiee e 80

6.4.  Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem exemplarnosti.......cccccoveeeeciiieeicciiee e 83






1. Uvod

Tématem této diplomové prace je studium jazykovych prostredkti zdiraznujicich urcity
prvek ve véteé, tj. aktualizatort. Jedna se o problematiku, které doposud nebylo vénovano
mnoho pozornosti. Z hlediska komparace ¢eského a Span€lského jazyka lze tuto oblast
povazovat za témét neprozkoumanou. NaSim hlavnim cilem proto bude odhalit nové poznatky

a priblizit laické, ale i odborné vetejnosti tento lingvisticky jev.

Diplomova prace je rozdélena na dvé velké ¢asti. Prvni z nich je ¢ast teoretickd, ve které
nejprve blize prozkoumame problematiku aktualizatorG pouzivanych v ceském jazyce.
Vysvétlime, jaké prvky lze z hlediska této optiky povazovat pravé za aktualizator a zminime,
jakeé jsou jejich vlastnosti a sémantické vyznamy. Detailngji se v§ak budeme zabyvat aditivnimi
aktualizatory, které jsou hlavnim predmétem této prace. Déle se podivame do Spanélskych
gramatickych pfiruc¢ek, abychom zjistili, jakym zptisobem jsou aktualizatory vnimany ve
Spanélsting, to vSe opét se zaméfenim na aditivni aktualizatory. Na zavér teoretické Casti
shrneme poznatky tykajici se této problematiky a pro lepsi pfehlednost uvedeme tabulku jak

ceskych, tak Spanélskych aktualizatori podle toho, jak byly uvedeny v danych publikacich.

V druhé &asti, praktické, nahlédneme do korpusu Intercorp. Intercorp je projektem Ceského
narodniho korpusu v Praze a je dostupny na internetovych strankach. Jedna se o paralelni
korpus, ktery nabizi zarovnané texty velkého poctu jazykd. Na zakladé dat ziskanych praveé
Z tohoto korpusu budeme provadét analyzu jednotlivych aktualizatori z komparativniho
hlediska. Vysledky této analyzy budou slouzit pro porovnani uziti téchto lexikalnich prvkt
v Eeském i §panélském jazyce. Ugelem tohoto vyzkumu je ovéfeni toho, zda a jak jsou eské
aktualizatory ve Span€lském prekladu vyjadieny piipadnou odpovidajici lexikalni jednotkou
s aktualiza¢ni funkci. V ptipadech, kdy budou pouzity odpovidajici Spanélské ekvivalenty, se
budeme zabyvat jejich frekvenci, pozici a dosahem. Vysledky analyzy nasledné promitneme do

tabulky.



2. Aktualizatory v pojeti ¢eské lingvistiky

Predmétem této prace, jak jsme jiz zminili v Gvodu, je problematika tykajici se
aktualizatorti. Aktualizatorem se rozumi jazykovy prvek, ktery ve vystavbé véty, popiipadé
také textu, plni svou zdlraziovaci neboli téz aktualizacni funkci. V ramci nas$i prace
povazujeme za vhodné se nejprve zaméfit na pojeti aktualizatorii ¢eského jazyka, kde se
budeme zabyvat vymezenim aktualizatort, jejich sémantickymi vlastnostmi, poptipadé jejich
umisténim ve vété. Hlavni pramen, ze kterého budeme vychézet, pro nas bude piedstavovat
publikace K funkci vyrazii ¢asticové povahy ve vystavbeé textu, zejména k jejich roli v aktudlnim
¢lenéni od Barbory Stdpankové, ze které budou pievzaty viechny piiklady tykajici se
problematiky c¢eskych aktualizatord, tedy této kapitoly 2. Aktualizdatory v pojeti ceské
lingvistiky. Nahlédneme také do slovniki, a to do Slovniku spisovné Cestiny pro Skolu a

verejnost (dale jen SSC) a do Slovniku spisovného jazyka ceského (dale jen SSIC).

Poté v kapitole 3.1. Aktualizatory v pojeti spanélské lingvistiky nahlédneme do Spanélskych
gramatik, abychom porovnali lingvistické ptistupy této problematiky ceského a Spané€lského

jazyka.

2.1. Aktualni ¢lenéni vétné

Aktualizatory, jak jiz vypovida z nazvu dila Stépankové, hraji podstatnou roli z hlediska
aktudlniho ¢lenéni. Vzhledem k tomuto uzkému vztahy si nyni alesponi v kratkosti toto téma

pfedstavime.

Aktualni ¢lenéni vétné (dile jen ACV) je termin, ktery byl vytvofen Mathesiem,
vyznamnym Ceskym lingvistou a jednim z pfednich piedstavitelti Prazského lingvistického
krouzku. Pro pochopeni ACV je nutné si ujasnit terminy jako kontextova zapojenost ¢i

nezapojenost, vypovédni dynamicnost, téma, réma, transit, vétny piizvuk a slovosled.

Aktuélni ¢lenéni je Gizce spjato s kontextem ¢1 zamérem mluvEiho, na zakladé ¢ehoz
muzeme vypoveéd rozdelit na Cast kontextoveé zapojenou (vychodisko) a nezapojenou (jadro).
Vychodiskem rozumime tu ¢ast véty, kterd sd€luje jiz znadmou informaci, zatimco jadro
ptredstavuje informaci novou. Dle Zdkladni mluvnice ceského jazyka (2004, str. 196) mize byt
jadro 1 vychodisko tvofeno z vice prvkl. Za kontextoveé nezapojenou informaci se povazuje
takova, ktera se nenachéazi v zadném z prechozich kontextl, tudiz neni mozné si tuto informaci
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odvodit (Firbas, 1982). Co se tyka nezapojenych slozek textu, maji vétsi vypoveédni
dynamic¢nost, a tim zlepSuji moznost rozvijeni se dané véty (Firbas, 1982). S aktualnim
¢lenénim jsou spojeny také terminy téma a réma. Autofi Prirucni mluvnice CeStiny za téma
povazovazuji tu ¢ast vypoveédi, o niz se néco fika (zndma informace), pri¢emz pod pojmem
réma rozumi to, co se fika o tématu (neznama informace) (2012, str. 633). S timto souvisi i tzv.
vypovédni dynamiénost, kterd vzristd smérem zleva doprava, tedy tendence CeStiny umistit

novou informaci (réma) na konec vypovédi.

V takovémto piipadé, kdy se téma nachdzi na zacatku véty, mluvime o objektivnim
potfadu. Podle Mathesia ,,je to postup prirozeny a umoznuje posluchaci, aby snadno a hladce
porozumél pronasené promluvé. (...) Poradem objektivnim se vyznacuji promluvy klidné, malo
zCerené citem, (Mathesius, 1996, str. 121). V opa¢ném ptipadé, kdy je téma na koncové pozici,

se jedna o potad subjektivni. Zde Mathesius tvrdi, ,,Ze posluchac treba zpocatku ani nevi, oc¢

vvvvvv

str. 121).

Na pomezi vychodiska a jadra se nachézi oblast piechodu oznacovana jako transit. Za
transit jsou Casto povazovany slovesné vyrazy, které tyto dvé ¢asti od sebe oddé€luji. Jednu
Z hlavnich roli v aktudlnim ¢lenéni ma také vétny ptizvuk, ktery zdlraziiuje danou ¢ast véty.
V psanych projevech je obvykle umistén na koncové pozici ve véteé, kdy klade diraz na
rematickou &ast vypovédi (Strucnd mluvnice ceska, 1998, str. 153). Podle Cerného viak mluvéi
muize v mluveném projevu piesunout vétny prizvuk na jiny prvek ve véte, ¢imz muze dojit
k nékolika interpretacim v ramci jedné véty slozené ze stejnych slov (Uvod do studia jazyka,
1998, str. 123). Pokud vSak dojde ke zméné pozice rématu, a to na zacatek véty, spolu se
zménou slovosledu a pfesunu vétného ptizvuku, réma se neméni (Prirucni mluvnice cestiny,

2012, str. 638).

Mezi prostfedky aktudlniho ¢lenéni je fazen samoziejmé také slovosled. Ten je
Vv Ceském jazyce sice povazovan za volny, nicméné je ovlivnén vyznamovou, mluvnickou a
zvukovou strankou jazyka (Zakladni mluvnice ceského jazyka, 2004, str. 195). V knize Cerného
se docteme, ze ,, jednotlivé jazyky maji spolecné to, Ze véta musi mit nutné linedrni charakter.
Ale lisi se v tom, jak ji usporadat. Maji k dispozici pravidla slovosledu, konvencni navod,
kterym se #idi poradi slov ve véteé* (Uvod do studia jazyka, 1998, str. 122). Toto tvrzeni by nam
mohl potvrdit 1 vyrok, ze vliv aktualniho Clenéni se vyznamné&ji projevuje praveé u cestiny, nez

napiiklad u anglictiny (Skladba spisovné cestiny, 1989, str. 322).
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Dalsim prostfedkem aktualniho ¢lenéni jsou tzv. vytykaci Castice. Vytykaci ¢astice stoji
vzdy pted vétnym Clenem, ktery zdraznuji (Prirucni mluvnice cestiny, 2012, str. 641). Jedna
se o prvky, jejichz ptivod Casto pochazi z adverbii, a to jiz, uz, hned, dokonce, jen(om), pravé
a dalsi (Skladba cestiny, 1998, str. 500). Jedna se o slozky vypovédi, které jsou schopny
implikace ¢i presupozice (Skladba cestiny, 1998, str. 501).

Z hlediska sémantiky jsou ve Skladbé cestiny (1998, str. 501) rozd€leny do nasledujicich

skupin:

1. zduraznujici jako neocekavany (i, ani, zrovna, pravé, dokonce aj.)
2. zduraziujici jako ten, jemuz se dava piednost (hlavné, piedevsim, zejména, jmenovité,
specidlné aj.)

3. Vyjimajici (jen, jediné, toliko, pouze, leda, vylucné aj.)

Mezi vyrazové prostiedky aktudlniho ¢lenéni je téz mozné fadit néktera z4jmena, adjektiva
¢i modifikac¢ni castice. Ta vSak maji pouze doprovodnou roli (Prirucni mluvnice cestiny, 2012,
str. 641). Je ziejmé, Ze ve stejny Cas dochazi ke kombinaci vSech zminénych vyrazovych

prostfedkti. To napomaha k lepsimu rozpoznani ¢asti kontextoveé zapojené a nezapojené.

Terminologie Prazského lingvistického krouzku je pon€kud odli$nd. Je zde uZito terminti
zaklad a ohnisko, jejichz vyznamy koresponduji s vyrazy vychodisko a jadro. Stejné tak jako
Stépankova, budeme i my pouZivat terminologii Sgalla a Haji¢ové, predstavitelti Prazské skoly.

TudiZ prvky, které jsou jinde nazyvany vytykacimi ¢asticemi, budeme nazyvat aktualizatory.

2.2. Aktualizatory v gramatickych priruckach ¢eského jazyka

Zminky o aktualizdtorech miZzeme nalézt v mnoha gramatickych pfiruckach ceského
jazyka. Ackoliv se zpracovani aktualizatorii u jednotlivych ¢eskych lingvisth li$i, shoduji se na
jejich zatazeni ke stejnému slovnimu druhu, a to k Casticim. Ty jsou dale detailnéji
charakterizovany, pficemz definice partikuli se v jednotlivych lingvistickych dilech taktéZz
odlisuji. Podle Stdpankové je nejvystizngjsi charakteristikou partikuli definice M. Komarka
(2006): ,,Specificnost partikuli je v tom, Ze nejsou vétnymi cleny, ale nejsou ani gramatickymi
komponenty vétné struktury (v tom smyslu, jak jimi jsou predlozky nebo spojky). Partikule jsou
semantické komponenty vypovedi a funguji jako lexikalni vypovédni formativy s funkci
modalitni, emociondlni, hierarchizacni, kontaktovou, navazovaci nebo aktualizacni.* (apud

Stépankova, str. 14).
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Prirucni mluvnice cestiny rozliSuje Castice dle funkce a formalnich vlastnosti na modalni,
intenzifikacni, vytykaci, modifika¢ni, odpovéd'ové, negacni a praci (2012, str. 359). Za stézejni
budeme povazovat skupinu vytykacich ¢astic, jelikoz pravé tyto vyrazy lze povazovat za
aktualizatory, coz vyplyva i z nasledujiciho tvrzeni. ,,Ve spojeni s vyrazem, na ktery se vztahuji,
implikuji  vytykaci castice skutecnosti, které jsou predpokladem (presupozici) jejich

smysluplného uziti ve vypovedi* (2012, str. 361).

Déle jsou déleny na vytykaci Castice restriktivni (jen, jenom, pouze, vyhradné, jediné,
toliko...) a aditivni (také, taky, i, taktéi, téz, rovnéi, dokonce, ani), popiipad¢ temporalni
(teprve, uz, jesté) (2012, str. 361-362). Je zde také zminéno, Ze Castice stoji v postaveni pied
vétnym clenem, kterého jsou soucasti. Z tohoto divodu je nutné pii zméné pozice ve vete

presunout jak vétny Clen, tak 1 vyraz ve funkci vytykaci Castice.

Pravidla ceského pravopisu rozliSuji osm skupin ¢astic podle platnosti dané vypovédi.

Funkci aktualizatoru by v§ak mohly spliiovat pouze ti skupiny, a to s platnosti (2005, str. 118):

a) Zdurazneéni (moc, p¥ilis, docela, dost, zrovna, jen, pravé, tak, tedy...)
b) Vytceni jednotlivého z celku (pitedevsim, zrovna, zvlast', obzvldst ...)
C) Urceni casového vztahu, zejména vzhledem k predchozi nebo nasledujici zméné (teprve,
az, uz, jiz, jesté...).
Za jedny z prednich autorti, ktefi se vénuji problematice aktualizatorti v ¢eském jazyce,
povazuje Stépankova Frantiska Kopeéného (Zdiklady ceské skladby, 1962) a Vladimira
Smilauer (Novoceskd skladba, 1969).

Kopecny se problematikou aktualizatorii ve své praci zabyva hned na tfech mistech. Za
prvni zminku Ize povazovat tzv. ,,modalni slova®“, kterd Kopecny vymezuje od pftislovci. Do
této skupiny by pattila adverbia s ¢lensky vytykavym rdzem, kterd jsou podle n€ho povazovéana
za Castice. Patfi sem adverbia dokonce, zvldsté, zejména, prdavé, omezujici adverbium jen a

adverbia s Gasovym odstinem teprve, a, uz, jesté (apud Stépankova, str. 13).

Nasledn¢ se aktualizatorim vénuje v kapitole o ptislove¢nych uréenich, kde uvadi jak typ
adverbii omezujici platnost ptisudkového znaku nebo ¢lenu vétného, tak typ kvantitativné
zdiiraziujici (apud Stépankova, str. 18). Rovnéz se zabyva spojkou i, kterd je svou modalitni

povahou souéasti stupiiovaciho vztahu (apud Stépankova, str. 18).

Déle v kapitole o vétach podle modality sd€leni na zaklad¢ sémantiky vydéluje tyto typy
adverbii (apud Stépankova, str. 18-19):
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a) Zduraznujici a vytykaci modalni slova: (ba) pravé, (ba) zrovna; piedevsim, zejména,
hlavné, zvlasté; dokonce uz, dokonce az; tidéeji vitbec: zvlast’ (pravé, zrovna, vitbec);

b) Modalni ,,adverbia“ s odstinem urceni Casového: uz, hned

€) Vyrazy ,,slabsi modifikace (s odstinem dodani)*“: také, i, ani, s ¢asovym odstinem jesté,
S piipustkovym tieba i

d) Vyrazy vyjadiujici omezeni platnosti: jen (respektive adjektivum jediny), leda, toliko,

pouze, s odstinem Casovym teprve, aZ, S odstinem ptipustky aspori

Smilauer za zdtraziujici &astice povazuje ,,slova, kterd maji zdiiraznit (vytknout, stupiiovat,
zesilit) jiné slovo, dat mu ve vété nalezité misto” (apud Stépankova, str. 19). Tyto &astice
Smilauer dale déli na samostatné (kdopak, kdo pak, copak, co pak, kdepak, kde pak) a na
nesamostatné (fot’, dejz). DalSim kritériem pro rozdéleni do skupin je to, z jakého slovniho
druhu se dané castice vydélily. Prvni skupinou jsou C&éstice majici ptivod v soufadicich
slucovacich spojkach (i, ani, také, té7) a Castice majici ptivod v ptislovcich (jiz, uz, hned, jesté,
teprve, pravé, az, aspon, alespoii, jen, jediné, jediné, jenom, pouze, toliko, dokonce, tieba,

hlavné, zejména, zvldsté) (apud Stépankova, str. 19).

7046

Autofi Ceské mluvnice uvadi nékolik ,,vyznamovych odstini* které jsou &astice schopné
vyjadfit. Nicméné také dodavaji, Ze ,,Cdstice stoji na zacatku vety, kterou uvozuji, nebo pred
Clenem, ktery vytykaji, zdiirazituji apod* (Ceskd mluvnice, 1963, str. 318). Pro nas je dileZita
pfedevSim druha cast této véty, jelikoz praveé ta potvrzuje nase tvrzeni, Ze Ceské aktualizatory
jsou vyjadifovany pomoci ¢astic. Déle je zde zminéno, ze Castice ve funkci aktualizatoru mohou
byt v nékterych ptipadech vyjadieny vyrazy s piisloveénou &i citosloveénou povahou (Ceskd
mluvnice, 1963, str. 319). V Ceské mluvnici se setkame s tzv. vyrazy zdUraziovacimi,
zesilovacimi, kterymi jsou piislovce uZ, hned, jesté, jen, pravé, zejména, zvlasté (apud

Stépankova, str. 19).

V Mluvnici cestiny 2 se hodnotici &astice rozd&luji na tyto skupiny (apud Stépankova, str.

19):

1. prosté zdUraznvujici: ani, hned, jen, jesté, pak, pravé, prosté, rovnou, taky, to, uz, vitbec,

Zase, zrovna,

2. Castice vytykave zdUraziwjici: ani, a(le)spoini, az, Cisté, hlavné, i, jediné, jen(om), jesté,
Jiz/uz, jmenovité, leda, opét, ostatné, pouze, piedevsim, rovnéz, také/taky, teprve, téz, toliko,

vithec, vyhradné, vylucéné, zase, zato, zejména, zvlasteé.
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Je zde zminéna také spojka i, ktera pravé i diky své zduraznujici ¢i vytykaci funkci je

fazena mezi astice (apud Stépankova, str. 19).

V Encyklopedickém slovniku cestiny se pise, ze vytykaci Castice ,,stoji prototypicky na
hranici mezi tematickou a rematickou casti (Karel prispél také na konto Bariéry; Karel také
prispél na konto Bariéry), stejné jako jiné rematizatory* (apud Stépankova, str. 20). Vidime, Ze
jde zde pouzit vyraz rematizator, ktery odpovida nami pouzivanému vyrazu aktualizator.
Modifikacnimi ¢asticemi se rozumi rematické nesklonné vyrazy, které jsou bézné¢ v mluvené
feCi. Mezi tyto Castice, které v prvni fadé nalezi k jinym slovnim druhtim, patii vyrazy ale,
copak, holt, jen, klidné, pékné, pravé, prosté, prece, snad, tak, taky, leda, viastné, vSak, zrovna

(apud Stépankova, str. 20).

2.3. Definovani aktualizatoru

Poté co jsme predstavili jednotlivé pohledy ceskych jazykovédcti na problematiku ceskych
aktualizatori, nyni v této kapitole definujme jejich vlastnosti. Jak jsme si mohli pov§imnout
v kapitole 1.1. Aktudlni ¢lenéni vétné, aktualizatory jsou jednim z dulezitych prvki aktualniho
¢lenéni. Jejich zdiraziovaci funkce hraje v tomto ohledu velmi vyznamnou roli. Podstatnou
vlastnosti aktualizatort je to, ze jsou schopny upozornit na vyraz v kontextu véty ¢i zvysit jeho

vypovédni dynamicnost.

Vzhledem k témto vlastnostem mluvime o tzv. zasazenych vyrazech, jak uvadi Stépankova
ve své praci (Stépankova, str. 26). Zasazenym vyrazem rozumi takovy vyraz, ke kterému se
vztahuje aktualizator. Jinymi slovy se jedna o prvek, ktery mé aktualizator ve svém dosahu
(Stépankova, str. 26). Typicky se aktualizator vyskytuje pfed zasazenym vyrazem, nicméné
dosah je uréovan v hloubkové struktufe, a proto se podle Stépankové mize v povrchové

struktufe lisit (Stdpankova, str. 26).

2.3.1. Zasazené vyrazy
Stépankova zasazenymi vyrazy rozumi prvky, které mohou byt ve vété vyjadieny i

implicitng, tudiz je nutné jejich odvozeni z kontextu (Stépankova, str. 28). Kontextem nemusi

byt pouze predchozi text, av§ak za kontext miizeme povazovat také komunikaéni situace nebo
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obecné védomosti a znalosti pfijemce textu. V tomto ptipade si mluvci musi byt jist, Ze recipient

tuto znalost opravdu ma.
Za zasazeny vyraz Stépankova ve své praci povazuje (Stépankova, str. 28):

A. Samotné jednotlivé slovo
(1) Do kina piisel i tatinek.

B. Skupinu slov pfedstavujici jeden rozvity vétny ¢len
(2) Do kina priSel i Januv tatinek.

C. Vice slov v koordinaci

(3) Do kina prisli také Jantv tatinek a jeho nova manzelka.

D. Celou ohniskovou ¢ast véty véetné prisudku

(4) Petr jen pozdravil Moniku.

E. Celou vedlejsi vétu

(5) Lukasenko také fekl, Ze ma pochybnosti o dosud deklarovaném neutrdlnim statusu

Béloruska.

2.4. Aktualizatory z pohledu sémantiky

V této kapitole se zaméfime na aktualizatory z jiného thlu pohledu, a to z pohledu
sémantického. Ackoliv nemiiZzeme aktualizator povazovat za plnovyznamové slovo, ani ho
nelze urcit jako vétny Clen, povazujeme ho za synsémanticky vétny €len, ktery je schopen nést
ur¢ity lexikalni vyznam. Podle Stépankové musi aktualizatory splnit nasledujici kritéria, aby za

n& mohly byt povazovany (Stépankova, str. 30):

1. schopnost implikovat presupozicit;
2. schopnost zdlirazilovat, aktualizovat zasazeny vyraz (viz vyse);

3. schopnost dosahu (viz vyse).

1 Presupozici se rozumi implicitné vyjadfené podminky, které musi byt spInény pro zachovéni pravdivostnich
podminek vypovédi. Za pomoci uZiti urcitych vyrazl (napt. sloves, adverbii) dochazi k implikaci neboli ke
spousténi téchto presupozic. Timto tématem se zabyvaji vyznamni ligvisté jako Fillmoew, Chomsky, Hajicova a
dalsi.
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2.4.1. Sémantické skupiny aktualizatora

Na zakladé sémantického vyznamu muzeme aktualizatory rozd€lit do urcitych skupin,
pricemz si musime byt védomi toho, ze se tyto skupiny mohou v urcitych ptipadech navzajem
prolinat, coZ je podle St&pankové zapiiginéno synonymickymi, ale i antonymickymi vztahy
(Stépankova, str. 55). Rozhodujicim prvkem, ktery ndm umoZni spravné zafazeni daného
aktualizatoru do skupiny, je kontext. Nize uvedené skupiny jsou pouze orientacni, nicmén¢ nam

pomohou zvysit pfehlednost daného tématu a uleh¢i ndm pozdéjsi praci v této problematice.

U Stépankové se setkime stimto dé&lenim aktualizitord do jednotlivych skupin

(Stépankova, str. 55):

1. aktualizatory omezujici platnost ur€itého tvrzeni na zasazeny vyraz, dale jen restriktivni
aktualizatory;

2. aktualizatory zahrnujici zasazeny vyraz do skupiny, pro niz plati urCité tvrzeni, a
vymezuji jeho misto v ni, dale jen aditivni aktualizatory;

3. aktualizatory ¢asové zduraznujici.

Jelikoz primarnim pfedmétem této prace jsou aditivni aktualizatory, ostatnimi aktualizatory

se budeme zabyvat jen stru¢né.

2.4.1.1. Restriktivni aktualizatory

Mezi restriktivni aktualizatory podle Stépankové patti: jen, pouze, jenom, toliko, jediny,
akorat, Cisté, leda, vylucné; pravé, zrovna, ausgerechnet; naopak, zase; alespoi, aspor,
piinejmensim, nejmii, minimdalné, nanejméné; maximadlné, nanejvys, sotva, stézi
(Stépankova, str. 55).

V ramci omezeni zasazeného vyrazu rozdéluje Stépankova tuto skupinu na podskupiny
(Ste&pankova, str. 57). Prvni podskupinou, ktera omezuje zasaZzeny vyraz oboustranné, jsou tzv.

aktualizatory prosté omezovaci, do které spadaji vyrazy jen, pouze, jenom, toliko, jediny,

akorat, cisté, leda, vyluéné apod.

Dalsi podskupinu tvoii omezovaci aktualizatory s pfiznakem vyznamnosti, kterymi jsou

vyrazy prdvé, zrovna, ausgerechnet, piimo. Jak jiz plyne z pojmenovani této podskupiny, je

.....
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Naslednou podskupinu omezovacich aktualizatori s priznakem kontrastu tvoii naopak,
zas, zase. Tato skupina slouZzi téz k odliSeni se od ostatnich zasazenych vyrazi, pti¢emz v tomto

ptipad¢ zasazeny vyraz stoji v kontrastu s jinym zasazenym vyrazem.

Stépankova taktéz rozlisuje typy aktualizatord s tzv. p¥iznakem dolni hranice (alespori,
aspori, piinejmensim, nejmiri, minimdlné, nanejméné apod.) a horni hranice (maximadiné,

nanejvys, sotva, sté%i apod) (Stépankova, str. 66-70). Jedna se o aktualizatory, které mimo

jiného s sebou nesou i ptiznak splnéného ¢i nesplnéného ocekavani.

24.1.2. Aktualizatory ¢asové zdiraziovaci

Za &asové zdlirazitovaci aktualizatory Stépankova povazuje teprve, teprv, uz, jesté, a, jiz,
hned (Stépankova, str. 55). Tyto vyrazy plni dvoji funkci, a to funkci ¢asovych piislovci a
funkeci aktualizatorti. Vymezeni skupiny ¢asovych aktualizatorti neni zcela jednoznacéné, jelikoz

by bylo mozné nékteré vyrazy zatadit i do skupiny restriktivnich ¢i aditivnich aktualizatorq.

2.4.1.3. Aditivni aktualizatory

4

Nyni se detailnéji zamé&fime na skupinu aktualizatorii, které jsou kliCcové pro nasi praci.
Aditivnimi aktualizatory Sté€pankova rozumi vyrazy také, taky, téi, rovnéi, nejen; i, ani,
dokonce, sdm, samotny; hlavné, predevsim, zejména, jmenovité, specidlné, obzvldst,

obzvlaste, zvldast’, zvlasté; napiiklad, tieba, tiebas (gtépénkové, str. 55).
TaktéZ rozd€luje aditivni aktualizatory do ¢tyt podskupin, kterymi jsou aktualizatory prosté

zahrnovaci, zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem piekvapivosti, zahrnovaci aktualizatory

S ptiznakem vyznamnosti, zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem exemplarnosti.

2.4.1.3.1 Aktualizatory prosté zahrnovaci

Do skupiny prosté zahrnujicich aktualizatort, téz kontextualizatord nebo aditivnich ¢astic
jsou zahrnuty vyrazy také, taky, téz, rovnéz, takté;, nejen, nejenom, i, ani, ni.

NejvyznamnéjSimi zastupci této skupiny jsou vyrazy také a taky. Zatimco také je typicky
pouzivano v psané fe€i, s vyrazem taky se setkame spise v fe¢i mluvené. TéZ, rovnéz a taktés
jsou podle Stépankové povazovany za vyrazy knizni, rovnés je jiz podle slovniki pokladano za

18



zastaraly vyraz, tudiz jejich vyskyt neni tak frekventovany oproti vyrazim také a taky
(Stépankova, str. 70). Dle SSC ,.zdiraziuji pripojeni dalsiho jadra vypovédi (k predchozimu
vychodisku) “ (1989, str. 442). Funkci téchto aktualizatort je zaradit zasazeny vyraz do skupiny
se stejnou platnosti. Neni pfitom nutné, aby byla dané skupina explicitné zminéna, je mozné ji

odvodit z kontextu ¢i z obecnych znalosti (presupozice, konvenéni implikatura).

Na rozdil od vy$e zminovanych aktualizatort, vyrazy nejen a nejenom jsou schopny na
zéklad¢ odlisné sémantiky zahrnout do skupiny k zasazenému vyrazu i vyrazy dalsi, coz oslabi
vyznamnost zahrnovaného vyrazu. Pro srovnani si uved'me piiklady (11) a (12), na kterych je
viditelng ilustrovan rozdil mezi témito podtypy prosté zahrnovacich aktualizatort (Stépankova,

str. 72).

(11) Ptisel také tatinek. (kromé jinych)
(12) Prijel nejen tatinek. (ale i nékdo dalsi)

Ackoliv je i povazovano za nejfrekventovanéji pouzivany aktualizator, nelze ho povazovat
za typického zastupce této skupiny, ponévadZ je homonymni se spojkou i. Dle SSJC je i
schopné vytykat, zesilit ¢i stupnovat dany vétny Clen, a to ¢asto v kombinaci se zdlraznujicimi
ptislovci ba i, ano i, a% i, dokonce i (SSIC Il, str. 164) Abychom mohli uréit, v jakém piipadé
se jedna o aktualiztor &i nikoliv, je podle St&pankové nezbytné uréit, kde se nachazi intonaéni
centrum (St&pankova, str. 72). Pro porovnani se podivejme na ptiklad (13) uvedeny v praci

Stépankové.

(13) D4s si i bramborovy knedliky?
Das si i BRAMBOROVY KNEDLIKY? (kromé n&éeho jiného)
*Das si | bramborovy knedliky?

V zapornych vétach je aktualizator i zahrazen vyrazem ani nebo ni, nicméné vyraz ni je
podle SSC v sou¢asné dobé oznadovan za zastaraly vyraz (SSC, str. 222). SSIC oznaduje
vyrazy ani a ni za vytykaci ¢astice, které zdtraznuji, ,,Ze se zapor tyka také pripadu, o kt. by se
to nepredpokladalo, necekalo” (SSIC 1, str. 36; SSIC I, str. 365). .V nékterych pripadech se
zde také, podobné jako u |\, projevuje vyznamovy odstin poruseni oc¢ekavani, prekroceni krajni
meze“ (Stépankova str. 73), jak znazoriuje piiklad (14). Zde vidime, Ze intonaéni centrum je

umisténé na vyrazu vystriely z pistole, které tvoii obtizné piekonatelnou piekazku.

(14) Takovou piekazku by nepiekonaly ani VYSTRELY Z PISTOLE.
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2.4.1.3.2 Zahrnovaci aktualizatory s priznakem prekvapivosti

Do této podskupiny fadime vyrazy, jako jsou dokonce, docela, saim, samotny, hned,

rovnou, primo.

Jelikoz vyrazy docela, sdm a samotny zastavaji spiSe jiné funkce, nez je funkce
aktualizatoru, povazuje Stépankova za hlavniho zastupce vyraz dokonce (Stépankova, str.74).
Nicméné definice vyrazu dokonce se slovnicich 1ii. Zatimco dle SSJC se jedné o piislovce
vyjadiujici stuptiovani (SSJC I, str. 351), SSC ho povazuje za zdiraziujici astici (SSC, str.

64). Pro tyto aktualizatory je typicka funkce ptekvapivosti a poruseného oc¢ekavani.

Tak jako u vyraza docela, sdm a samotny, tak i u vyrazti hned, rovnou a p#imo Cast&ji
ptevladaji jiné vyznamy nez vyznamy S funkci aktualizatoru. Jinymi vyznamy rozumime funkci
ptislove¢ného urceni Casu ¢i zpisobu. Ve funkci aktualizitoru tyto vyrazy vyjadiuji, ze
zasazeny vyraz, ktery je v tomto piipad¢ vétSinou vyjadien Cislovkou, je umistén na vyssi pozici
nebo se jednd o vEétsi mnozstvi, nez je povazovano za obvyklé. Z tohoto divodu by mohly byt
podle Stépankové fazeny k omezujicim aktualizatorm s pfiznakem hranice (Stépankova, str.

75).

2.4.1.3.3 Zahrnovaci aktualizatory s pfiznakem vyznamnosti

Vyrazy, kterymi je mozné docilit toho, aby byl zasazeny vyraz v dané skupiné
nejvyznamnéjSim prvkem, jsou hlavné, piedevsim, zejména, obzvldst, obzvldaste, zvldst,
zvlasté, specidalné, specielné, jmenovité, najmé, piedné, v prvni radé, primdrné, vétSinou,
povétSinou, pievazné. Intonacni centrum v této skupiné nalezneme predevSim na zasazeném

vyrazu.

Nejfrekventovan&j§imi vyrazy této skupiny jsou podle Stépankové v psané fedi vyrazy
Dpiedevs§im, hlavné a zejména v tomto potadi. Co se tyka mluvené feci je nejcastéji uzivanym

vyrazem aktualizator hlavné (Stépankova, str. 76).

Skupinka vyrazii ebzvlast, obzvldste, zvlast’, zvlasté, specidalné a specielné muize plnit
funkci aktualizatoru a mimo jiného také funkci piislovce nebo uréeni miry. Podle Stépankové
se z hlediska pojeti stylové piiznakovosti tyto dvojice aktualizatorti 1i8i. Za styloveé vyssi

povazuje vyrazy s —¢ (obzvldsté, zvldsté), naopak za hovorovéjsi varianty aktualizatort
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oznaluje vyrazy bez predpony (zvldst, zvldsté) (Stdpankova, str. 76). Nejéastdji uzivanym

vyrazem v mluveném korpusu je podle analyzy Stépankové vyraz zvldst’ (Stépankova, str. 76).

S vyjimkou vyrazu specidlné a specielné se dle SSC jedna o zdtraziujici Sastice. Specidlné

je povazovano za piislovee (SSIC V, str. 463) a lexém specielné neni ve slovniku uveden.

Vyraz jmenovité nezahrnuje do skupiny novy zasazeny vyraz, spiSe zuzuje danou skupinu
na jeden ¢i vice zasaZzenych vyrazi, aniz by tento zasazeny prvek byl podstatnou nebo
vyznamnou souéasti skupiny. Z toho podle Stépankové vyplyva, Ze tento vyraz neni schopny
implikovat presupozici (Stépankova, str. 77). Vyraz jmenovité mize plnit funkci aktualizatoru
nebo funkci upfesiiovaciho vyrazu, pokud by se jednalo o vyznam konkrétné/presné. Dle SSIC
je jedna o knizni vyraz ve vyznamu zejména, zvlasté, hlavné, predevsim & o piislovee (SSIC

I, str. 247).

Vyrazy najmé a piedné nejsou nijak frekventovanymi aktualizatory. Najmé pochézi ze
slovenského jazyka a v ¢eskych ptiruckach je povazovan spise za knizni. Pfedné je vnimano
jako synonymum K vyrazu piedevsim, u kterého se mizeme setkat jak s funkci aktualizatoru
s vyznamem hlavné, zejména, tak s funkci textového orientatoru nesouci vyznam nejprve,
nejdrive, v prvni fadeé. Vice nez prvek zduraznujici ohnisko se vyrazem pfedné rozumi textovy
orientator, ktery se v této funkci casto nachazi na zacatku véty, ¢imz ,,jde o jakysi ivodni vstup,
uvedeni do problému* (Stépankova, str. 79). Nicméné podle Stdpankové je povazovan za

okrajovy (Stépankova, str. 79).

Viceslovnou obdobou vyrazu piedné je aktualizator v prvni Fadé, tudizZ je tento vyraz také
spojovan s vyznamy hlavné (ve funkci aktualizatoru), nejprve (ve funkci kontextového

orientatoru) &i dle SSIC s vyznamem predevsim (SSIC IV, str. 535).

Vyrazem na hranici mezi ¢asticemi a piislovci je aktualizator primdrné, ktery je pouzivan
pro zdiraznéni podstatnosti, pfiCemz jeho sekundarni vyznam ve funkci adverbia vyjadiuje

prvotnost ¢i pavodnost.

Nejcastéji pouzivanym aktualizatorem ze skupiny vétSinou, povétsinou a prevazné je podle
Stépankové vyraz vétsinou. Naopak povétsinou je chapan jako knizni, poptipadé zastaraly
vyraz (Stépankova, str. 80). Opét se zde setkdvame s homonymnimi vyrazy, jelikoZ se téZ miize
jednat o ptislovce ve vyznamu zpravidla, obycejné, ¢imz vyjadiuji obvyklost zasazeného
vyrazu. Pro odliSeni aktualizatoru od adverbia je diilezité analyzovat, zda se prvek vaze ke

slovesu, pokud ano, nejedna se o aktualizator.
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2.4.1.3.4 Zahrnovaci aktualizatory s priznakem exemplarnosti

Aktualizatory napriklad, kupv¥ikladu, tieba, tiebas, dejme tomu poukazuji za to, ze
zasazeny vyraz uréitym zptsobem reprezentuje danou skupinu, pfi¢emz neni podle Stépankové
podminkou, aby se jednalo o kli¢ového &lena skupiny (Stépankova, str. 80). Podle této autorky
je dilezité si uvédomit, Zze vyraz tfeba muze plnit i jiné funkce, napf. predikativum nebo

modalni ¢astice. Jedna se také o aktualizatory uvozujici apozici.

2.5. Umisténi aktualizatoru ve vété

Poté co jsme nastinili sémantické vlastnosti vSech skupin aktualizitorl, povazujeme za
ptihodné vénovat tuto kapitolu aktualizatorim z hlediska jejich pozice ve véte. Jak jsme jiz
zminili v Kapitole 7.2. Definovani aktualizatorii, nejsou tyto vyrazy nijak omezeny, co se tyka
dosahu. Aktualizatory mohou byt umistény Vv jakékoliv pozici ve véte, na druhou stanu vSak

vewr

tedy pfed vlastnim ohniskem a ptfed kontrastivnim zékladem.

Stépankova vénuje pozornost péti riznym prvkim, které mohou zastavat funkci zasazeného
vyrazu, jsou jimi: slovesa, vlastni jména, substantiva, kvantitativni ur€eni a adjektiva a adverbia
v komparativu (Stépankova, str. 93). Za hranici mezi zdkladem a ohniskem je povaZovéano
sloveso, jak jsme jiz zminili v kapitole 1.1 Aktudlni ¢lenéni. Co se tyka dosahu, je pravé pozice
slovesa vzhledem k aktualizatoru rozhodujici pro jeho urceni, viz ptiklad (15). V tomto ptipadé
Stépankova uvadi osm moznych variaci?, které mohou nastat, pokud je zasazenym vyrazem

sloveso (St&pankova, str. 95-98).

Vlastni jméno neboli proprium jako zasazeny vyraz oznacuje konkrétni entitu, viz ptiklad
(16). Naproti tomu za substantivum ve funkci aktualizatoru jsou dle Stépankové povazovana i

zdjmena a substantiva v&etné jejich piivlastki, viz piiklad (17) (Stépankova, str. 99).

2 A. aktualizator stojici tésné pred slovesem miize v dosahu: 1. sloveso, které je vlastnim ohniskem, 2. celé
ohnisko vcetné slovesa, 3. vyrazy nasledujici za slovese, 4. negaci, kterda ma dosah na zapojené sloveso
B. aktualizator stojici pfed slovesem, ale ne tésné, miZe mit v dosahu: 1. néktera ze slovesnych rozviti,
2. sloveso, pripadné cely zbytek véty, 3. celé ohnisko véetné slovesa
C. aktualizator za slovesem muZe mit v dosahu: 1. sloveso
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Za kvantitativni vyrazy mtzeme povazovat prvky, které vyjadiuji jak urcité, tak 1 neurcité
mnozstvi, viz ptiklad (18). Vyznam téchto prvkl ve funkei ptivlastku ¢i ptislovecného urceni

,.ZAVvisi na umisténi intonacniho centra a na dosahu aktualizatoru* (Stépankova, str. 100-101).

Dle Stépankové jsou zasazené vyrazy vyjadiené adverbii & adjektivy pouzity

v komparativnich konstrukcich, viz piiklad (19) (Stépankova, str. 102).

(15) Neékdy jsme si dokonce zasli do zoologické zahrady.
(16) v Kulturni tvorbé (¢. 9/1963) o ném psal napitiklad Jiti Opelik
(17) Uz zacatkem zaii 1865 ptala pani Anna Fingerhutova snase k svatku pFedné zdravi a

zdravej rozum.

(18) Cesta je jediné jedna.
(19) Sel jsem dale a hlavné hloubéji.

2.5.1. Pozice aktualizatori v povrchové struktuie

Z pohledu povrchové pozice aktualizatori uvadi Stépankova nasledujici umisténi

(Stépankova, str. 104):

1. na zacatku véty;

2. uvnitf zakladové ¢asti véty (tj. ne na samém zacatku a ne na hranici zékladu a ohniska);
3. Vv ohniskové ¢asti véty;
4

na konci véty.

25.1.1. Pozice aktualizatoru na za¢atku véty

Umisténi aktualizatoru na zacatku véty povazujeme za bezptiznakovy poiad, jelikoz prave
tato pozice je pro aktualizatory typicka. Zde je aktualizator schopen zdiraznit kontrastivni
zaklad, pficemz intonacni zdlUraznéni zGstava na zasazeném vyrazu a ohnisko véty na konci,
jak mizeme vidét v prikladu (20). V nékterych ptipadech muze byt ohnisko uvozeno jiz na
zacatku véty, coz podle Stépankové znamena, ,,7e v dosahu jsou vsechny kontextové

nezapojené vyrazy napravo od aktualizatoru®, viz piiklad (21) (Stépankova, str. 105).
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V opacném piipad¢ se jedna o tzv. subjektivni potrad, coz znamend, ze se na zaCatku vty

nachazi ohnisko, viz ptiklad (22).

(20) JizZ pro svtj mohutny format nemohl byti J. Dobrovodsky svému narodu lhostejny.

(21) Alespori cesta rychleji utece.

(22) Uz TO m¢lo Svatu dostate¢né varovat.

Za priznakovou by se dala povazovat situace, v niz by se intonacni centrum pfesunulo
na samotny aktualizator. Nékdy by to mohlo vést ke zméné vyznamu, jak je znazornéno na
nasledujicim ptikladu (23). Pokud by intona¢ni zdiraznéni bylo umisténo na vyraz Chandonne,
aktualizator sdm by nesl vyznam dokonce. V pfipadé umisténi intonaéniho zdlraznéni na
aktualizator sdm zde dojde ke zméné ve funkei, tudiz se bude jednat o ptislovce ve funkci

doplitku nesouci vyznam kdyz je sam (Stépankova, str. 105).

(23) Sdam Chandonne pusobi dojmem chladnokrevného a zkuseného hrace.

2.5.1.2. Aktualizator uvniti zakladové ¢asti

Z vyzkumu Stépankové vyplyva, Ze umisténi aktualizatoru uvniti zakladové Casti neni

povazovano za typické (Stépankova, str. 106).

V piikladu (24) rozumime kontrastivnim zékladem vyraz mdlokomu, ktery stoji
v opozici kK vyrazu vetsina. Jedna se o tzv. kontrastivni téma, které muize byt v textu pouzito

proto, aby byl dany text srozumiteln&jsi.

(24) Ackoliv vétsina dnesnich uzivatelti uz ma ve svém pocitaci Windows, toto menu jen

malokomu cosi fekne.

Stépankova poukazuje na fakt, Ze zasazenym vyrazem mizeme rozumét také kulisu.
Situaci znazoriiuje na piikladu (25), ktery dale vysvétluje (Stépankova, str. 108). Kulisa dnes

je umisténa uprostied zakladu. Ohniskem se v této vEté stava rozvity piedmét nékolik letii,
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zakladem se rozumi rozvity podmét Ruzynské letisté a sloveso zrusilo se nachazi ptimo na
hranici téchto dvou vyrazl. Po pouziti aktualizatoru i se véta stava priznakovou. Navic zde
nedoslo ke zméné slovosledu, z ¢ehoz vyplyva, Ze vysoka mira vypovédni dynamicnosti spada
jak na kontrastivni zaklad, ale i na ohnisko umisténé na konci véty. Aktualizator i v této véte
zahrnuje informaci o tom, Ze tato situace uz n¢kdy diive nastala. V pfijemci textu to vyvola

dojem, ze se jedna o kontextoveé zapojenou vétu, ackoliv se piivodné jednalo o ivodni vétu.

(25) Ruzynské letisté i dnes zrusilo nékolik letd.

Podle Stépankové miize aktualizator taktéZ rozvijet n&ktery z prvki zakladu. ,,Zasazeny
wraz je tedy kontextové nezapojeny, avsak je rozvitim vyrazu kontextové zapojeného*
(Stépankova, str. 108). Tuto skute¢nost znazoriiuje na piikladu (26), kde ma aktualizator

vyhradné ve své dosahu ptivlastek biologicky.

(26) Ve specialni pedagogice vyhradné biologicky piistup by byl vSak nehumannim

zjednodusovanim.

Kromé jiného mlZe byt zména pozice aktualizatoru zplsobena tendencemi tykajicich
se slovosledu. Aktualizator miiZze byt poté presunut z ivodni pozice do tzv. piiklonkové ¢asti,
coZ je pozice za prvnim piizvukovym taktem, viz ptiklad (27). Tyto posuny jsou mozné i
Vv ptipadech se subjektivnim pofadem, nicméné zde je aktualizator sou€ésti ohniska. Takovéto

postaveni aktualizatorii neni povazovano za chybné, spiSe za hovorové.

(27) Novinkou je naopak pridélovani funkénich mist vyménou za opusténi odborovych
aktivit.

2.5.1.3. Aktualizator v ohniskové ¢asti

Stépankova ve své praci uvadi, Ze ,,nejtypictéjsim umisténim aktualizatoru je ohniskova
cast, zejmena pak pozice pred tzv. vlastnim ohniskem, z toho téz vyplyva casté oznaceni téchto
vrazii jako rematizdtor ¢i fokalizdtor apod™ (Stépankova, str. 111). Jak jsme jiz zminovali,
ohnisko se obvykle vyskytuje na samém konci véty. Stejné tak je tomu v piikladu (28), ve
kterém ohnisko tvoii aktualizator napiiklad a vlastni ohnisko obilim. Dalsi z moznosti je, ze

aktualizator ma ve svém dosahu celé ohnisko, poptipadé¢ jiny prvek ohniska, jak si mizeme
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povsimnout v piikladu (29). Zde je za vlastni ohnisko povazovan rozvity piredmét raciondalni
jadro. Obcas 1ze povazovat za ¢ast ohniska, kterd je zdliraznéna pomoci aktualizatoru alespoii.

V téchto ptipadech miizeme mluvit o dvou intona¢nich zdtiraznéni.

(28) Smeénky mohou byt kryty naptiklad obilim.

(29) Ne snad, ze by jejich ptipominky nemély alespoii obcas racionalni jadro.

2.5.1.4. Aktualizator na Kkonci véty

Umisténi aktualizatoru na konec véty neni v ¢eském jazyce obvyklé a takovéto umisténi
je mozné pouze v urcitych konstrukcich. Pokud je aktualizator umistén na konec véty, stava se
vlastnim ohniskem a zaroven je na ném umisténo i intonacni centrum. Aktualizator ma tudiz
ve svém dosahu zacatek véty, popiipadé celou piedchazejici ¢ast véty, viz priklad (30). Na

ptikladu (31) a (32) vidime, ze zasaZzenym vyrazem se rozumi pouze vyraz obdalku.

(30) Obalku mi, prosim, dejte TAKE.
(31) Dejte mi, prosim, také OBALKU.
(32) Také obalku mi, prosim, dejte.

Castou konstrukci, ve které jsou aktualizatory umistény na konec véty, je uvozovaci
véta piimé feci, viz priklad (33). Zde ma aktualizator, podobné jako v piikladu (30), v dosahu
zaCatek véty. Pokud by stal aktualizator v uvozovaci vété pred slovesem, mél by ve svém
dosahu pouze sloveso, nikoli p¥imou fe¢. Podle Stépankové se v téchto piipadech bude
intona¢ni centrum nachéazet uvniti pfimé feci, jelikoZ je pfima fe¢ povaZovana za vypovédné

dynamiét&jsi (Stépankova, str. 114)

(33) ,,.Skoda“, ekl jen.

Typickou konstrukci pro mluveny jazyk, kde je aktualizator umistén na konci véty, je
apozice. Jedna se o tzv. specifikaci vlastniho ohniska, viz piiklad (34). V piikladu (35) se

setkame s pouzitim aktualizatoru ve funkci dovétku, ktery je obvykle oddélen carkou.

(34) Ale co je podstatné do zacatka-pouzivat co nejmek¢i struny, desitky, jedenactky

maximalné.
(35) Mohl ses mé zeptat, pFinejmensim.
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2.5.2. Vice aktualizatoru za sebou

Pouziti vice aktualizator za sebou, tzn. dvou a vice, je podle pfirucek pro cesky jazyk
dal$im moznym umisténim aktualizatord ve vété. Jsou tak schopny vyjadfit postupny dosah.
Jinymi slovy, aktualizator stojici vlevo v povrchové struktuie méa ve svém dosahu druhy

Z aktualizatorli, pficemz oba aktualizatory maji ve svém dosahu nésledny zasazeny vyraz, viz
priklad (36).

(36) Vim o tom také jen z dokumentl a z osobnich svédectvi nékterych zac¢astnénych.

Dosah aktualizatorti se zméni, nastane-li situace, kdy je do véty za prvni aktualizator
vlozena konstrukce piedstavujici aktualizovanou informaci. V tomto piipadé¢ cely zbytek véty

ma v dosahu druhy aktualizator, viz ptiklad (37).

(37) (Bude ale celkem vyvazena, poslucha¢sky narocna a misty velmi vdécna, protoze
samoziejmé uvedeme autory, kteti oslovuji vSechny generace hudbymilovnych lidi.)

Napiiklad hned v zahajovacim koncertu zazni tfi romantiéti velikani-Dvoriak,
Cajkovsky a Brahms.

Abychom ve vété dosdhli zesileni vyznamu mizeme dany aktualizator zopakovat,

popiipadé pouZijeme jeho synonymum, jak je znazornéno v piikladu (38).

(38) To vy neznate, zijete jinde, sem jste pfijel na kratkou navstévu, a o tom vy mizete

pouze jen a jen micet...

V nékterych pfipadech se mizeme setkat s ustalenou kombinaci samotnych aktualizatort.
Tato kombinace je povazovdna za ustdlenou pouze v piipadé, kdy je tato kombinace
frekventované pouzivana, a zaroveil pouziti obou aktualizatori musi nést odliSny vyznam.
Jinymi slovy nesmi se jednat o pouhy soucet vyznami danych aktualizatorti. Kombinaci uz jen
Ize podle Stépankové povazovat za antonymickou k vyrazu s ¢asové omezovacim vyznamem
jesté. Pomoci dvojice aktualizatora dokonce i lze vyjadfit vyznam zahrnuti i stupfiovani

zaroven. Alternativou pro zaporné véty je spojeni aktualizatord dokonce ani.

(39) Uz jen hodiny déli ¢eskou fotbalovou reprezentaci od historického vstupu
do kvalifikace na ME 1996. (vs. Jesté hodiny d€li...)

(40) Budete se moct dokonce i prosadit.

(41) Dtiv mladez nesméla dokonce ani svobodné sportovat.
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3. Aktualizatory V pojeti Spanélské lingvistiky

Poté co jsme piedstavili problematiku aktualizatorti v ceském jazyce, se nyni podivame na
to, jak je toto téma zpracovano Spanclskymi lingvisty. Pfedpokladdme, Ze se pojeti téchto

jazykt bude lisit, coz ndm bude slouzit pro naslednou analyzu.

3.1. Aktualizatory v gramatickych priruc¢kach Spanélského jazyka

Ve $panélské jazykovéde se tématem samotnych aktualizatort, Spanélsky adverbios de
foco, zabyva pomérné velky pocet lingvistd. Zde je patrny rozdil v pojeti: zatimco aktualizatory
jsou Spané€lskymi lingvisty chdpany jako adverbia, ¢eské mluvnice je fadi mezi Castice.
Nahlédneme tedy do vicero gramatickych pfiru¢ek pro Spanélsky jazyk a porovname riizné

pojeti jednotlivych autori.

3.1.1. Spanélska kralovska akademie

Povazujeme za pithodné zminit jako prvni gramatiku Spanélské kralovské akademie
(Real Academia Espafiola, dale jen RAE) s nazvem Nueva gramadtica de la lengua espariola,
jelikoz je nevyznamnéj$im pramenem Spanélské gramatiky. VSechny piiklady uvedené v této

kapitole jsou pfevzaty z této publikace.

Tak jako Ceské aktualizatory, jsou aktualizatory podle RAE charakterizovany tim, ze
zdlraznuji urity vyraz, poptipadé vice vyrazu, jak nam ilustruje nasledujici piiklad (RAE, str.

2990).

(42) El doctor solo recibe los martes.

Vidime zde, ze aktualizator solo ma ve svém dosahu zasazeny vyraz los martes, ktery
se nenachazi tésné vedle aktualizatoru. Z toho vyplyva, ze neni podstatné, zda se zasazeny
vyraz nachdzi ¢i nenachazi v tésné blizkosti aktualizatoru. Zaroven je z piikladu zfejmé, Ze
vyraz los martes predstavuje jakysi kontrastivni prvek, ktery vy¢niva, ptipadné ktery je vybiran

Z ostatnich moznosti.
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Podstatnou roli pfi ur€ovani aktualizatoru hraje intonace, a pravé ta muze v nékterych
ptipadech pomoci ke spravné interpretaci véty. Ve vétSiné ptipadl 1ze intepretaci odvodit na
zaklad¢ kontextu nebo dané situace, jelikoz neni bézné, aby se aktualizator nachazel mimo dany
kontext. Podle RAE toto tvrzeni plati pouze u aktualizatoru también (RAE, str. 2991), avSak u
jinych aktualizatorii je toto tvrzeni neplatné. Aktualizator je nutné urcit pomoci jeho pozice a

sémantickych vlastnosti, pfi¢emz jedna pozice miize byt interpretovana riznymi zpusoby.

3.1.1.1. Aktualizatory z pohledu sémantiky

Podle typu vztahu, ktery mezi sebou maji aktualizator a zasazeny vyraz, rozdéluje RAE
tyto skupiny (RAE, str. 2992):

1. zahrnujici (de inclusion): también, tampoco, incluso, inclusive, ni siquera, hasta, todavia,

aun, aun

2. vylu€ovaci (de exlusion): solo, tan solo, solamente, iinicamente, exclusivamente, no mds,

nada mas

3. vysvétlovaci (de particularizacion, especificacion o precision). precisamente,
particularmente, concretamente, en concreto, sobre todo, en particular, en especial,

justamente, mismamente
4. aproximativni (de aproximacion): casi, prdcticamente, apenas

5. skalarni (escalares): al menos, como mucho, por lo menos, a lo sumo

3.1.1.2. Zahrnujici aktualizatory

Mezi zahrnuji aktualizatory RAE tadi vyrazy también a inclusive, pfi¢emz inclusive je
povazovano za aktualizator pouze v urcitych interpretacich. Jelikoz jsou tyto aktualizatory
charakterizovany tim, Ze pfipojuji explicitné ¢i implicitné vyjadieny vyraz k urcité skuping
stejnych vlastnosti, jsou nazyvany jako aditivni (aditivos). Aktualizator ademds sdili jen
nekteré vlastnosti téchto aktualizatorii. Informace, kterd je pifipojena do textu, byva casto
vyjadifena na zakladé slu¢ovaciho vztahu nebo pomoci yuxtapozice, jak mizeme vidét na

pikladu (43) a (44) (RAE, str. 3007).
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(43) El marido era timido, también muy jovencito (Aldecoa, J., Mujeres)
(44) [...] un proceso mas justo para el nino y también para los padres (Tiempo [Col.]
10/4/1997)

Stejnou vlastnost jako adverbia si a no maji i adverbia también a tampoco, ktera
dovoluji elizi slovesa. Odlisuji se ve svém vyznamu, ponévadz también je chapano ve smyslu
si a naopak tampoco ve smyslu no. V piikladu (45) vidime, ze adverbium también piipojuje
stejnou informaci, ktera je obsazena v prvni véte, tudiz adverbium también nahradilo ve druhé
véte sloveso. Ackoliv maji odlisny vyznam, spojuji dvé véty se stejnou polaritou. Ptiklad (46)
znazoriuje nespravné pouziti pravé adverbia tampoco. Tampoco nesouci zaporny vyznam

nelze pouzit v souvéti, kdy alespon jedna z vét je kladna.

(45) El taxista esta desesperado y yo también.
(46) *Ana lo sabia, pero yo tampoco.

Mezi aditivni aktualizatory jsou v této publikaci zahrnuty i aun, incluso, hasta, ni
siquiera, které se vSak u jinych autort fadi spise k aktualizatorim skalarnim. Tyto aktualizatory
V sob¢ zahrnuji jak skalaritu, tak aditivnost. Dle naSeho nézoru je toto divodem, proc je autofi
fadi spiSe mezi typ aditivni (zahrnujici). Ve zminéné publikaci neni specifikovan rozdil mezi
aditivnosti a skalaritou, z posloupnosti vykladu se ale d4 usuzovat na to, Ze autofi

pravdépodobné vnimaji tyto koncepty jako iza souvisejici.

Podle nékterych autort se jedna o aktualizatory, které nevytvareji presupozici, jelikoz
jsou umistény na jednom z koncti $kaly nebo hierarchie, ktera je implicitn€ vytvafena urcitymi
znalostmi. Neni podstatné, zda jsou ptfitomny i1 dalsi prvky Skaly (RAE, str. 3008). Jejich pouZiti
je cCasté ve vyctech, replikach, komentatich ¢i v konstrukcich jim podobnych, coz slouzi
k vytvofeni diskurzivnich kontextd, ve kterych jsou vyjadiena oCekavani. Jak je mozné vidét
v piikladu (47), je zasazeny vyraz la perversidad predstaven jako relevantngjsi, jelikoz je

zduraznén pomoci aktualizatoru incluso.

(47) La propaganda y sus trompetas proclamaron que ese final demostraba el error,

e incluso la perversidad, del comunismo. (Sampedro, Mongoles.)
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Za piedpokladu, ze jednotlivé prvky Skaly nejsou vyjadieny, byvaji Casto zahrnuty
v kvantifika¢nich vyrazech, jako jsou todos, muchos atd. V tomto piipadé se od aktualizatoru,

ktery vyzdvihuje zasazeny vyraz, o¢ekava neocekavané, viz ptiklad (48):

(48) Pocos momentos después salian todos, incluso el perro de las Porrenas

(Galdoén, Fontana)

Rovnéz muze nastat situace, kdy text nebude obsahovat zddnou referenci k dotycné
skupin€. V tomto piipad¢ se bude taktéz jednat o skalarni vztah, nicméné zasazeny vyraz

neoznacuje d&j ¢i skutecnost, jak je uvedeno v prikladu (49):

(49) Como se trata de una Cruzada Civilista en la que participa incluso la jerarquia
eclesiéstica, la embajada norteameriana cree poder actuar desembozadamente

(Soler, R., Panama)

Jiz zminéna adverbia, tedy aktualizatory, jsou V nékterych piipadech soucasti
slovesného syntagmatu (pf. ...dejo incluso de visitar...), v jinych ptipadech se pfipojuji
k syntaktickym skupinam ve funkci vsuvky, jak mizeme vidét v nasledujicim ptikladu (50).
Zde je aktualizator incluso anteponovan vzhledem k zasazenému vyrazu lo inimaginable a

zéaroven je vztah mezi aktualizdtorem a vyrazem 10 que nunca ocurrio vyjadien yuxtapozici.

(50) Seguramente habia que [...] recordar, imaginar, acaso suplir, lo que nunca ocurrio,

incluso lo inimaginable (Fuentes, Laura, Diaz)

Jednim z dalSich skalarnich aktualizatort je adverbium inclusive, které s aktualizatorem
incluso sdili pouze vlastnost skalarity, jak znazornuje piiklad (51). Podle RAE ho neni mozné
povazovat za skalarni aktualizator v ptipadé, kdy vyjadiuje situaci, kdy se jeden nebo vice
prvkii nemohou navzdjem vylucovat (RAE, str. 3009). Tato konstrukce je ¢asto pouZivana ve

vyctech, viz priklad (52).

(51) Mientras los germanos, inclusive en sus épocas de mayor extravio, no han
cesado de sentirse europeos, en los inglese es manifiesta la voluntad de ruptura (Par,
Arco).

(52) A partir de ese dia, y hasta el 5 de mayo inclusive, el horario de visitas se extendera
hasta las 23 los dias de semana (Nueva Provincia 13/4/1997).
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Taktéz se muZzeme setkat s podobou aktualizatoru inclusive v mnozném C¢isle, a to
inclusives. Ackoliv je podle RAE povazovana za nespravnou, je pouzivana v lidové mluvé

n¢kterych Spanélsky mluvicich statl, jak podotykaji sami autofi.

Zaporné formy aktualizatorti incluso a aun ptedstavuji adverbia ni siquiera a ni aun,
které vSak nemusi byt vzdy aktualizatorem, ale mohou zastavat funkci adverbidlnich ustalenych

spojeni.

Jelikoz adverbium ni siquera je samo o sobé& schopné vyjadtit zapor, nebylo by spravné
pouzivat aktualizator incluso v zapornych vétach. Zaroven adverbium ni siquiera v sobé nese

skalarni vyznam, tak jako je tomu u aktualizatoru incluso.

Podle RAE mohu byt vyrazy algo, alguien, también a jiné umistény i v zaporné véte,
ve které pozméni sviij vyznam. Zména vyznamu je také jedna z vlastnosti aktualizatoru incluso
(RAE, str. 3009). Na ptikladech (53) a (54) vidime, ze vyznamy téchto vét jsou odlisné, zatimco
u piikladu (54) a (55) jsou véty vyznamové totozné. V ptikladu (53) stoji incluso anteponovano
pied zapor no. Na zakladé tohoto postaveni pfinasi jiny vyznam nez vyraz ni siquiera. Pokud
se vSak postaveni zméni tak, Ze anteponovany bude zapor no, bude nyni vyznam s ni siquiera
identicky. Z toho vyplyva, ze si pouziti aktualizatoru ni siquiera a pouziti konstrukce no +
incluso odpovida, pficemZ nezaleZi na tom, zda se zaporka (ni, no) a adverbium (siquiera,
incluso) nachazeji pfimo vedle sebe ¢i nikoliv. Rozdil mezi vyrazy ni siquiera a ni incluso je
pouze na Urovni stylistiky, jak je znazornéno v piikladu (56). Zde by bylo mozné ni incluso

nahradit aktualizatorem ni siquiera, aniz by doslo ke zmén¢ vyznamu.

(53) Incluso no descartaba hacer una pelicula.

(54) Ni siquiera descartaba hacer una pelicula.

(55) No descartaba incluso hacer una pelicula cuyo argumento fuera a la gira de Los
Nuevos Idolos por Espatia (Landero, Guitarrista)

(56) Nunca lo dudd, ni incluso cuando recién llegado el cura a Santa Inés se desconocian

sus antecedentes (Ayerra, Lucha)

Adverbialni ustalené spojeni ni siquiera, jak jiz bylo zminéno je pouzivano v zapornych
vétach. RAE ve své Gramatice tvrdi, ze pokud je aktualizator siquiera postponovan vzhledem
ke slovesu a je pouzit ve vyznamu “incluso®, musi byt ve shod¢ se zaporem, ktery predchazi
slovesu, viz ptiklad (57). Adverbium tudiz musi podléhat vyjadifenému zaporu, coz je divod,

pro¢ nemuze byt pouzito ve vsuvkach, viz piiklad (59). Vyraz ni tomuto aktualizatoru ptidava
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duraz. V piipadé, kdy aktualizator ni siquiera stoji pied slovesem, je pouziti zaporu vylouceno,
ponévadz samotny aktualizator jiz nese zaporny vyznam, jak je znazornéno v piikladu (59).
Sporadicky se v textech objevuje kombinace dvou aktualizatort, a to v podobé incluso ni

siquiera, viz ptiklad (60).

(57) No llam6 (ni) siquiera una vez.

(58) Ni siquiera una vez llamo.

(59) No estaba dispuesto a dejarle el auto, {*siquiera ~ ni siquiera} dinero para comer.

(60) A esa temperatura la superficie del Sol no puede ser ni solida ni liquida, solo puede
estar en forma gaseosa; incluso ni siquiera pueden existir moléculas, sino solo

atomos individuales (Maza, Astronomia)

Bylo také zjisténo, Ze pouziti vyrazu siquiera v zapornych ¢i nerealnych kontextech
neodpovida vyznamu aktualizatoru incluso, ale vyrazu al menos. Typicky se jedna o

konstrukce, které jsou uvedeny v ptikladu (61).

(61) ;Acaso los conocia siquiera? (Arguedas, Raza)

Dal$im reprezentantem zahrnujicich aktualizatori je vyraz hasta. Toto adverbium muze
zastavat jak funkci aktualizatoru, tak funkci pfedlozky. Rozdil mezi t€émito funkcemi spociva
Vv tom, ze adverbium hasta ve funkci aktualizatoru nevyzaduje pouziti osobnich zajmen
V nepiimém padu (caso oblicuo) na rozdil od vyznamu piedlozky, jak je znazornéno v
ptikladech (62) a (63). V ptikladu (62) vidime pouZiti adverbia hasta ve funkci aktualizatoru,
V porovnani s piikladem (63), kdy je hasta uzito ve funkci ptedlozky. Hasta nese stejny
vyznam jako aktualizator incluso, tudiz mohou byt tyto vyrazy zaménény, aniz by se zménil
vyznam vypoveédi. Jediné, co mize tuto zaménitelnost vyloucit, jsou rytmické ¢i metrické

divody. Co se tyka frekvence uziti, je incluso tim méné pouzivanym.

(62) Porque hasta yo puedo hacer chiquilladas (Rivarola, Yvypora)

(63) Las causas no me las dijeron, nunca llegaron hasta mi (Alberti, Arboleda)

RAE poukazuje na to, Ze adverbium todavia mize taktéZ zastavat funkci skalarniho
aktualizatoru, jak je uvedeno v prikladu (64) (RAE, str. 3011). Jeho pouziti je stale vice

roz$ifovano ve vSech Spanélsky mluvicich zemich. Nicméné prvotnim vyznamem, ktery toto
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adverbium nese, je pouziti ve funkci fazového adverbia, z ¢ehoz vyplyva, ze se urcitym

zpusobem shoduje s vidovou opisnou vazbou (perifrasis aspectual) seguir + gerundium.

(64) ;Y todavia te atreves a decir que no te gusta la filosofia! -resoplé (Somoza,

Caverna).

Podle RAE miuze byt vyraz fodavia pouzit ve funkci aktualizatoru také v andské
Spanélsting, coz dokazuje, Ze byl piesunut sufix —raq z keCuanstiny a sufix —raku z aimarstiny.
Vyznam aktualizatoru fodavia se méni v zavislosti na zemi Ci oblasti, ve které byl pouzit.
Naprtiklad v andské Spanélsting aktualizator fodavia mize vyjadfovat vylucnost ¢i prioritu.
V prikladu (65) je znazornéna situace, kdy zazvoni telefon, pfi¢emz je zde vice osob, které by
tento telefon mohli zvednout. Nicméné jedna z osob naléhd, aby to byla pravé ona, ktera dany
telefon zvedne. Piiklad (66) ilustruje situaci, ktera je interpretovatelna dvéma zpusoby. V bézné
$panélsting by vyznam této véty byl: sigue siendo su casa, na rozdil od andské $panélstiny, kdy

tato véta nabyva vyznamu: Esta también es su casa.

(65) Yo contestaré todavia.

(66) Todavia es su casa.

3.1.2. José Portolés Lazaro

Poté, co jsme si predstavili $pan&lské aktualizatory z pohledu Spanélské kralovské
akademie, se nyni podivame na tyto aktualizatory z optiky Portolése, Spanélského lingvisty a

profesora Spanélského jazyka.

Portolés nahlizi na aktualizdtoru z hlediska pragmatiky informacni a z hlediska
sémantického sémantické skaly, pfi¢emz vychazi ze dvou zakladnich zdroju -Horna (1976) a
van der Auwera (1997). Ukazuje, ze urité operatory (pro nas aktualizatory) spoustéji
presupozice skalarity. Skalarita vSak miize byt interpretovana jak substitu¢né (escala
sustitutivas), tak aditivn¢ (escalas aditivas). V této souvislosti uvadi celou fadu ptikladt

operatoru a ukazuje jejich aditivné-skalarni interpretaci.
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3.1.2.1.  Aditivni a substitucni Skaly (escalas aditivas y sustitutivas)

Rozdil mezi témito skalami spoc¢iva v odliSném pojeti nejvyssi skaldrni hodnoty. Pokud se
jedna o substitu¢ni $kaly, nahrazuje zde nejvyssi skalarni hodnota tu nizsi a opaéné. Jinak je
tomu u aditivni skaly, kde nejvyssi skalarni hodnota spociva v souctu elementd hodnoty nizsi.

Odlisnost mezi témito Skalami znazornime na jednotlivych ptikladech.

Priklad (67) je uveden v kontextu, kdy ma Beatriz pfinést na vecirek dvé lahve sektu.
V tomto ptipadé by se jednalo o substitutivni $kdlu. Abychom dosahli aditivniho uc¢inku, museli
bychom ptedpokladat, ze ma Beatriz kromé& lahvi sektu pfinést také krabicku marcipanu.

V tomto ptipad¢ by se jednalo o pragmatickou aditivni $kalu, jak je uvedeno pod piikladem
(67).

(67) Sélo dos botellas de cava

FUERZA +
Dos botellas de cava + una caja de mazapanes-

Dos botellas de cava-

V tomto piipadé by se aditivni $kala dala interpretovat jako +> "Ademads de las dos botellas,

una caja de mazapanes’.

Stejna situace nastava v piikladu (68). Z hlediska substitutivni $kaly by mohl byt tento
ptiklad interpretovan jako <feo/HORROROSO>, kdy feo predstavuje na nizsi pozici, nez je
vyraz horroroso. Aditivni §kalu lze vidét pro ptikladem (68).

(68) Este Jersey salo es feo.
FUERZA +
Feo + caro-

Feo-

Podle Portolése je mozné ptiklad El Jersey solo es feo interpretovat jako +> "No es
también caro’, coz nam opé€t potvrzuje, ze niz§i hodnota aditivni §kaly se shoduje s hodnotou

VySSi.

Z vyse uvedenych piikladli vyplyva, Ze pragmatické aditivni §kély jsou interpretovatelné

jako aditivni jen ptipad¢, kdy je znam urcity kontext.
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V piikladu (69) Ize za aditivni $kalu povazovat nasledujici, z ¢ehoz vyplyva interpretace "No

tiene dinero para comprarse otra cosa ademds de un coche’.

(69) — ;Tiene mucho dinero?
— Solo tiene dinero para comprarse un coche.
FUERZA +
Dinero para comprarse un coche + para comprarse un piso-

Dinero para comprarse un coche-

Priklady (70), (71), (72) ptedstavuji aditivni §kaly s pragmatickym zakladem.

(70) Solo ha aprobado el nivel intermedio de inglés +> "No ha aprobado, ademas,
las matematicas’
(71) Soélo es juez de paz +> 'No es, ademds, alcalde’

(72) En aleman soélo sabe saludar +> "No sabe, ademds, despedirse’

Vyse zminénymi ptiklady dochazi Portolés k zavéru, Ze existuji na jedné strané pragmatické
Skaly aditivni a na druhé stran¢ substitutivni a sémantické substitutivni Skéaly. Nicméné na
zaklad¢ analyzy rozdilnych vyznamu aktualizatorti hasta a incluso predklada i dalsi variantu.
Rozdil mezi t€émito dvéma aktualizatory spociva v tom, Ze incluso dovoluje proces reformulace
Clenu na niz$im stupni $kaly, coz u aktualizatoru hasta neni mozné, jak ukazuji nasledujici

ptiklady (73) a (74).

(73) Los datos del paro son malos, incluso muy malo. (E! Pais (Espana), 9/11/2001, p.85)
(74) *Los datos del paro son malos, hasta muy malos.

Podle Portolése je proces reformulace ptizna¢ny v ustnich projevech, kdy mluv¢i usoudi,
ze pouzita formulace nebyla adekvatni vzhledem k dané skutecnosti, a proto se rozhodne tuto
formulaci tzv. preformulovat (Portolés 2004, str. 40). Pokud mluv¢i neprovede reformulaci,
neni piijemce schopen v§imnout si, zda byl vyic¢eny argument dostate¢né silny ¢i nikoliv. LOS
DATOS SON MUY MALOS piedstavuje vyssi hodnotu v porovnani s nizsi hodnotou los datos

son malos.
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Aktualizator hasta je mozné pouzit jen v ptipad¢, kdy je sémanticka Skala interpretovana

jako aditivni, jak znazornuji nasledujici ptiklady (75) a (76).

(75) Estos ultimos anos ha habido datos del paro malos y hasta muy malos algunas veces.

(76) Estos tltimos anos ha habido bastantes parados y hasta muchos algunos anos.

V tomto piipad¢ by aditivni Skala vypadala takto:
FUERZA +

algunos afios malos + ALGUNOS ANOS MUY MALOS-

algunos afios malos-

Portolés povazuje za pravdépodobné, ze aktualizator hasta neni schopen nahradit nizsi
hodnotu, jelikoZ mu to neumoZiuje jeho pivod. Jak tvrdi lingvisté Salva a Morera, predlozka
hasta vyty¢uje limity mista (77), ¢asu (78), ¢innosti (79) a miry (80) (apud Portolés Lazaro, str.
144).

(77) Viajo hasta Jerusalén. (Salva)
(78) Estuvo esperando hasta las tres. (Salva)
(79) No heredera hasta que su tio muera. (Salva)

(80) He contado hasta cincuenta. (Morera)

Podle Portolése piiklady (81) a (82) dokazuji, ze v n€kterych pfipadech v sob¢ aktualizator
hasta nese zbytek vyznamu piedlozky, piesnéji se nachazi se vzajemném vztahu
‘desde...hasta’ (apud Portolés Lazaro, str. 144). Tato dvojice predlozek, kdy desde ptedstavuje
zacatek a hasta jeho konec, je uzce spojena. Z tohoto divodu je komplikované pouziti
aktualizatoru hasta ve skalach, ve kterych je nahrazovana nizsi hodnota $kaly. Tudiz je mozné
tento akutalizator pouzit ve Skalach, ve kterych nedochazi k substituci. V piikladu (83) se
nejedna o substituci, nybrz o aditivni $kalu. Na rozdil od aktualizatoru hasta, muze byt incluso

pouzito jak v sémantickych skalach, tak v pragmatickych substitutivnich a aditivnich Skalach.

(81) Investiga hasta los mas minimos detalles.

(82) Investiga hasta ocho horas al dia.
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(83) Apartamentos, hoteles y restaurantes, lujosos o modestos, o hasta la misma, todo

son escenarios validos para no perderse el mayor espectaculo jamas habido en Hong
Kong desde que el capitan Charles Elliot plantara la bandera britanica en 1841. (El

Pais (Espana), 30/6/1997. CREA)

3.1.3. Rafael Garcia Pérez

Rafael Garcia Pérez, na rozdil od ptedchazejicich lingvisti, pojednava o aktualizatorech
z diachronniho hlediska. Aditivnimi aktualizatory (adverbios de foco de inclusion) rozumi
prvky, které se nachazeji v ohniskové Casti a dochazi zde k aditivnosti, to je k ptidani
informace. Jiz jsme se zminili o tom, ze RAE uvazuje o skalarni hodnoté urcitych aktualizatord.
Na zékladé tohoto tvrzeni Garcia Pérez rozliSuje dvé velké skupiny aktualizatord: skalarni
(escalares) a aktualizatory nevyjadiujici skalaritu (no escalares). Toto rozdéleni povaZuje za
dulezité z hlediska diachronniho. Tvrdi, Ze spoleénym znakem ¢lentt kazdé skupiny je
schopnost vytvaiet vztahy opozice s jinymi adverbii. V disledku toho povazuje za patticné

rozlisit v ramci kazdé skupiny dvé podskupiny, a to kladné (afirmativos) a zaporné (negativos).

3.1.3.1. Kladné aditivni aktualizatory se skalarni hodnotou

AUN

Aktualizator aun je povazovan za nejstarSiho ¢lena této skupiny, jelikoz prvni doklady
o jeho pouziti ve funkci aktualizatoru pochazeji z 12. st. Pivodné latinské slovo ADHUC se
dfive pouzivalo ve vyznamu mista ("hasta aqui”), Casu ("hasta ahora’) a aditivnosti (Pérez, str.
23). Diive se aun pouzivalo v doprovodu se spojkou y, coz mezi nimi vytvofilo ur€ity stupen
zavislosti. Jeho pozice je dana pied ohniskovou ¢asti, kterou mohou zastupovat jak nominalni
a predloZzkové syntagma, tak od 13. st. také véta. Na rozdil od dnes$ni Spanélstiny bylo
v diivéjSim stadiu jazyka mozné, aby aun ve funkci aditivniho aktualizatoru pfipoustélo
podmét tvofeny z vlastnich ¢i obecnych jmen. Nicméné od obdobi zlatého véku pouziti tohoto

aktualizatoru upada.
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SIQUIERA

Siquiera, které se objevuje o néco pozdé&ji, a to ve 13. st., bylo vzdy povazovano za
skalarni. Nicmén¢ v korpusu nejsou podle Péreze doklady o jeho vyvoji, a proto je tato
interpretace usuzovana na zakladé gramaticko-lexikalnich procest (Garcia Pérez, str. 25). Od
disjunktivniho vyznamu (siquiera...siquiera) je odvozen volni vyznam, jenz existuje na zakladé
slovesa querer. Stejné tak jako aun, i siquiera stoji pfed ohniskem, které je tvofeno nominalnim
nebo predlozkovym syntagmatem. V urcitych kontextech je mozné, aby se tento aktualizator

nachazel ve vyznamu piipustky.
HASTA

Nazory na vznik aditivniho aktualizatoru hasta se li§i v zavislosti na jednotlivych
autorech. Pérez zminuje, ze hasta se vyvinulo z homonymni ptedlozky. Morera (1999) zas
uvazuje o tom, ze aditivni vyznam aktualizatoru hasta se zdédil z arabstiny, ve které se v tomto
vyznamu pouzival jiz davno (apud Garcia Pérez, 2013). Martinez (1992) tvrdi, Ze arabské hatta
bylo do $panélstiny pievzato jako piedlozka, pficemz se az pozdé&ji stalo zdlraziujicim prvkem
ve vété (apud Garcia Pérez, 2013). Z pocatku se jednalo o aktualizator, avSak ne o aditivni, ale
skalarni, jak uvadi Morera (1999), coz dokazuji texty z 11.st. (apud Garcia Pérez, 2013). Podle
Garcia Péreze byl aditivni vyznam az vysledkem vyvoje z ptivodniho mistniho a ¢asového
vyznamu (2013, str. 27). Nejspise vlivem arabstiny se zacal ztracet prvni ¢len, ktery vychazel
ze vzajemného vztahu, kdy desde oznaCovalo dolni hranici a hasta hranici horni. Potiebu
mluvéich vyjadiit koncovy bod zastoupil praveé aktualizator hasta, jelikoz jeho vyznam kolisal
mezi vyjadfenim limitu zahrnujiciho (incluyente) a vylucujiciho (excluynte). Podle Garcia
Péreze z toho vyplyva, ze se jedna o aditivni aktualizator se skalarni hodnotou v piipad¢, Ze se

zasazené vyrazy nachazi v krajni pozici viic¢i ostatnim implicitnim a explicitnim vyrazim.

Jak jsme si jiz zminili, ve 13. st. nevznikl pifimo aktualizator hasta, nicmén¢ na zakladé¢
dochovanych texti je podle Garcia Péreze mozné interpretovat hasta jako nositele zahrnujiciho
limitu a zaroven zde lze usoudit skalarni vztah vii¢i ostatnim prvktim (2013, str. 28). Zatimco
ve 14. st. nelze o hasta stale uvazovat jako o aditivnim aktualizatoru, jelikoz se zde vyskytuje
spiSe dvojznacnost, v 15. st. ziskava svou plnohodnotnou funkci. Zminuje také moznou

kombinaci hasta a adverbiem aun, ktera se pouziva i dnes, nicméng¢ se jiz jedna o archaismus.
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INCLUSO

Incluso, knizni slovo latinského puvodu, které se objevilo ve $pané€lstiné ve 14. st., bylo
povazovano za nepravidelné participium slovesa incluir, ale také za synonymum participia
incluido. Za adjektivum bylo povazované nejspise od 15. st., ale ve slovnicich se tato funkce
objevuje az v roce 1869. Z poc¢atku se rod a ¢islo shodovalo s podstatnym jménem, avsak jeho
adverbialni pouziti postupem ¢asu tuto schopnost ztraci. Tato zména v uziti je vysledkem
gramatikalizace. V 16. st. se incluso stalo nezavislym prvkem stojicim pfed ohniskem a
piedstavujicim hrani¢ni formu. Dilikazy o pozici aktualizatoru za ohniskem pochazeji az z 19.
st. Garcia Pérez zminuje, ze od 18. st. je incluso povazovano za spojovaci prvek (conector),

ktery umoziuje uspofadat informaci na argumentativni Skale (2013, str. 31).

Varianta inclusive byla, jak podotykda Corominas, vytvofena analogicky po vzoru
latinskych adverbii zakoncenych na -e (apud Garcia Pérez, 2013). Pokud se objevovalo
v kombinaci s piedlozkou hasta, jeho vyznam byl takovy, ze zahrnoval posledni jmenovany
¢len. Jelikoz se jednalo o latinsky vyraz, je ziejmé, Ze prvni ptiklady ze 14. st. spadaji do oblasti
pravni $panélstiny. Pozdgji se inclusive zacalo pouzivat i bézné Spanélstiné a v 16. st. se
pouzivalo 1 ve védeckych a historiografickych dilech. Ve 20. st. pteslo zasluhou literatury jeho

pouziti také do tisku a i dnes Zurnalisté tento aktualizator bézné pouZivaji.

Varianta inclusivamente se poprvé objevila v roce 1416, rozsifovala se az do konce

19.st., nicméné na pocatku 20. st. je podle Garcia Péreze povazovano za zmizelé.

Jelikoz bylo incluso velmi rozsifeno v bézné Spanélsting, ziskalo funkci aditivniho
aktualizatoru diive nez inclusive, a pravé to mize byt divod, pro¢ je uziti aktualizatoru incluso

rozSitené;si.

3.1.3.2. Zaporné aditivni aktualizatory se skalarni hodnotou

Podle Garcia Péreze se jedna o skupinu aktualizatorti, které se vyznacuji pravé opacnym
chovanim neZ vyse uvedené aktualizatory. Prvnim aktualizatorem, ktery prosel vyvojem praveé
k takovémuto chovani, je aun. Jiz ve 13. st. se aun objevovalo v zapornych vétach, coz
zpusobilo to, ze dochazelo k nepatrnym zménam. V téchto ptipadech aun oznacovalo ptipojeni
prvku, ktery se nachazel na vy$si urovni $kaly. Casto dochazelo ke kombinaci se spojkou ni,
coz pozménilo vyznam a rozsitfilo hodnotu zaporného aditivniho aktualizatoru. Podle Garcia

Péreze je mozné, ze diivod této promény pochazi jiz ze 13. st., kdy doslo k redukci korelace
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Nni...ni. Nez se ni mohlo stat aditivnim aktualizatorem, muselo projit dlouhym procesem, ve
kterém se postupné rozsifovalo do jazyka. Pomohlo tomu také spojeni s adverbii siquiera a
aun. Predevsim od 18. st. bylo pouzivani kombinaci ni aun, ni siquiera evidentni. Ni aun
piedstavuje zesilenou strukturu, ze které se pozdéji stava nova lexikalni jednotka, ktera je tzv.

protipdlem k aun.

Zasadné podstatné&jsi bylo vytvoreni nové lexikalni jednotky ni siquiera. Prvni doklady
o zaporném adverbiu siquiera pochazi z 15. st., kdy se tento aktualizator nachazel v kombinaci
s adverbiem no, se kterym si vytvofil velmi uzky vztah. Na zaklad¢ této kombinace siquiera
prochazi stejnou zménou jako aktualizator aun. Nese vyznam hrani¢ni formy, ktera se nachézi
pied ohniskem. Az dodnes se dochovalo pouziti siquiera v kombinaci s adverbiem ni nebo
ptedlozkou sin. Siquiera, stejné tak jako aun, neni ve vSech pfipadech povazovano za zaporné
slovo, tudiZ je mozné pouziti téchto aktualizatorii v kontextech, ve kterych oznacuji zapornou,
ale 1 kladnou vétu. Varianta ni tan siquiera je povazovana za zesilenou variantu tohoto
aktualizatoru a mizeme se s touto formou setkat i dnes. Zatimco ni siquiera se objevuje az
v 18. st., aun pokracuje ve svém rozsifovani. Béhem 19. st. se frekvence obou aktualizatord
ptiblizuje a az ve 20. st. je tomu pravé naopak. Podle Garcia Péreze (2013) je totiz zaznamenan

vyrazny pokles kombinace ni aun.

3.1.3.3.  Aditivni aktualizatory nevyjadrujici skalaritu

Do této skupiny fadi Garcia Pérez jen dva aktualizatory, a to también a tampoco. Timto
typem aktualizatort se ve svém dile zabyva Spanélska lingvistka Espinosova (1989), pro kterou
je utvofeni adverbia también spojeno se zménou z QUAM na QUOMODO, z ¢ehoz vznikne
TAM...QUOMODO anasledné tan...como. Ve stiedovékych textech se objevuje korelace typu
tan bien...como que. Tak jako u jinych skupin aktualizitord, i zde se jeden z prvkl korelace
stava nezavislym, v tomto ptipadé se jedna o pocatecni prvek. Pocatecni prvek korelace se vzdy
vyznacuje veétsi volnosti pohybu v ramcei véty, a proto mohlo podle Garcia Péreze dojit
k postupnému oddélovani se. Prvni doklady o pouziti aktualizatoru también pochazeji ze 13.
st., 1 kdyz se zde zatim jednd o izolovanou formu. Zasluhou své pohyblivosti ve vété je mozna
jeho pozice jak v blizkosti, tak ve vétSi vzdalenosti od ohniska. JelikoZz ohnisko muze
predstavovat jak syntagma, tak véta, stal se z aktualizatoru también dilezity argumentacni

mechanismus.
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Espinosova uvadi, Ze ,,vytvoreni tampoco je Spojeno s piedchozi korelaci (a)tan poco
como...tan poco y qunto poco....(a)tan poco*(apud Garcia Pérez, 2013). O nezavislosti
zaporného aktulizdtoru tan poco je mozné uvazovat od 14. st., kdy se vytvoril tzv. systém
opozice mezi aditivnimi aktualizatory, které nevyjadiuji skalaritu. Stejné tak jako u
predchazejicich aktualizatord, tak iu aktualizatoru tampoco je nutné pouziti zaporného

zajmena no(n), pokud je tento aktualizator v pozici za slovesem.
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4. Aditivnost

Nejen Cesti ale 1 Spanélsti autofi se viceméné shoduji na tom, jakou funkci zastavaji
aditivni aktualizatory. Jinymi slovy podle nich tyto aktualizatory zahrnuji ¢i zaclenuji dany
prvek do skupiny, kterd vykazuje podobné vlastnosti. Nicméné, co se tyCe detailnéjsi
klasifikace aktualizatori v ramci této kategorie, zjistujeme u ndmi konzultovanych autori vétsi
rozdily. V niZe uvedené tabulce ¢.1 si mizeme povS§imnout, ze se uvedené prameny neshoduji
V zarazeni aktualizatord, a to do skupin Cisté aditivnich a skalarnich aktualizatort. Kazdy

Z prament tuto vlastnost chape odliSnym zptsobem.

Problematické se z hlediska skalarity jevi aktualizatory aun, incluso, inclusive, hasta a
ni siquiera, jelikoz je RAE v své publikaci fadi mezi Cisté aditivni aktualizatory, nicméné

zaroven zminuje, ze podle jinych autord mohou byt zaclenéni mezi aktualizatory skalarni.

RAE dale podotyka, Ze aktualizator inclusive neni mozné povazovat za skalarni
Vv piipadé, kdy vyjadiuje, Ze se jeden nebo vice prvkli nemohou vylucovat. Nasledné uvadi, ze
lze aktualizator tedavia v urcitych kontextech povazovat za skalarni. Toto je podobné jako u
cestiny, jeden aktualizitor muze (dle kontextu) zastdvat vice funkci, jinymi slovy ma vice
intrepretaci. Garcia Pérez navic rozliSuje, zda se jedna o aktualizatory kladné ¢i zaporné, za

zaporné povazuje tampoco, ni aun a ni siquiera.

Tabulka ¢.2 ptedstavuje prehled ¢eskych aditivnich aktualizatori tak, jak je Stépankova
rozdéluje ve své publikaci. Povazujeme za zajimavé, ze Cesky aktualizator nejen, (poptipadé
nejenom) je fazen mezi aditivni aktualizatory, pficemz podle RAE je jeho Spanélsky ekvivalent

pridélen k aktualizatortiim restriktivnim.

V porovnani s ¢eskym jazykem je zastoupeni Spanélskych aktualizatort, co se tyka
poctu, vyrazné mensi. Otazkou samoziejmé ziistava to, zda ,,mensi* pocet nemulze byt jen
opticky klam, ktery vznikl patrné¢ na zaklad¢ rozdilné klasifikace, jelikoz 1 SpanélStina ma
vyrazy jako especialmente particularmente, principalmente apod, které ale fadi mezi prvky
s vysvétlovaci funkei. Z tohoto diivodu povazujeme za zajimavé, jakym zpisobem bude tato
odliSnost feSena v piekladech z ¢eského do Spanélského jazyka, zda bude aktualizator nahrazen

Spanélskym ekvivalentem, jinym prostfedkem nebo zda bude vynechan.
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Tabulka ¢.1

Span¢lské aktualizatory

podle jednotlivych autort

RAE Portolés | Pérez
también también
Cisté tampoco tampoco
aditivni | atn
al menos ademas | aun
a lo sumo incluso inclusivamente
como mucho | hasta inclusive
aditivni skalarni | Por lo menos | también | incluso
aktualizatory hasta
ni aun
ni siquiera
siquiera
Cisté aun
aditivni | inclusive
/ incluso
skalarni | hasta
ni siquiera
todavia
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Tabulka ¢.2

Ceské aktualizatory

aktualizatory zahrnovaci zahrnovaci zahrnovaci
prosté aktualizatory aktualizatory aktualizatory
zahrnovaci S ptiznakem S ptiznakem S ptiznakem
piekvapivosti vyznamnosti exemplarnosti
také dokonce hlavné napiiklad
taky docela predevsim kuptikladu
téz sdm zejména tieba
rovneéz samotny obzvlast tiebas
taktéz hned obzvlasté dejme tomu
aditivni nejen rovnou zv1ast
aktualizatory nejenom pFimo Zv143ts
(St&pankova) i specialné
ani specielné
ni jmenovité
najmeé
predné

v prvni fadé

primarné

vét§inou

povétSinou

pfevazné
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5. Analyza aditivnich aktualizatori

Druhé cast nasi diplomové prace bude zamétfena na analyzu jiz zminénych aditivnich
aktualizatorii. Konkrétné se budeme zabyvat tim, jakym zpisobem jsou Ceské aktualizatory
(podle klasifikace Stépankové) ,,pielozeny” do $panélského jazyka. Jinymi slovy, pijde nam
zejména o to, jakym zplusobem je v piekladuz CesStiny do Spané€lstiny zohlednéna sémanticka
informace, kterou pfispiva pfitomnost aktualizatoru ve vypovédi. Vzhledem k tomu, ze smér
analyzy vychazi z ¢ského jazyka, zachovame Ctyfi zakladni skupiny sémantického rozd€leni

aktualizatora tak, jak jsou zminény v publikaci Stdpankové.

Analyzu budeme provadét za pomoci Ceského narodniho korpusu (CNK). CNK jakozto
akademicky projekt z roku 1994 pti FF UK obsahuje znacné mnozstvi jazykovych dat, ktera
jsou zpracovavana v elektronické podobé. Jeho soucasti je i paralelni korpus Intercorp, na
zéklad€ kterého ziskdme informace o vyskytech ndmi zaddvanych ceskych aktualizatort jak
v Ceském textu, tak v ruéné zarovnanych piekladech téchto textl do Spanélstiny. Abychom
dosahli pfesnéjsi analyzy, budeme do vzorku zahrnovat pouze texty, jejichz jazykem originalu

je Cesky jazyk. Na zavér nasi analyzy provedeme grafické shrnuti.

Analyzu budeme provadét z hlediska roviny lexikalni. Pfedmétem naSeho zkoumani
proto bude existence Spanélskych ekvivalenti pro pieklad ceského lexikalniho prvku
(aktualizatoru). V piipadé¢ jejich neexistence se zaméfime na to, zda jsou ve Spanélskych textech
tyto lexikalni prvky nahrazeny jinymi prostfedky zachovavajicimi sémantickou informaci, nebo

zda byly vynechdny bez pozménéni kontextu véty.

5.1. Aktualizatory prosté zahrnovaci

Tato skupina aktualizatord je v Ceském korpusu zastoupena vysokym poctem vyskyta.
Z tohoto diivodu budeme provadét analyzu na vzorku, ktery se sklada ze sta ndhodné vybranych
vyskyti danych vyrazi. Vyjimkou je aktualizator takté?, ktery se v nasem subkorpusu
nevyskytuje.
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5.1.1. TAKTEZ

Podle Stépankové vyraz takté? splituje viechna kritéria proto, aby mohl plnit funkci
aktualizatoru. Témito kritérii jsou implikace skupiny, schopnost dosahu, zdliraznovaci funkce
a kontextovost. Nicméné v ptivodnich textech naSeho subkorpusu neexistuje zadny vyskyt

tohoto aktualizatoru.

5.1.2. TAKE

Jak jsme jiz zminili vySe, typickym reprezentantem skupiny prosté zahrnovacich
aktualizatorii je vyraz také. Spolecné s aktualizatory taky, téZ, rovnéz a taktéZ nesou takovy
vyznam, kdy je zasaZeny vyraz pfidan do skupiny. Podle Stépankové vsak nemusi byt tato
skupina explicitn¢ vyjadiena. Dilezitou roli zde hraje kontext, popfipadé znalosti pfijemce

textu.

V korpusu nalezneme 1660 vyskyti daného vyrazu. V naSem ziuzeném vzorku 100
nahodnych vyskytd nebyl tento vyraz ve Span€lském textu vyjadien Zadnou lexikalni
jednotkou, tedy podobnym aktualizatorem, ve 31 piipadech. U ostatnich vyskytd si mizeme
vSimnout Siroké Skaly lexikalnich prostfedkil, které byly pouzity ve Spanélském piekladu.
Nejcastéji se zde objevuje Spanélsky aktualizator también, a to hned v 59 ptipadech. Ademads
bylo pouzito ve tiech pfipadech a po jednom vyskytu se zde objevuji vyrazy asimismo, sobre,
aun, y, igualmente, mismo. \V piikladu (84a,b) byl pouzit Cesky aktualizator v zaporné véte.
Z tohoto ditvodu je ve Spanélském piekladu pouzita zaporna varianta aktualizatoru también, a

sice tampoco.

Ve vice nez poloving ptipadia byl zachovan slovosled a také dosah aktualizatoru v
prekladu byl shodny s origindlem textu. V téch ptipadech, kdy doslo ke zméné pozice
aktualizatoru, miizeme zaznamenat odli$né tendence obou jazykl. V naprosté vétSing totiz
doSlo k zdméné€ pozice aktualizatoru a slovesa. Zatimco ceStina se ptiklani k umisténi
aktualizatoru za sloveso na pozici prechodu, tj. mezi piechod a réma, SpanélStina preferuje
opacné potadi, tedy zvétSuje doménu dosahu, viz ptiklad (85a,b). U Ctyt prikladii si mizeme
povSimnout zmény pozice aktualizatoru a podmétu, jak je znazornéno v piikladu (86a,b).
Potvrzuje tim tendenci Spané€lStiny umistovat aktualizator za zasazeny prvek. Jeho dosah vSak

zustava stejny, jelikoz Spanélsky ekvivalent también taktéz klade dliraz na podmét (Olga).
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Odlisné struktury se projevuji pii pouziti klitik. V Cestin€ jsou klitika umisténa za prvnim
vétnym Clenem, naproti tomu ve Spanélsting se klitika vazi vzdy ke slovesu, jak je mozné vidét

na prikladu (87a,b).

(84) a. Nikdy se mnou nehovofil o osobnich vécech, také o nicem odtazitém
nemluvival, v jeho vécném svété nezbyvalo mista pro tvahy, které by se prilis
vzdalily od zem¢.

b. Nunca hablé conmigo de cosas personales, ni tampoco solia hablar de
cuestiones abstractas: en su mundo de la razon no habia lugar para deliberaciones
que se alejasen demasiado de la tierra.

(85) a. Diky zasahu Parlamentu revize obsahuje také nové cile v oblasti recyklace.

b. Gracias a la intervencion del Parlamento, el texto revisado también incluye

nuevos objetivos en el ambito del reciclado.

(86) a. Také Olga se octla v proudu toho nezadrzitelného sani a nepfemyslejic o nic¢em,
jen naplnéna uzkostnou zvédavosti, Sla za ostatnimi.

b. Olga también se vio mezclada en la corriente de esa imparable absorcion vy,
sin pensar en nada, llena unicamente de angustiada curiosidad, fue con
las demas.

(87) a. Dédecek uplné zapomnél, Ze nam také mél vykladat, jak se do n€ho zamilovala
ta hrabénka.

b. El abuelo se olvido completamente de que también nos tenia que contar como

se habia enamorado de él la condesa.

5.13. TAKY

Vyznam aktualizatoru taky je totozny s aktualizatorem faké, nicméné je tato varianta
pouzivana spise v mluveném projevu. V subkorpusu se s nim setkdme ve 1047 vyskytech. Ve
38 ze 100 nadhodné vybranych piipadll nebyl tento vyraz nikterak vyjadien. Obdobné jako u
vyse zminéného aktualizatoru faké je nejCastéji pouzit Spanclsky ekvivalent también, konkrétné
v 52 ptipadech. Objevuje se zde 1 vyraz ademads, avSak pouze u tii vyskyti. Déale byly po
jednom vyskytu pouzity vyrazy Y, incluso, asi como a lo mismo. Ve tiech ptripadech je pouzit

zaporny ekvivalent tampoco, viz ptiklad (88a,b).
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Pouze ve 25 ptipadech je zachovana pozice aktualizatoru i jeho dosah. Ke zméné

slovosledu ¢i zméné dosahu doslo celkem u 37 vyskyti. V piikladu (89a,b) vidime odlisné

umisténi aktualizatoru a podstatného jména ve funkci podmétu. Rozdilné je u nékterych ptipada

také pouziti klitik, viz ptiklad (90a,b). Ptiklad (91a,b) znazoriiuje odlisné umisténi aktualizatoru

a slovesa v obou analyzovanych jazycich.

(88) a. Kaple a oltare taky neunesou, " nedala se Rozeta.
b. La capilla y el altar tampoco pueden llevarselos — sefialé Rozeta.
(89) a. Muj §vara taky, a¢ mu do toho uz nic nebylo, taky se cejtil pofadatelem zajezdu
do ciziny.
b. También mi cuiado, aunque yo no tenia nada que ver con ello, también él
se sentia responsable del viaje al extranjero.
(90) a. A pak nas taky udivovali, jak s minimalnima prostfedkama docilovali maximum.
b. También nos sorprendia que con los medios minimos consiguiesen el maximo.
(91) a. Ale bozicku, vy mate taky slavnyho tatinka! " zvolala, " tatinka, kterej se vam
proménil v zrcadla.
b.  Dios mio! j Usted también tiene un padre famoso! - exclam¢ -. j Un padre que

se ha transformado en dos espejos!

5.1.4. NI

Vyraz ni nalezneme v subkorpusu u 727 vyskytt. Ve funkci aktualizatoru ho vsak

nalezneme pouze ve ¢tyfech piipadech. U ostatnich vyskytl je tento vyraz pouzit ve funkci

zajmena.

Cesky aktualizator nebyl u dvou vyskyti nijak vyjadien. U zbylych dvou piikladi byl

nahrazen S$panélskou lexikalni jednotkou ni-ni, viz priklad (92a,b) a (93a,b). Muzeme si zde

vsak povsimnout, ze Spanélsky vyraz ni je pouzit pfed obéma zasazenymi vyrazy, diky cemuz

je vyjadien zaporny vztah ve veéte.

(92) a. Avsak nad jiné ten se pociti blazenym v srdci, ktery zvitézi dary a tebe si odvede
domt, nebot’ dosud nikdy jsem takého Cloveka neziel ze vsech muzt ni Zen;[...]
b. Y dichosisimo en su corazon, mas que otro alguno, quien consiga, descollando

por la esplendidez de sus donaciones nupciales, llevarte a su casa como esposa.
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Que nunca se ofrecié a mis ojos mortal semejante, Ni hombre ni mujer, y me he
quedado atonito al contemplarte.
(93) a. ... nedej zahynouti nam ni budoucim ...

b. ...no nos dejes perecer ni a nosotros ni a nuestros descendientes ...

5.1.5. TEZ

Smilauer zafazuje vyraz té%, spoleéné s i, ani, také, mezi &astice, jez vznikly ze spojek
slu¢ovacich, tedy soufadicich (apud Stépankova, str. 19). Stépankova dale poznamenava, e
podle slovnikt ¢eského jazyka je t€Z povazovano za priznakové z regionalniho hlediska, jelikoz
je pouzivano pievazné na uzemi Moravy (Stépankova, str. 70). Tento fakt se odrazi i na
frekvenci pouziti v subkorpusu, kde byl tento vyraz, v porovnani s ostatnimi ¢leny ze skupiny

prosté zahrnujicich aktualizatort, nalezen pouze ve 141 vyskytech.

Nicméné nejcastéji zvolenym ekvivalentem pro pieklad do Spanélského jazyka, tak jako
tomu bylo 1 u pfedchazejicich reprezentant této skupiny, je aktualizator también, ktery se zde
objevuje hned v 70 piipadech ze 100. Pouze po jednom vyskytu se zde objevuji ekvivalenty
ademads, al mismo, incluyendo a incluso. Ve zbyvajicich piipadech nebyl ¢esky aktualizator
nijak vyjadien. Co se tyké pozice a dosahu aktualizatoru, zjistili jsme, Ze v poloving piipadd,

kdy byla pro pieklad pouzita lexikalni jednotka, byly tyto hodnoty zachovany.

V druhé poloviné piipadil si opét mizeme vSimnout odliSné preference obou jazykda.
Spanélitina ve vétsing pfipadi upfednostituje pozici aktualizatoru pied slovesem. Tato
skute¢nost je znazornéna v ptikladu (94a,b). Mize to byt v§ak zplisobeno i tim, ze sloveso ,,byt*
se Vv ¢eském jazyce chova jako klitikon. V prikladu (95a,b) vidime, Ze pozic aktualizatoru
zustala stejna, avSak dosah je zde odlisny. V Ceském textu mé aktualizator v dosahu jmenné
syntagma, naproti tomu aktualizator ve Span¢lském piekladu ma ve svém dosahu vedlejsi vétu.
Podobné je tomu i v ptikladu (96a,b), kdy aktualizator v textu origindlu ma v dosahu nominalni

syntagma ve tfetim padu, kdezto v prekladu se aktualizator vaze ke slovesu, tedy k ptisudku.

Zména pozice aktualizatoru je také zptsobena odliSnou strukturou zkoumanych jazyk.
Pokud je ve Spanélsting pouzit slozeny ptisudek, pfisudek jmenny nebo opisné vazby, ostatni
prvky jako zdjmena nebo aktualizatory stoji vzdy pifed nebo za slovesem. Naopak ceska

gramatika umoznuje vlozeni prvki mezi slovesa. Tento fakt dokazuje piiklad (97a,b), kdy
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Vv Ceském textu je pozice aktualizatoru uprostfed jmenného pirisudku. V nékterych ptipadech

muize dojit k rozdilnému postaveni aktualizatoru vzhledem k podmétu, viz ptiklad (98a,b).

(94) a. Ano, docela spravné, a jsou téz ptipady, kdy matka své dité zabije.

b. Si, esto es completamente cierto, ¢ incluso hay casos en los que la madre mata
a su hijo.

(95) a. Vsimla jsem si #éZ jeho feznické ruky, jako by mu nékdo odkousl cely palec a
zase to zranéni mu Iékafii sesili a vyhojili.

b. Me fijé también en que tenia una mano de carnicero, como si alguien le hubiera
mordido todo el pulgar y como si luego los médicos le hubieran cosido y curado
su herida.

(96) a. Navrh Komise #¢% ¢lenskym statim umoziiuje stanovit maximalni vysi tohoto
prispevku.

b. La propuesta de la Comision también permite a los Estados miembros establecer

niveles maximos para esas prestaciones.
(97) a. Otazku je téZ mozno formulovat takto:
b. La pregunta puede formularse también del siguiente modo:
(98) a. Téz student se snazil nést velkého basnika, protoze védél, Ze se takova piilezitost
naskytne jen jednou za Zivot.
b. El estudiante también intentaba llevar al gran poeta, porque sabia que una

oportunidad como aquélla no aparecia mas que una vez en la vida.

5.1.6. ROVNEZ

Dle SSIC se jednd o zastaravajici vyraz (SSIC V, str.82). I zde miZeme vidst

sémanticky vztah synonymie, a to mezi aktualizatory rovnéZ a také.

V subkorpusu tento vyraz nalezneme ve 265 vyskytech, pfi¢emz u poloviny pfipadi je
pro pieklad pouzit Spanclsky ekvivalent también. \/ deviti ptipadech se setkdme se zapornou
variantou tohoto ekvivalentu, kterym je jiz zmifiované tampoco. Vidime zde Sirokou skalu
vyrazl, které nahrazuji ¢esky aktualizator. Asimismo bylo pouzito v péti piipadech a u Ctyt
vyskyti se setkame s adverbiem igualmente. Po jednom vyskytu narazime na lexikalni
jednotky lo mismo, por lo tanto, a su vez, ademds, igual de. U 25 vyskytu nebyl Cesky

aktualizator ve Spanélském textu nijak zohlednén.
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Shodnou pozici aktualizatoru evidujeme u 34 pfipadd, u zbylych vyskyti doslo ke
zméng pozice ¢i dosahu. Tak jako u predchazejicich ¢leni této skupiny se i zde setkavame se
Spanélskou tendenci, jez spocivad v umisténi aktualizatoru pted sloveso. Jedinou vyjimku
predstavuje piiklad (99a,b). Nicméné u vétSiny piipadi je to zplisobeno vyse zmiflovanou
odliSnou strukturou zkoumanych jazykt. Rozdil, jak jsme jiz popisovali vysSe, spoc¢iva v tom,
ze Ceska gramatika dovoluje umistit aktualizator (¢i jiny prvek) za vyraz ,,by“, ktery se zde

chova jako klitikon, viz priklad (100a,b).

Piiklad (101a,b) znazornuje taktéZ odlisné chovani obou jazykt. Mizeme zde vidét, ze
predmét slovesa ve ctvrtém padu stoji v Ceském textu pred aktualizatorem. Nicméné ve
Spanélském piekladu je pfedmét umistén pred sloveso, dochédzi tedy ke zméné pozice.

Spanélitina nedovoluje umisténi aktualizatoru mezi sloveso a zdjmeno ve &tvrtém padu.

V prikladu (102a,b) si miizeme vSimnout, ze Cesky aktualizdtor ma ve svém dosahu

sloveso, pficemz Spanélsky ekvivalent uvozuje celé nasledujici souvéti a jako konektor je

graficky oddélen od jadra véty.

(99) a. Urostly muz vysel z kabiny a rovnéZ zamitil k liftu.

b. Justo en ese momento, la luz roja de una de las cabinas se apago, y el sefior
corpulento sali6 de ella y se dirigio también al ascensor.

(100) a. Ostatné& kdyby se konalo referendum o Lisabonské smlouvé v Cesku, podle
vSeho by rovnéZ neprosla.

b. Ademas, si debiera realizarse un referéndum acerca del Tratado de Lisboa en
la Reptiblica Checa, todas las sefiales apuntan a que alli tampoco seria
aprobado.

(101) a. Nestacil ani posnidat (to rovnéZ povazoval za Spatné znameni, nebot’ si potrpél
na presnou zivotospravu) a spéchal do budovy lazni.

b. Ni siquiera tuvo tiempo de desayunar (también 1o considerd un mal presagio,
porque era partidario de llevar un tren de vida regular) y se dio prisa por llegar
al edificio del balneario.

(102) a. Rovné? se bude zabyvat vyzvami, se kterymi se museji nékteré clenské staty
vypotadat v oblasti dichodil a zdravotni i dlouhodobé péce a které jsou popsany
v ptiloZenych piehledech o jednotlivych zemich.

b. Asimismo, dicho informe se ocupara de los desafios que algunos Estados

miembros deben abordar en el &mbito de las pensiones, la asistencia sanitaria

y los cuidados a largo plazo.
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5.1.7. NEJEN

Jak jsme jiz zminili vySe, aktualizator nejen zahrnuje krom¢ zasazeného vyrazu také
dalsi ¢leny skupiny. Nicméné podle Stdpankové ,.potlacuje vyznamnost zasazeného vyrazu
vzhledem k dalsim clenum implikované skupiny, srov. Prisel také tatinek. (kromé jinych) vs.
Prisel nejen tatinek. (ale i nékdo dalsi)“ (Stépankova, str. 72). Stépankova dale dodava, Ze
obvykle je tento aktualizator ,,soucdsti stupriovaciho spojkového vyrazu typu nejen/nejenom
(ale/nybrz/ba) i, dokonce, také (Stépankova, str. 72). Dle subkorpusu jsme zjistili, Ze nejéastéji
uzivanym vyrazem pro vyjadieni stupniovaciho vztahu je spojka ale, ktera muze byt
v kombinaci s vyrazy i, dokonce a také, ale také s lexikalnimi jednotkami zejména, téz, navic,

moznd.

Na zaklad¢ dat ze subkorpusu je ziejmé, Ze nejfrekventovangji uzivanym Spanélskym
lexikalnim ekvivalentem aktualizatoru nejen je no sélo, které se zde objevuje v 72 piipadech,
zZ toho u Sesti ptipadi se setkame s variantou bez ¢arky no solo. Dalsimi Spanélskymi vyrazy,
které byly pouzity k ptekladu jsou no solamente, entre otros, ademds de, también. Ve 14

ptipadech nebyl aktualizator nejen nijak vyjadien.

Ve $panélstiné se rovnéZz setkdme se stupniovacim vztahem, ktery je v subkorpusu
nejcastéji vyjadien spojenim dvou Spanélskych vyrazti mo sélo-sino también. Kromé sino
también se v tomto vztahu pouzivaji také vyrazy sino (que) ademads, sino (que), sino que es
también, sino (que) incluso, sino hasta que. \/ subkorpusu nalezneme riznorodé kombinace

téchto prvki se Spanclskym aktualizdtorem.

Co se tyka pozice a dosahu aktualizatoru, mizeme fici, Ze zde nedochazi k vyrazngjSim
zménam. Dokazuje to fakt, Zze se ve 49 ptipadech pozice a dosah aktualizatoru v obou
analyzovanych jazycich shoduje. U 23 ptipadi se setkdvame s odliSnymi strukturami
jednotlivych jazykd, kdy je v ¢eském textu aktualizdtor umistén za slovesem, pfiCemz ve
Spanélské prekladu je tomu prave naopak, viz ptiklad (103a,b). Na ptikladu (104a,b) si mizeme
povsimnout odlisné struktury analyzovanych jazykd. Aktualizator ve vété (104a) ma ve svém
dosahu vedlejsi vétu, zatimco ve Spanélském piekladu (104b) se aktualizator vztahuje
k polovétné vazbé vyjadiené gerundiem, nicméné pozice se neméni. V ptikladu (105a) vidime
aktualizator v pozici za jmennym piisudek, naproti tomu aktualizator ve vété (105b) stoji

uprostied slovesa a jeho jmenné ¢asti.
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(103) a. Dzez ucaroval nejen evropskym vinarnam a tanéirnam.
b. El jazz no sélo hechizo a los bares y las salas de baile de toda Europa.
(104) a. Ve mn¢ nalezl posluchace pozorného, za coz se mi odmeénoval nejen tim, ze se
ke mné nejCastéji obracel, ale obCas mi dohazoval na znameni ptizné lepsi
a vynosn¢jsi zaméstnani.
b. en mi hall6 a uno atento, cosa que me recompensaba no sélo hablando conmigo
con mas frecuencia que con los demads, sino proporcionandome de vez
en cuando trabajos mejores y mas lucrativos como muestra de aprecio.
(105) a. [...] byl odpovédny nejen za hesla na transparentech, ale i za skandovani
kolegt;
b. [...] no era sélo ¢l responsable de las consignas de las pancartas, sino también

de las que gritaban sus compafieros;

5.1.8. NEJENOM

Vyraz nejenom je ze sémantického hlediska totozny s vySe zminénym aktualizatorem

nejen. Jeho charakteristika je tudiz obdobna.

Za shodné lze povaZovat i fakt, Ze nejcastéji pouzivanym Spanélskym ekvivalentem je
vyraz sélo, ato v 71 ptipadech. Déle se zde vyskytuji vyrazy y tampoco sélo, no es sélo (que),
no solamente, y aun mds, solo, no se trata sélo. Funkci stupniovaciho vztahu zajistuji vyrazy
sino (que) también, sino (que), sino de, como cuando, sino (que) ademas, sino que incluso,
sino (que) ni siquiera, sino porque, sino asimismo. Na rozdil od aktualizatoru nejen
zaznamenavame rozsahlej$i Skalu vyrazii a jejich moZnych kombinaci. Nejpouzivanéjsi
kombinaci je tak jako u nejen spojeni vyrazii mo solo- sino también. Ve 12 piipadech se
v ptekladovém textu nesetkdme s zadnou lexikalni jednotkou, kterd by vyjadfoval vyznam

¢eského aktualizatoru.

Analyza dat ze subkorpusu dokazuje shodu pozice a dosahu ve 38 piipadech. V 16
piipadech zaznamenavame absenci spojky Ze ve Spanélském textu. Je to zpiisobeno tim, ze
spojeni nejenom Ze Se V cesting€ objevuje vzdy, kdyz nejenom uvozuje vétu. Ve Spanélsting
spojka Ze v tomto pripadé vyzadovana neni. Pozorujeme zde tedy rozdilné chovani obou jazyk,
viz piiklad (106a,b). V ptikladu (107a,b) vidime pouziti Spanélského ekvivalentu no se trata
solo, ktery je navic doplnén o vyraz ya, ktery taktéz plni zdiraznujici funkci. Ya casto funguje

ne jako adverbium casového urceni, ale prave jako aktualizator. V piikladu (108a,b) zistavaji
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pozice i dosah aktualizatoru neménné, nicméné je zde rozdil v uziti spojek, které aktualizator
doprovazi. V ¢eském textu vidime soutadici spojku slucovaci, zatimco ve Span¢lském prekladu
je uzita soufadici spojka odporovaci. Na ptikladu (109a,b) opét vidime tendenci Spanélstiny
K umisténi aktualizatoru pied sloveso. Dale na tomto piikladu vidime zménu tykajici se
slovnédruhové kategorie. V ¢eském originale jsou do kontrastu nejen-ale postaveny jmenné

fraze, zatimco ve Spanélsting slovesa.

(106) a. Rozum¢l ji a nejenom Ze nebyl s to se na ni zlobit, ale mél ji jesté radé&ji.
b. Comprendia a Teresa y no sélo era incapaz de enfadarse con ella, sino que
la queria atin mas.

(107) a. Nejenom Ze se lidé uz nesnazi byt hezci, kdyZ jdou ven mezi jiné lidi, ale oni
se ani nesnazi nebyt osklivi!

b. | Ya no se trata sélo de que la gente no procure ser mas guapa cuando sale,
se trata de que ni siquiera intenta ser menos feal

(108) a. A nejenom zmizel, ale zmizel tak lehce, téméf pies jedinou noc, ze se zdalo,
ze vlastné nikdy neexistoval.

b. Pero no sélo desaparecio, Sino que desaparecio con tal facilidad, casi en una
sola noche, que parecia como si en realidad nunca hubiera existido.

(109) a. Oc¢ekavam proto, ze zveiejnény dokument bude zahrnovat nejenom nové
trendy, ale hlavné€ 1 vyhodnoceni novych postuptll a opatieni véetné podpory
zdravych zplisobli dopravy, jako je cyklistika a p&si doprava.

b. Asi, espero que el documento publicado ne séle incluya nuevas tendencias sino
que también evalue nuevos enfoques y medidas de apoyo a formas saludables

de transporte, como por ejemplo, el ciclismo o el desplazamiento a pie.

5.1.9. ANI

V teoretické Casti této prace jsme jiz zminili, Ze se jedna o aditivni aktualizator, ktery
vznikl ze spojek soufadicich. Rovnéz jsme jiz uvedli, ze aktualizator ani je soucasti
stupiiovaciho vztahu, a Ze spolu s vyrazy také a i spada podle Kopec¢ného z hlediska modality

do kategorie vyrazil ,,slabsi modifikace*.

Stépankova uvadi, ze pokud se vyraz ani nachazi uprostied véty, je schopny zastavat

dvé odlisné funkce. V ptikladu (110) vidime pouziti toho vyrazu ve funkci ve funkci ¢astice,
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ktera zdiiraznuje zasazeny vyraz, zatimco v piikladu (111) se jedna o funkci slucovaci spojky.
Za primarni vlastnost pravé téchto vyrazii povazuje Bauer funkci vytykaci Castice (apud
Stépankova, str. 16). V MC 2 nalezneme tento vyraz ve skupiné hodnoticich &astic (apud
Stépankova, str. 19). Tato skupina je dale rozd&lena na &astice prosté zdtirazitovaci a vytykavé
zduraziujici. Jejich hlavni funkci, jak vyplyva z pojmenovani skupiny, je zdiiraznéni prvku ve

vété. Nicméné mohou zastavat i funkcei textovych markatort, které se podileji na kohezi textu.

Stépankova také poukazuje na fakt, Ze ,,v nékterych pripadech se zde také, podobné jako
U i, projevuje vyznamovy odstin poruseni ocekdavani, piekrocent krajni meze (Stépankova, str.
73). Jinymi slovy mtze byt vyraz ani pouzit v kombinaci s vyrazy uréujicimi miru, ¢imz ziska
vyznam zddny. Piiklad (112), jez je uveden ve SSC, je dokladem toho, Z¢ vyznam vyrazu
nabyva nulové miry, jelikoZ spojeni ani slovo piedstavuje vyznam nic (apud St&pankova, str.

73).

Z ptikladu uvedenych nize vyplyva, ze ani je obdobou aktualizatoru i, a to ve vétach,
ve kterych je pouZit zapor. Z tohoto diivodu se v subkorpusu nejcastéji setkame se Spanélskym
ekvivalentem ni, ktery je ve vétsiné ptipadt doprovazen zaporkou no, viz ptiklad (113a,b). U
25 ptipadi je vyjadien slucovaci vztah zapornych vét pomoci ni-ni, viz ptiklad (114a,b). V 15
ptipadech bylo pouzito Spanélské ni siquiera, poptipadé (no) siquiera. V 15 ptipadech nebyl
cesky aktualizator nijak vyjadfen. Po jednom vyskytu se setkame s vyrazy tampoco, ni aiin

cuando, (no) ninguna, ninguno, ningun, aun.

Na zékladé¢ dat ziskanych ze subkorpusu mizeme fici, Ze si pozice i dosah aktualizatoru
v obou analyzovanych jazycich odpovidaji v 59 piipadech ze 100. U nékterych piipadi se
setkame s zménou slovosledu, viz ptiklad (115a,b), kde si také miizeme povSimnout, ze ¢esky
aktualizator je v prekladu vyjadien pouze jednou, a to vyrazem ni siquiera. V druhé ¢asti véty
neni pouzit zadny Spanélsky ekvivalent. U piikladu (116a,b) se opét setkdvame s tendenci
Spanélstiny umistovat aktualizator pfed sloveso, zatimco v ¢estiné je tomu naopak. U nékterych
piipadu, tak jako ve (117a,b), je patrny slu¢ovaci vztah zapornych vét vyjadieny pomoci ani-
ani. C ose tyka Spanélského piekladu, jedna se také o zaporné véty, pticemz je zde pouzit

ekvivalent ni pouze jedenkrat.

(110) Nekoupil ani rohliky.
(111) Nekoupil ani chleba ani rohliky.
(112) Nevérim mu ani slovo.

(113) a. Nebylo nic slyset ani videt.
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b. No se oia ni se veia nada.
(114) a. Nerekla totiz ani ano ani ne.
b. Y es que no dijo ni si ni no.
(115) a. Jako bych ani ... ani zvite, ani kamen nebyla.
b. ;Como si no fuera siquiera ... un animal, o una piedra!
(116) a. Od té chvile jsem si nevéfil, ze dovedu vzdorovat neustalému tlaku jeji vile,
a mimochodem feceno, nebyl jsem si jist ani tim, ze opravdu brzo neumiu.
b. Desde aquel momento no sabia si seria capaz de resistit la continua presion
a la que me sometian sus deseos y, dicho sea de paso, ni siquiera estaba seguro
de que no estuviera a punto de morirme.
(117) a. Ale Xaver tu nemél reservovan zadny pokoj a nemusil ani odkladat lyze ani se
prevlékat.
b. Pero Xavier no tenia aqui ninguna habitacion reservada y no debia guardar

los esquis ni cambiarse de indumentaria.

5.1.10. |

Obdobou jiz zminéného aktualizatoru ani je vyraz i. Na rozdil od ani, je pouzivan
v kladnych vétach, nicméné charakteristika téchto dvou vyrazi je shodna. Vyraz i je rovnéz
aditivni aktualizator, ktery vznikl ze spojek soufadicich, a zaroven je mimo jiné schopny
vyjadiit stupnovaci vztah. Také v tomto piipadé je i schopné zastavat jak funkci Castice, tak

funkci slucovaci spojky.

Analyzou subkorpusu jsme zjistili, Ze v prekladu vyrazné prevazuje pouZiti Spanélského
ekvivalentu también, a to ve 34 piipadech. Druhym nejcastéji pouzivanym ekvivalentem je
vyraz incluso. V deviti ptipadech se setkame s pouzitim aktualizatoru hasta. Po jednom piipadu
se zde objevuji vyrazy incluidos a tanto, viz ptiklad (118a,b) a (119,b). Velmi casté je také

Uplné vynechani aktualizatoru ve Spanélském piekladu, a to u 36 piipadu.

Za ptedpokladu, ze byl Cesky aktualizator reflektovan ve Spanélském textu, mizeme
fici, ze u vétSiny piipadd, tj. 39, zstavaji dosah i pozice aktualizatoru shodné. Pokud doslo ke
zméné V ramci téchto hodnot, stalo se tak kvuli Spanélské tendenci v umisténi aktualizatoru
pted sloveso, viz ptiklad (120a,b). U nekolika piipadt shledame rozdilné pozice aktualizatoru

a podmétu, viz priklad (121a,b). V ptikladu (122a,b) vidime, ze v ¢eském textu ma aktualizator
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ve svém dosahu podstatné jméno ve funkci podmeétu, nicméné ve Spanélském piekladu stoji

aktualizator na zacatku véty, a tudiz se vztahuje ke slovesu.

(118) a. Vsichni tudy prosli, i Kalandra i Horakov4, i Clementis i moji kamaradi, Sabata
a Hiibl.
b. Todos habian pasado por aqui, incluidos Kalandra y Horakova y Clementis
y mis amigos Lederer y Hiibl.
(119) a. To se tyka i mést a venkovskych oblasti, zejména téch pieshraniénich, kde
na rozvoji infrastruktury zavisi jejich prosperita a zaméstnanost.
b. Ello se aplica tanto a las ciudades como a las zonas rurales y especialmente
a las zonas transfronterizas, cuya prosperidad y perspectivas de empleo
dependen del desarrollo de la infraestructura.
(120) a. A tak nakonec vyhnal i holuba.
b. De manera que también saco de la casa a la paloma.
(121) a. I zivot je aprilem
b. La vida también es una inocentada.
(122) a. Zustal tam i vynalezce nasi stanice.

b. También se quedo alli el inventor de nuestra estacion.

5.2. Zahrnovaci aktualizatory s priznakem prekvapivosti

5.2.1. DOKONCE

V publikaci Stépankové se rovnéz u aktualizatoru dokonce setkame s riznymi pohledy
Ceskych lingvistd na jeho zatazeni do systému. Kopec¢ny povazuje dokonce za adverbium s
¢lensky vytykavym razem, kam dale fadi i vyrazy zvldsté, zejména a prdvé (apud Stépankova,
str. 13). Smilauer ve svém dile Novoceskd skladba uvadi, Ze se jedna o &astici, ktera vznikla
Z ptislovci, spolecné s jinym jako jsou: jiz, uz, hned, jesté, teprve, pravé, az, aspoii, alespoii,
jen, jediné, jediné, jenom, pouze, toliko, tieba, hlavné, zejména, zvlasté (apud Stdpankova, str.
19). Bedfichova vymezuje dvé skupiny ¢astic, a to skupinu kvantifikacni (napt. ani, aspori,
alespor, jen, jenom, jesté, jiz, uz, teprve, tieba, vyjma, zas) a skupinu rekurzivné odkazovacich
castic (ale, ovSem, prece, totii, vSak, vidyt’). Ob&é skupiny maji schopnost implikovat

presupozici. Rozdil spoc¢iva v tom, ze kvantifika¢ni skupina implikuje kvantitu daného lexému,

58



zatimco rekurzivné odkazujici castice poukazuji na vztah pfijemce k nové sdé€lované
skute¢nosti. Dokonce podle Bedfichové stoji na pfechodu mezi témito dvéma skupinami (apud

Stépankova, str. 29).

Stépankova zmifiuje, Ze v ramci této skupiny aktualizatord je pouze vyraz dokonce tim,
ktery je nejéastéji pouzit pravé ve funkci aktualizatoru (Stépankova, str. 73). Dale dodava, Ze
dokonce je schopné vyjadrit stupniovaci pomér, obzvlasté ve spojeni se spojkami i, ba (dokonce

i, ba dokonce) (Stépankova, str. 74).

Na zaklad¢ dat ziskanych ze subkorpusu je zfejmé, ze nejfrekventovanéji pouzivanym
ekvivalentem je $panélsky vyraz incluso, a to v 60 ptipadech. U 16 z nich byl vyraz pouzit ve
spojeni se spojkou e (e incluso). Druhym nejcastéji vyskytujicim se ekvivalentem bylo
Spanélské hasta. Y hasta bylo pouzito u ¢tyt z celkového poctu 19 vyskyti. Po jednom vyskytu
se setkame s vyrazy finalmente, después de todo, ni siquera a que ni siquera. Ve zbylych 17

ptipadech nebyl esky aktualizator nijak vyjadien.

U poloviny zkoumanych vyskyt nedoslo ke zméné pozice ani dosahu aktualizatoru. U
ostatnich ptipadii, kdy byl aktualizator vyjadien pomoci lexikalni jednotky, doslo ke zméné
dosahu nejéastéji z divodu umisténi aktualizatoru pied sloveso, viz piiklad (123a,b).
V nékolika malo ptipadech byl cesky aktualizator nalezen v kombinaci se spojkou a, i a anebo,
viz ptiklad (127a,b). V ptikladu (124a,b) vidime, zZe je Spanélsky ekvivalent oddélen ¢arkami,
vztahuje se tak k celé vedlejsi vété. Naproti tomu v Ceském textu ma aktualizator ve svém
dosahu pouze slovesné syntagma. V piikladu (125a,b) si mizeme vSimnout, pouZiti
aktualizatoru ni siquiera, ktery sam o sob& nese zaporny vyznam. Z tohoto divodu jiz neni
zadouci pouziti zaporky no pred slovesem. V piikladu (126a,b) vidime rozdilnost obou jazyki,
ktera spociva vtom, Ze Spanclsky aktualizator je, na rozdil o ceského, oddélen Carkami.
Zdlraznovaci funkce je feSena vyrazem finalmente, ktery je standardné fazen mezi konektory.
V prikladu (127a,b) vidime pouziti aktualizatoru dokonce, ktery v této véteé zduraziuje
zasazeny vyraz a zaroven urcuje jeho ,hranici“. Pro Spanélsky pieklad byl zvolen lexém

después de todo, ktery vyznam aktualizatoru oslabuje, a naopak zduraziiuje ¢asovy limit.

(123) a. Octl se v chronicky $patné naladé a napadaly ho dokonce myslenky
na sebevrazdu.
b. EI malhumor se hizo crénico y hasta se le pasé por la cabeza la idea

de suicidarse.
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(124) a. Myslim, Zze mu dokonce neni vhod, Ze ja se toho zavodu o jeho pfizen
neucastnim, ale nemohu si pomoci.

b. Creo, incluso, que no le agrada gue yo no participe en esta competicion por

consequir su favor, pero no puedo evitarlo.

(125) a. Nektefi tvrdili, Ze jsme u Cernych, jini to popirali, néktefi dokonce neveédéli
vubec, co to znamena.
b. Algunos afirmaban que nos habian tocado los negros, otros lo negaban y habia
algunos que ni siquiera sabian lo que esto queria decir.
(126) a. Jednoho dne t¢ vsak dokonce vyvedou do svéta.
b. Sin embargo, un dia, finalmente, vendran a buscarte.
(127) a. Ostatné nebylo to nijak zvlast neptijemné, a dokonce myslim, zZe to stalo za to.
b. Ademas, la caida no fue especialmente desagradable y creo que,

después de todo, merecio la pena.

5.3. Zahrnovaci aktualizatory s priznakem vyznamnosti

5.3.1. PREVAZNE

Vyznam vétsim dilem, hlavné podle Stépankové nese také vyraz pieviiné, ktery kromé

funkce aktualizatoru miZze zastavat i funkci uréeni miry (Stépankova, str. 80).

Ackoliv se Cesky aktualizator pievazné v subkorpusu objevuje pouze v 17 vyskytech, jsou
zde pro jeho vyjadieni ve Spanélském jazyce pouzity rtzné lexikalni jednotky. Nejcastéji
pouzivanym $panélskym ekvivalentem tohoto aktualizatoru je vyraz principalmente, a to hned
vSesti pfipadech. Druhy vyznamny ekvivalent pfedstavuje Spanélsky vyraz
predominantemente, ktery byl ve vzorku zastoupen tfikrat. Pouze u jednoho vyskytu byl pro
pteklad pouzit Spanélsky aktualizator particularmente. Ostatnimi vyrazy, kterymi byl pielozen
Cesky aktualizator piFevdZné jSOU en su mayoria, de manera abrumadora, la mayor parte, la
mayoria de ellos. Kazdy z téchto vyrazi se ve vzorku vyskytoval pouze jedenkrat. Ve tfech

ptipadech nebyl cesky aktualizator v paralelnim textu nijak vyjadfen.

Ke zméné slovosledu a dosahu aktualizatoru doslo pouze ve dvou piipadech. V ptikladu
(128a,b) muzeme vidét, ze Spanélské la mayor parte vyzaduje doplnéni formou jmenného
syntagmatu, coz zpusobi posun aktualizatoru pied sloveso. V piikladu (129a,b) je zdtraznéni

feSeno vytykaci konstrukci son las mujeres quienes. Dusledkem toho se de manera
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abrumadora stava prislove¢nym uréenim vazicim se na sloveso. Pfipady, kdy se aktualizator
pirevdiné vaze na sloveso, Stépankova za funkci aktualizatoru nepovazuje (Stépankova, str. 80),

nicméné v nasem subkorpusu se zadny takovy ptipad nevyskytuje.

(128) a. Centra excelence jsou vsak pievazné ve starych zemich Unie.

b. Sin embargo, la mayor parte de los centros de excelencia estan en los antiguos

paises de la Union.
(129) a. A jsou to pitevainé Zeny, které se tohoto tikolu musi zhostit.

b. Y son las mujeres quienes de manera abrumadora han asumido esta funcion.

r

5.3.2. OBZVLAST

Cesky narodni korpus poskytuje 13 vyskyt aktualizatoru ebzvldst’. Vzhledem k obtiznosti
urceni aktualiza¢ni funkce tohoto prvku, ponechdvame diskusi ohledné jeho statutu otevienou
a pracujeme se vSemi vyskyty tohoto lexému bez bliz§iho ur€eni, zda se jedna ¢i nikoli o

aktualizator.

Obzvlast’ se v daném vzorku vaze ve tiech pfipadech k podstatnému jménu a v dal$im tfech
piipadech ke slovesu. Tato spojeni povazujeme za typicka pro pouziti aktualizatoru. V téchto
ptipadech byl nejcastéjsim Spanélskym ekvivalentem vyraz especialmente, a to ve tfech
vyskytech. Jedenkrat byl pouzit aktualizator sobre todo a v poslednim ptipadé nebyl pouzit

zadny lexikalni prvek.

Nicméné se obzvldast’ také vaze k ptidavnému jménu a pfislovei, a to celkem ve Ctyfech
piipadech. Zde jsou pouzity ekvivalenty especialmente a particularmente, u dvou vyskytt neni
cesky aktualizator nijak vyjadien. V téchto ptipadech neni jednoznaéné, zda se jedna o funkci
aktualizatoru ¢i nikoliv. Vyraz ebzvldst 1ze v tomto typu spojeni povazovat za pouziti ve funkci
piislovce ¢i ureni miry (dle Stépankové, str. 76). Avsak pokud se budeme brat v potaz
posilovaci ¢i intensifikacni funkci aktualizator, je mozZné 1 v téchto ptipadech povaZzovat vyraz

obzvlast za aktualizator.

Naslednym typem, ktery se v korpusu vyskytuje, je pouziti vyrazu obzvldst ve vedlejsi véte,
viz ptiklad (130a,b). Ve dvou ze tii ptipadt bylo Ceské obzvldst’ kdyz pielozeno Spanélskym

ekvivalentem especialmente, a to v kombinaci especialmente si nebo especialmente cuando.
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Z deviti ptipadud, ve kterych byl pro pieklad pouzit lexikalni prvek, doslo pouze u dvou
vyskytl ke zmén¢ pozice a dosahu aktualizatoru. V ptikladu (131a,b) si mizeme povSimnout,
ze v Ceském textu stoji aktualizator v pozici pted slovesem, zatimco ve Spanélském piekladu je

aktualizator umistén prave za slovesem.

(130) a. Obzvlast kdyz to jsou mlady lidi opa¢nyho pohlavi.
b. Especialmente cuando se trata de jovenes del sexo opuesto.
(131) a. Ptipil jsem vSem tfem na zdravi a obzvldst’ zalezet jsem si dal na malé uklonce
k Rozeté.
b. Brindé con los tres y me esmeré especialmente al inclinar levemente la cabeza

en direccion a Rozeta.

5.3.3. OBZVLASTE

Aktualizator obzvldsté se v subkorpusu vyskytuje ve 36 piipadech. Jak jsme jiz zminili
vyse, je povazovan za stylove vyssi variantu aktualizatoru ebzvldst’. 1 zde si musime uvédomit,

ze ne kazdé pouZziti tohoto vyrazu mizZe plnit aktualiza¢ni funkeci.

Ze 36 vyskyti byl nejcastéji pouzit Spanélsky ekvivalent especialmente, a to ve 13
ptipadech. Druhym vyznamnym vyrazem pro pieklad ceské obzvlasté je v 11 ptipadech vyraz
sobre todo. Po jednom vyskytu se zde objevuji vyrazy extremadamente, en concreto, y mds
aun, especial a'y con mds razon. Ve dvou piipadech se setkame s pfislovcem muy, ktery zde
sice doprovazi zasazeny vyraz a stoji na pozici aktualizatoru, nicméné se jedna o stupfiovaci
vztah (viz ptiklad 132a,b). Otazkou je, zda Ize v tomto pifipad¢ uvazovat o aktualiza¢ni funkei.

Pouze u péti vyskytl nebyla k ptekladu pouzitd Zadna lexikalni jednotka.

Hodnoty tykajici se pozice a dosah aktualizatoru v ptipadech, kdy byl ¢esky aktualizator
vyjadien pomoci Spanélského lexému, ziistdvaji neménné v 19 piipadech. V ptipadech, kdy
doslo ke zmén¢ pozice se setkame s odliSnym umisténim aktualizatoru obou jazyka. Ptiklad
(133a,b) znazoriuje umisténi Ceského aktualizatoru pied zasazeny vyraz, zatimco ve
Spanélském textu je tomu praveé naopak. Aktualizator obzvlasté je mozné pouzit i ve vedlejSich

vétach, viz ptiklad (134a,b).
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(132) a. Toto je obzvldsté ziejmé s ohledem na konkurenci USA, Japonska, ale také Ciny,
Indie a Brazilie.

b. Esto resulta muy evidente con respecto a competidores como los Estados Unidos
y Japén, pero también China, la India y Brasil.

(133) a. ,,Pravé proto,” vysvétlil ji pan Rada, zatimco kapitan se zacal smat, tiSe
a spokojen¢ se smal, jako by ho na té zpraveé néco obzvlasté potésilo.

b. — Pues por eso—dijo el sefior Rada, mientras que el capitan se ponia a reir en voz
baja y con deleite, como si hubiese algo en esa noticia que lo complaciera
especialmente.

(134) a. Svého jednani lituji, a to ebzvldsté proto, ze nemam dosud projity trest podminky.
b. Me arrepiento de mi comportamiento, y sobre todo porque atin no ha transcurrido

el tiempo de la anterior libertad provisional.

5.3.4. PREDNE

Jak jsme zminili vyse, jedna se dle Stépankové o okrajovy aktualizator. Divodem
k takovémuto tvrzeni je povazovano i to, Ze se pii pouziti tohoto aktualizatoru jedna spiSe o

textovy orientéator, nezli o zdiiraznéni ohniska (Stépankova, str. 79).

Nicméné pokud budeme tento vyraz za aktualizator povazovat, nalezneme ho v Ceském
narodnim korpusu ve 22 vyskytech. NejuzivangSim Spanélskym ekvivalentem je dle
subkorpusu aktualizator en primer lugar, ktery se v subkorpusu vyskytuje hned devétkrat.
V Sesti ptipadech se setkame s pouzitim lexému primero. Oba tyto aktualizatory vyjadiuji
dulezitost vyrazu, ke kterému se vztahuji (viz ptiklad 135a,b), zatimco aktualizatory sobre todo,
ante todo a principalmente nam zasazeny vyraz stavi na prvni misto $kaly, viz pfiklad (136a,b).

Timto vyznamem tak odpovidaji sémantice Ceského vyrazu piedné.

V jednom z vyskytl bylo pouzito vyjadreni bueno, bueno, coz za aktualizator povazovat
nemuzeme, jelikoz je zde posun vramci sémantického pole. Ve dvou ptipadech nebylo
obzvlasté nahrazeno zadnym jinym lexikalnim prostfedkem. V zadném z piikladd, ve kterych
byl Cesky aktualizator nahrazen Spanélskym ekvivalentem, nedoslo ke zméné slovosledu ani

dosahu aktualizatoru.
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(135) a. Tak pfedné pokoj, ve kterém se ta piithoda udala, byl opravdu doslova poboien
a nemohl jsem ani pfiblizn€ zjistit pfi¢inu, kterd to zavinila.

b. En primer lugar, la habitacion en la que ocurrio este incidente estaba
completamente destrozada y no alcanzo a imaginarme cudl pudo ser la causa de
aquel desastre.

(136) a. “Piedné jisto,” uvazoval nahlas, “ze doty¢na vysilaci stanice ... je nékde
ve stfedni Evropé, pfiblizné uprostied téch poruch, ze ano?
b. Sobre todo es seguro- reflexionaba en voz alta-, que dicha estacion de emision
.... Se encuentra en algtn lugar de Europa Central, aproximadamente en medio

del circulo en que se producen esas interferencias, ;verdad?

5.3.5. PRIMARNE

Jiz v teoretické Casti jsme zminili skutecnost, ze hlavni funkci tohoto aktualizatoru je
zdlraznéni podstatnosti zasaZzeného vyrazu. Primdrné mize byt pouzito také ve funkci adverbia
S vyznamem prvotnosti, puvodnosti, a proto se podle Stépankové nachdzi na pomezi

aktualizatoru a adverbia (Stépankova, str. 80).

Pro prekladu ceského aktualizatoru primdrné je nejcastéji pouzit Spanélsky ekvivalent
principalmente, ktery se v subkorpusu vyskytuje ve étyfech z deviti vyskytd. Po jednom
vyskytu zde nalezneme i ekvivalenty preferentemente a primordialmente. Vyraz primdrné
neni vzdy preloZzen odpovidajicim Spanclskym aktualizatorem, nybrz také vyrazy s urcitym

posunem vyznamu, kterymi jsou directamente, no obstante a principal [preocupacion].

U dvou vyskytt, ve kterych byl pouzit Spanélsky ekvivalent principalmente, doslo ke
zmeéné slovosledu. V ptikladu (137a,b) si miizeme vSimnout, ze v ¢eském textu se aktualizator
vztahuje ke slovesu, pfi¢emz v textu Spanélském se aktualizator nachazi v pozici za slovesem
a ma ve svém dosahu ptedlozkovy pfedmét tohoto slovesa. Ptiklad (138a,b) znazoriuje taktéz
zménu pozice aktualizatoru, ktery se v originalu nachazi uvnitt slovesného syntagmatu, zatimco
ve Spanclské verzi se tento prvek vyskytuje pred slovesem. Nicméné dosah aktualizatoru je
neménny. Vyjmuti aktualizatoru z vEty a jeho ohrani¢eni ¢arkami lze povaZovat za velmi Casté

feSeni, co se tyka struktury Spanélského jazyka.
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(137) a. Ke kritice nékterych krok, jako je sniZzeni dovoznich celnich sazeb na dovoz
bananu ¢i reforma cukerného rezimu, potom dodavam, ze primdrné vychazely
ze zavért urovnani spord ve WTO, coz ovlivnilo i parametry naslednych
opatfeni na stran¢ EU.

b. En lo tocante a las criticas a algunos de estos avances, como la reduccion de los
derechos de importacion aplicados a los platanos o la reforma del régimen de
azucar, quiero anadir que estos avances se basaban principalmente en las
conclusiones de la solucion de los conflictos en el seno de la OMC, que también
influyeron en los parametros de las medidas adoptadas posteriormente por la UE.

(138) a. Fond je sice primdrné uréen mistnim a regionalnim vefejnym organim, je vSak
na misté zvazit, zda by nebylo vhodné, aby zadateli mohli byt také soukromé
subjekty, a to nad rdmec ptipadl, kdy jednaji jménem vetejnych organt.

b. El fondo, principalmente, puede estar pensado para autoridades locales
y regionales, pero deberiamos también considerar si no seria apropiado permitir
a las entidades privadas solicitarlo asimismo, y no solo en el caso de que actuen

en nombre de organismos publicos.

5.3.6. V PRVNI RADE

Viceslovny vyraz v prvni fadé Ize podle Stépankové chapat jako aktualizator ve vyznamu
hlavné nebo jako textovy orientator nesouci vyznam nejprve (Stépankova, str.79). Na zakladé
dat ziskanych v korpusu mizeme tomuto vyrazu jest¢ jinou funkci, a to funkci ptisloveéného

ur¢eni mista, viz ptiklad (139a,b).

V subkorpusu nalezneme 18 vyskytll pouziti vyrazu V prvni iadé, pticemz je dilezité si
uveédomit, ze se nemusi vZdy jednat o aktualizator. Pravdépodobné tedy stoji, podobné¢ jako
predesly vyraz, na pomezi aktualizatoru a ptislove¢ného urceni. U osmi vyskytl je tento vyraz
pouzit ve funkci ptislove¢ného ur¢eni mista. Ve zbylych deseti pfipadech tento vyraz jiz spliuje

funkci aktualizatoru.

Miuzeme podotknout, Ze pouziti Spanclskych ekvivalentll je rozmanité, jelikoz se zde
objevuji vyrazy sobre todo, ante todo, antes que nada, antes de nada a en primer lugar.
V ptikladu (140a,b) neni pouzit aktualizator, nybrz je zde zdlraznéni prvku ve vété vyjadieno
pomoci vytykaci konstrukce. V jednom ptipad¢ je Ceské Vv prvni Fadé pielozeno jako prvek
rozvijejici podstatné jméno, viz piiklad (141a,b).
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Za pomoci lexikalniho prvku, tzn. aktualizatoru, bylo pteloZzeno celkem osm ptikladd, ze
kterych pouze v jednom piipadé doslo ke zméné slovosledu, viz ptiklad (142a,b). Zatimco
v subkorpusu v Ceském textu ma aktualizator ve svém dosahu slovesné syntagma, ve

Spanélském piekladu se aktualizator vztahuje k pfredmétu slovesa.

(139) a. " Prominite, padre, " trval na svém Oliver, " ja to vid¢l témahle ofima — vzdyt
jsem sedél v prvni Fadé!
b. -Perdone, padre - insistié en su punto de vista Sir Oliver-, yo lo he visto con mis
propios 0jos, j si estaba sentado en la primera fila!
(140) a. No, to by nesmé¢la bejt Connie mezi zabitejma, povida, protoze jestli tu nékdo
mohl mit strach z n€jakyho odhaleni, tak v prvni iFadé ona.
b. Si ese fuera el motivo, Connie no podria haber sido una de la victimas, porque

ella era quien mas debia temer cualquier forma de revelacion.

(141) a. Je nesporné, ze je V prvni Fadé potieba vyhodnotit ucelnost zaclenéni iniciativy
Urban do hlavniho proudu politiky soudrznosti.

b. Esta claro que la necesidad mas importante es la evaluacion de la utilidad de

incorporar la iniciativa URBAN al flujo principal de la politica de cohesion.
(142) a. Pane ptedsedajici, komisai Verheugen zduraznoval blahobyt, i proto o¢ekavam,
ze summit bude v prvni Fadé hledat feSeni, jak zabranit zvySovani cen potravin.
b. Sefior Presidente, dado el enérgico discurso del Comisario Verheugen acerca de
la prosperidad, espero que en la Cumbre se procure averiguar ante todo el modo

de frenar la escalada de los precios de los alimentos.

5.3.7. SPECIALNE (SPECIELNE)

Podle Stépankové vyraz specidlné splituje viechna kritéria jakoZto aktualizatoru, kterymi
jsou jiz zminéna implikace skupiny, schopnost dosahu, zdiraziiovaci funkce a kontextovost
(Stépankova, str. 53). V subkorpusu se vyskytuji pouze dva vyskyty, ve kterych je tento
aktualizator pouzit. Spanédlské ekvivalenty pak predstavuji vyrazy especificamente a
especialmente. Pozice aktualizatoru zustava neménna a v obou Spanélskych piekladech je
dosah téchto lexikalnich jednotek shodny s dosahem v textech originalu. Subkorpus neobsahuje

zadny vyskyt aktualizatoru specielné.
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(143) a. Ke zdi bylo pfipevnéno tzké a nezvykle hluboké smaltované umyvadlo, ziejmé
vyrobené specidlné pro laboratorni ucely.
b. Adosado a la pared habia un estrecho e inusualmente profundo lavabo esmaltado
que, obviamente, habia sido instalado especialmente para tareas de laboratorio.
(144) a. V kazdém piipadé je tfeba vypracovat u¢innéj$i metodiky sledovani zptisobu
cerpani prostredktit EU uréenych specialné pro okrajové skupiny obyvatelstva.
b. En cualquier caso, existe una necesidad de elaborar métodos mas eficaces para
el seguimiento del gasto de los recursos de la UE, disefiados especificamente

para los grupos marginales de ciudadanos.

5.3.8. NAJME

V teoretické Casti této prace jsme jiz zminili, ze se jedna o vyraz pochazejici se slovenstiny.
Tvrzeni, ze se jedna o malo uzivany aktualizator, dokazuji vysledky v subkorpusu, kde se
setkavdme pouze s jednim vyskytem tohoto vyrazu. Tuto myslenku by mohl potvrzovat i fakt,

ze ve Spanélském textu neni tato lexikdlni jednotka nijak vyjadiena.

(145) a. Pfi prohlidce domu jsem naSel na pudé bednu se starymi
vzacnymi, najmé védeckymi spisy, jako jsou dva rocniky Hyblova ¢asopisu
Hyllos z let 1821-1822.
b. Al recorrer las diferentes habitaciones encontré, en una caja que habia en
el portal, viejos e interesantes documentos cientificos, como, por ejemplo,

dos afios completos de la revista Hyllos, de 1821-22.

5.3.9. JMENOVITE

Jak jsme jiz zminily v Kapitole 1.4.1.3.3 zahrnovaci aktualizatory s ptiznakem vyznamnosti,
aktualizator jmenovité neimplikuje presupozici, jelikoz zuzuje pocet zasazenych vyrazli v dané
skupin€. Pouhé dva vyskyty v subkorpusu by mohly znacit fakt, Zze se jedna o aktualizator

s nizkou frekvenci uziti.

Spanélskymi ekvivalenty tohoto &eského aktualizatoru jsou en particular a sobre todo.
V obou piipadech je zachovan dosah danych aktualizatori a jejich pozice je taktéz shodna
S Ceskymi originaly.
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(146) a. To vse je prakticky snad velmi jednoduché, ale pro inzenyrského pozorovatele je
to mechanismus naramné¢ spletity, jmenovité jakmile kin zacne vzpinat se nebo
vyhazovat nebo tancit tfesa se uslechtilou a neditklivou plachosti.

b. Todo esto es quizas muy sencillo en la practica, pero para un observador
con formacion de ingeniero es un mecanismo extremadamente intrincado,
sobre todo en cuanto el caballo empieza a encabritarse, 0 a cocear, o a bailar
temblando con noble y susceptible timidez.

(147) a. Potiebujeme k tomu prostiedky a chtél bych tady podékovat Komisi a komisafi
Figelovi jmenovité za to, ze Komise ma vuli v této veci spolupracovat.

b. Para ponerla en practica se requieren recursos y quiero dar las gracias
a la Comision, y al sefior Comisario Figel’ en particular, por la disposicion

de la Comision a cooperar en esta cuestion.

5.3.10. VETSINOU

Stépankova uvadi, ze vyraz vét§inou je schopny zastavat jak funkci piislovce s vyznamem
zpravidla, obycejne, tak funkci aktualizatoru, a to s vyznamem hlavné, vétsim dilem, tak
(Stépankova, str. 80). Déle zastiva nazor, Ze spojeni vyrazu vétiinou se slovesem nelze
povazovat za aktualizaéni funkci. (Stépankova, str. 80). My budeme i tato spojeni povazovat za
relevantni pro nasi komparativni analyzu aditivnich aktualizatord, jelikoz vyraz vétSinou (Ci
povétsinou) ma sémanticky blizko k aktualizatoru piedné. Na zéakladé¢ dat ziskanych se
subkorpusu jsme zjistili, Ze u 13 z celkového poctu 96 vyskytl se jednd o substantiva,

nebudeme tedy tyto piipady do analyzy zahrnovat.

Nejcastéji uzivanych ekvivalentem ¢eského vétSinou je v subkorpusu Spanélsky vyraz
mayoria, ktery zde nalezneme bud’ v kombinaci en su mayoria nebo la mayoria de, a to celkem
ve 31 ptipadech. Druhou nejcastéji pouzivanou moznosti pro pieklad je zde slovesnd opisna
vazba (perifrasis verbal) vyjadiena diky pomocnému slovesu soler a vyznamovému slovesu,
viz piiklad (148a,b). Pouze v osmi ptipadech nebylo vétSinou vyjadieno nijakym zptisobem.
Dalsimi vyznamnymi Spanélskymi ekvivalenty jsou vyrazy por lo general a la mayor parte de.
Ostatni pouzité jsou generalmente, normalmente, casi siempre, en general, en su mayor parte,

a menudo, fundamentalmente, casi nunca, principalmente, usualmente, casi todos, sobre
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todo. Lze proto fici, Zze ve Spanélském piekladu figuruje Siroka S$kala vyrazd, které nesou

totozny vyznam jako Cesky aktualizator.

Co se tyka pozice a dosahu aktualizatoru, mizeme konstatovat, ze ve vétSin¢ ptipadu,
tj. ve 31 piipadech, zlistavaji tyto hodnoty shodné jak ptivodnim textu, tak v piekladu. S odlisny
dosahem se vSak setkavame v ptikladu (149a,b). V Ceském textu se aktualizator vztahuje ke
slovesu, nicméné v piekladu ma aktualizator ve svém dosahu celou vétu, kterou uvozuje.
Piiklady (150a,b) a (151a,b) nam ukazuji, Ze pozice aktualizatoru vzhledem ke slovesu muize
byt rizna. V piikladu (150a.,b) je Spanélsky aktualizdtor umistén pied sloveso a zaroven je
oddélen ¢arkami, na rozdil od aktualizatoru v ¢eském textu. Ptiklad (151a,b) naopak znazoriuje
postaveni aktualizatoru za slovesem. Rovnéz zde vidime pouziti $panélského vyrazu la mayor

parte de. Tento sém nesouci vyznam ,,vétSinou* ¢i ,,vétsina“ prechazi do jmenného syntagmatu.

(148) a. Jenomze udalosti maji vétSinou jiny vyznam, nez jim pripisuji jejich slepi
autori;
b. Pero los acontecimientos suelen tener un significado distinto al que
les atribuyen sus ciegos autores;
(149) a. Vaznosti vétsinou pozivali jen ti, co zemi o¢ist'ovali od lidského smeti, at’ to
byli drabi, soudci anebo inkvizitofi.
b. En general, s6lo gozaban de respecto aquellos que limpiaban
la tierra de inmundicia humana, ya fueran alguaciles, jueces o inquisidores.
(150) a. Lidé si ji hledaji sami ve svém stfedu a vybiraji si vétSinou ty nejslabsi
a nejzranitelnéjsi.
b. Las buscamos en nuestro entorno y, por lo general, elegimos las mas débiles
y vulnerables.
(151) a. Tak se stalo, ze jsme se se sle¢nou Barborou asi hodinu divali, uvidime-li padat
hvézdu, a vétSinou jsme miceli.
b. Asi, la senorita Barbara y yo nos pasamos una hora mirando al cielo en busca

de estrellas fugaces y guardando silencio la mayor parte del tiempo.
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5.3.11. POVETSINOU

Aktualizatory vétSinou a povétsinou nesou stejny vyznam, nicméné podle Stépankové je
povétSinou povazovano za knizngjsi &i zastaralej$i (Stépankova, str. 80). Dokazuje to i
skute¢nost, ze byl v subkorpusu nalezen pouze jeden jeho vyskyt. Piislusny ekvivalent ve
Spanélském textu predstavuje vyraz por lo general, ktery zachovava jak svoji pozici, tak i
rozsah, jak je tomu v ¢eském originalu. Jinymi slovy $panélsky lexém stoji pied slovesem,
piestoze je celé syntagma na jiné pozici ve vété. Je to dano tim, ze ve Spané€lstin€ nelze umistit

sloveso do koncové, tedy rematické pozice.

(152) a. Zvlastnost svych zaméra povétsinou skryval.

b. Por lo general, ocultaba lo extrafo de sus intenciones.

5.4. Zahrnovaci aktualizatory s priznakem exemplarnosti

5.4.1. TREBA

Podle Stépankové se u aktualizatoru tFeba setkame s vicero vyznamy (Stépankova, str.
81). Krom¢ funkce aktualizatoru, ktera ptrevazuje spiSe v mluvené teci, mlze vyraz tieba
zastavat funkci modalni ¢astice (tieba ptijde vcas) Ci predikativa (je teba). Uvadi také pohledy
eskych lingvistil. Smilauer tento aktualizator fadi do skupiny &astic, jeZ vznikly z piislovci
(apud St&pankova, str. 19). Do stejné skupiny patti i vyrazy jako ji%, u, hned, jesté, teprve,
pravé, az, aspoii, alespori, jen, jediné, jediné, jenom, pouze, toliko, dokonce, hlavné, zejména,
zvlaste. S jinou klasifikaci ptichazi Bedfichova, ktera tadi tieba, stejné tak jako napiiklad, do

skupiny kvantifikagnich ¢astic. (apud Stépankova, str. 29).

Na zaklad¢ dat ziskanych ze subkorpusu jsme zjistili, Ze nejcastéji byl pouzit Spanélsky
ekvivalent por ejemplo, a to ve 35 pfipadech ze 100. Druhym nejpocetnéji zastoupenym
ekvivalentem, i1 kdyz jen v sedmi pfipadech, byl vyraz quizd a tal vez. Pro lepsi prehlednost
jsou aktualizatory s poéty jejich vyskytd uvedeny v tabulce ¢.4. Cesky aktualizator nebyl ve

Spanélském piekladu vyjadien v 18 ptipadech.
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Tabulka ¢.3

Spanélsky ekvivalent | Pocet vyskytii Spanélsky ekvivalent | Pocet vyskytii
Por ejemplo 40 Al mismo tiempo 1
Quiza 7 Aun 1
Tal vez 7 Aunque eso 1
Aunque fuera 4 Aunque quiza 1
Aunque sea 4 Sobre todo 1
como 4 También 1
Incluso 2 Tan siquiera 1
Quizas 2 Y hasta 1
A lo mejor 1 Y tal vez 1
Acaso 1 nevyjadieno 18
Al menos 1

Ve vice nez poloving piipadu, tj. 51, nalezneme shodu v pozici a dosahu aktualizatorti
V obou jazycich. Nejcastéji doslo ke zméné v pozici, a tudiz i ke zmén¢ dosahu. Jejich pii¢inou
je zejména odlisna preference téchto jazykid. Zatimco CeStina preferuje umisténi aktualizatoru
pted rematizované predméty, Spanél§tina umist'uje aktualizator pravé naopak. Ptiklad (153a,b)
znazornuje rozdilné pojeti danych jazyki v ramci umisténi aktualizatoru a pouZiti interpunkce.

V Ceském textu neni aktualizator vy€lenén z véty tak, jak je tomu ve Spanélském piekladu.

Odlisnou strukturu mizeme vidét také v pfikladu (154a,b), kdy Cesky aktualizator ma
ve svém dosahu vedlejsi vétu. Zatimco Spané€lsky aktualizator je oddélen ¢arkami a vaze se

k polovétné vazbg, jejiz pouziti je ve Span€lstiné bézné.

U nékolika pripadl se setkdme s aktualizatorem ti‘eba, ktery je doplnén o vyrazy i, tak
nebo prdvé. Nicméné u Spanélského aktualizatoru takovéto doplnéni chybi, viz ptiklad
(155a,b). V ptikladu (155a,b) také vidime, Ze je ¢eské souvéti do Spanélstiny pielozeno pomoci

dvou vét, pfiemz prvni z nich je doplnéna o interpunkéni znaménka, konkrétné o vykii¢niky.

Za zajimavé povazujeme i pouziti Spanélského ekvivalentu aunque v kombinaci se
subjuntivem pfitomnym (aunque sea) ¢i subjuntivem imperfekta (aunque fuera), viz ptiklad
(1564a,b).
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(153) a. Muj tatinek Zije tieba pro praci, tak ho téilo, kdyz se mu podafilo néjak noveé
uvést do pohybu hmotu, Ze na nic jiného témet nemyslel, a pro tenhle cil se
vzdal vSech ostatnich radosti, dokonce i spanku.

b. Mi padre, por ejemplo, vivia para su trabajo, y hasta tal extremo le hacia feliz
ser capaz de poner la materia en movimiento de una forma nueva que
practicamente no pensaba en nada mas, y por este proposito renuncid a todas
las demads alegrias, incluso al suefo.

(154) a. Byt sam v neznamém prostiedi a nevédét, co uvidim, oteviu-li nejblizsi dvefe,
to mne lakalo mnohem vic nez to, ze bych potom teba piiplul k neznamému
ostrovu.

b. Estar solo en un sitio desconocido sin saber lo que encontraria al abrir la puerta
mas cercana me seducia mucho mas que, por ejemplo, alcanzar después
navegando una isla desconocida.

(155) a. ,,Jsou to kramy s tisici ptekvapenimi,” povidam, ,,tak #*eba si muzete koupit
syfilitickou ruku.

b. ,,Son una tiendas noc miles de sorpresas! >>, le dije. <<Por ejemplo, te puedes
comprar una mano sifilitica.

(156) a. ,,Kdybyste si nékdy chtél uklidnit pocuchany nervy, fekla pani Burganova,
,prijed’te si k nam tieba na celej tejden.*
b. Si algtn dia quiere que reposen sus nervios desbaratados — dijo la senora

Burganova-, venga a vernos, aunque sea una semana entera.

5.4.2. TREBAS

Stépankova povazuje tiebas za variantu jiz zminéného aktualizatoru ti‘eba, pii¢emz oba
tyto vyrazy plni funkci aktualizitoru spiSe v mluveném projevu (Stépankova, str. 81).
V korpusu se nachézi celkem Sest vyskytl tohoto vyrazu, nicméné pouze ve dvou piipadech je
cesky aktualizator nahrazen Spanélskymi ekvivalenty. V jednom piipad¢ se jednd o aktualizator
incluso a v piipadé druhém bylo pouzito modalni adverbium quizd. Ve dvou piipadech byla
v ptekladu vynechédna pravé ta ¢ast origindlu, ve které byl aktualizator pouzit. Ve zbylych dvou
pfipadech nemizeme uvazovat o aktualiza¢ni funkci, jelikoz byly pouzity lexikalni jednotky

(puede que, a veces), které pozménily vyznam véty.
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Na piikladu (157a) si mizeme povSimnout, ze pozice aktualizatoru je stejna, avSak jeho
dosah se lisi. Je to zplisobeno tim, ze v prekladu je explicitn¢ vyjadieno sloveso by, které
Vv origindlu zminéno neni. Z ¢ehoz vyplyva, ze ¢esky aktualizator méa ve svém dosahu ptidavné

jméno, zatimco Span¢lsky vyraz celou vétu.

Jak mizeme vidét v piikladu (158a,b), je zde pouzit Spanélsky ekvivalent incluso, ktery
se v Ceské verzi vztahuje v piislovecnému urceni mista. Za zajimavé lze povazovat fakt, ze
incluso spada do skupiny prosté zahrnujicich aktualizatord, nicméné byl zde pouzit jako
ekvivalent aktualizatoru s pfiznakem piekvapivosti. Do Spanélského prekladu byla navic
vlozena apozice, ktera oddéluje aktualizator od zasazeného vyrazu, nicméné zde nedochézi ke

zmeéné pozice ¢i dosahu.

(157) a. Tebas i zla: ale v tom, co bylo s tatinkem, jsem méla pravdu ja, chivo.
b. Quiza soy mala, pero en lo ocurrido con papa yo tenia toda la razon del mundo,
nodriza.
(158) a. Ziejmée odtud si ptinesl knizecku, z niz mi dopoledne piedéital uryvek, anebo
aspon chut’ a elan piedcitat-ti‘ebas na ulici.
b. Por lo visto se habia traido de alli el librito del que por la manana me leyo

un fragmento, o al menos las ganas y el entusiasmo de leer para los demas,

incluso, por qué no, en plena calle.

5.4.3. NAPRIKLAD

V publikaci Stépankové nalezneme riizné pohledy tykajici se klasifikace aktualizatoru
napiiklad. Podle Simkové se jedna o Gastice strukturujici text nebo komunikaci, které dale déli
na slova vyplnkova (tedy), enumerativni (napiiklad, ddle) a vysvétlovaci (piesnéji, tedy,

ieknéme) (apud Stépankova, str. 13)

Bedftichova zatazuje napriklad do skupiny kvantifikacnich ¢éstic, které jsou schopny
implikovat presupozici. Do této skupiny patii i dal§i vyrazy jako ami, aspoii, alespoii, aZ,
dokonce, i, jen, jenom, jesté, jii, uz, napriklad, opét, pouze, také, teprve, tieba, vyjma, zase.
Podle Bedtichové se ze sémantického hlediska jedna o vyrazy, které jsou schopny ,,implikovat
kvantitu néjaké sémantické vlastnosti dané lexémem, se kterym vstupuje castice do
semantického vztahu (at napriklad vymezuje nebo omezuje mnozstvi danych objektii, nasobi ¢i

zkracuje dobu trvani, zvétiuje ¢i zmensuje vzddlenost apod)“ (apud Stépankova, str. 29).
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Z translatologického hlediska jsme na zaklad¢ dat ze subkorpusu zaznamenali, Ze
nejéastéji pouzivanym ekvivalentem je Spanélské por ejemplo, a to v 79 ptipadech. Po tfech
vyskytech se setkavame s vyrazy como a como por ejemplo. Pouze v jednom piipadé byl pouzit

vyraz tal y como. Ve zbylych 14 pfipadech nebyl ¢esky aktualizator nijak vyjadien.

Co se tyCe pozice a dosahu aktualizatoru, bylo dle subkorpusu zjisténo, ze v necelé

poloving ptipadd, tj. ve 47, doslo ke shod¢ jak v Ceském, tak Spanélském textu.

Ke zméné pozic a dosahu dochazi nejcastéji v ptipadé, kdy Spané€lsky aktualizator stoji
na zacatku véty. Tento ptipad zndzornuje priklad (159b), kdy vidime, Ze se aktualizator vztahuje
Kk celé vété, jinymi slovy ji uvozuje. Otevira tak rizné moznosti interpretace. VétSinou ale
roz$ifuje dosah aktualizatoru. Vzdy je oddélen ¢arkou. Toto vSak nelze tvrdit o ¢eském textu

(159a), kdy ma aktualizator ve svém dosahu pouze nominalni syntagma.

V piikladech (160a,b) a (16la,b) si rovnéz muzeme vSimnout zmény pozice

aktualizatoru a slovesa v jednotlivych jazycich, téméf vzdy smérem ke zvétseni domény.

V prikladu (162a,b) vidime, Ze dosah aktualizatort je totozny, nicméné je zde rozdil ve
vyjadieni zasazeného vyrazu. Cesky aktualizator se vztahuje k vedlejsi véte, piicemz ve
Spanélském textu ma aktualizator ve svém dosahu polovétnou vazbu, kterd je obvykle

pouzivana pro zhusténi daného textu, nicmén¢ dosah aktualizatoru zastava stejny.

V nékterych ptipadech se setkame s tim, ze k ¢eskému aktualizatoru jsou ptidany vyrazy
tak nebo jak, pticemz ve $panélském piekladu nedochazi k doplnéni aktualizatoru o dalsi vyraz,
viz ptiklad (163a,b). V piikladu (163a,b) je vyraz jak ptidan pouze na zaklad¢ predchazejiciho

kontextu, tudiz se v tomto ptipad¢ nejedna viceslovny aktualizator.

Muzeme si také v§imnout toho, ze v korpusu byl v 68 piipadech Spané€lsky aktualizator

oddélen ¢arkami a v Sesti ptipadech dvojteckou, viz priklad (160a,b; 164a,b).

(159) a. Necetla jste napiiklad o ptipadu ¢lena zavodni straze z Komarna?

b. Por ejemplo, ;ha oido usted hablar del caso del guardian de Komarno?

(160) a. Jeho otec hlasoval napfiklad s vétsinou parlamentu pro mnichovskou dohodu.
b. Su padre, por ejemplo, voto junto con la mayoria del Parlamento a favor del
Tratado de Munich.
(161) a. Jeden chlapecek napiiklad prohlasil, ze dité je mir.
b. Un nino afirmaba por ejemplo que los ninos son la paz.

(162) a. ,,Piedstavuju si té napriklad, jak prednasis ekologiim sviij plan na zni¢eni aut.
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b. -Te imagino, por ejemplo, presentando a los ecologistas tu plan para la

destruccion de los automoviles.

(163) a. Tak napiiklad Panna Marie na Slupi: na pohled bezvyznamny kostelik kr¢ici
se na okraji, navic s propachtovanou vychodni liturgii.
b. Por ejemplo, Santa Maria en Na Slupi, a primera vista una iglesia insignificante
que se encoge en un extremo, y ademas de liturgia oriental, (...)
(164) a. Jak nap¥iklad jednou obsadily jejich zemi pies noc tanky sousedni zemé¢.
b. Por ejemplo: una vez ocuparon durante la noche su pais los tanques del enorme

pais vecino.

5.4.4. KUPRIKLADU

Aktualizator kupiikladu (poptipad¢ ku piikladu) povazujeme za méné pouzivanou
variantu jiz zminéného aktualizatoru napiiklad. K tomuto tvrzeni nas vede fakt, ze se pocet
vyskytl u obou vyrazii vyznamné lisi. Zatimco vyraz napiiklad, jak jsme jiz uvedli vySe, byl
Vv korpusu zaznamenan ve 337 piipadech, kup¥ikladu se zde vyskytuje pouze u osmi vyskytu.
Nejcastéji pouzitym Spanélskym ekvivalentem v korpusu je aktualizator por ejemplo. U dvou
vyskytli je kuprikladu vyjadieno pomoci vyrazu como. U zbyvajiciho piipadu doslo pfti

prekladu ke zméné slovosledu a aktualizator zde nebyl pouZit.

Pouze ve dvou ptipadech doslo ke zméné pozice, poptipadé dosahu, jak mizeme vidét
na prikladu (165a,b) a (166a,b). V ptikladu (165a,b) muzeme také shledat, ze v originalu se
aktualizator vztahuje pouze ke slovesu, zatimco ve Spanélském piekladu se aktualizator nachéazi
na zacatku a ma tak ve svém dosahu celou nasledujici vétu. Lisi se tudiz jak jeho pozice, tak i
dosah. V piikladu (166a,b) zustava pozice stejna, nicméné se 1isi dosah aktualizatoru. Varianta
ku p¥ikladu byla zaznamenana pouze u jednoho vyskytu, viz ptiklad (167a,b). Zaroven je zde
cesky aktualizator nahrazen Spanélskym vyrazem como. V obou jazycich ma aktualizator ve

svém dosahu podstatné vlastni jméno.

(165) a. Cely svét kupiikladu obletély nedavno zavéry gruzinského prezidenta, ktery
v dobé, kdy rozpoutal konflikt s Ruskem, m¢l ve své pracovné nejen vlajku
gruzinskou, ale také vlajku EU.

b. Por ejemplo, hace poco todo el mundo pudo ver imagenes del Presidente

de Georgia que tenia en su oficina no sb6lo la bandera de Georgia, sino también
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la bandera de la UE cuando empezo el conflicto con Rusia.

(166) a. Kupiikladu Ceské republice, ale i dal§im zemim zachovani principu umozni

1épe celit snahdm néekterych velkych provozovateli pfenosovych siti
0 dominanci.

b. Por ejemplo, el principio de " un miembro, un voto " hace que la Reptblica

Checa y otros paises estén en mejor posicion para oponerse a los esfuerzos
realizados por determinados grandes operadores de red para dominar
el mercado.

(167) a. Ze stati jsem piecetl n€kolik tvodnich vét o komunismu, ktery se stal nejvyssi
svobodou ¢lovéka a lidského rodu a skyta tedy spisovateli nebyvalou prostoru,
zatimco z USA, z té basty nesvobody, nejvétsi umélci jako ku piikladu Charlie
Chaplin museli uprchnout.

b. Lei unas cuantas frases introductorias del articulo, en las que se explicaba que
el comunismo habia supuesto la mayor libertad para el hombre y el género
humano, de modo que le ofrecia al escritor un margen de libertad
sin precedentes, mientras que de los Estados Unidos, ese bastion de la esclavitud,

habian tenido que huir artistas tan grandes como Charlie Chaplin.
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6. Vysledky analyzy

Pro lepsi prehlednost si nyni shrneme vysledky naseho zkoumani, které jsme provadéli
za pomoci jiz zminovaného paralelniho korpusu Intercorp. Zde jsme jako vychozi jazyk zvolili
ceStinu a porovnavali jsme, jak byl aktualizator v pivodnim ceském textu pielozen do

Spanélského jazyka, aniz bychom brali v potaz odlisné literarni zanry.

V ramci této komparativni analyzy bylo zkouméno 26 aktualizatorti rozdélenych do ¢tyt
skupin podle jejich sémantické hodnoty. Celkem jsme zanalyzovali 1314 Ceskych vét a jejich
prekladt do Spanélstiny. Z tohoto poc¢tu nebyl ¢esky aktualizator vyjadien zadnou lexikalni
jednotkou pouze ve 284 ptipadech. Na zakladé¢ dat ziskanych ze subkorpusu bylo dale zjisténo,
7e ve vice nez poloviné ptipadd, tj. 572, kdy byl pouzit Spanélsky ekvivalent, doSlo ke shodé¢

pozice a dosahu aktualizatorii u obou jazyk.

M bez Spanélského ekvvialent ® shodny dosah a rozsah ® neshodny dosah a rozsah

Nyni se zaméfime na vysledky v jednotlivych skupinach, kde detailnéji rozebereme pouziti
jak Ceskych, tak i Spanélskych aktualizatori. Ke kazdé skupiné uvedeme tabulku s piehledem
o poctu uzitych Spanélskych aktualizatorii. V tabulce budou uvedeny Spanélské ekvivalenty,
které byly v subkorpusu pouzity pro pfeklad ceskych aktualizatort. Dale zde nalezneme udaj o
celkovém poctu vyskytti danych Spanélskych ekvivalentl a také o poctu jejich uziti pro preklad

ceskych aktualizatoru v ramci jednotlivych skupin.
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6.1. Aktualizatory prosté zahrnovaci

Ve skupiné prosté zahrnujicich aktualizatorti bylo soucasti analyzy deset aktualizatora

s celkovym poctem 804 vyskytl. Subkorpusova data ndm jasné€ ukazuji, Ze nejcastéji uzivanym

Spanélskym ekvivalentem je v ramci této skupiny Spanélsky vyraz también. Jeho zaporna

varianta tampoco byla pouzita pouze v 15 piipadech. Druhym nejcastéji uzitym vyrazem je

Spanélské no sdlo, kterym byl v 75 ptipadech prelozen Cesky aktualizator nejen. Nasledujicim

Casto uzitym vyrazem je v 71 ptipadech Spané€lsky vyraz sélo, ktery je pro zmeénu uplatiiovan

jako ekvivalent eského nejenom. Casty vyraz je také ni, ktery je v 32 ptipadech pouZit

duplicitné ni-ni a u 26 vyskyt ho nalezneme se zaporkou no. Za vyznamny lze povazovat také

vyraz incluso, ktery se v subkorpsusu vyskytuje u 21 vyskytia. Méné nez 20 vyskytl nalezneme

u zbyvajicich Spanélskych vyrazi, viz tabulka 4, které nelze z hlediska porovnani jejich

frekvence s ostatnimi povazovat za zasadni.

Tabulka ¢.4

$panélské ekvivalenty ¢eskych aktualizatord

Slg\ilir\l/eallsé(n}; pocet vyskytt |také |[taky |[ni |téz |rovnéZz |nejen |nejenom |ani |i
también 268 59 52 70 |52 1 34
no solo 75 75

solo 71 71

no-ni 32 32
ni-ni 26 2 25
incluso 21 1 1 19
ni siquiera |15 15
tampoco 15 1 3 9 1 1
r51(())Iamente 10 8 2

ademas 9 3 3 1 1 1

hasta 9 9
asimismo |6 1 5

igualmente |5 1 4

ni 4 4
noessoélo |3 3

lo mismo 2 1 1

g?(;)aiera 2 2

y 2 1 1

ademasde |1 1
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al mismo
asi

aun

aun

a su vez
como

entre

igual de
incluidos
incluyendo
mismo

ni aun
cuando

ni-ni-sino

ningun
ninguno
no ninguna

no se trata
solo

otros

por lo tanto
sobre

solo

tanto

RiRrRr(R| -

y alin mas
y tampoco
solo

PR |RrRrRrRrRr| P RrRrRrRPr| P PR |IRPr|IRP|RP|IRP|RPR|RP|[RP|RP|F

6.2. Zahrnovaci aktualizatory s priznakem prekvapivosti

V této skupiné€ byl analyzovan pouze Cesky aktualizator dokonce. Ze 100 piipadi nebyl
tento vyraz vyjadfen jen v 17 pfipadech. Nej€astéji uzitym Spanélsky ekvivalentem je vyraz
incluso celkem v 60 pripadech. Druhy nejfrekventovanéjsi ekvivalent predstavuje v 19
piipadech Spanélské hasta. Po jednom vyskyti se setkame s vyrazy finalmente, después de

todo, ni siquiera, que ni quiera.
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Tabulka ¢.5

Spanélské ekvivalenty ceskych
aktualizatorl

Spanélsky ekvivalent dokonce
incluso 60

hasta 19

después de todo 1

finalmente 1

ni siquiera 1

que ni quiera 1

6.3. Zahrnovaci aktualizatory s pFriznakem vyznamnosti

Ve skupiné zahrnujicich aktualizatorti s pfiznakem vyznamnosti bylo zkoumano 11 vyrazi.
Z celkového poctu 196 vyskytd nebyl aktualizator vyjadien lexikalni jednotkou jen ve 25
ptipadech. Nejfrekventovanéji byl pro pteklad pouzit Spanélsky vyraz mayoria, a to
v kombinacich con la mayoria, la mayoria, para la mayoria, en la mayoria de los casos a la
mayoria de las veces. Vyraz especialmente je s 18 vyskyty druhym nejcastéjsim vyrazem pro
preklad uvniti této skupiny. V 17 piipadech se setkame s viceslovnym vyrazem sobre todo.
Dalsimi vyznamnymi $panélskymi ekvivalenty jsou principalmente, en primer lugar, por lo
general a primero. Zajimavé je vyjadieni Ceského aktualizatoru vétS§inou pomoci opisné
slovesné vazby za pouziti pomocného slovesa soler s plnovyznamovym slovesem v infinitivu.

Vyrazy s frekvenci tii a méné povazujeme v ramci této skupiny za méné vyznamné, viz tabulka

6.

Tabulka ¢.6
Spanélské ekvivalenty ceskych aktualizator(
Pocet
Spanélsky ekvivalent vyskytl | prevaziné | obzvlast | obzvlasté | predné | primarné | v prvnifadé
mayoria 31
especialmente 18 4 13
sobre todo 17 1 11 1 2
soler 16
principalmente 12 6 1 4
en primer lugar 11 9 2
por lo general 9
la mayor parte de 7 1
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primero

ante todo

predominantemente

especialmente cuando

generalmente

muy

particularmente

usualmente

a menudo

antes de nada

antes que nada

bueno,bueno

casi nunca

casi siempre

casi todos

de manera abrumadora

en concreto

en general

en particular

en su mayor parte

en su mayoria

especial

especialmente si

especificamente

extremadamente

fundamentalmente

la mayoria de ellos

normalmente

preferentemente

primordialmente

y con mas razén adn

y mds aun

RlRrlRriR|IRP[RIPIRPIRPRIP|RIPR|IRPIR|IPIRPRIP|IRPIRIPR|IRIRP|IP[RPRININININ|N W W o
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Spanélské ekvivalenty ¢eskych aktualizator(

Spanélsky ekvivalent

Pocet
vyskytl

specialné

najmé

jmenovité

vétSinou

povétsinou

mayoria

31

31

especialmente

18

sobre todo

17

soler

16

16

principalmente

12

en primer lugar

[Eny
[y

por lo general

la mayor parte de

primero

ante todo

predominantemente

especialmente cuando

generalmente

muy

particularmente

usualmente

a menudo

antes de nada

antes que nada

bueno,bueno

casi nunca

casi siempre

casi todos

de manera abrumadora

en concreto

en general

en particular

en su mayor parte

en su mayoria

especial

especialmente si

especificamente

extremadamente

fundamentalmente

la mayoria de ellos

normalmente

preferentemente

primordialmente

y con mas razén adn

y mas aun

RlRr|R|RPR|RPR|(PIR[R[R[RPRRPRRPR|IRPR|IRPR|P|IRPRIR|IR[R[R[R|R|R|RPRININININMN(NVNW W o ||
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6.4. Zahrnovaci aktualizatory s priznakem exemplarnosti

V ramci této skupiny byly analyzovany c¢tyti aktualizatory s celkovym poctem 214 vyskyti.

V pouhych 37 ptipadech byl ve Spanélském piekladu aktualizator vynechan. U vétSiny vyskytu,

konkrétné u 124, byl pouzit Spanélsky ekvivalent por ejemplo. Dal§imi vyznamnymi vyrazy

jsou Spanélské como, quiza a tal vez.

Tabulka ¢&.7

Spanélské ekvivalenty ceskych aktualizator(

Spanélsky
ekvivalent

Pocet
vyskytd

treba

trebas

napfriklad

kupfikladu

por ejemplo

124

40

79

5

como

3

2

quizd

tal vez

aungque fuera

aunque sea

E I N I N

como por ejemplo

incluso

quizds

a lo mejor

acaso

al menos

al mismo tiempo

aun

aunque eso

aunque quiza

sobre todo

R RR(R R (R (R [Rk [N~

tal y como

también

tan siquiera

y hasta

y tal vez

RikrlRr[RPRP|IFPIPIRP|IFPIP|IRP|IRPIRPIMVW| WD |0|O

AR

Z analyzy vyplyva, ze Ceské aktualizatory jsou ve Spanélském piekladu ve vétSing pripada

nahrazeny odpovidajicimi ekvivalenty. Nasledujici grafy, které toto tvrzeni potvrzuji,

znazornuji, ze jednotlivé vyrazy maji odlisné tendence byt vyjadieny, poptipadé nevyjadieny.
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Aktualizatory prosté zahrnovaci

'=I !HI I!i I=I Iii

74 75

TAKY TEZ ROVNEZ  NEJEN NEJENOM I ANI

B vyjadieno ® nevyjadieno

Zahrnovaci aktualizatory s priznakem
prekvapivosti

NI

DOKONCE

m vyjadfeno m nevyjadieno
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Zahrnovaci aktualizatory s priznakem

vyznamnosti
& & &
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M vyjadfeno m nevyjadieno

Zahrnovaci aktualizatory s priznakem
exemplarnosti

NAPRIKLAD KUPRIKLADU TREBA TREBAS

® vyjadieno ® nevyjadieno
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7. Zavér

Na zaklad¢ dat ziskanych z paralelniho korpusu Intercorp a jeji nasledné analyzy vyplyva,
ze Ceské aktualizatory jsou do Spanélského jazyka piekladany za pomoci pomérné velkého
mnozstvi lexikalnich jednotek. Nicméné¢ je dulezité si uvédomit, ze ne vSechny ekvivalenty 1ze
povazovat za aktualizatory. Pokud bychom vychazeli z gramatik uvedenych v kapitole 3.
Aktualizatory v pojeti Spané€lské lingvistiky, pocet ekvivalenti nam znacné klesne, a to na
pouhych 17 aktualizatorti. Z tohoto poctu bylo v radmci analyzy pouzito jen 12 z nich, jelikoz
Spanélské aktualizatory inclusivamente, a lo sumo, como mucho, todavia a por |0 menos se
neobjevily v zadném z prekladt. Pro preklad 26 ¢eskych aktualizator bylo pouzito pouze 12
jiz zminovanych Spanélskych vyrazi se stejnou funkei. Vysledky analyzy ndm tudiz potvrzuji
domnénku, Ze Spanélstina ne vzdy nahrazuje Cesky aktualizator ekvivalentem s aktualizacni
funket, a Ze téchto jazykovych prostiedkli pocet je nizsi nez v Ceském jazyce. Toto je pravé

dano rozdilnym chapanim toho, co je a co neni aktualizator.

Co se tyka problematiky aktualizatort, jedna se o malo prozkoumanou oblast, ktera s sebou
pfinasi spoustu nejasnych a nevyfeSenych otdzek. Jenou z nich mize byt otdzka samotné

definice, jinymi slovy, co vSe lze ¢i nelze za aktualizator povazovat.

Jak jsme jiz zmiflovali, aktualizatorem se rozumim lexikalni prvek, ktery znazorfiuje urcity
prvek ve vété. Zaroven Stépankova uvadi, Ze jazykovy prostfedek ve funkci aktualizatoru musi
splnovat schopnost implikovat presupozici, schopnost dosahu a schopnost zdlraziovat

zasazeny vyraz. Svoji vyznamnou roli plni také z hlediska aktualniho ¢lenéni.

Spanélské aktualizatory jsou definovany taktéz jako zdUraziujici prostfedky. Ve
Spanélskych gramatikéach je rovnéz feceno, ze diilezitou ulohu plni intonace a kontext. To stejné
plati i pro Ceské aktualizatory. Rozdil mezi obéma jazyky spociva tedy v tom, ze Ceské

aktualizatory pochdzeji z ¢astic, zatimco ty funkci Spanélskych aktualizatorh zastavaji adverbia.

Musime vSak mit na paméti, ze nékteré vyrazy, ackoliv jsou povazovany za aktualizatory,
mohou plnit i jiné funkce. Za komplikované povazujeme piipady, ve kterych je sporné, zda se

jedna o aktualizator ¢i o piislovce.

Diskutabilni je také otdzka tykajici se relevantnosti ptekladu, jinak feceno, co mulze
vypovidat analyza ptekladovych textd o systému jazyka. Podle naSeho nazoru zalezi na mnoha

faktorech, které pieklad mohou ovlivnit. Za hlavni z faktori povazujeme samotného
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piekladatele. Pravé piekladatel je tim, kdo rozhoduje zplsobu, jakym bude vychozi text
ptelozen. Vyznamnou roli hraji védomosti piekladatele, styl ptekladani ¢i jeho népaditost.
Z tohoto diivodu musime k nasi analyze pfistupovat s urCitou rezervou. Z analyzy tohoto
rozsahu nelze délat definitivni zavéry o funkci Cesky a Spané€lskych aktualizatorti v ramci
jazyka, nicméné nam miize nastinit razné tendence pii pouziti téchto jazykovych prostiedki a

poodhalit dalsi otazky tykajici se této problematiky.
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8. Resumen

El presente trabajo de fin de grado tiene como objetivo presentar la introduccion y el
analisis de los adverbios de foco. Los adverbios de foco o adverbios focalizadores son los
elementos 1éxicos que en la oracidn tienen la funcion focalizadora. Hemos elegido este tema
debido a que no existe mucha investigacion al respecto. Estudiar esta problematica permitira
profundizar los conocimientos y aclarar este tema al publico profesional como no profesional.
El trabajo se especializa en la comparacion de los adverbios de foco en la lengua checa y

espanola.

El presente trabajo se divide en dos partes principales, cada uno de estos en dos capitulos

que incluyen subcapitulos.

La primera parte estd dedicada a la teoria de los adverbios de foco checos y espaioles.
Consideramos importante dedicar un capitulo a la division actual ya que es un tema clave en el
marco de los adverbios de foco. Este tema se presenta principalmente desde el punto de vista
de los lingiiistas de la Escuela de Praga. Mencionamos a Vilém Mathesius- un lingiiista checo

famoso y el fundador del Circulo lingiiistico de Praga.

A continuacion, consultamos difeentes fuentes de gramatica checa que se refieren a la
problematica de este tema. Los lingliistas checos clasifican estos elementos en particulas.
Definimos los adverbios de foco segiin el trabajo de Barbora Stépankova, que para nosotros
representa un recurso principal, describe detalladamente las particulas, su semadntica, su
colocacion, etc. Stépankové distingue tres tipos en cuanto a esta problematica: adverbios de
foco aditivos, de exclusion, temporales. Los adverbios de foco aditivos se dividen en cuatro
tipos analizados posteriormente. Més adelante mencionamos enfoques de linguistas esparoles.
El recurso mas importante representa la Nueva gramatica de la lengua espariola de la Real
Academia Espafiola. Entre otros lingiiistas mencionados en el presente trabajo dedicados a esta
tematica estan: José Portolés y Rafael Garcia Pérez. Curioso es que los autores checos y
espanoles denominan este fenomeno de distintas maneras, pero, todos estan de acuerdo con su
definicion, pues, tienen la funcion actualizadora, es decir, destacan cierta parte de la oracion
que puede ser una o mas palabras. Al final comparamos el sistema y la clasificacion de los
adverbios de foco de la lengua checa y espaiola y concluimos que representa el término

aditividad. Descubrimos que el concepto de la aditividad es similar. Todos perciben la funcion
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focalizadora de estos elementos lingiliisticos. Ademas, para una mejor comprension

introducimos tablas de los adverbios de foco, la primera checo y la segunda espaiiola.

La segunda parte se refiere al analisis comparativo. Este analisis lo hemos realizado
desde el punto de vista lexical. Nos apoyamos de los datos del corpus paralelo Intercorp que es
un proyecto del Corpus Nacional Checo, creado en la Facultad de Letras de la Universidad
Carolina de Praga, al que se tiene acceso electronico mediante la pagina web. El corpus
Intercorp nos facilita textos de lengua de origen checo y sus traducciones al espafiol. Gracias al
material linguistico extraido del corpus hemos examinado como se expresan los adverbios de
foco checo en su traduccion a la lengua espanola. La parte practica se compone de las ya
mencionadas cuarto partes segn la clasificacion de Stdpankova. El analisis se orienta sobre
todo en la sustitucion de los elementos lexicales espanioles, de su locacion y alcance. A causa
del namero alto existente, se ha realizado una eleccion aleatoria de cien ejemplos que hemos

incluidos en el andlisis.

En total hemos analizado 26 adverbios de foco en 1314 frases de origen checo y sus
traducciones al espafiol extraidos del corpus Intercorp. Puesto que esta investigacion se
especializa en el nivel lexical nos interesa si los adverbios de foco checos estan expresados o
no en la traduccion gracias a los equivalentes espafioles correspondientes. Asimismo, nos
importa qué elementos concretamente han sido utilizados y con qué frecuencia. Todos los datos

se presentan en las tablas con los comentarios respectivos.

Los resultados del analisis nos muestran que los equivalentes espafioles no han sido
presentados solamente en 284 casos. En cuanto a los casos con el equivalente correspondiente
han sido conservados tanto posicidn como alcance en mas de la mitad de las frases analizadas.
Los resultados de la investigacion son divididos en cuatro grupos segin Stdpankova
completados en las tablas con la frecuencia de cada equivalente espafiol. En las tablas se indica
el nimero total de cada equivalente espafiol usado para la traduccion y asimismo el numero que

se refiere al adverbio de foco checo.

Este analisis ha determinado que en las frases examinadas han sido usadas una amplia
gama de elementos lexicales para la traduccion, de manera correspondiente, de los adverbios
de foco checos. No obstante, hay que tener en cuenta que no es posible considerar todos los
equivalentes como adverbios de foco, pues no todos tienen la funcion focalizadora. En
comparacion con las gramaticas espafiolas vemos que el nimero de los adverbios de foco, que

hemos mencionado en la parte teorética, es mucho menor, concretamente 17 representantes. En
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los textos analizados registramos solo 12 de ellos. Es decir que, para la traduccion de 26

adverbios de foco checos se ha sido utilizado los 12 espafoles.

De ello resulta que la hipdtesis planteada en la introduccion se confirma: los adverbios
de foco checos no estan siempre sustituidos por su equivalente con la funcion focalizadora y
que el numero de estos elementos es menor que en la lengua checa. Sin embargo, eso depende

de distintas perspectivas en lo que se refiere a la definicion de los adverbios de foco.

Esta problematica presenta varias dudas y preguntas que todavia no se han resuelto. Una
de ellas puede estar relacionada con la propia definicion. Parece complicado determinar cuales
unidades lexicales cumplen la funcién de los adverbios de foco y cudles no. En nuestro trabajo

nos basamos en la definicion de Stépankova.

Una caracteristica comin en ambas lenguas es que los adverbios de foco son elementos
que desempefian un papel significativo dentro del marco de division actual. Dicho de otro modo,
destacan una cierta parte del enunciado sobre todo a través de la entonacion. La diferencia entre
las lenguas consiste en que los adverbios de foco checos proceden de particulas y los espafioles
se clasifican en adverbios. Hay que tomar en cuenta que algunos de ellos pueden desempefiar

mas funciones, por ejemplo, conjunciones o adverbios.

Un aspecto fundamental es la problematica de traduccion. El proceso de traduccion
puede ser influido por varios factores, sobre todo, por el traductor. Sus conocimientos,

educacion, estilo y originalidad determinan la traduccion del texto original.

Por estos motivos hay que tomar con reserva los resultados del analisis. A causa de su
extension no se puede llegar a la conclusion definitiva en cuanto al uso de los adverbios de
foco. No obstante, este analisis nos sirve para presentar tendencias y abrir nuevas lineas de

investigacion al respecto.
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