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Anotace

Slechticky mecenat v 2. polowr9. stoleti
(Slechta v Krasoumné jediiaa Spolénosti viasteneckychifptel unéni)

Diplomova prace se zabyva podilem historické Slead ¢innosti
Spolenosti vlasteneckych iatel ungéni a Krasoumné jednoty. Na zaktad
analyzy vyr@nich zprav &chto spolk je vytvaren gehled vybranych
Slechtickych pispévateli a dar@ umeéleckych @l. Zaroveir se ¥nuje rekolika
vyznamnym Slechtickyntlenaim Spol€nosti vliasteneckych iatel ungéni a
Krasoumné jednoty a poddiejich zajmu o sératelstvi a urslecky mecenat.

Uvedené problematiceigdchazi ve snaze o jejétsi ucelenost uvod
ktématu, a to ve fortn predstaveni nejdezitéjSich mecenaSskych a
skeratelskych aktivit v zemich Korunyceské v dob pied vznikem

jmenovanych instituci.



Annotation

An aristocratic art patronage in the second hathef19th century
(Aristocracy in the Association of fine arts ané thociety of the patriotic

friends of arts)

The dissertation inquires into the participatiorthad historic aristocracy
in the agency of th&ociety of the patriotic friends of aréd theAssociation
of fine arts On the basis of an analysis of the annual repafrisoth of the
institutions a survey of selected aristocratic dbotors and donators of works
of art will be made.

In addition to this, the dissertation focuses oresa& of the more or less
noted aristocratic members of the named institstidm this respect a form of
their interest in collecting of artworks and in pdtronage, shortly — in their
virtu, will also be partly dealt with.

As an introduction to the subject the survey iscpded by a text
dealing with even earlier activities concerning @atronage and art collections
that occured in the region of the Czech kingdom alsd the Margraviate of

Moravia.
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Uvod

Znamé é&eni tika, Zze porozuit pritomnosti a budoucnosti je mozné jen
pohledem zg& do minulosti. Myslim, Ze alespdrochu pravdy v tomto tvrzeni
lze nalézt, i kdyz lidé fzou mit izny nahled na vztah mezkifpmnosti a
minulosti a tim padem mu nemusispizovat ani tu trochu pravdyidsto, & je
to tak¢i jinak, osobg povazuji dané tvrzeni zaqvazrit pravdivé a stale platné.
Pokud tedy v uvedenéani Wiime a i c¢teni této prace ho budeme mit
v podwdomi, odkryje se nam v d@sfSich obrysech &kolik mozna dosud
nezetelnych a zarovejakoby samozjmych fakfi. Tim prvnim by nilo byt
hlubsi udomeni si existence &kolika untleckych spolk a instituci* které co
se tyka spoijitosti siftomnosti, vedly ke zformovani Narodni galerie poélolz,
jak ji zname dnes. Druhym faktem bude snaha wttyapvédomi o Zivotech,
snahéach &inech rekolika prislusniki aristokracie, resp. ragz nichZz pochazeli.
Cilem této snahy je vyt¥it z téchto pro mnohé s@asniky mrtvych Slechtica
nic ndikajicich jmen postavy Zivé, nam blizSi. Budou tostavy, které se
podilely na chodu zmémych spolk a instituci a které se timto tgobem
zaslouzily o rozvojceského urdleckého zZivota. V duchu uvedenéhgemi by
tedy tato prace #ta u ctenda prispét ke vzniku takové myslenky, ktera by
v jejich myslich upozdiovala na to, Ze nebyédhto rekolika Slechtié, dnesni
podoba undleckého a snad i obetRulturniho @&ni by nejspis byla pahkud jina,
horSi a pro odbornou i laickou #&gnost meén prizniva. S timto souvisi i ta
skut&nost, Ze by samoejm¢ neexistovaly ani dvz nejgedrgjSich ungleckych
instituci Ceské republiky - Narodni galerie a Akademie vytyamungni.2

! Jsou to Spolmost vlasteneckychiftel ungéni, Krasoumna jednota, Galerie modernich
malita a Akademie vytvarnych wni (AVU). Prvni ti jmenovana sdruZeni jiZ neexistuji —
splynuly v dnesni Narodni galerii, posledni institexistuje dodnes.

2 AVU piimo nevedla ke vzniku Narodni galerie, byla a j@astatnou instituci. V textu se
objevuje proto, Ze vznikla t&fhnaprosto ve stejné délz podrétu ténet stejnych osobnosti
a za stejnych okolnosti jako Spétest viasteneckychiftel ungni. Historie Akademie
vytvarnych ungni se tedyasto prolinala s historii Spéleosti viasteneckychrptel ungéni a
Krasoumné jednoty.



Prednetem mého zajmu je Slechticky mecenat v 2. poldovi®. stoleti.
Podtitul prace zni ,Slechta v Krasoumné jednat Spolénosti viasteneckych
pratel ungéni* — tato problematika by & byt vychozim bodem celého textu.
Ten se tedy konkréénbude zabyvat podilem historické Slechty &ianosti
Krasoumné jednoty (dale také Jednota) a Spolti viasteneckychiptel ungni
(dale také Spotmost)® Zakladnim pramenem budou v¥rd zpravy vydavané
Spolenosti vlasteneckychigtel ungéni Na zaklad rozboru &chto pramef se
pokusim vytvéit prehled gispivajicich a&estnychéleni Spol&nosti z obecného
i blizSiho hlediska. Druha hlaviést prace, jak jiz bylo nazéeno, se zagti na
nékteré Slechtické&leny Spolénosti vlasteneckychigtel unéni a Krasoumné
jednoty a podobu jejich zajmu oshtelstvi a unlecky mecenat.Obs ¢asti se
budou v uéitych oblastech prolinat, dajpvat a obas i nuti opakovat.

Slechtickych rod pisobicich viizné oblasti a ni¢ na chodu zmiémych
spolki bylo za celé sledované obdolskalik desitek, z tohoto i jinychichodi se
proto prace zati jen nactyii rody. Jsou to Thun-Hohensteinové, Kaunitzove,
Buquoyové a Schwarzenbergové. Rrvimenovany rod je tim, ktery je v
piehledech fspivajicich ¢leni Spol€nosti vlasteneckych fatel ungni
zastoupen #bec nejvice a ma také mnoho svydiisiiSniki mezi nejvysSimi
funkcion&i spolku. Druhym hlavnim w/odem pro dkladngjSi zminku o této
rodine je osobnost hrate FrantiSka Thun-Hohensteina, ,zakladatele*
Krasoumné jednoty a prezidenta Spalesti vlasteneckych iatel ungni®
PrestoZe Kaunitzovéastymi a podstatnymitigpévateli nebyli, z rodu pochazi
jeden z prezidedt Spole&nosti Albrecht Kaunitz. Zbyvajici dva rody také
negredstavuji co do pidu jejich zastupi v obou spolcich ilis dalezité rody,
avSak co se tyka vySe jejicltigpvka a vyznamu &kterych jejich zastugicve
Spole&nosti, jsou v praci zastoupeny oprémé Plati to jak o rodu Buquoy,
z rkhoz pochazi Karel Buquoy, dalSi prezident Spudsti vlasteckych iatel

umeéni, tak i o Schwarzenbercich, kte byli castymi a Stdrymi (pergznimi)

® V pozndmkach podiarou pouZivdm pro Spdieost viasteneckych ratel ungni také
zkratku SVPU.

* Jedné se o vytoi zpravy Spolenosti za obdobi let 1872-1912, plus w§mbzprava za rok
1851, uloZzené v Archivu Narodni galerie v Prazéraglavi, fond SVPU, kart. 1258.24.

> Témito &leny se rozumi jakdZni pispsvatelé, tak lenové vyboru.

® Slovo zakladatel je v uvozovkach proto, Ze krabun gimo zakladatelem Krasoumné
jednoty nebyl, ale zaslouZil se o jeji skirteu, efektivniéinnost. Vice v 5. kapitole s. 47.



prispévateli, ti navic ve vybru figuruji i jako zastupci jednoho
z nejvyznamgyjSich rodi 19. stoleti a nejiedrgjSiho rodu jih@eského.

DalSim vhodnym archivnim zdrojem je Rodinny arcBiquoya uloZeny ve
Statnim oblastnim archivu wdboni. Nejdlezit¢jSi pouzitou literaturu pak
piedstavuje katalo@brazarna vCechach 1796-191&tery sestavil Vit VIna$.
Ten poskytuje zejména dva obsazné texty o vznikwywoji Spole&nosti
vlasteneckych fétel unéni a Krasoumné jednotg:asténs obdobny textprinasi
atla knizka Vladimira Novotného o Krasoumné jedrfoDalsim dileZitym
zdrojem informaci jsou sborniky pimkych sympozii, v nichz se vyskytuje
pom¥rné mnoho studii souvisejicich s tématem prédcelato kaZdoroni
sympozia jsou velmi vyznamna, co se tyka badamstych djinach 19. stoleti.
Pripomenuty by nily byt také diplomové prace B. Bouzkové a M. \tagg,
které se imo zabyvaiji djinami Spolénosti vlasteneckychiptel ungni.t

Nezbytné bylo vzhledem k tématu prace nahlizenfidoych genealogickych
almanachl, encyklopedii, slovnik a @irucek. Ze vSech bych vyzdvihl jako
nejvic ndpomocné knihu Petra Ma¥ka spolénou préci autar J. Zupanie, F.
Stellnera a M. Fialy?

Cilem prace jeiedevsim pedstaveni &kolika Slechtickych osobnosti a riod

"V. VLNAS, Obrazarna vCechach 1796-1918Katalog vystavy uspadané Narodni galerii
v Praze u pileZitosti dvoustého vyeo zaloZzeni Obrazarny Spdateosti vlasteneckychatel
uneni, Praha 1996.
® Text V. Novotného poslouZil v katalogDbrazarna WCechéchV. Vinasovi jako pedioha
i psani pasdzesmované vzniku a vyvoji Krasoumné jednoty.
V. NOVOTNY, Sto let Krasoumné jedngtyraha 1935.
1% 3sou to sborniky K. KAISEROVA — I. MARTINOVSKY (ed), Umeni a veejnost v 19.
stoleti Plzai 1998; Z. HOJDA — R. PRAHL (edd.Mezicasy. Kultura a urni v ¢eskych
zemich kolem roku 180®raha 2000Mésto v ceské kulte 19. stoleti Praha 1983; H.
LORENZOVA — T. PETRASOVA (edd.Balony weské kultie 19. stoletiPraha 1998.
1 B. BOUZKOVA, Cinnost Spolenosti vlasteneckych-atel uneni v letech 1796-1835
Diplomova prace, FF UK, Praha 1987; M. VARDVA, Cinnost Spolénosti vlasteneckych
pratel uneni v letech 1885-191®iplomova prace, FF UK, Praha 1992.
'2p. MASEK,Modr4 krey Praha 2003.
13 3. ZUPANC, F. STELLNER, M. FIALA, Encyklopedie kniZecich rddzemi Koruny
ceské Praha 2001.
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a jejich vztahu k vybranym ufteckym spolkm, osobnostem nebo objékit.**
ObecrjSim zangrem je gedstaveni, fipadré uvédoneni si skuténosti, Ze v 19.
stoleti v Cechéach psobily osobnosti s velmi vyvinutym estetickyméeiim a
smyslem a pochopenim pro &ni a kulturu obech Byly to osobnosti s pt#bou
Sitit krasno prav prostednictvim darovani usteckych @l nebo finagni a jinou
podporou urdlca, tedy lidé, kt&i v mecenaSskych a/nebo ¢sltelskych
aktivitach nalézali uspokojeni svych @eckych zajnd, vloh, ale i
filantropickych skloii. Vyjimkou ovSem nemusely byt aisté pragmatické
duvody. Tito aristokraté byli lidmi, ki¢ bud’ sami postradali ushecké nadani, a
tak alespa tento swj ,nedostatek” kompenzovali podporou skirtgch unglcu,
mohli to ale také byt lidé, kie byli sami tvréimi osobnostmi a jejich
mecenasské nebo &htelské aktivity byly jen jejich dalSim projevena mpoli
umeéni. V uvedenych dvou idenych gistupech se mohli rozchazet, avsSak
spolénym jmenovateleméthto lidi byla ta skutaost, Zze si mohli #bec své
financni a jiné dary dovolit. S timto souvisi i dalSii¢glj spol€ny rys: vicedi
meére rozsahly majetekéthto osob a spatensky vliv vyplyvajici pray z jejich
Slechtického postaveni. Dikygmito z&stupgm ceské zemské aristokracie tak
doSlo na pelomu 18. a 19. stoleti k udrZeni a pgdk rozvoji trovre umeglecké

kultury v Cechéch.

1 Ureitym problémem je zjsob psani jmen jednotlivych roda jejich fislusniki. Autori
Encyklopedie kniZecich rds. 14,uvadi tento zfsob: ,0sobni i rodova jména Slechtickych
rodi usazenych ¥. zemich ped rokem 1620 jsou aZ do obdobi 1627/8 ps@say podle
sowasného Uzu uzivaného i v odborné litefatiPo tomto datu se obvykle uzivémginy,
resp. jiného jazyka natiglusném Uzemi obvyklého. \ipad, Ze jsou v textu zmémi
¢lenové panovnickych dynastii, jsou jejicliektni jména psana vy cesky.” Zarové
dodavaji, ze snad zadnytmwb psani Slechtickych jmen neni idedlni. J& vashulse
zmirgnym zmisobem uvadim p@sStla kiestni jména, rodovd jména ponechavam
v originalnim zgni.
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1. Slechtické stratelstvi a mecenasstvilechach fed vznikem

Spolenosti vlasteneckychiptel unéni

Pro lepSi pochopeni problematiky Slechtického mate si Uvodem
piipomaime rekteré vyznamnei proslulé udalosti, mezniky a jména v historii
skiratelstvi a mecenétu, z pochopitelnyalvali prevazié jen $lechtickéhd®
Pavod mecenaSstvi nachazime jiz v antidikéiske riSi. Kdo vSak byl jeho
aktérem, tedy mecenasethde vieobeenznamo, 7e slovenecenaga od rtho
odvozené slovanecendtvzniklo jako gipominka vlastniho jména Gaius Cilnius
Maecenas’ Tentotimsky olsan (Zil asi 70 - 8 p. n.l.) bylidérnikem ciste
Augusta, ktery jej postoval ¢asto velice delikatnimi diplomatickymi Ukoly.
Maecenas byl navic i znalcem a milovnikeménima své bohatstvi vyuZzival k
podpde tch, ktegi meli talent, ale nerdi prostedky. Shromazdil kolem sebe
skupinu basnik které zbavil existemich starosti a tim mohli bezstarastn
tvorit. Na oplatku je ale zaroviezavazoval k podge Augustovy politiky, ktera
smefovala k obnow starych fimskych idedl. Mezi nejvyznam§si basniky
podporované Maecenasem ifatPublius Vergilius Maro, Quintus Horatius
Flaccusc¢i Sextus Propertius. Maecenasova podpéchtd basnik spcivala
zejména v tom, Ze jim zabezp®al neruSenou fr¢i ¢innost na statcich, které
jim daroval. Pée o basniky se ostatstala ve vysokych kruzich této doby itk
modou. Na tomto ipkladu si tedy mZzeme vytvdit predstavu ¢loveéka

podporujiciho ureni.*® Nejdikladnsji a pro téma prace nejvystg#i je vsak

!> Mohli to vétSinou byt praw aristokraté, kié si mohli dovolit provozovat siatelské a
mecenasské aktivity. i¥ody jsou logické — tito lidé disponovali pem, zazemim a také
urgitymi konexemi patbnymi k ¥novani se zmimym ¢innostem. Ozngeni Slechtic,
Slechtickyv3ak nizeme uZivat aZ pro dobu vrcholnéhi@dowku (11. a 12. stoleti) a dal.

' Termin ,mecenas“ siceistava stale stejny, oviem rozsah daktteré tak oznaje, se
podle mého migni v pribéhu doby stale roz&val a nadale tomu takgme bude. Souvisi
to se z#gazovanim stale novych objéka skuténosti pod pojem u#mi. Ve starovku a
sttedovku se mecenaSem rozéinjen ten, kdo podporoval uni literarni a také vytvarné.
Postupem doby se v3ak toto ozemi vztahovalo i na darce a podporovatele i jingblasti
umeni.

17 Cast medailonu G. C. Maecenase uvadi:. fato pak chvalitebna snaha jeho do3la viude
uznani a podnes toho, kdo podporujédZ wdu a uneéni Mecenatem zovefneRiegniv
slovnik nadny, V. dil, Praha 1866, s. 24.

18 Dali slovnikové heslo zabyvajici se Maecenaseskytuje jiné vystihnuti mecenase: ,
Proti tomu neskonalych zasluh dobyl sédsbu podporou snah literarnich, zejména
basnictvi, ¢cimZz jméno jeho az wviglovi veSlo, zndc Stdrého podporovatele snazeni
literarniho a unéleckéha’
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heslo, které charakterizuje mecenaSe nasladoymecenas, fznivec a
podporovatel urici a uneni.” ... ,Nazev zobec#l a je vztahovan jfedevsim na
soukromého, aléasto i na veéejného podporovatele wmi, pfipadre nekdy téz
na objednavatele; mecenasstuiza byt proto povazovano také za jednu z forem
un¢lecké objednavky. Vztah mecenaSe @lcenvychazi ze socialniho postaveni
obou, z osobnich /pdpoklad a zajmi, nap’. z mecenaSova &tatelstvi.
MecenaSstvi vSakugtava trvale velmi ésr¢ spjato se shratelstvim a
skeratelovou osobnosti ... az do gaanosti, v niz mecenasstvi nabyva novych
forem soutZzemi, stipendii, nadacemi, dleckymi cenami, ndkupy do sbirek
apod., kdy ulohu mecenaSe (sponzor#gbfraji stale vice instituce @sta,
nadace, galerie). Resto si vSak m. jako osobnost vykieého zajmu udrzuje
swij vyznam pedevdim myslenkového a nazorového podporovatéleTato
citace je podle mého nézoru velmi srozumitelnd atat€&né vyswtlujici.
MecenaSem se tedy rozumi nejen podporovateEnunvytvarného, ale i
literarniho®

Specificky typ pozdé stedowkého nebo spiSe uz mrannovowkého
unmgleckého sbratelstvi pedstavuje bibliofilstvi, tedy sbirani tzv. krasnych
knih.2* V obdobi raného novéku se objevuje typ sbirky ozémvany rémecky
.Kunst- und Wunderkammer*, proig@dstavu takovych kolekci jistposlouZzi
proslula shirka Rudolfa 2 Vyznamnou osobnosti 16. stoleti v této oblasti byl
také Ferdinand Tyrolsky, mistodrziciCechact® Tento zaniceny shatel

starozitnosti, uleckych &I, zbroje, minci a vzacnych knih, muz zajimajiciose

Ottiiv slovnik natny, XV. dil, Praha 1900, s. 586-587.

9 vyiatek z heslamecenasv knize J. BALEKA, Vytvarné urdni. Vykladovy slovnik
gmal'lfstvi, sochsstvi, grafika) Praha 1997, s. 217.

° Rozsahly pispivek ke Slechtickému literarnimu mecenatu podavék.ndp BUZEK,
Literarni mecenéat niz&i $lechty xeplbslohorskychCechéchin: J. PANEK - M. POLIVKA -
N. REJCHRTOVA (edd.)Husitstvi - Reformace - Renesance. Sbornik k 6@zeainam
Frantiska SmahelaPraha 1994, s. 831-843.

21 Bibliofilstvi v ceském prosedi zastupuji zejména litomy3lsky biskup Jan zedsta kral
Véclav IV. K bibliofilstvi vice Nova encyklopediéeského vytvarného wim N-Z Praha
1995, s. 711.

220 ,kunstkamerach“ a rudolfésbirce vice Tamtéz, s. 711 a 718.

%3 Nejnowji k Ferdinandu Tyrolskému V. BZEK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a
Innsbruckem. Slechta ¢eskych zemi na céske dvorim prvnich Habsbutk Ceské
Budkjovice 2006 (=Monographia historica 7).
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umeni jak teoreticky tak i praktick§” je v mnoha ohledech povaZovany prae
predchidce Rudolfa Il

Kapitolou samou o s@bje bezpochyby mecenasSstvi arsibelstvi v obdobi
baroka. V této dabse zarove z&inaji vytv&et sbirky rodovych portrét nam
tak znamé z navst zamki a hrad. Obrazova sbirkarpdstavovala v 17. a 18.
stoleti jednu z forem reprezentace barokniho ShtVyznamnou barokni
kolekci byla berkovska sbirka, kterd se pfjizétala ¢asti sbirky nostick&
Zalozil ji hrake FrantiSek Antonin Berka z Dubé. Za nejvyznéjsinSlechtickou
obrazovou sbirku obdobi baroka se povaZzuje skaksinska, jejimz twcem byl
Jan Humprech€ernin z Chudenic (1628-168%)Na konci 18. stoleti za Zivota
Jana RudolfaCernina zaséhla tato rodova sbirka vyznampraw do paateni
existence Spolmosti?’ Kromg téchto dvou sbirek samigime existovaly také
sbirky dalSich vyznamnych rédvznikly tak sbirka kounicovskd, lobkovicka,
Sternberskd a dal®. Ze vSech ale vynikd sbirka nosticka, jedna
z nejvyznamiyjSch unéleckych kolekci WCechach. Vyvijela se od 17. stoleti,
kdy ji zalozil hralg Jan Hertvik Nostitz-Rieneck, v polo¥inl8. stoleti
obsahovala témt 1400 obrai#, za mimdadnou se u ni povazuje kvalita
profilovych &l shirky, mezi ktera p#t prace Rubensovy, Rembrandtovy, van
Dyckovy a jinych, zieskych pak Skrétovy nebo Reinerovy. Nosticka shiigka
v drZzeni rodu az do roku 1945, kdy se stalaigsti sbirek Narodni galerie. Pro
dobu 18. stoleti iteme jmenovat jeStjednu Slechtickou osobnost, ktera sice
spojitost se sbirkami nema, aliegto je dlezita. Opat klaStera v Teplé, osviceny
hrake KrysStof von Trautmannsdorf, koupil roku 1781 v Rrar Panské uliciin,

ktery mel slouzit jako pistreSi pro studenty z klaStera - pomahal jim timto

%4 Na zaklad dochovanych dokumeinse mu dnesifita autorstvi navrhu na letohradekddda,
vg/budovany v letech 1555-1556. B

% Na tyto dw lechtické sbirky se zatiuje studie L. SLAVEEK, Dvé podoby barokniho
Slechtického shratelstvi 17. stoleti Cechach - sbirky Otty Nostice ml. (1608-1665) a
FrantiSka Antonina Berky z Dubé (1649-17@Bpera historica 5, 1996, s. 483-511. Podobn
TYZ (ed.), Artis Pictoriae Amatores. Evropa v zrcadle praZskdédarokniho sbratelstvi
Praha 1993.

%% Pro vice informaci éerninské sbircBlova encyklopedijes. 713.

" viyswétleno v kapitole Vznik Spotmosti viasteneckychiftel ungni a jeji dalsi vyvoj, s.
19.

28 Tyto sbirky podrob# popsany TamtéZ, s. 714-718.
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zpisobem k zisk&ni akademickych hodnosti. Na jehoadgktak mohl v Praze
studovat nafiklad malt Hermann Haidf®

Podpora urni, vyvolana zejména nutnosti reprezentace jakh8t@ho
jedince, tak i jména jeho rodu, dosahla v barokoiiddalSiho z vrchdi. Pro
vlastni téma této prace je toto vdpnavic dilezité z toho dvodu, Ze pra¥
v obdobi baroka se stal@astji setkhvame se vzthnym typem Slechtického
skiratele a piznivce ungni, jehoz sbratelsky zajem je uz vedenigvazr
snahou po ziskani vysoce kvalitnich deckych dl, ze kterych pak vznikaji
pozoruhodné a ucelené soubory, owin@ nejen finathimi moznostmi, ale
zejména osobnim vkusem svého budovatele. Tyto astibmové generace” se
oznauji terminemartis pictoriae amatored’ V obdobi baroka se tak objevil
zarodek skuineého Slechtického shatelstvi a podpory u#émi, ktery se
v pribéhu a na zaklatdpozdjSich politickych, spol&enskych a také ugteckych
etap vyvinul ve sledovany Slechticky mecenét dnbiéviny 19. stoleti.

Patatky ukité systematitéjSi aristokratické podpory wmi v duchu vySe
zmirgného trendu jsou ¥eskych zemich spojeny s vyznamnou a vSestrannou
osobnosti, kterou byl hradFrantiSek Antonin Spork (1662 -1738). Mimoto, Ze
hraks Spork vykupoval fes’any z tureckého zajeti a iegné brojil proti
caroctjnickym procefim, nechal takéimit klaster, Iékarnu, lazna utulek pro
piestarlé lidi ze svého panstvi, rozdaval zdarmaykrkteré nechal tisknout v jim
zaloZené a ve své domejmodergjsi tiskarre v Cechéach, v Lysé nad Labem.
Mnohé knihy sam psal argkladal. Hlavni zasluha hrale Sporka v oblasti
mecenasstvi spiva v podpte malte Petra Brandla. Diky Sporkovi také mohl
Matyas Bernard Braun, vynikajitézb& a sochg zkraslit interiéry a exteriéry v

Kuksu a Lysé nad Labefh.

29 7Za Krystofa von Trautmannsdorfa (opatem 1767-1289)citl klaster Tepla v nebezpe
svého zruSeni citam Josefem Il. Byla to jeho zasluha, Ze Fasbtictvim svych znamosti u
rakouské Slechty affmo v ciséské kabinetni kanceliabyl klaSter Tepla uchr@&n pred
zruSenim, o kterém jizipdtim bylo rozhodnuto. Trautmannsdorf byl velikyrfitglem
vzaélani a ungni, sam velky vzélanec. V roce 1778 rozfliknihovnu klaStera dadu sbirek,
posilal své duchovni do Prahy na vysoké Skoly nalist prav, filosofie, mediciny,
metalurgie, geometrie a astronomfAMELIKA, pracovni materialy vlas#dného krouzku
Klubu zdravotnik v Marianskych Laznick. 9., 11. kétna 1973.

30 0O skratelich, sbratelstvi a celkové kulturni atmoéébarokni doby L. SLAWEK, Artis
Pictoriae Amatores.

31 Dalsim vyznamnym Sporkovym mecenadskyniimem bylo zaloZenteské nadirytecké
Skoly, vaséime mu i za uplatni lesniho rohu weské hudé. Vice o Sporkovi poskytuje
biografie P. PREISSErantiSek Antonin épork a barokni kulturaCechach Praha 2003.
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V 18. stoleti tak vznikalyetné zamecke, klaSterni a paldcové obrazarny.

K nejznangjSim, nejrozsahlejSim a dodnes dochovanymii p&bkovicka
obrazarna v Roudnici (dnes instalovana na zamkelatdzevsi), obsahujicigs
900 untleckych dl. Obsahuje pozdn renesaéni portréety RoZzmbeik
Pernsteji a Lobkowic#i, nizozemské malby 16. - 17. stoleti, italské (Qztiba)

a ¢eské (Petr Brandl) malby, a jiné. DalSi vyznamnodoanes dochovanou
zameckou obrazarnou je kolovratska obrazarna viyehnad Kréznou, v niz
se nalézaji dila Karla Skréty, Jana Jakuba Hartmewvacka zatisi Jana B.
Bouttatse a Isaaka Godyna. Znama je i obrazarnrédi na zamku v Opiné
nebo lobkovicka zamecka obrazarna $iiku atd. Z cirkevnich obrazaren je
nejznangjsi arcibiskupska obrazarna na zamku v K. >? V 19. stoleti je pak
znamym pikladem Slechtické podpory whoe pipad Josefa Manesa. Tento
malit a kreslf v50. a 60. letecktasto pobyval na Hané v zamKechy u

Prostjova u Sylva-Taroudg ktef byli jeho fiznivci a zadavatelya *

Podobi se mu ¥nuje J. HANUS Narodni museum a naSe obrozePiaha 1921, s. 22-31.
Ze sleratelr 18. stoleti fipomeime jedt alespa prazského biskupa Jana Rudolfa Sporka
(1694-1759). Jeho sbirky tity ptirodniny, unglecké gedn®ty, medaile, mince atp., které
se nedochovaly, ale dochovaly se kresiointio gredneta, které si Spork sam kreslil.

%2 Kvalitni piehled evropského deského vyvoje stratelstvi poskytuje studie Statelstvi
v knize Starozitnosti — historie, tradice, s¢asnost. StaroZitnictvi ¥echach Praha 1998, s.
196-205. Jana Kybalova zde sindé priblizuje ckjiny evropského shatelstvi (i s odkazy
k doméacimu vyvoji),cast Ceské maliské sbirky v kontextuejih evropského vytvarného
umeni a vyznam shatelstvi do sogasnosti napsal vyznamny historik umi FrantiSek
Dvorak. Zangiuje se v ni na Slechticky mélké sbirky a saiasny vztah spolmosti ke
shératelstvi.

¥ pro Sylva-Tarouccy twil Manes dekoréni prace a portréty (napcyklus akvarel Zivot
na panském sidleNovéa encyklopediéeského vytvarného wm A-M, Praha 1995, s. 478.
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2. Atmosféra dobyip vzniku Spol€nosti viasteneckychiatel unéni

a okolnosti vedouci k jejimu zalozeni

Do evropské kultury 18. stoletifipasi osvicenstvi myslenky o volném
sdruzovanf* S osvicenstvimifthazi i myslenky o p#ebs obecného prosghu,
vzdklavani, zlepSovani duchovniho stavu lidstva a sebsth lidského poznani.
Doba prosazovaniéthto vysSich cll ale neEla i svou stinnou stranku.
Spole&enska i politicka situace za osvicenského absatutidosefa Il. nebyla pro
rozvoj vytvarného umrni piiliS prizniva. Malistvi a sochistvi se vladnouci
vrstw jevilo z racionalistickych a ekonomickych hledigako zbytény luxus®
Pri ruSeni klaster v 80. letech 18. stoleti bylo velké mnozstvi oliraz soch
rozprodano, uskladno ¢i raizné znehodnoceno. Vlada nawtasto ani nekladla
acinné ekazky néeni a kradeni usteckych &l. Praw druh& polovina 18.
stoleti redstavuje dobu nejtSiho ungleckého ochuzovartieskych zemi. Velka
¢ast zmignych obrazovych sbirek Slechtickych #odmenila majitele a misto
uloZzeni*® Racional® uvaZujici josefinska doba po @icich poZadovala, aby
tvorili pokud mozno jen dila uzitma a nefiliS nakladnda, dila bez slohovych
piikras a experimeft Objem undlecké tvorby tudiz znateinpoklesl. DalSi
dulezitou skuténosti v oblasti uklecké kultury je zde z#ma ve zfisobu
komunikace mezi usiicem a jeho publikem. Z hlediska institucionalnithasio
na poli umni kvelikym znénam. Koncem 18. stoleti se vudledku
nejrizngjSich reforem postugn rozpadal systéem feudalnich dominii jako
ekonomickych a spravnich jednoteknz se ovSem také zmila politicka uloha
a sociélni postaveni aristokracie. Veliést aristokracie tak upadla do nesnazi a
nakup ¢i podpora umini se nyni pro ni stala zbyteym luxusem. AZ dosud,
zhruba do posledritvrtiny 18. stoleti, petrvaval obrovsky vliv katolické cirkve

v oblasti kultury a tedy i podpory umi a unglci, spojené se zadavanim

% Ulrich im HOF,Evropa a osvicenstvPraha 2001.

% Josef II. zrusil naftklad vSechnait malitska bratrstva, kteraigdstavovala posledni
instituce péujici o kontinuitu domaci ustecké tvorby.

% Ngkteré sbirky se shovaly do Vids, jiné byly rozprodavany v Dréanech a jinde, a jiné
se rozptylily mezi nejizréjSi majitele. F. Dvéadk ktomuto uvadi: Rozvoj jakékoli
skeratelské aktivity od poloviny 18. stoletiita i hospodéska situaceCech. Ta zjisobila,

Ze vroce 1741 byla prodana do D#&h ValdStejnské sbirka z Duchcova, obsahujiciakc |
piltretiho sta obraz Stejw tak z Prahy zmizel@erninska galerie a k tomu v3emu se po
swté rozptylila sbirka VrSovecka .. StaroZitnostis. 201.
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uméleckych objednavek. V souvislosti s osvicenskyniomaami a celkovou
zmeénou ve vnimani cirkve v mysliafasti populace, byla cirkev stama¢im dal
vice do sluzeb statu, ktery jeji funkce omezovallzN se tedy divit, Ze aktivita
cirkevnich instituci v oblasti wni se ve stale vice sekularizované s{rubsti
vytracela, vytvarné zakézky cirkve zna klesly. Aristokracie a cirkev jakoZto
dosavadni dva hlavnigdstavitelé mecenéatu postgpriraceli na svéisobnosti,

i kdyz zde stéle hrali rozhoduijici roli. Podstatn§aktem vyplyvajicim z vySe
uvedené skutmosti je, Ze urdlcam takovyto stav zjsobil nedostatek zakazek.
Slovy Zdaika Hojdy: , ... koncem 18. stoleti doSlo k uveémi tradichich pout
uneleckého patronatu, respektive k rozpadu taéio ramce zadavani
umeleckych zakazeX Zajem utité vrstvy obyvatelstva o podporu &ni i o
umeéleckou tvorbu citelté poklesl, v podpte i tvork® umeéni nastal Utlum. Nabizi
se otazka, cainit za takové situace, jak ji vgSit, jakym zjgsobem zvysit
upadajici arovie unelecké tvorby a s ni spojeny zajem o ni. Jednouppwadi
miZe byt ta, kterou nabizi Vit VInd8.Uvadi, Ze lidé, snaZici se o napravu oné
negiznivé situace se koncem 18. stoletiékalika divodi jiz nemohli spoléhat
na katolickou cirkev — nositelku barokni kulturgkp na tu, ktera onen stav
vyiesi®® Zachrancem kultury veskych zemich ia byt podle soudobych
vzklanat domaci aristokratickd reprezentace. Tu povazowai jedinou
spole&enskou skupinu, ktera je schopna a dokonce povipp@dporovat a
kultivovat unglecky Zivot v zemi. Prd zrovna aristokracie byla tou vyvolenou,
v kterou se vkladalatavéra v zachranu usheckého zivota? Byla to pré&lechta,
ktera disponovala rozsahlymi konexemi, vlivem aafimimi moZnostmi.
K témto tem dilezitym faktofim Ize gidat i vzcElanost acasté undleckeé ciéni
Slechty, jeji menSi Bni na konzervativnich nazorech, porovname-li ji

s katolickou cirkvi®® Slechta samdejmg ctila ukité tradice, zarove ale dasto

377. HOJDA, Spolenosti pratel uneni v Evrog do konce 18. stoletin: Mezicasy. Kultura
a uneni véeskych zemich kolem roku 1880aha 2000, s. 76-87.

%8 V. VLNAS, Obrazéarna Wechach 1796-1918&. 25.

% Hlavnim divodem byla josefinskétatizace tedy podizeni cirkve pdebam statu, ktery si
nepdl jeji @iliSné zasahovani do Zivota spsiesti; doba osvicenstvidta za nasledek také
castény odliv wricich z katolické cirkve, s tim tedy byla spojemékova zm¥na nahledu
stale tSi ¢asti populace na funkci cirkve ve spwolesti, to mohlo vést k néséie ve
schopnost katolické cirkve cokoli &ldt v dané vci.

40 velmi vhodnym textem k této problematice je kalgittkulturni a politicko-narodni
obrozeni Slechtyeské v dobteresianské a josefinskél. HANUS,Narodni museurs. 67-
160.
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byla ote¥ena novym poditim nejen v oblasti ugmi. VSechny zmi&né
predpoklady jakoby aristokraciiipduovaly k tomu, aby &kolik jejich ¢lena
uctlalo rozhodny krok, jimz bylo zaloZzeni Spatesti viasteneckych ratel
umeéni. Jedna z definic fenoménu Slechtictvi uvadi, didezitym atributem
Slechty byl vzdy jeji pvod, zpravidla pojimany a chapany zemsky, nikoliv
nacionalis, jazykow.*! | tato okolnost rila v otazce, jakou a jak velkou roli ma
Slechta hrat ve vzmahajicim &eském Zivlu a jeho uéteckeé tvorlk vytvarené
zemskyceskymi undlci své mistd'? Presto tomu, jak bude dale uvedeno, tak
doslova nebylo. Jazykévcéeské obyvatelstvo mohlo takéSit, Ze pokud uz
Slechta usazené deskych zemich nemluvila na ¢&ku 19. stoleticesky, tak

alespa spise francouzsky nezmecky*

3. Vznik Spolénosti vlasteneckychiptel unéni a jeji dalsi vyvoj

Jak je z pedchazejiciho texturetelné, Slechta a lidéeknime ostatnich
nizsich vrstev, se spolu v ramci mecenasstvi, akratelstvi nutg stykali a
spolupracovalf* To, Ze se lidé sdruzuji do spalkskupin, komunit, cirkvi
jinych uskupeni, je zcelaébné a normalni. V minulosti tak vznikaly rédgad
femeslnické cechy, ochranné svazysm politickA a nabozenska sdruzeni,
Na samém konci 18. stoleti byla jednou z takto kignh uskupeni Slechtici

ziizend instituce nazyvana Spaiest vlasteneckychiatel ungni.

*1 P, MASEK,Modra krey s. 5.

“2 Touto a jinou sfiznénou problematikou se zabyva Frantisek KUTNABbrozenské
vlastenectvi a nacionalismusrigpevek k narodnimu a spalenskému obsahdesstvi doby
obrozenské&Praha 2003.

“ Tuto tendenci, u &lechty této dob¥astou, ukazuje na fixladu Bedicha ze
Schwarzenbergu Z. BEZECNYyili§ uzavena spolenost s. 6.

| kdyZ prislusnici aristokracie se santiegmé sami vnimali (a byli tak také v téhnaposté
vétsing vnimani) jako obané vy33i kategorie. Jak uvadi Z. BEZECNPFlis uzavena
spolenost s. 9, toto wdomi vy3Siho spotenského postaveni bylo u nich dano
pieswdéenim, Ze tvii tradiéni elitu spolénosti, vymezenou na zakkagivodu a bohatstvi.
Veédomi této vyldgnosti je podle autora jednim z podstatnych fendméery je nutné
zvazovat pi studiu Zivota Slechty v 19. a nadatku 20. stoleti.
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Historii vzniku Spolénosti jakoZto pedchidkyrné dnesni Narodni galerie a
celkow jako prelomové udalosti vdinach ceského kulturniho dhi, se dosud
zabyvalo mnoho historik*> Agkoli Spolesnost vlasteneckych ratel ungni
vznikla jako spolény projekt vice Slechtig jeho vadci postavou byl hrab
Frantiek Josef Sternberg-Mandersct@iByl to on, kdo na z&kladosvicenské
filantropie a zemského patriotismu dal p&dnk vytvoreni Spolénosti
vlasteneckych iatel unéni a jeji Obrazarny a wiecké Skoly (tj. Akademie
vytvarnych undni). Vlastni historie Spoémosti vlasteneckych ratel ungni
zaina 5. Unora 1796. Praggbdobri v dome Sternber§ na Malostranském
namesti se tohoto dne seSla skupina osmi vyznamnyetspavitel patrioticky
zantiené ceské Slechty spaie¢ s rekolika vzdlanci z fad osvicenského
meéstanstva. Odmi  osmi aristokraty byli: hrab FrantiSek Sternberg-
Manderscheid! rytit Josef Czejka z Olbramovi€, hraké FrantiSek Antonin
Kolowrat-Nowohradsky, hrabRudolf Czernin, hrabBedich Jan Nostitz, hrab
Kristian Clam-Gallas, hrab FrantiSek z Wrtby a knize FrantiSek Isidor
Lobkowicz#® Z nich byli hrabata FrantiSek Sternberg a iBgd Nostitz a dale
také Slechtic Vaclav Schonau, abbé Tobias Grubgmekl Wessely a Jan Quirin
Jahn jmenovanileny vybord®. Cilem jejich schzky bylo zaloZeni Spoleosti

vlasteneckych i@atel ungni, korporace, ktera &a pozdvihnout ureckou

%> Nejnowji V. VLNAS, Obrazéarna Wechach 1796-191&ale nap Z. HOJDA, Poéatky
obrazéarny Spolmosti vlasteneckychiftel ungni vCechéach, in: L. Slavek (ed.),Artis
Pictoriae Amatores. Evropa v zrcadle prazského kaftwo slratelstvi Praha 1993, s. 311-
316; nebo i B. BOUZKOVA Ceska Slechta a jeji pokus o ozivemiského urtleckého
Zivota na konci 18. a gatku 19. stoleti, inDocumenta PragensikX, 1991, s. 269-295.

“® FrantiSek Sternberg (1763-1830) se angaZovalimyel podnicich - zaslouZil se o
pocateini rozvoj Kralovskéteské spoknosti nauk (byl jejimtestnymélenem) a zejména
Narodniho muzea. Znama byla jeho vlastni sbitkealgvSim & ceskych baroknich u#td,
rozsahla byla i sbirka numismaticka a grafickbova encyklopedjes. 718. Za nejtSi
skvosty jeho sbirky se povaZuje antickd socha $slg&Si bolehlavu a Raffaelova skica
Svaté rodiny, V. LEDVINKA - B. MRAZ - V. VLNAS PraZské palagePraha 1995, s. 311.
Roku 1889 zhotovil socticR. Cellai ve Florencii na naklad prazského ar&ilgig hrabte
FrantiSka Schonborna mramorovou bustu éelsternberka, kterou téhoz rokéneval do
Obrazarny SVPU. Medailon FrantiSka Sternberk-Mascigeda vizObrazarna s. 37.
Profesnimu Zivotu hrate Sternberga se velmi podrébwénuje J. HANUS, Narodni
museums. 198-216.

7 Byl zvolen gredsedou vzniklého spolku, prezidentem SVPU se wistal, tim byl aZ
v letech 1802-1830. Prvnim prezidentem, tj. od rdki®6 byl hrab FrantiSek Antonin
Kolowrat-NovohradskyObrazarna s. 239.

“8 Sepsal zde projednavany névrh stanov spofgti a byl zvolen tajemnikem.

49 Archiv Narodni galerie (dale NG) Praha, fond SVRdart. 1258., Zprava o valném
shromézdni, konaném dne 1. dubna 1896, s. 7.

 Tamtéz.
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tvorbu a upadly uklecky vkus domaci wejnosti. Tito zakladatelé odmitali dale
prihlizet stéle rostouci Ihostejnosti k estetickyndihatam a &innym tradicim
ze strany ufitych skupin. Vedle demonstrace zemského vlasteneaylo
zantrem zaloZzeni Spoteosti i spl@ni jedné z osvicenskychrquistav, kterou
bylo vzdlavani obyvatel progednictvim ungleckych hodnot® Spole&nost
vlasteneckych iatel ungéni byla soukromého charakteru, zalozili a vedli ji
jednotlivé fyzické osoby, prakticky bez jakychkatésali videiské vlady.
Spole&nost, kterd se svym vznikem stalaiédni instituci urdni nejen v Praze,
ale v celych¢eskych zemich, zamyslela od¢atku vytvdit promySleny model
podpory doméaciho, tj. zejméngeského umni a unglcu. Tim bylo Zizeni
verejné pristupné Obrazarny stejného roku a zaloZeni prazskademie
umeni 10. z& 1799 jako prvni maiské skoly v Praz#®

Ziizeni tchto dvou instituci, které dosud Praha postradaido tedy
praktickym naplgnim c¢innosti Spolénosti v jeji p@ateni fazi. Treti
.pobockou” Spol&nosti, kterd vznikla tégit sowasreé s ni roku 1796, byla tzv.
Galerie Zzijicich maiii, coz byl zvlastni fond pro nakupy sasného urni. Tato
Galerie pedstavovala mafikou sbirku, ktera #h peovat o soudobou
umeleckou tvorbu. Z jejiho spateého fondu se nakupoval@igiusna dila, ktera
si poté do osobniho vlastnictvi rozebirali jedndtlprispévovatelé, a to na
zaklad losovani a také dle délkslenstvi. Zakoupena dila ovSem museli novi
majitelé po dobu 12 az 15 let zanechat v Obrazgako zamjcky. Galerie
Zijicich malfa pasobila az do roku 1919.

Tento model podpory doméaciho &mh n¢l vSak své slabiny, Obrazarna a
Galerie Zijicich matt obsahovaly naiklad jen minimum praci ustci z Cech.
Presto se vSak Obrazarna Sgolesti viasteneckychiptel unéni (OSVPU) stala

od té doby nedilnou séésticeského kulturniho &hi, i kdyZ to nensla lehké>®

°L Obrazarna Spoknosti byla vyrazem novych tendenci 18. stoleticfgdpaly muzea a
galerie jako demokratické vddvaci z&izeni a vedly postugrke vzniku statnich, xeiné
E)fistupnych sbirek. Nova encyklopedjes. 719.

2 Od roku 1800 aZ do roku 1885 sidlila Akademie ddx prazského Klementina a pod
oficialnim nazvem C.K. Akademie wmi v Praze bylaiedana do statni spravy dnertijha
1896.

°3 'V osudech OSVPU se obraZeji skromnédpptkulturniho Zivota echach v 19. stoleti.
Tendence k 2decteni prace se zde prosazuji jefi¢e a v omezenéifaj centrem &leckého
Zivota se v Praze stava mnohem spiSe Narodni muzelo#eno 1818), jehoZ program vsak
zahrnuje urdni jen okrajo¥, je orientovan na narodni historii arjpodowdné obory*
Tamtéz, s. 719.
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Prvni stanovy Spotmosti z roku 1796 vymezuiji troji drukch osob, které se
v ni angaZovaly (jedna se vlasta ti kategorieclent).>* Podporovatelé byli ti,
ktefi ze svého soukromého majetku poskytli obrazamwnmélecka dila.
Prispivajicimicleny (ve stanovach uvédi i jako ,skuténi“) byly osoby, které
se zavazaly davat Spotesti alesppd 100 zlatych roné. Témito ¢leny byli
zejména aristokraté. Posledni kategorii jsou jmanbslenové, ¢émi byli bud’
aktivni unglci nebo znalci umni, jejichz pisobeni pro Spotmost bylo
pokladano za zadouci. Bylifgvaz osobami mstanského fivodu a pro
Spol&nost byli dileziti jako odbornici, nafklad zprostedkovavali nakupy
novych girastki, zabezp&ovali konzervatorské prace, vypracovavali znalecké
posudky apod.

Jest v roce svého zalozeni tedy Spwlest shromazdila kolekci téihSesti
stovek @l a koncem roku ji fedstavila viejnosti v rekolika salechCerninského
palace na Hrathnech>®> Zakladem této expozice byly Zpky z majetku rodu
Sternber§,”® FrantiSka z Wrtby, FrantiSka Josefa Kolowrat-Ltebského,
Antonina Isidora z Lobkowicz a ArnoSta FrantiSkgvaldsteina. ¥tSinou se
jednalo o zapjcky &leni Spole&nosti>’

Zamjceni obraa z rodovych sbirek pokladali darci jak za splhsvych
¢lenskych povinnosti, tak i jinych, naplasteneckych. Spaleost zprvu nerla
staly sbirkovy fond, protoze dle stanov ho nemohivéiet, ani nemohla mit
vlastni majetek. Obrazarna tedyfepe piistupna byla, ale nachazely se zde jen
docasné zafcky, ne dila ve vlastnictvi Spaleosti, s nimiz vS8ak mohla nakladat
dle svého uvéazeni. Vlastni sbirkovy fond, ve kter8pol&nost chéla mit
soustedény (a pro ceskou véejnost tak i zachramy) zbytky ungleckého

bohatstvi zer se vytvdel velmi pomalu.

> Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258. Zpravaatném shromazhi, konaném dne 1.
dubna 1896, s. 7.

%5 Cerninsky palac jako prvni sidlo Obrazarny Sptesti bezplatié poskytl jeho majitel Jan
Rudolf Czernin. Obrazek palace (oceloryt J. Pagpjel k vicni v kataloguObrazarna s.
24. Vice o palaci V. VLNAS - VLEDVINKA - B. MRAZ, PraZzské palages. 75-78.

% Zakladatel Spolknosti“ FrantiSek Sternberg zipil 306 obra#, co? tvdilo podstatnou
¢ast rodové (resp. jeho vlastni) sbirky.

> Stejny $lechtic, Jan Rudolf Czernin, @igl Obrazar® jako clen Spolénosti 39 obrai.
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V roce 1809 musela Obrazéarna Sgpaolesti opustitCerninsky palac, ve
kterém byl #zen vojensky lazaréf. Shirky byly no¥ nainstalovany ve
Sternberském palaci na Hemhském nawsti, kde ostath sidli ¢ast dnedni
Narodni galerie dodnes, konkrétsbirky evropského uéni od antiky do zasru
baroka>® Zde byla také v roce 1814 otewma pro viejnost prvni expozice, kterou
uspdadal Josef Karel Burd®, rytec, malf, restaurator a v této debkustod
Obrazarny Spolmosti. Kvalita zapjéovanych sbirek bylacasto nizka,
objevovalo se mnoho kopii, podérhmnoha dila byla nespravnautorsky
piipsana.

Od roku 1835 si proto Spdaieost z&ina budovat vlastni sbirkovy fond.
Zakladem tohoto fondu se stal rozsahly soubotleckych &l, ktery Obrazaré
v letech 1843 az 1848 daroval lékdosef Hoser, vyznamndesky skratel a
mecenas. V darované sbhirdewazovalo rakouské a nizozemskéeniml7. a 18.
stoleti. Josef Hoser jeibkZity ¢i zajimavy i z toho dvodu, Ze jako prvni pouzil
v souvislosti s Obrazarnou Spéatesti termin Narodni galerie.

DalSim vyznamnym darem bylo pro Spolest dvacet maleb ze sbirky
zakladatele Spotmosti vlasteneckych iptel ungni, FrantiSka Sternberga-
Manderscheida. Spaleosti je roku 1856 daroval jeho vnuk, h¢aBedich
Sylva-Taroucca. Udalosti velkého vyznamu byl vrod863 nakup

monumentalniho souboru grafik a kreseb Vaclavadtal(tzv. Hollareum), ktery

* Naizeni o opuhi palace obdrzela Speteost v dubnu 1809, kdy po bétw Aspern bylo
E)al:é\ce pdeba k umisini rarénych.

® Sternbersky palac na Hiahském nawsti ziskala za 8 tisic zlatych SVPUservenci
1811 nakupem od hréte Leopolda ze Sternberga. V letech 1821-1847 pidaisé se
Spolenosti sidlilo i Narodni muzeum. Zajimavostiize byt to, Ze od roku 1842 zde po
néjaky ¢as bydlel s rodinou méla profesor Akademie umi Antonin Manes, otec Josefa
Manesa. O palaci obsahle pojednava heslo Sternbpesiic (Hradanské namsti), Tamtéz,

s. 312-319. Krom tohoto paléce existuje jéSjeden Sternbersky palac, situovany na
Malostranském na#sti. Jeho vyznam je také zmg: na fgelomu 18. a 19. stol. se stal
dulezitym stediskem vznikajiciceské ¥dy - roku 1770 zde byla zaloZena Soukroma
spolé&nost nauk, od r. 1790 nazvana Kralovsigska spolkénost nauk. U firodowdce
KaSpara ze Sternberka se schazeli slavista Jodefoizsky, historik FrantiSek Palacky a
dalSi gedstavitelé &dy a ungni. Odtud také vzeSel po#ink zaloZeni Narodniho muzea
g1818) i Spolénosti viasteneckého muzea echach (1820).

% Josef Karel Burde (1779-1848),&isny malf a schopny restaurator, znamy ale zejména
jako medirytec, se stal prvnim kustodem obrazérny SVPUqiu 1804. Mdirytiny délal
predevsim pro svéhotignivce hrabte FrantiSka Sternberga-Manderschieda. Jeho sbirka
peeti, rytin a jinych pedmett preSla do Musea kralovstéeského, pozfjSiho Narodniho
muzea.Ottiv slovnik nadny, IV. dil, Praha 1891, s. 946-947¢&kolik ukazek jeho rytin je

v reprodukovano Obrazarre, s. 74 a 76.
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na popud hrafte Frantiska Thuna financovala zemska stavovskézeptacé?

V 60. letech ovSem také vyvrcholila krize, ve ktesé ocitla Obrazarna.
Umelecka Urové a spoléenska prestiz Obrazarny v padesatych letech a
pocatkem dalSiho desetileti neodpovidala pozatiewvkrenici se  obanské
spol&nosti. Spolénosti vlasteneckych atel ungéni se vytykala nizka kvalita
vystav, jejich ténst Zadné aktualizace, Spatnd administrativa, apogatieem
pro Spolénost a jeji Obrazarnu bylo dokonce jeji uristna Hradanech. Ty
byly v 19. stoleti povazovany za odlehlou a nepesiyni ¢tvrt’ obyvanou lidu
vzdalenou Slechtou a cirkevnimi hodnéist¥ystavy ve Sternberském palaci
proto nengly velké Easti. Vybor Spolénosti z &chto divodi roku 1868 rozhodl

o presunu Obrazarny na perspektijai misto. V roce 1871 tedy doSlo po dlouhé
doke k dalsi zmnéné sidla Spol&nosti. Jiz nevyhovujici Sternbersky palac byl
prodan ¢lenu Spolénosti statké Heliodoru Heidlovi a Obrazarna seé¢ia
napist nachazet v nové vlastni galerijni budS% Plan vlastni galerie se ale
nakonec neuskutail, jelikoZz Spolénost v roce 1873 fjjala nabidkuCeské
spditelny k nasthovani Obrazarny do nového Domudici neboli Rudolfind>
Zde se vSak Obrazéarna nastalo usidlila az v ro84 &8v roce fistim se konala
prvni zdejSi vystava. Moderni prostory aigpb vystaveni sy u veejnosti
kladny ohlas. Svym umistim do budovy Rudolfina Zalo pro Obrazarnu
piiznivéjSi obdobi jeji existence. Timto se dostavame kpgllaci historie
Spolenosti z hlediska efektivity jejtinnosti a jejiho vztahu k wejnosti Ci
oblibenosti u ni. Nebo jinaketeno, zamfime se ve stitnosti na vztah
Spole&nost, resp. Obrazarna versusdleoka a laicka viejnost.

Vznik Spol€nosti vliasteneckychiptel uneni byl na samém konci 18. stoleti
vniman uéitymi lidmi jako vyznamny pdin nejen kulturg, ale i spoléensky a
politicky zabarveny. ZaloZeni prvni iggnéceské galerie totiz znamenalo jakysi
¢esky vzdor wuci videnské vladnouci vrsty byl to projev kulturni a spotenskeé

®1 Obsazny text &nujici se Hollareu agkolik reprodukci Hollarovych lept poskytuje
VInas,Obrazarna s. 80-86.

®2 Prodejem za 28 000 zlatych uskin&nym v kwtnu 1871 doslo i ke zén¢ vyuZiti palace.
Vznikl tu Gtulek pro slabomysiné a palac dostalavaErnestinum. Stalo se tak nacpst
velké mecenasky dohtimného sdruzeni, Ernestiny Auersperkovidsedkys Spolku pani
a divek sv. Anny, ktery Gtulekizlil. PraZzské palaces. 318.

%3 Ceska spiitelna se ke svému mecenasskému gestu rozhdadlaiifezitosti 50. vyrei

svého zaloZeni. &hovala il milionu zlatych na stavbu reprezentativni budovyiz néla

nalézt misto hudebni a vytvarna ¢letka tvorba.
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emancipace zemskigské Slechty. Spataost vlasteneckychi@tel ungni si svou
piizen u vaejnosti zpdatku ziskala nejen svym krasargjicim predsevzetim —
»pozdvizeni vkusu a usmi“, ale i svym patriotismem. V tomto b&de zajmy
Spole&nosti kryly se snahami tzv. narodniho obrozeniréte/lo na pelomu 18.
a 19. stoleti také ve svych gaicich. Ono sdileni sp@leych zajnmi bylo ovSem
vicemért jen zdanlivé. Ma se totiz za to, Zeddtrany se navzajem néy piilis
voblibe a uz témit vibec nespolupracovaly. Obrozént vadil jazykow
némecky prvek ve Spobmosti, clenim Spol€nosti naproti tomu nevyhovoval
program obrozernic Rozhodujicim problémem vtomto vztahu byl
pravdépodobré ten fakt, Ze narodni obrozeni ve svém veleberodmich djin
jednoduse vynechalo éghy umeéni, které naopak byly i&dem zajmu
Spole&nosti. Aby nepochopeni nebylo malo, t&ksti odbornik a unglca
nevyhovoval udajny iliSny konzervatismus a akademismus ve Spulsti.
Nicmére se ale tento spolek deskych zemich setkal v prvnich letech své
existence vesws s kladnym dojmem zipdsevzatych ail onéch aristokrai a
n¢kolika pokrokovych msfani. A to snad i pesto, Ze se jednalo téivyhradre

o podnik financovany a tudiz zavisejici na arishoky obec# c¢asto
konzervativni a #&mecky mluvici. Tén¥ naprosto smecky radz spolaosti, tj.
némecky mluvici¢lenové, v 8mciné vedena administrativa Spoéteosti, a jiné,
ktery petrvaval zhruba do Sedesatych let 19. stoleti, mngédindm
nevyhovoval a Spolmost se postupem dolyasti veéejnosti vzdalovala. Pro
c¢eskou umndleckou véejnost byla pr& tato konzervativéh némecka povaha
Spolenosti zaminkou kKasté kritice>*

Shrneme-li existenci Spaleosti od jejiho zaloZeni az k fiku osmdesatych
let 19. stoleti, tedy k umisti Obrazarny do Rudolfina, Iz&ci, Zze i kdyz
Spole&nost zazivala své ¢hsné usgchy, toto jeji obdobi {iliS Us@ESné nebylo.
Navsgvnost ¢asto prodlecnych vystav byla neuspokojujici, laicka femost
vétSinou projekt Obrazarny a potazmo celé Sgudsti vnimala jako &aky
zbytetny rozmar ®kolika aristokrai ¢i zbohatliki. Ani vlastni vedeni Obrazarny

ziejmé nebylo takové, jaké by ui@dni galerie o byt. Nakup dl, zadavani

%4 Zajimavé poznatky o vztahu SlechtyCechach aseského nsstanstva pinasi v Gvodni

kapitole Z. BEZECNY, P7ili§ uzavena spolenost s. 5-23. PiSe zde nap ,Propast
nedorozureni mezi Slechtickou ad&anskou spoknosti vCechach snad vice nez neshoda
v narodnostni otazce prohlubovalo nepochopeni vgjlsi z nesnfitelnosti konzervativniho

a liberalniho pohledu na su“, s. 7.
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zakdzek a vylr dél k vystavam casto nebyly objektivni a aktualni.&dka
pievratna progrese byla Spé&hesti v podstat také cizi. To vSe Zsobovalo
tahlée problémy. Jejichcast&éné vyeSeni a zmna klepSimu souvisi s jiz
zmirgnym umisénim Obrazarny v Rudolfinu. Obdobi fungovani Obrayar

viv s

v Rudolfinu se tedy povaZuje za jeji vrcholnou ®r&¥iznivéjsi podminky pro
Spole&nost nEly nékolik pricin.  NejviditelrgjSi  zménou, ktera pspela
k prosperi¢ byla samoejmeé sidelni budova Obrazarny — Rudolfinum. Jednalo
se o prestizni novostavbu na vitavskémiaah interiér sd@l vyhovoval narokm
vystav, lidé sem tedyijghazeli s chuti a odchazeli spokojeni. Déale s@3ilg
instalace vystavovanych sbirek, sbirkové katalogly prehledrjSi, kontakt
galerie s viejnosti se tim padem takéteplednil a celko¥ zlepsil®® Nastala
dalSi etapa v Zivét Spol&nosti vlasteneckych fatel ungni a jeji galerie, tj.
Obrazarny, kterou Ize vymezit lety 1884 az 1929onto druhém meznim roce
musela Obrazarna Rudolfinum definitévnopustit ve prosfrh poslanecké
snemovny Ceskoslovenské republiky. tiae se ale zft do 2. poloviny 19.
stoleti a podivejme se, jaké novérirfistky do Obrazarny ifbyly.
NejvyznamrjSim darcem urleckych &l v tomto obdobi byl knize Jan II.
z Liechtensteina.

Podobnych postav zde bylo vice, jedil@spo nade vSechny &yivala. Nebyl
to prislusnik Slechty historické, ale nbwnobilitovany Slechtic, ryki Vojtéch
Lanna mladsi, siratel, podnikatel a jeden z nejvyznafjiich ceskych mecenés
této doby. Lanna se ve své ddtial tén& neopominutelnou s@asti Krasoumné
jednoty, resp. Spotaosti viasteneckychiptel ungni, a tehdejSiho kulturniho
Zivota. Roku 1871 byl zvoletlenem vyboru Spolmosti viasteneckychigtel
uméni a Krasoumné jednoty, v letech 1889 az 1909cnpwsobil jako vrchni
jednatel &chto instituci. Lanfiv podil na pirastcich rudolfinské galerie spioa v
jeho velmi rozsdhlé a znamenité sbirce grafik, &temily témeét naprostou

vétSinu Lannovych dair Jako soukromy sipatel vlastnil mimo mnohych jinych

®> Obrazéarna Spoteosti viasteneckychigtel ungni sidlila v Rudolfinu v letech 1884 a?
1929, kdy se tato budova musela uvolnit ve pfosgPoslanecké smovny Ceskoslovenské
republiky.

® Dikazem toho, Ze umisti do Rudolfina Obrazagnprosgilo, mizou byt pochvalnéaty

z vyroéni zpravy k roku 1885: Umnelecka vystava, kterd poprvé v krasnych prostorach
Rudolfina se rozvinula, v kazdém ohledu podalap@aikSitelny vysledek, Zze ho posud, co
unélecka jednota trva, docileno nebylo“. .,.Ze obrazérna v Rudol#nnalezla umisghi ji
diistojné a ze ziskala skigei obecenstva ... ,, Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24.
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grafik a rytin i unglecko-pfimysloveé pednety ¢i objekty uZzitého uréni
(zejména to bylyweské sklfské vytvory a medailé). Jeho nesmirné zasluhy o
sviij zdarny chod zntiovala Spolénost i kazdé vyznamejsi udalostf®

Vedle tchto Slechtickych fispévovateli se samazjmé viadach darnt
objevily i osoby neSlechtické. Vyraznou osobnosti zde stal Iékarnik a
piednosta gremia lékarriikv Praze AugustRehd, jehoZz dary podstatn
obohatily sbirku moderniho evropského ifslii. Sbirky Obrazarny velmi
obohatil i architekt Josef Hlavka, snad ri&vcesky podporovatel uéni a \edy
v 19. a poatku 20. stoletf? Ten se do historie Spdéieosti zapsal i jinym
zpasobem, jak bude uvedeno peépd

Ackoli se obdobi prvni poloviny 20. stoleti v Zzie@pole&nosti a Krasoumné
jednoty netyka tématu této prace, je vhodné sepaieskrajowd o ni zminit. Za
vySe zmignych, vicemé# priznivych podminek fungovala Obrazérna v podstat
az do onoho roku 1929. Vyskytly se ovSem i problémyistovaly nazory, Ze
Obrazéarna neni schopna podavat reprezentativniz adlivadobého vytvarného

uméni vCechach. Proto vznikla mySlenka na zaloZeni zcebeé nastituce,

®7 0 kvalitt a rozsahu Lannovy sbirky skla a dalich ofjektitého unini swdci fakt, ze
tato jeho shirka pozfl vytvorila zaklad shirky Urleckopifimyslového muzea v Praze.
Literatura k V. Lannovi: H. AULICKA, Vojtsch Lanna - sbratel, mecenas a podnikatel,
texty UPM, Praha 1996

%8 Tato sbirka rytin[Hollareum, pozn. J. R.]est nyni majetkem Spéteosti, ohleds
obrazérny, av3ak to, co v ni obsaZeno, jesteféuyhradre Slechetnym darem jednoho
z naSich nejeln¢gjSich¢leni, naSeho ny#jSiho vrchniho jednatle, kteryz, jak Vam vSemvdob
znamo jest, povzdyrelé srdce pro vSecky utacké snahy chovad a patto naSeho
presidleni do Rudolfina k tomu uzil, aby z viastré bohaté sbirky pddil obrazarre
vynikajici kabinet rytin. BudiZ mi dovoleno, abyoln na tomto migtvyslovil také za to
nejsrde’nejsi dik Spolénosti, pii ¢emzZ vzpominam jeSiedné okolnosti, jsa/pswdden, ze
veskei clenové Spoknosti ovladani jsou jako vybor steéjrvdécnymi city oproti tomuto
panovi: Jest tomu letds.1896] 25 let, co pan Vajth ryti- Lanna v naSem vyboru dli, jsa od
té doby nefetrzite spruzinou a poditovatelem velikgady pro Spolénos’ a jeji (ele
blahodarnych podnik“ Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zpréavaalném
shromazéni, konaném dne 1. srpna 1896, s. 10.

.PredevSim Umrti jednoho z néjwejSich a nejzaslouZilejSicldlenii, mistopedsedy a
dlouholetého vrchniho jednatele jejiho, p. Vcita svob. pana z LaninZasluhy jeho o
spole’nost a zaloZzenou ji Krasoumnou jednotu jsou nerditelay a zarduji jemu - tomuto
Slechetnému a jemnocitnémiiteli urmreni - trvalou a védénou pands vSech. Jemudituje
zvlaSt naSe galerie za celot@adu &, slouZicich ji k ozdah vitbec setkavame se zde krok co
krok s dikazy jeho velkodusné @elé pfizre pro ukoly spolénosti a Krasoumné jednoty.
Tamtéz, Zprava vyboru SVPUQechach za spravni rok 1909, s. 1.

% podrobsiji pohled na tuto vyznamnou a velkorysou osobnjiktza svého Zivota
nesmiri respektovanou, by vydalo n&kwolik stran, pro dalSi informace proto odkazujik:
VOPARIL, Cesky architekt a mecena$ Josef Hlavka. Osobnobg, diilo a odkazPraha
1974. Je dostupny i soupis Hlavkovy dletké poastalosti: Z. HOJDA a R. PRAHL]osef
Hlavka mezi s#rateli své doby. Soupis Hlavkovy [decké] poZstalosti Acta
Polytechnica. PradéVUT v Praze, VI, 1990, se$.3, s. 13-20; sesit 428-142.

27



specializujici se na moderni @m. Proto roku 1902 ijbyla k Obrazara dalsi
vyznamna instituce - Moderni galerie Krélovsttéského. Ta vznikla jako
soukroma fundace cisaFrantiSka Josefa |. Moderni galerie pakaka budovat
kmenovou kolekciceského urni 20. stoleti. V felomovém roce 1918 se
Obrazarna Spoteosti vlasteneckych tatel ungni promenila v Ustedni
umeéleckou sbirku nového statu. O rok pejgdastala dalSi vyznamna udalost.
Vyznamny historik uréni, skEratel a znalec kubistického «ni Vincenc
Kram&,’® se v roce 1919 stakditelem Obrazarny, jim#istal az do roku 1939.
Za jeho vzorného vedeni se Obrazarn& stala moderni a odbornou instituci.
Predchozi kapitoly se zabyvaly jen udalostmi spojeng® Spolénosti
vlasteneckych iatel ungéni jako hlavni organizaci spravujiciékolik jejich
vedlejSich a ji #izenych instutuci (ij. fedevsim Obrazarna Spétmsti viast.

s

pratel ungni, dale Akademie vytvarnych wmi a Galerie Zijicich mati).
rozborem Vyrénich zprav, ve kterych se tato Galerie vyskytujgojgedna

z oblasti, do kterychélenové Spolénosti gispivali. NejvyznamgsSim (ve
smyslu nejus§srejSim a nejpinosrgjSim) podnikem Spolmosti viasteneckych
piatel unéni, jak ukazala pozgBi léta, byla Krasoumna jednota (doslova
Krasoumna jednota préechy, #m. Kunstverein fur Béhmen), zaloZzena v roce

1835.

70 zakladnimi publikacemi o os®ta ¢innosti Vincence Kranig jsou J. KRASAVincenc
Kram&'. O obrazech a galeriichiPraha 1983 (s uvedenim bibliografie Vincence Kitaena
praci o 8m); Vincenc Kram& Od starych mistr k Picassovi Katalog vystavy, Narodni
galerie, Praha 2000. (s aktualizovanou bibliognaifiici Vincence Kran¥@ a praci o &m).
Sam Kram# napsal publikacPripad Obrazarny Spofeosti vlasteneckychratel uneni v
Cechéach Praha 1928.
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3.1 Krasoumna jednota

| Krasoumna jednota se jako dalSi obdobn&lecka instituce se svym
prokazatelnym velkym vyznamem dimpsem stala ipdmétem reékolika praci.
NejnowjSim pispivkem k tomuto tématu je Kunstverein nebo/oder
Kiinstlerverein?autof Z. Hojdy a R. Prahl&d Kniha se v8ak, mimo jiné
piibuzné témata, zabyva vyvojem Krasoumné jednotyvmippolovirg 19.
stoleti.

Praé vlastré vznikla dalSi urdlecka organizace a za jakynialem? Nejlepsi
a také fivodni je zdivodréni zaloZzeni Jednoty, jak je podano v jejich stanbva
,Ucelem spolku ,Krasoumna jednota p€&echy”, majiciho s¥j zaklad ve SVPU
v Praze, jest: VSeobeg€modporovati vytvéeni skuténé dokonalych umieckych
dé¢l v kazdém semu umeni, buditi a ozivovati ve vlasti smysl pro ¢énfy zvlase¢
pak dopomahati vlasteneckym diciim k uznani a podpe nejen odérem jejich
zdailych del, nybrz i povzbuzovati je, aby neustale usilovalivySsi stupe
dokonalosti.“"

Duvodem vzniku Jednoty byla mimo to i obtiznost umiat ¢i prodeje @l
absolveni prazské vytvarné akademie. Tito &lon proto usilovali 0 moznost
prodeje svych & pomoci akciového systému. Tento princip éon pievzali
podle vzoru ameckych mistskych spolk pro unéni, tzv. kunstvereiin, které
funguji v Nemecku a Rakousku dodnes. Krasoumna jednota bylaz@dzZena
na principu akciové spataosti pro podporu utmi i umslci samotnycH? Velmi
dileZitou postavou zde byl hr&lFrantiSek Thun-Hohensteffi Thunova reforma
ucinila z Krasoumné jednoty prosperujici akciovy piddim zavedeny model
spolku byl tedy tém¥ identicky s modely fungovani ufeckych spolk
némeckych a rakouskych, modéésky se vSak odliSoval tim, Ze hEabhun
prosadil ve stanovach Jednot§le¥ity bod, aby se alesp@étina rainiho @ijmu

ponechala a podle usneseni Spdsti se pouZzila na realizaci monumentalnich

" Tato kniha vydana v Praze roku 2004 nese podttulti un#lcii v Praze 1830-185@
sestava ze dvou stejnych texteské a #imecké verze. Pro téma diplomové prace jsou
dulezité kapitoly ZaloZzeni Krasoumné jednoty a projekt spolkuélaiih s. 19-24 a
Predb*eznovy vyvgjs. 25-29.

2 Archiv NG Praha, fond SVPU kart. 992, AA 992.

"3 Formalré Krasoumnou jednotu zaloZil vybor Spatesti viasteneckychigtel ungni.

4 Kde to bude dale v textu Zebdu odligeni od stejnojmennych hrabat nutné, dhr

uvadcen také jako FrantiSek Thun mladsi nebo FrantiSaknT{sohn).
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umgleckych dl.” Prostedky k dosaZeni vySe uvedeného cile Jednoty bylieve
poradani vystav a nakupu whackych @l pro slosovani meazileny (vyswtleno
dale v textu) tedy i dv aktivity, jak je uvadi spolkové stanovyP iisobeni ke
vzniku vtSich undleckych dl historickych, monumentéalnich, nabozenskych nebo
cisté basnickych pro dely ve'ejné nebo jako obecny majete&”,Piisobeni ke
vzniku a provaéhi ostatnich podnika zaizeni, kt. jsou s to, aby podporovaly
Ucel spolku, zvlast také vydavani tiskovychelda map“.’® Diky tomuto
.specialnimu fondu“ se v Praze provedlakalik ,prestiznich* zakazek.
NejznangjSimi pamatkami tohoto druhu jsou nejspiSe tek#i vyzdoba (cyklus
fresek zteskych djin) Belvederu - Letohradku kralovny Anny, na ktero
Krasoumna jednota vydala 42 040 zlatych, a pomrkaKIV. na Kizovnickém
namesti na Starém Wsts.”” Daldimi jsou napklad maltska vyzdoba kapla sv.
Anny v katedrale sv. Vita za 44564 zlatych, tsédh vyzdoba apsidy
Karlinského chramu provedena Josefem Trenkwaldednesu 17 047 zlatych
nebo dnes jiZ neexistujici pomffknarsala Radeckého na Statstkém nanssti
od Josefa Maxe za 97 971 zlatych.

Clenem Krasoumné jednoty se mohla osoba statipezpti jednoho nebo
n¢kolika ¢lenskych, podilnickych ligt Tim se kazdylen zavazoval, dokud
nevypovi ¢lenstvi, platit kazdorné ustanovenyclensky gispevek za kazdy
pievzaty ¢lensky list,fidit se rozvrhem spravniho vyboru dinné¢ podporovat
veskeré zajmy spolku. Kazdffen - akcioné& byl tedy povinen zakoupit ¢o¢
minimalré jednu akcii za § zlatych. To jej oprasovalo k &asti na slosovani
obrazi vystavenych na vystavach Krasoumné jednofikemz sodasreé ziskal

slevu. Kroku 1835, tedyipvzniku Jednoty, tvili aristokraté témy tretinu

75 Jako piklad poslouZi tento Gdaj: za rok 188@ila pstina z hodnoty 3 854 akcii (jejimi
drziteli bylo 3 573¢leni) 4 046 zlatych a 70 krejaar Tato ¢astka (zprava vSak uvadi
rovnych @t tisic zlatych) poslouzila k freskové vymallRafaelovy kaple v Klaray
soukromém Ustavu pro vychovu &déi slepad v Cechach v Praze na Hrahech, Archiv
NG Praha, fond SVPU, Zprava vyboru SVPdechach za spravni rok 1880, s. 5.

® Archiv NG Praha, fond SVPU kart. 992, AA 992.

" Zadavatelem pomniku byla Univerzita Karlo - Featidova, ktera takto ahié oslavit
postavu svého zakladatel& prilezitosti 500. vyréi zaloZeni vysokéhoceni. Nadzivotni
socha byla zhotovena v Norimberku podle navrhudiazkého soctia Ernsta Hanhela.

"8 Historii tohoto pomniku seénuje samostatna kapitola knihy Z. HOJDA - J. POKORN
Pomniky a zapomniki?raha-Litomys| 1996.

" Udaje o vysi uvedenych nakkagoskytuje Zprava o valném shroméifj konaném dne 1.
dubna 1896, Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1288s. 13.
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z 255 jejich akcion&a.®° Dalsim pravemclena Jednoty byla moZnost ziskat
prémie vydavané jednotou. Prémii neboli spolkovyrarech mohla byt
médirytina, litografie, lept nebo drobna plastik@lenové ngli také narok
castén¢ nahlédnout do spolkoveéheta a spolkové korespondence.

jarnich vystav, zahajovanychetginou o velikonsnim pondli.®* Tyto prodejni
vystavy, které nabizely paime Siroky sortiment domaci i zahr&ni produkce s
rozmanitou paletou Zainrtechnik i styli, predstavovaly nejvyznangjgi kulturni
akci nejen prazského kulturniho Zivota. Zarougyly vitanou pileZitosti pro
unglce, ktgi se pomoci nich mohli prosadit, nemusefitgm nutré jit jen o
absolventy Akademi& Jednota si vSakasem vyslouZila @asti publika dobové
ozn&eni s pejorativnimifidechem ,bazar”, a to diky@plnétnym satim, v nichz
byly exponaty rozmighy bez ladu a skladi.

Vystavy Krasoumné jednoty se zjatku konaly v #iznych Slechtickych
palacich®® od roku 1852 pak v mistnostech Akademie vytvarnyoni v
Klementinu. Jejich fenesenim na Zofin roku 1865 se podstaiepsila
dostupnost vystav a po dvaceti letech se od rok&b I&atrvalo konaly v jiz
zmirgném Rudolfinu. V tomto obdobi Krasoumné jednotywkazt po roce 1890

pocet vystavenych & dosahovalcasto 700 az 800 expoatOproti minulym

80V 80. a 90. letech 19. stoleti se pohybovalgp@kcion&i Krasoumné jednoty neist;i
mezi 3 az 4 tisici; piet akcii byl vZdy o &co mélo vyssi (§tSinou kolem 4 tisic kug.
V nékterych letech vSak byl pokles vdiech vyrazny, nap za rok 1889 to bylo 2738
akcion&u s 3057 akciemi. Archiv NG Praha, fond SVPU, Zprayhoru SVPU za spravni
obdobi 1889, s. 12.

81 Podle stanov bylo deno, 7e vystava ma se/adati kazdy rok na velikodni svétky,
avSak je pirozeno, Ze hlavwh pozd@ji tento termin nebyl fesr¢ dodrZzovar. Sto let
Krasoumné jednofys. 17.

8 Nejvyznangjsi cinnosti Krasoumné Jednoty byly vystavy. Jimi moh&lépe a
nejpodstateji zasahnout do vyvoje vytvarného dimhv Praze. Uridci p/imo byli takto
podporovani mozZnosti prodeje i také moralnimedbpm. Nelze zapominati, Ze hlavn
v patatcich byly tyto vystavy jedinymi, na nichz se mohtlec pedstaviti obecenstvu
Tamtéz, s. 15.

8 Tento popis pochazi z doprovodného textu k vgstSnesitelny pvab burZoazie,
poradané Galerii  Ceské pojisovny v dolg 30.6.2006 - 3.9.2006,
http://www.kdekdy.cz/vystavy/fotografie/praha/15434nesitelny-puvab-burzoazi¢d. 2.
2007)

8 Od roku 1840, kdy skaila prvni éra Krasoumné jednoty v Klementinu, séhavala do
Colloredo-Mansfeldského palace, vletech 1841 a#218o Velkopevorského palace
johanifi, v letech 1843 — 1852 byl sidlem vystav Clam-Galleky palac, poté jim bylo ép
Klementinum a v letech 1866 aZz 1884 palac na Zofih VLNAS, Obrazarna \Cechéach,
s. 191; steja tak i V. NOVOTNY, Sto let Krasoumné jednotg. 17-18. Pro podrobj$i
(obecné) informace csthto palacich odkazuji ke knize VEDVINKA - B. MRAZ - V.
VLNAS, Prazské palace
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desetiletim to fedstavovalo fiblizn¢ dvojnasobek¢asto ale i tér trojnasobek
praci (vrcholem byl vSak rok 1895, kdy byl vystavehromujici poet 1018
dl).8°

Krasoumna jednota se hned po svém vzniku stalmait gilezitosti pro
umeélce jak vystavit i prodat své dilo, ale piyiech letech trvani se zdalo, Ze jeho
aktivita kleséa az k uplné lokalni bezvyznamnostizeval se i pdet vystavenych
dél. Vyraznou zrénou k lepSimu byl fichod nového jednatele Krasoumné
jednoty, jiz uvedeného hrale FrantiSka Thun-Hohensteina v roce 1839. Teprve
jeho nastupem se Krasoumna jednota stalailegikjSim unleckym spolkem
19. stoleti,ginnym v ceskych zemich® Osol FrantiSska Thuna se dalénuje
samostatna kapitola.

DalSi vyvoj Jednoty byl po#émné usgsSny, zejména porovname-li ho
s vyvojem ostatnich u#feckych organizaci. Hospoidi Jednoty vykazovalo
uspokojujici vysledky. Kvantita vystavovanych exgatinpry ale nebylatasto
ameérna jejich kvali€ a kritiky v tomto smiru provazely vystavniinnost Jednoty
po celou dobu jejiho trvani. To bylo mozna dano, then vystavni dramaturgie
Jednoty byla pogrné liberalni, takze se na vystavy mohl snadno dobtat
vyloZert slaby material. Nagthto vystavach fgvazovali do roku 1840 uiiti
zemsky ceSti, v dalSich desetiletich ziskala mezi vystangma exponaty
pievahu dila zahraémich untlci. Jednalo se ipvazié o malie rakouskeé,
némecké (zejména z Dusseldorfu a Mnichova), ¢jgdbzdji i 0 belgické,
anglické, francouzské a italské. Jednotlivé vystpkgdstavily ceské véejnosti
fadu zajimavych osobnosti a &éleckych skupin z oblasti soudobého evropského
umeéni. Vedeni Krasoumné jednoty &asto setkavalo i s projevy nespokojenosti
ze strany ufitych umelct. Ti si ¢as odcasu stzovali na jeji pedpojatost,
neobjektivnost ¢i piimo lhostejnost k jejich dim predkladanym Jednét
Duvodem k nefijeti dila k vystavnim &€elim byly wtSinou jiné nazory na to, co
se publiku bude libit a co se tedy Jedneyplati vystavit, dvody ale mohly

spaivat i vjinych gicinach nez \ist¢ odliSnych estetickych #fitkach

% Napriklad na vystavu Jednoty vroce 1882 bylo zasl48é @znych dl. Archiv NG
Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zprava SVPCkehéach za spravni rok 1882, s. 4.

% K daleZitosti postavy Frantiska Thuna se V. Novotnyadiiije mimo jiné takto: Malokdy
snad spdivala existence a prosperitackterého spolku na jednotlivci takovownou®. V.
NOVOTNY, Sto let s. 21.
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posuzovani. # odmitnuti prace Jednotou s&tpm navic ®kdy jednalo o dila,
ktera dnes povaZzujeme za hodndtha.

P¥ijmy plynuly Krasoumné jedndtz mnoha oblasti.i@devSim to byl vynos
z ¢lenskych pispivki a cisty zisk z vystav a ostatnich podaikispdadanych
Jednotou, dalSimiipgmy byly prispivky ziskané pro zvldstnicaly spolku a
vynos z prodanych spolkovych darnezanedbatelné nebyly Uroky z gen
uloZzenych doasre v peréZznich Uustavech nebo v cennych papirech, vynos
z prodeje nepoebnych inventarnich kisa konéné¢ zisk v podob prodejni
provize vybirané z obchéd zprostedkovanych Jednotou. Celkovy zisk
Krasoumné jednoty se pouZzil k Uhéagzijnich a spravnich nakladnéklad: na
kazdor@ni spolkové dary a nakupelgro slosovani. DalSi oblasti, kam plynula
cast gijma byla také dlezita - uspsSné hospodeani Jednoty umdibvalo, aby
spolek pravidel&é odvadl ¢ast svého zisku do tzv. Y&ného fondu, zé&hoz
mély byt financovany rozsahlé uskecké zakazky (to je ten vySe uvedeny
prostedek k plgni cili spolku — pisobeni ke vznikuétsich undleckych dl
historickych, monumentalnich a nabozenskych). \Me 20. stoleti fungovala
Krasoumna jednota jeStv mezivaléném obdobi, definitivh zanikla v roce
1939.

Na c¢innosti obou spolik se podileli zastupci dvojiho druhu Slechty -
historické a no¥ nobilitované. Zastupci historické, jinak i tzvasizitné Slechty
se z pochopitelnych tdodi vé&tSinou povazovali zadleny lepsi kategori€®
Urcity despekt se vSak mohly objevit i v rdmci samomyhistorickych rod

z(Gastrénych ve Spolenosti. Divody jsou i zde jasn®.

8" Nap. Mikola$ Ale$ v roce 1878 poslal na Zofinskou syst znamé dilo Setkaniiibio

z Podbrad s MatyaSem Korvinem. Konzervativni porota Kuewsné jednoty jej ale
negijala. Rozhodnuti zitvodnila autorovym rebelantsvim a jeh&agti v tzv. Woltmannay
afée, L. HLAVACEK, Mikolas Ale$ Praha 1974, s. 48-49. Woltmannova aféra je p@psan
Tamtéz, s. 41-43.

8 Ngkolik jasnych fakt pro dané tvrzeni podava Z. BEZECNY:-.., preswdceni Slechty
samotné, Ze tvo tradicni elitu spolénosti, vymezenou na zakéagiivodu a bohatstii
Zéasadni je i nasledujiciVgdomi vyldénosti je jednim z podstatnych fenomértery je nutné
zvazovat fi studiu Zivota Slechty v19. a nadatku 20. stoleti. Bezénlze jen #Zko
pochopit nejen konzervativni postoje této sggaské vrstvy, ale i jeji #pi na svébytném
Zivotnim styld. PriliS uzavena spolénost s. 8-9.

8 Dalsim respektovanym atributem je/$tédu, tj. doba, po niZ je rod v Slechtickém stavu
doba, po niz rod hrél vyznamnou politickou, spefskowi ekonomickou rolf.

,Uspgdnost rodu byla pakstsinou vyjadena udlenym stupem Slechtického stavu, titulem.
P. MASEK,Modré krey s. 5.
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4. Vyroeni zpravy Spolénosti viasteneckychigatel ungni #°

Vyroéni zpravy Spolénosti vydaval tento uihecky spolek kazdokme,’* a
to od sveho vzniku az po dnesni dobu, kdy jejici@wani obstarava Zjvzesla
Narodni galeri€® Vydavani kazdormich vyranich zprav zajigoval vybor
Spolenosti vlasteneckych fptel ungni. Tyto zpravy se zwvejiovaly a
predkladaly ke schvaleni na salich Spolénosti. Zpravy byly zp&étku striktré
v niémeckém z#ni, a to az do poloviny osmdesatych let 19. stoletly se
Spole&nost vlasteneckychi@tel ungéni stala bilingvni. Zprava za rok 1884 je tak
jiz psana i weském jazyce, coz bylo préeskou spolénost jist poksujici.
Spolek se v osmdesatych letech vigliEil Cechim (ale i mnohymeeskym
Némcam) také tim, Ze ve stejném roce umistila své vystav Rudolfina, kde
nasly vhodné mist& Tento novy ,stanekeské kultury“ se ukazal byt pteské
publikum velmi vhodnym, @emz s¥dc¢i vysoka nav&vnost zdejSich vystav na
rozdil od &ch, konanych v fedchazejicich sidlech a mnoZstvi prodanygh‘d

Jen pro dotvieni Uplné pedstavy o chodu Spaleosti vlasteneckychiptel
uméni uve’me kompetence jejiho vyboru, ¥mz tSinu jeho¢lena tvorili
praw zastupci Slechty. Ve &8inou osmileném vyboru mili prislusnici

historické Slechty obvyklétyii nebo @t svych zastupc Vybor mohl rozhodovat

% Oficialni nazev dchto zprav ovdem zniZprava vyboru Spot@osti viasteneckychratel
umeni v Cechach za spravni rok.piipadré za spravni obdobi od ... do.“.V textu se v3ak
drzim pouzivani zavedggiho terminwyrocni zprava

°1 35 vyjimkou let 1902-1906.

%2 Dnes vychazi tyto vyemi zpravy, vydavané Narodni galerii, vaisé i elektronické,
z internetu vold stahovatelné podéb

% Budova Rudolfina sameejms slouzi ungni dodnes, konaji se v ni niggrejsi vystavy,
koncerty a jiné kulturni akce. kél, ke kterému Rudolfinum v minulosti slouZilo, bykny.
Od roku 1896 zde sowbré s Obrazarnou zala pisobit Ceska filharmonie, po jiz
zmirgném umisini parlamentu navvzniklé republiky tu ndla sidlo Akademie muzickych
umeni, izné galerijni spolosti,a opt také filharmonie. V satasnosti zde sidli Galerie
Rudolfinum.

% K Gspssnosti prodejni vystavy;A ckoliv umelecka vystava r. 1884, kterou zdobilo 368
umeéleckych @l, jenom velmi skrovngisty vyezek, totiz 107 zl. 35 kr. r. rfrakouské niny]
vynesla, rdla predce, co se prodeje ¢, vysledek skiy, neba bylo prodano uUhrnem
neméd nez bez malétvrty dil vSech &bec prodejnych fedneti, vysledek to, jimZ honositi
se niZze jen maloktera jind vystava.K umistni vystav a ObrazarnyKajime se nadji, Ze
jednak tento uéice nanejvyS uspokojujici vysledek, hlawsak krasné, v kazdém ohledu
prihodné mistnosti, které vykazany jsou vystavamolrasé jednoty v Rudolfin bohda
prispéji k tomu, by vystavy tyto h@jnbyly obesilany.” Archiv NG Praha, fond SVPU, kart.
1258.24, Zprava vyboru spéteosti viasteneckychiptel uneni v Cechéach za rok 1884, s.
12.
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jak nalozit s fondem pro vejnd unglecka dila, s kon@mou platnosti uiit
predmet spolkového daru, ustanovit den slosovani a jingblkovych dak, dat
podrit k vystavam a jejich gadani, zakupovat dila pro slosovahprovadt
zmeny ve spolkové sprdéy ustanovit vySi réniho ¢lenského fispsvku,
schvalovat jakakoli op#&ni, ktera maji vliv na Zivot spolku, rozpustit kgo(tj.
Krasoumnou jednotu).

Schize Spolénosti pak ndly pti svych zasedani nasledujici oblasti jednani.
Rozhodovani o podeébpiisSti vyratni zpravy vyboru tak, aby jasnvylicila
¢innost vyboru a prospivani snah sgolesti, a aby takétéryhodre vystihla
stav jmeni, schvalovani iho &tu a rozpdétu, jmenovani k navrhu vyboru
¢leny ¢inné a cestné, rozhodovani ofipadné zmn¢ stanov, rozpushi
spole&nosti a ustanoveni, kterému krasoumnému nebo dioiloemu @elu ma
piipadnout spolkové jeni. Dilezitou pravomoci tu byla i volba protektora,
piedsedy &lena vyboru, dvou pehliziteli U¢ta a jejich ndhradnikna jeden rok.

4.1 Rispivajiciclenove

V kapitole ¥nované vzniku Spotmosti vlasteneckychiptel unéni jiz bylo
uvedeno, Ze dle jejich prvnich stanov bylspivajicim ¢lenem ten, kdo se
zavazal kazdokmim prispivkem alespd 100 zlatych. Poziji se vSak tat@astka
snizila na pevnodastku 42 zlatych, kterd ve druhé polavitd. a pdatkem 20.

viv /s

sledovaném obdobi, tj. za obdobi od dubna 1850 wlnal 1851, se vSak
objevuje jako nejnizSicastka obnos jedtnizSi, a to 40 zlatych. Ze 76
prispivajicich¢leni je uveden u 27° V dal$im dostupnémighledu pispsvatels,

tj. k 27. kwtnu 1872, je negkrejSi ¢astkou jiz obvyklych 42 zlatych. Co se tyka

poctu prispivajicich¢lenn, jejich paet rok od roku kolisal, fiesto lze stanovit

% Vybor sam zakoupiliit obrazy, a sice: ,Nalezeni Mojzise“ od Francoiseillsta, a
.Dousek na rozlodenou* od Jana Victorse. Oba obrazy pochéazeji zekghbarona J.
Puthona, z niZz i Med [MUDr.] Hoser ziskal mnoho svych ob#aZieti obraz jest krajina
naseho nadaného, Zel bohiegrasre zesnulého krajangAdolfa] Kosarka: Archiv NG
Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zprava vyboru SRPEchach za rok 1884, s. 9.

% Ackoli se jedné jen aetinucleni, ¢astka 40 zlatych je épnefastji zastoupenou.
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urgity pramér. Tim je zhruba p&et 70 gispévatel. Odchylky byly oldas znané,
nagiklad v letech 1871 az 1873 jich bylo 88, vroceDd9en 55. Nejvice
prispévateli pasobilo v 70. a 80. letech 19. stoleti,cptkem let 90. tento stav
jese pretvava, zprava za rok 1892 vsak jiz udava jejickepmensi nez 70 (bylo
jich 69). Tento trend poté pokiaval. Za¢recné desetileti fgdminulého stoleti
ohledré poitu prispivajicich¢lena a potazmo usiného fungovani instituce a
obavy z budouci perspektivy této podporyémimnastala naiglomu 19. a 20.
stoleti. Jiz zmi#n& vyra@ni zprava vydana ¥ervenci 1901 (a zahrnujici udaje o
dvou spravnich obdobich — 1899 a 1900) udavéa keikoku 1900 pouhych 55
prispsvateli, coZ je za sledované obdohibec nejnizsi piet®’ Prelom stoleti
tak byl jakoby symbolicky doprovazen i timtadeppmem,¢i spiSe neblahym
zlomem v z4jmu Slechtico finartni podporu nejiedrgjSi umélecké instituce
v ¢eskych zemich. Jiny zlom, tentokrat velmi optincisfi vSak nastal jiz
v nasledujicim roce 1901, kdy qmi pispévateln vzrostl o ténii dvacet, a to na
73. Poté ot mirre klesal, gesto v prvnim desetileti (resp. dvanactileti) naveh
stoleti nenastalo obdobné vyrazné snizetiuppxispsvateli, ustalil se mezi 60 a
70 cleny. Resto zde d¥ vyjimky nalezneme: pro rok 1909 s gbem 58
prispivajicichéleni a rok 1911, kdy jich zprava vykazuje 72. Nicraéslavna*
doba 70. a 80. let se jiz neopakovala.

NejvyznamuijSi prispivajiciclen ve smyslu nejprestiZj$i ¢i nejvazewjsi, a
proto v seznamech uv&dy vzdy nacestném prvnim mist byl cisa FrantiSek
Josef I., sdm Slechtic z rodu habsburského, v nebiaoho nejpedrgjSiho. Ve
zpravach se jakoispevatel objevuje od zgtku 70. let a&stal jim aZz do konce
sledovaného obdobi, resp. své smrti roku 1916.i®@iggxispevky odpovidaly
jeho pozici mezi fispevateli — svoji vysi séadily také na prvni misto. dZeme
tedy konstatovat, Ze cis&rantiSek Josef I. byltbec nejltdiejSim Slechtickym
mecenaSem Spaleosti vlasteneckychiptel ungni ve 2. polovig 19. stoleti.
V souvislosti seclenstvim FrantiSka Josefa |. v této instituci sédinaotazka,

zda-li skutén¢ byl takovym nadSenymifznivcem ungleckého Zivota a tvorby.

" Viybor tento stav vysdluje ,pouze* Umrtim #kolika cleni. PiSe se zde:Schwere
Verluste sind es, welche die Gesellschaft partibés Kunstfreunde in den beiden Jahren zu
beklagen hatte, indem derselben eine bedeutendebéi@lagender Mitglieder durch den
Tod entrissen wurdéArchiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zmawboru SVPU

v Cechach za spravni rok 1899 a 1900, s. 1.
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Odpowd’ je, myslim, jednoducha a jasna: je vSeobBauramo, Ze rakousky cisa
nentl k umeni jakéhokoli druhu Zadny vztah (na rozdil agdtterych jeho pedka
a predchidci na ting), jeho ¢lenstvi tedy mMizeme povazovat zéste formalni
zalezitost. Resto byla, jak se zda, finam a titularni dast cisée ve Spolénosti
piijimana samozjms kladrs a velmi fiznive.*®

Slechti@ z vladnouciho habsburského rodu se ve Spokt angaZovalo
vice. T®mi nejznangjSimi jsou Ferdinand V. (l.), byvaly cisakorunni princ
Rudolf a naslednikiinu FrantiSek Ferdinand d"Este. Kazdy z nich kruméni a
také kCecham mnohem bliz&i vztah neZ &iaantiek Josef I.. Ferdinand byl
v 50., 60. a v prvni polovin70. let gispévatelem s nejvysSimifspivkem, na
pocatku 70. let pedtil i svého cisgskeho a kralovského nastupce. Po celou tuto
dobu Zil Ferdinandifimo v Praze na Prazském hfaalcile se zajimal o ugmi.
Korunni princ Rudolf nil ve Spolénosti vlasteneckych ratel uméni pouze
symbolickou¢i ¢estnou funkci - byl jejim protektorem. AvSak naggbaiest a
jako dikaz jeho popularity @echi, které n#l na rozdil od svého otce Frantiska
Josefa v oblib, bylo jedno ze sidel Obrazarny — prestizni budBualolfina
pojmenovano pravpo rem.*® Synovec Frantiska Josefa a bratranec Rudolfa
FrantiSek Ferdinandigobil na gelomu prvniho a druhého desetileti 20. stoleti

ve Spolénosti nejprve jako fispivajiciclen!® poté i jako jeji protektot® Také

% Swdii 0 tom zmni holdovaciho a pozdravného telegramu itisa Josefu I., které
zkoncipoval a na valném shromé&ad vyboru SVPU konananém 1. dubna 1896 ke 100.
vyro¢i zaloZeni SVPU iednesl prezident SVPU, hiaKarel Buquoy: K slavnosti svého
stoletého trvani shroméazoia Spolenos’ vliasteneckychstel uneni v Cechach, jsouc hrda
a pe¥astna, Ze smi VaSe \W@hstvo mezi svdeny cditati, prosi: VaSe Velenstvo raiz

z tohoto podetu vyraz jeji nejhlubSi oddanosti a jejiho nejpemifSiho diku za
mnohonasobné ji prokazané milosti nejblahoskpipiijati a jakoZto velkoduSny ochrance a
podporovatel urni snaham Spodeosti i nadale NejvysSSiFfzei zachovati. To, Ze je cish

v textu ozn&en jako velkodusny ochrance a podporovatednibylo ze strany Spalaosti
nepochybg také jen povinnou formulaci. Archiv NG Praha, f@dPU, kart. 1258.22, s. 6.

% 7 velmi rozsahlého mnozstvi literatury o jeho *éeybiram B. HAMANNOVA, Rudolf,
korunni princ a rebelPraha 1993.

190 jeho pispsvek 84 korun viak nepidtzdaleka k &m nejwtsim, gredstavoval nejnizsi
moznou a také n&gsEjSi castku.

101 Jiz loiského roku bylo vaZzenému naSemedpedovi cti sditi, 7e Jeho ciseska a
kradlovskd Vysost, naS naslednilirn, nejjasdjSi pan arcivévoda FrantiSek Ferdinand
z Este pevzal protektorat spal@osti viasteneckych/gtel umeni. Piipominam Vam znovu
s radosti vysoké vyznamenani, projevené tim naded8psti. Ochrana tak vysokého a
vlivného giznivce nebude zajisté bezinku i na budouci vyvoj vlasteneckych kulturnich
Ukoli Spolenosti. U wdomi nejvysSiifizré budeme zajisté i my vSichni se snaziti, abychom
piné dostali uloZzenym povinnostem a oghiilil se za tuto blahovolnou ochrarfuArchiv NG
Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zprava vyboru SWRléchach za spravni rok 1912, s. 3.
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on zil pevazr v Cechach - na zamku KonopiSu BeneSova. Jeho vztah
k Cechim v8ak byl rozporuplny®?

4.2 Cestni¢lenové

Kdo byli ve Spolénosti vlasteneckychiptel ungéni ¢estniclenoveé a co pro
ni znamenali uZ bylo napsano, i kdyZz Hem, v uvodu kapitoly Vznik
Spole&nosti vlasteneckychiptel ungéni a jeji dalSi vyvoj. Titatlenové totiz
byli v podsta¢ totéz coc¢lenové jmenovani. V textu ke stému Wiravzniku
Spole&nosti vlasteneckychigtel ungéni se o nich pise: ,,. ¢clenové jmenovani,
kteri byli dilem vykonnymi ugtti, dilem znalci urni, a jichZ spolufssobeni
pro Spolénos’ a jeji (ele bylo za zadouci pokladahy®> Mnoha jména, ktera
budou nésledovat tuto jejich charakteristiku jertvpruji. Pro Spolénost
vlasteneckych i@tel unéni znamenala@lenstvi cestnychéleni samozejme i
prestizni zalezitost.

Cestni¢lenové ngli ponechanu svou funkci i po smrti. Proto se wnseau
téchto ¢lend nagiklad ve zpréy za spravni rok 1890 stéle objevuji jména
Christian Ruben (zeral 1875), Jarosla¢ermak (zertel 1878), Josef Hellich
(zentel 1880) a skolik dalsich zerrelych osob®*

V piehledech ¢estnych ¢leni prevazuji pochopitek lidé profess
sprizréni s ungnim. Ténmgt v naprosté &Siné jimi byli mali#i trojiho
zaneieni. Tito ¢lenové jsou ve zpravach oziowani bul’ jako ,mali dgjin®
(nebo i ,historicky malf, ném. Historienmaler), ,maiti architektur"
(Architecturmaler) nebo ,madlikrajin“ (Landschaftsmaler), (velmitidka se

(X

objevil ,Genremaler”, Zanrovy ma)i Najdeme mezi nimi mnoho znamych

102 K osobnosti Frantiska Ferdinanda a jeho vztabeskym zemim dopotuji biografie J.
GALANDAUER, Franti§ek Ferdinand d EstePraha 1993 nebo J. PERNESByot piny
nep-atel aneb dramaticky Zivot a tragickd smrt nasli&dnirinu FrantiSka Ferdinanda
d Este Praha 1994.

193 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258. Zpravaainém shromazahi, konaném dne
1. dubna 1896, s. 7.

194 pred jejich jmény je viak pro odlieni s Zijiciteny znaka kize.
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jmen. Zejme nejznandjSimi malii jsou Jaroslaw’ermak,'®® Josef Hellich™®®

a Gabriel MaxX?” Maliti pisobici jakocestni &lenové pochazeli nejenom
z ¢eského prosedi nebo zde gsobili. Negasgji totiz byli ¢estnymi ¢leny
zahrantni malfii historickych namiti. Velké zastoupeni pravtohoto typu
malirt Ize vyswtlit velikou oblibou a vyznamem historickych nétin v malke

a kresls. Za vrchol urdni se zejména ve 2. polo¥irl9. stoleti povaZovala
praw historickd malba®® Jmenujme naiklad Josefa Trenkwaldd® Jana
Matejka, reditele akademie v Krakév nebo Karla Millera, profesora
akademie v Dusseldorfu. Jini nialptsobili v P&izi, Mnichow, Antverpéch,
Bruselu,¢i byli s tmito mésty jinak spjati. Jsou to mezi jinymi Karel Ooms a
Josef Van Luppen, histéti maliii z Antverp a Francois Lamoiniére, nfali
krajin také odtamtud, Emil Vauters, Josef Stallamtho Jean Portaels, niali
déjin z Bruselu, Louis Francais, malkrajin z P&ize, Jean Louis Ernest
Meissonier, mati d¢jin z P&iZze a mnozi dalsi. Je tedy patrné, Ze Sjpalst
meéla prostednictvim ¢estnychéleni kontakty i s oblasti stdni a zapadni

Evropy. Krong prevladajicich mati byli ¢estnymi ¢leny i unglci jinych

195 JaroslavCermak (1830-1878) pidlt ke generaciceskych mafii-realisti, kterd se v

polovirg 19. st. snazila navazat kontakty s pokrokovynénim v zapadnich zemich. Vedle
fady historickych kompozic z narodnickjid (nap:. Husité ged NaumburgemCechy po
Bilé hae) a z ba} Cernohoré za svobodu (Ramy Cernohorec, UnosCernohorky,
Cernohorsk& madona, aj.), jimiz ve své &lakskal mezinarodni Ggph, vytvdil i realistické
malby mde a hor, nebo interiéry selskych jizeb z BrétarDalmacie. Jeho rana tvorba byla
jeS& ovlivnéna romantismem a pocitem slovanské sounalezit@stCermakoe tvorbs
E)ojednévé napD¢jiny ceského vytvarného wmi 1780/1890111/1, Praha 2001, s. 338-340.
% Josef Vaclav Hellich (1807-1880) byesky malf zejména historickych vyjéva dale
oltarnich obra# a portrél (z nich jsou nejznasi portrét B. Nmcové a Fr. Palackého). V
roce 1849 inicioval zaloZeni Jednoty vytvarnych élain Hellichovo dilo v kontextu
ungleckého Zivota a tvorby poloviny 19. stoleties portrétu B. Nmcové Tamtéz, s. 307-
310.

197 Gabriel Cornelius Max (narozen 1840 v Praze, 2915 v Mnicho¥) se po studiich
v Praze, Vidni a Mnichavusadil v posledhjmenovaném ®st, kde si vybudoval skilou
powst malfe zejména historickych, nabozenskych a mytologibkpiéntti. Prestoze o
navratu do Prahy neuvaZoval, prodejnich vystav &ramé jednoty se Zashoval, nap. v
roce 1896 s obrazem "Ma dati, dal", na kteréntemvé opice zapisuje cosi doainich knih.
Obraz zfisobil senzaci aipstoze pdtl mezi nejdrazsi exponaty (2.500 zlatych), byldao.
Profesni Zivot Gabriela Maxe s ukazkami dvou jeélaugeden Tamtéz, IIl/2, s. 61-62.

198 Pozorujeme to také vzdy na vystavach, kde vyzésbupistoricka dila nad viechny
ostatni obory a setkAvame se s touto tendenéi pgdnicich véejného fondu, ktery byl
prfimo Zizen knakupu a objednavani historickych a nabdXehs dl. Historické a
monumentélni uemi bylo povaZovano za nejvySSidmina bylo idealem dobyrpzakladani
Krasoumné Jednotyy/. NOVOTNY, Sto lets. 24.

199 josef Matya$ Trenkwald (1824-1897), tento praiskiak studoval u Christiana Rubena
malbu historickych nati, od roku 1865 zastaval misteditele prazské vytvarné akademie.
Pozdji pisobil také jako profesor malby ve Vidni.
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obori. Zndmym je socha Emanuel Max, stryc maHd Gabriela Maxe.
Nalezneme zde i Josefa Hlavku, vyznamného architektej¢tSiho ¢eského
mecenasSe konce 19. a ¢ptku 20. stoleti, v seznamdestnych c¢lena
uvacného jako c. k. stavebni rada ve Vidni, a gpadPraze. Timtatlenem
byl od druhé poloviny osmdesatych let. Mimodiod se v soupisectestnych
¢lend objevuji i osoby, které nejsou géhai, tedy se urinim nezivi bd’ viilbec
nebo ne fimo. Jsou to Slechtici, pravnici a lidé jinydleknime tehdejSich
stredostavovskych zatatnani. Az roku 1886 se tak v seznateatnychélend,
kromé Ceské sptitelny, objevuji poprvé nejenom miléa soch#. Nalezneme
zde rytfe Vojtécha Lannu, hraie Ervina Nostitze a August&ehde,
oznaeného jako fednosta gremia lékarnikv Praze'’® O dva roky pozi
k nim pribyl JUDr. Josef Neumann, advokat v Praze. Zpraaarak 1895
vykazuje dalSi nova jména této kategorie, jako jpouWilhelm Bode, cis.
dvorni a tajny rada v Berln nebo hrab FrantiSek Thun-Hohenstein,
mistodrzici v Praz€! Dal§im znamym architektem memstnymicleny byl
v 90. letech Josef Schulz, mimo to i profesor anigada-*?

Rozdily v pdtu c¢estnych ¢leni v jednotlivych letech je v porovnéani
s rozdilem w&lena prispivajicich vyrazny. V Sedesatych letech byl Jejotet
ponerné nizky, roku 1862 rla Spol€nost @t téchtoclend, v roce 1865 vSak
jen pouhé ii cestnécleny®® Zietelny rozdil v jejich p&u v jednotlivych
obdobich vynikne v nasledujici skémesti: zprava k anoru 1876 uvadisop
pouhé ki cestnécleny, zprava nasledujici (stav k lednu 1877) vSalkudava
pocet 18 a roku 1912 dokonce 36. Tento trend vSakIrddionale stoupajici,
vykyvy byly ¢asto veliké (viz zmigné roky 1876 a 1877). V Sedesatych letech
byl pocet ¢estnych¢lend pomerné nizky: napiklad roku 1861 jich rla
Spolenost @t a v roce 1865 pouhdi.tV osmdesatych letech bykestnych
¢lend negastji 19, v devadesatych se pohyboval kolem 20 a wigtv sedmi
letech 20. stoletigsobilo ve Spolénosti 13 échtoclena. Mohlo by se zdat, ze

110 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zpréyhoru SVPU \Cechach za spravni
rok 1886, s. 2.

1 Tamtéz, Zprava vyboru SVPUGechach za spravni rok 1895, s. 25.

12 Tamtéz.

113 Byli to rytii Josef Fuhrich, Wilhelm Gail a Christian Ruben. HivcNG Praha, fond
SVPU, kart. 1258.24, Zprava vyboru SVPU v Prazeoladobi od 25. dubna 1864 do 19.
dubna 1865, s. 2.
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cestniclenové vytvéeli ve Spolénosti viasteneckychigtel unéni jen jakousi
ozdobu.Césténé tomu tak i bylo — dodavali ji krotnuritych praktickych
¢innosti Spolénosti svymi jmény pr&y prestiz. Vybor spolmosti se vSak
snaZil jednat se vieniemi druhycleni jako s rovnymi-*

Stejre jako u Fispivajicich ¢lend, také ¢clenem ¢estnym se mohla stéat
osoba pravnicka, ve skuteosti vSak tuto moznost nevyuZzila t&nvadna.
V piehledechéestnych¢lena vSak figuruje od poloviny sedmdesatych let 19.
stoleti az do prvni $tové valky instituce jen jedna jedina, fyzické ogob
naprosto pevladali. Tou vyjimkou byla eskéa sptitelna, jejiZ ,spoluprace” se
Spole&nosti vlasteneckychigtel unéni vyvrcholila v osmdesétych letech jiz
zmirgnym poskytnutim budovy Rudolfina k jejiméglam. Poprvé se mezi
cestnymi ¢leny objevuje ve zprav k lednu 1877 a ustala jim po celé
sledované obdobi, tedy az do prvniteve valky.

Vedeni Spolénosti nEélo samozejmé zajem na tom, aby se jejitenem
mohl stat kdokoli a abylena bylo pokud mozZno co nejvice. V tomto smyslu
nabadali stavajicéleny ve zpraw za rok 1884 prezident Spoéteosti hrals
Albrecht Kaunitz a tehdeji prozatimni jednatebbiradergk Thun!*®

14 vyroeni zprava za rok 1884 uvadiSpolenost zavisi tudy vice neZ kdy jindy na

nerozlwné pichylnosti a spojivosti vSectleni svych a na vSemozné jejich potipbd
Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zpraydoru SVPU WCechéach za spravni
rok 1884, s. 14.

115 Dovolujeme si ¢initi ke vdem svym p&m clenim naléhavou ?adost, aby podporovali
vybor obzvlagt v tom sraru, by sami sé&jejich sily hledli ziskati pro naSi & novécleny,
neba’ jen tak bude vyboru Ize postupovati na drazéend! Tamtéz.
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4.3 Zastoupeniifspivajicich¢lena podle gislusnosti k jednotlivym

Slechtickym rodm na zéklad porovnani vybranych vytmich zprav

Slechtickych rod, jejichz gisludnici byli ve zkoumaném obdobi
prispivajicimi ¢leny Spolénosti, bylo velmi mnohd® Jsou to rody jwvodem
domaci i cizi, bohatSi i chudsi, starobylé i iowbilitované, rody viceéi méne
respektované. Otazka ale ziienové kterych historickych Slechtickych fod
prispivali nejvice? K vyvozeni trendu Slechtické pogp Spol€nosti
vlasteneckych jfatel unéni i Krasoumné jednoty na zakkagrispsvka Slechtid
a pomoci rozboru vytmich zprav jsem se rozhodl pouzit sondu. Z celého
sledovaného obdobi jsem vybral deset ugioh zprav, a to tak, Zeéasovy
odstup mezi jednotlivymi zpravami je vzdyilgizng pt let'’” Jedna se o
vyro¢ni zpravy za léta 1851, 1872, 1875, 1881, 18850,18895, 1900, 1907 a
1912. Ri takovém postupu samign zjistime nedplna, nedetailni a tim padem
zjednodusSujici fakta,ipsto jsem ale k takovéemuigobu gistoupil. Myslim, Ze
k obecnému zjighi zmiréného trendu je tato metoda pd@stigci.

Vybrané zpravy se pokusim prozkoumatkatika hledisek. Za prvé to bude
zjisténi toho, ktéi jednotlivi pislusnici rkkolika zkoumanych historickych
Slechtickych rod se v &chto zpravach objevuji. Bude to tedycey vSech
piisludniki toho kterého rodu, kie v daném obdobi alespojednou do
Spole&nosti gispéli. Druhou oblasti, ktera vlastnbude rozvijet fedchozi
zjisténi, bude pohled na to, kolikrat se tito jednotl&lechtici ve zpravach
objevuji, tedy jak cetné je zastoupeni jednotlivych fodv seznamech
prispivajicich¢lend. Dilezitym ukazatelem je také podiligpsvku téchto rodi na
celkové vySi pispivki onéch deseti vyrénich zprav, a podil Slechtic
Z jednotlivych rod na celkovém p&iu v3ech fispévateli, oba Udaje jsou

vyjadiené v procentech.

16 pazet rodh, které se objevuji v seznamedtispivajicicheleni a cleni vyboru, se za celé

obdobi pohybuje mezi 20 az 30. Tent@gtose vztahuje jen na rody naleZejici k historické
Slecht.

7 Nenf tomu tak v prvnim dvacetileti sledované dopgtoZe pdebné vyréni zpravy
jsemnentl k dispozici. Rozdil twini 20 let.
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Pri zjiStovani odpowdi na prvni otdzku snad nelzec¢itajingm rodem nez
Thun-Hohenstein. To proto, nebgiz pii pouhém pohledu na seznamy
prispévatel je jas® patrné, Zze Thunové mezi nimi t&hw kazdém roce i
nejvice svych fislusniki. V deseti vySe vypsanych zpravach se objevujecoelk
patnact jmen jednotlivyckilend rodu Thun-Hohenstein. Nejvice jich pochézelo
z d&cinské tve rodu. Jsou to hrabata FrantiSek Thun star&intiBek Thun
mladsi, Betich Thun, Leo Thun (syn FrantiSka Thuna mladsSihep Leopold
Thun, Zdegk Thun, hrab Frantiek Thun (mistodrzici Gechéach), JUDr.
Jaroslav Thun, Marie Thunova a JUDr. FrantiSek ThziklaStereckeé linie
(KI&Sterec nad Qf) prispivala hrabata Osvald Thun, jeho syn Osvald arJUD
Pavel Thun. Zieti rodové linie, choltického majoratufigpivala hrabata Jan
Thun, Teodor Thun*®

Absolutr®  nejvice zastoupenym Slechtickym rodem v seznamech
prispivajicich¢lena je tedy rod Thud. V pozici gispévatel Spole€nosti se jeho
rodinni @islusnici objevili celkem 49 krat. Co s&#¢etnosti vyskytu rodu Thun
ve zpravach z hlediska g¢hu doby, jsou fislusnici tohoto rodu zastoupeni
témef rovnomerne: v prvni zpra¥ (rok 1851) je jich Sest, po dvaceti letech jich
opét zistava Sest, v roce 1882 vSak zprava vykazuje pdubéThuny. Poté se
v 80. a 90. letech jejich pet pohybuje natyrech ¢i péti. Nejéastji se zde
objevuje jména hratbe FrantiSka Thuna starSiho a hitgbLea Thuna, ve druhé
polovirg zvoleného obdobi jsou to jména h¥b Zdeika Thuna, hrakie
FrantiSka Thuna mladSiho a hésb Osvalda Thuna. Ménzastoupenymi jsou
hraké Jan Thun, hrabBedich Thun nebo hrabTeodor Thun. Podilifspevateli
z tohoto rodu na celkovem §o prispivajicichélena byl vzdy velmi vysoky,
casto prav ten nejvyssi. Najklad roku 1872 jich bylo 6 z 88rigpevatel, tj.
témef 7%, vroce 1900, kdy get 55 gispivajicich¢lent predstavoval jejich
nejnizsi poet za celé sledované obdobi, z nichritvdhunové se Sesti zastupci
9%. To, jak velké zastoupeni tyto Udajedgstavuji, vynikne az tehdy, kdyz si
uvédomime, ze  pramérném pd@tu 20 az 30 rodl které se kazdoto¢

vyskytovaly v seznamuiispivajicichélent, se z nich Thunovstitigpévatelé

118 y/&t8ing uvedenych Slechticse vice ¥nuje kapitola Thun-Hohensteinové ve Spalesti
vlasteneckychitel ungéni a Krasoumné jednat
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podileli téntt jednou desetinou. Celkova sumgspsvka vSech pispivajicich
¢lend v rdmci uvedenych deseti vyimtich zprav je 33 830 zlatych (zpravy 1850
az 1895) a 22 552 korun (zpravy za roky 1900, 1801912). Podil fispivki
placenych thunovskymi Slechtici nschto ahrneckinil 2 214 zlatych (tj. 6,5%),
resp. 1692 korun (7,5%}?

Jako druhy rod v gadi mizeme zadit rod Lobkowica.*?° Prispivajicimi
¢leny bylo de¥t jejich gislusniki: knizata Ferdinand, JanfiJiJosef, Maic,
Ferdinad Zde#k, JUDr. Bedich a krézny Zdeika Lobkowiczova a Anna
Lobkowiczovéa-Lichtensteinova. Toto rodové jménovsencch desiti zpravach
vyskytlo 46 krat, rozdil s rodem Thun tedy neniakijvyrazny. NejasgjSimi
prispévateli se zdaji byt knizata Ferdinand Lobkowicz @ikl Lobkowicz.

V kazdé z vySe uvedenych vyrdch zprav se vyskytuje vioméru pet clenma
rodu (p@&itame-li vto i kZznu Annu Lobkowicz-Liechtenstein), coZz je velmi
vysoky pdet, spoléné¢ s Thuny wibec nejvysSi ze vSech rindVe spravnim
obdobi 1850/1851sobili ve Spolénosti pouze dvaijspivajiciclenové z rodu
Lobkowicz, zato o dvacet let pogdjejich pocet narostl na Sest. V nasledujicich
zpravach poet Lobkowiczkych pspévateli kolisa, stejy jako u Thur,
pohybuje se ndtyiech a pti ¢lenech. Procentualni zastoupeni Lobkowica
piispivcich je 5%, resp. 5,5%. Btem svych pispévateli v roce 1872, tedy
v dokg, kdy pispivajicich ¢lend bylo velmi mnoho, z ptiu 88 tvdili 7%,
obdobré tomu bylo i po zbytek sledovaného obdobi.

Tretim nejvyznamgSim rodem v zastoupeni jsou Nostitzové s osmi $vym
leny jako pispsvateli do Spolenosti. Jsou to hrabata Albéft, Ervin, Hugo,
Jan, Josef, Leopold a hegaitky Karolina a Filipina. Zastoupeni jsou ve
sledovanych zpravach 29 krat. Z uvedenych desitémjch zprav nalezneme
nejvice jejich pispévateli ve vykazu za spravni obdobi 1850/1851 — 7 Slethtic
z rodu Nostitz. Po dvaceti letech se situace paustaeni, vysoky pdet klesa na
tii a vroce 1875 je to uz pouhy jedetispévatel. Po zbyvajici obdobi, tedy
v druhé polovig 70. let, v letech 80. a 90. a v prvnich dvanaiedh 20. stoleti

se stav p&tu Slechtickych fispévateli z rodu Nostitz pohybuje mezi 2 a 3

119

o Procentni Udaje zaokrouhluji n&t plesetin.

Nekteré zpravy uvadi také psanou formu Lobkowic.

121 Albert Nostitz (1807-1871) byl nejvy3sim zemskyrargélkem a poslancem zemského
sreému. Podporovakinnost Narodniho muzea akolika ¢eskych historik, P. MASEK,
Modra krey s. 216-217.

44



zastupci, s ojedilymi mirnymi vykyvy pod a nad tento pet. Hlavnimi
prispévateli rodu byli hrab Ervin Nostitz, hrab Josef Nostitz, hrabLeopold
Nostitz a v mensi mé hralinka Filipina NostitzovaClenové rodu se tedy
vyskytuji ve zkoumaném obdobi rovném, s vyjimkou roku 1851, kdy jich
prispélo do Spolénosti celkem sedm (to je zaravenejvySsi poet gispevateh

Z jednoho Slechtického rodu v ramci jedné ¥iazpravy v rozsahu éoh desiti
zprav). Procentudlni zastoupeni Nostitia Fispivcich je 4%, resp. 3%. Takeé
jejich zastoupeni tykajici seigpivajicich¢lena se pimérné pohybovalo mezi 3
az 4 procenty z celkového §a &chtoclena.

Zbylé ti rody z €ch, které byly v Gvodu praceaqustaveny jako ty, na které
se bude téma zejména sdadit, jsou na tom v danych ukazatelich&@a hife.
Nejvice jsou z nich zastoupeni Schwarzenbergovié,Bamjuoyoveé nasledovani
rodem Kaunitz. Tégt vSichni jednotlivi pispévatelé z &chto ti Slechtickych
rodi jsou i s vypisem jejich flspivki predstaveni v fislusnych kapitolact??
Proto povazuji za zbyt@é se zde o nich vice ziovat. Procentualni zastoupeni
téchto rodi na vySi vybranych ifspivka ¢ini u Buquoyi 3%, resp. 6%, u
Kaunitzi 4%%*a u Schwarzenbeit,5% pro Ghrn fispsvki v obou n¥néach.

Stredre zastoupenymi jsou v seznamediispivateli rody Schénborn (15),
Schwarzenberg (14), Czernin (12), Waldstein (13n&* (11), Clam-Gallas
(11), Furstenberg (9), Aehrental (8), Clam-Martn{7), Trautmannsdorf (7),
Buquoy (7) a Chotek (6).

Mérg casto se jako ffspivajici ¢lenové objevuji HsluSnici rod Sylva-
Taroucca, Harrach, Kaunitz, Kinsky, LiechtensteRohan, Windischgratz,
Desfours a Kolowrat. Az dosud se jedn&leny historické Slechty. U név
nobilitovanych Slechtit jde tato klesajici tendence jedale. Clenové &chto
Slechtickych rodin se row vyskytuji v nizkém p&tu a pokud setbec tito novi
Slechtici v jednotlivych fehledech vyskytuji, tak v naprostét$iné pouze po

jednom zastupci.

122 jedn& se o kapitoly 6, 6.1, 7, 7.1, 8. Obdofsou rektefi z tichto gFispsvateh
predstaveni v tabulkové form viz péiloha.

123 Kaunitzové se vadach pispivajicichelenii objevuji naposled k roku 1896.

124 Rod Salm ma &kolik linif: v ¢eskych zemich isobily rody hrabat Salm-Neubuirga
knizat Salm-Reifferscheitlt Vice vyswétluje J. ZUPANKC - M. FIALA - F. STELLNER,
Encyklopedie kniZecich réds. 228.Clenové rodu Salm jsou v seznamediismivatek
uvadcni jen pod hlavnim rodovym jménem Salm a titulerodlp rthoz Ize alesp urit,
kdo patil k linii hrabéci, resp. kniZeci).
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Prispévateli s vibec nejvyssi darovanouwastkou (pomineme-li ¢leny
habsburského rodu a pravnické osoby) jsou hfaantiSek Thun starSi a heab
Bediich Thun (210 zlatych), dale ve velmi vysokychispivanych ¢astkach
vynikaji (bez ohledu na padi) hrals Jiti Buquoy, hrab Karel Buquoy, hrab
Osvald Thun, hrabErvin Nostitz, knize Ferdinand Kinsky, knize Hugalm a
hralke Albrecht Kaunitz.

Za zajimavou postavu meziigpevateli mizeme povazovat knizete Kamila
Rohana. Jako tbec jediny zastupce svého rodiispival tento Slechtic do
Spole&nosti ¢astkou jiz v prvni sledované zprawudavajici stav ke konci roku
1850, a to porrné vysokoucastkou 80 zlatych. Poté se vSak pgakou dobu
,odmléel* a znovu se jeho jméno v seznamu objevujeatkem sedmdesatych
let. Vtomto a dalSim desetiletitquistavovaly jeho fiispivky 84 zlatych do
Spole&nostniho fondu jedny z nejvysSich. Naposlégdml stejnoucastkou roku
1892, kdy v z& ve vysokém ¥ku 90 let zervel *2°

Obdobr zajimavy, i kdyz vcelku pochopitelny a sarfgmy, je ten fakt, ze
n¢které rody, resp. jejichifslusnici se festaly v piibéhu sledovaného obdobi
objevovat v seznamechtigpivajicich ¢leni. Nagiklad rod Trautsmandorf se
v piehledech fispévateli objevuje naposledy ve zpraza rok 1889, po tomto
datu jiz Trautsmandorfové niggpivali. Podob# je tomu i u dalSich rad Z rodu
Salm po celou druhou polovinu 19. stoleti kazdoégpochazeli térex vzdy dva
nebo fi prispevatelé, pelomem stoleti vSak Salmové cobtignové Spolénosti
mizi. Clam-Martinitzové se #ad c¢leni vytratili o par let dive, p&atkem
devadesatych let. U nich vSak tato skotest neni tak vyrazna nebo snad i tak
piekvapujici jako tomu bylo u Safm protoze ti na rozdil od Clam-Martiniiz
v doke své @asti tvaili v prehledech fispivajicichéleni svymi wtSinou temi
rodinnymi ¢leny vzdy pomdrné poietnou skupinu v porovnani s ostatnimi

Slechtickymi gispévateli z jinych rod.

125 Knize Kamil Josef Idesbald FilipRohan (1801-1892) négobil jen ve Spoknosti
vlasteneckych i#itel ungni. Byl protektorem Zofinské akademie, praZskéhwepko-
hudebniho spolku, kterd uvld nag. dila ¢eskych skladatél Aloise Jelena a FrantiSka
Skroupa, zarovenikeditel tohoto spolku. Funkci protektora a naviteditele vykonaval i
v Ceské spokenosti pro zvelebeni zahradnictvi. J. KUTHARNjstokraticka sidlas. 92-101.
Tento @di¢ny ¢len panské sfimovny nechal v letech847 - 1862 provést na sverAmeckém
sidle Sychrov romantickou novogotickodeptavbu podleprojektu profesora Akademie
vytvarnych unéni Bernarda Grueberakterd ze zamku Sychrov ¢inila jednu z
nejvyznamgijdich pamatek historizujicich slbh19. stoleti WCechach http://www.zamek-
sychrov.cz/cz/ (20. 1. 2007)
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Jaky je vysledek této sondyi ghodnoceni pouzeékolika vyraenich zprav,
které vSak v celku pokryvaji dané obdobi od 70.1®t stoleti (s Hhlédnutim
k jedné vyr@ni zpra¥ z poloviny tohoto stoleti) az t&indo za&atku 1. s¥tove
valky? S vy¢tem jednotlivych rod tak jak jdou v ptadi za sebou je znatelna
uréit klesajici tendence ve vSech udajich stanovehkgchistni. Je tak patrné,
Ze rody Thun-Hohenstein a Lobkowicz sézmu pochlubit prvenstvim v ptu
piispivajicich¢lenia pochazejicich pr&vz jejich rodi. V ténmet naprosto vSech
kazdor@nich seznamechtigpivajicich¢leni jména &chto dvou rod zcela jas#é
dominuji. Zarove jsou to i jména s vysokymirispevky. NiZSi hodnoty jsou pak
u rodu Nostitz, nasledovanychigpévateli z rodi Schénborn, Schwarzenberg,

Czernin, Waldstein a Salm. Zbylé rody uz gkud ztraci na @élezitosti.

5. FrantiSek Thun-Hohenstein — zakladatel Krasoujedgoty

Ma-li se tato prace zabyvat Slechticifigpénymi s Krasoumnou jednotou,
nelze snad zdét nikym jinym, nez pra¥ hrakktem FrantiSkem Thun-
Hohensteinem. gkoli nestal pimo pi vzniku Krasoumné jednoty roku 183%,
o Ctyfi roky pozdiji se stal jejim pedsedou a po dalSicticet let byl jednim z
jejich hlavnich pedstavitel. Hrak® FrantiSek Thun, uvé@&dy ve vyr@&nich
zpravach jako Franz Thun (Sohn), nebo FrantiSeknTinladSi, se narodil 13.
cervna 1809 v Praze, kde 22. listopadu 1870 tak&eleiyl nejstarSim synem
hrakéte FrantiSka Antonina I., tj.fgpivajici ¢clen Franz Thun (Vater), resp.
FrantiSek Thun starSi a Terezie, rozené dmkp Bruhlové. Spokné s bratry
Bedfichem a Leopoldem Lvem byl v&dvan doma, ukafil s nimi zarova i
gymnazialni studia. Po dvou dmicich studia filosofie odeSel roku 1827 na
prazsku vysokou Skolu, kde se az do roku 18&ioval studiu prav. Uz za
téchto studentskych let, kratce po jeho dvacitcezasal vyrazrgji projevovat
jeho vztah k uréni. V této dob se totiz velmi rad &noval kresleni. Jako samouk

126 Titul kapitoly v tomto trochu klame, hrafrhun se v&ak za zakladatele Jednoty povaZovat
da, jak je vysutleno dale v textu.
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vytvoril ilustrace ke knizce dmeckého spisovateleipéha pro diti Christopha
Schmida Heinrich von Eichenféfé a jest i k jinym kniham pro dti. Po &chto
svych twrcich za&atcich si nalez#t uzival studium u ma# krajin a iddirytce J.
Griunfelda z Dra&an, ktery mnoho letgsobil jako witel kresleni na thunovském
zamku v I¥¢ing.

Po této, pro hratbe Thuna zajisté fifjfemné a objevné zkuSenosti, se mu
naskytla pilezitost Zejm¢ jeS€ prinosrEjSi. Se vsim, co pé#t k malovani,
zejmeéna krajin, ho seznamila osoba jedna z nejpo¥8ich v malovani krajin,
samotny Antonin Ménes. Véhval se pak v této oblasti dadle sam. V ateliéru
Josefa Bergleraieditele prazské Akademie vytvarnych &nf) po ugitou dobu
dokonce hrab Thun dlal sadrové studie. V roce 1833 se v zévohladého
hrakzte stala vyznamna udalostetizzm jednoho letniho vyletu celé jeho nejblizSi
rodiny do Dra#an se Thun seznadmil s vedouci osobnosti berlinsig 8&jin
umeni, Karlem Friedrichem von Rumohremémiec Rumohr (1785 — 1842) je
znamy jako zakladatel¢decké discipliny gin umeéni. Ve svém badani kladl
Rumohr diraz i na ekonomické a socialni faktor§i pzniku ungleckych cl.
Zabyval se tedy i takovymi faktory, jako jsou k&tad obchodni praktiky,
zpisob zadavani wejnych zakazek, vztahy uhat s objednavateli dil&ii
technické postupy?® Umeni je pro 1 tedy v podstat vysledkem sociélniho
chovani. Toto setkani ¢lo na hrabte Thuna jisty vliv co se g jeho
umeleckych ¢i obecrg kulturnich nazar. Zatal nyni ¢asto nav&vovat znamou
vecerni drad’anskou spokost slavného romantika Ludwiga Liecka. Thunovi,
¢lovéku nadSeného unim, poskytly galerie a muzea saského hlavnikistan
bohaté zazitky. Pod vedenim Karla Christiana Spamaamalfe krajin, vytvdel
hrake Thun prvni pokusy s olejomalbouesto se ale staleénoval i kresk.'*

Jako spravny mlady Slechtic sbiral také Bralbun zkuSenosti cestovanim.
V Unoru roku 1834 podnikl i se svymi bratry cestu Ainglie, Skotska a Irska,
odtud se vydali se zastavkami ve Francii do Itdiae své putovani ukditi az

na jihu, v Neapoli. R této cest vénoval Thun, kterého uémi nadmiru

127y gestirt je kniha zndma pod nézvem Kterak Jickl z Dubinova k poznani Bohéigel

128 3.-L. CHALUMEAU, Piehled teorii ureni, Praha 2003, s. 59-60.
129 podle jedné jeho kresby se roku 1872 objevil dyeHustrovanémcasopise Kty
drevoryt (vytvdil ho Bedich Havranek) ,Die Graber der Familie Kustos".
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pfitahovalo uz od raného mladi, pozornost imERjSim untleckym pokladm,
které Italie nabizi.

Poté, co se ¥ervnu 1835 FrantiSek Thun vratil na&cthsky zamek, Zil
castén¢ zde a v blizkém okoli @&astén¢ v Praze. Na seveteském panstvi
rodiny Thuri vedl rozsdhlé spravni obchody v ramci sigého otce a zal se
také ¥novat véejn¢ pros@gsSnym aktivitam v oblasti usmi a p€i o chudé. Tato
verejné prosgsnacinnost vyphuje Thunovi celou druhou polovingidatych let
Onim pa@atkem je rok 1839, odkdy se jeho jméndima stale vice objevovat
v tésném spojeni s ¢ovreé se rozvijejicim kulturnim Zivotem v Praze. Toto
datum je pro FrantiSka Thuna, a jak budoucnost etkéZpro nadchazejici
umelecky zivot véeskych zemich, zlomovy. Jiz bylo uvedeno, Ze v toroce
byl hrak® Thun zvolen do vyboru Spdleosti vlasteneckychiptel ungni a stal
se i jednatelem Krasoumné jednoty. Z pozice tétokda se mu podio
pozvednout jeji Urove a Winil zni tak velmi vyznamny uthecky spolek.
Jednota ptadala kromi kazdor@nich jarnich vystav i vystavy samostatné, tzv.
dodaténé, a to ve wmstech s ¥tSim p@tem akcion& Jednoty (jednalo se o
Liberec, Jindichiv Hradec a Karlovy Vary). Na poé#hhrakite Thuna tak byla
ziizena agenturni $5iv jednotlivych ceskych krajich ac¢lenové mimo prazske
centrum tak mohli spolu |épe udrZzovat kontakt. Rpizde tato si agentur
Jednoty rozéila dokonce i do zahraii**°

Krasoumna jednota se také jeho iniciativou fekv cizim undlcam, kdyz
byla zakoupenadktera jejich dila a od roku 1839 setak zltashovat vystav
Krasoumné jednoty. Maliz Mnichova a Dusseldorfu, kde kulturnird zaZivalo
nebyvaly rozket, zaali ve WtSi mie zasilat sva dila na vystavy Krasoumné
jednoty v Praze. To, v jak hojné imise dastnili prazskéhoahi némesti umelci,
vime z vystavnich kataldg které vychazely az do roku 1862 vyhradwn
némging.

Rok 1839 byl pro hrafte Thuna velmi hekticky. V tomto roce totiz také

podnikl spolén¢ s rodti a sestrami cestu do Haagu, kdehlyvali u bratra

130 Krome Vidng, Pedti a jinych mst monarchie ®a Krasoumna jednota své agenty i
v zemich jako Turecko, Rusko. V. VLNABprazarna s. 189.
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Bedticha, ktery tu byl fidélencem zdejSiho rakouského vyslanectvi. [drabun
pak odtud procestoval Holandsko a Belgitil€¥ité na tom bylo zejména to, Ze
pii objizdéni téchto zemi navsvoval FrantiSek Thuniedni véejné i soukromé
unmelecké sbirky, studoval staré nizozemské&nima v ramci svych dobémnych
sklomi navstivil i rekolik holandskych chudinskych osad. FrantiSek Thuen
angazoval v mnoha tehdejSich aktualnich zalezithstaeré byly mnohdy velmi
problémové. Od hrate Thuna tak vzeSel néklad podrt k podani protestu
vaci provedeni planu kvystagbnove prazské radnice, ktery byl tehdejsi
videnskou stavebni radou (pry) zcela chybrypracovan. Hrab Karel Chotek
(1783 — 1868§3" mistodrzitel kralovsticeského, se vSak timto protestem
nezabyval, protoZze zakazka vzeSla z ¥idndle jeho nazoru se ji tedy muselo
dostat za kazdou cenu. Se stavbou radnice se @@ozpodle fvodniho,
videnského planu. Uprostd prace se vSak ukdzal omyl stavebni rady ¢vIas
ziretelnym zjisobem a vystavba se zastavila. Tim seéstiSzachranila stara
radnicni kaple, ktera by podleigodniho planu nejspiSe zmizela.

DalSi udalosti, ve které hrallhun vyrazg vystupoval, byla problematika
vzniku jednoho monumentu, kolem kterého dnes mtojiienr tisice Prazain
Kdyz ¢esti polititi predstavitelé rozhodli, Ze jako tgvhold cisai FrantiSkovi .
(1792 -1835) vzt§i v Praze pomnik, prodluZzovalo se jeho proveddnitauho,
Ze z tohoto zamu zcela seSlo a naiané navrhy pomniku se navic zhyie
vynalozilo mnoho pefz. Hralg Thun se zde angazoval néjdzreji ze vSech ve
véci prosazeni jvodniho zamsru cis@ pomnik zidit. Provedenim stavby byl

powien architekt Josef Krann&l Pomnik tedy nakonec prétlavrs diky sili

31 Hrabs Karel Chotek je spojovan i sditou historickou zajimavosti. #ipisuje se mu
zasluha na zavedeni zasilani no¢aioh gani. xive bylo zvykem fijimat na Novy rok
osobni blahoféni. Nefastji se nav&vovali piibuzni, gatelé a znami. Byla to variace
jednoho ze starobylych stahmskych obyeju, podle rkhoz lidé nize postaveni chodili o
saturnaliich(predchidce Keg’anskych Vanoc) vzdavat hold svym dobrodimca sobs rovni
vyuzivali €chto navatv k vyméné novinek, BZznych udalosti, ale i k obchodnim jednanim.
Pro neustéle se zvySujicidet gratulant se ale tato povinnost stavala pro hosty i hostitel
oh¢as portkud obtZujici. Hralé Karel Chotek, v roce 1827 tuto ri§pmnou situaci vkesil
tak, Ze misto toho, aby podle zavedenych zvyklpsjimal zdvdilostni nav&vy, zaal
rozesilat blahafejné listky.Rikalo se jim omluvenky a zdobil je hezky obrazelecStic se
tak newdom® zaslouZil o prvni¢eskou, i kdyZ &mecky psanou novoéenku. S touto
novinkou je spojena také osobnost spjatd se Spudti, resp. Akademii - echéach
novorani tisky zdobila nejastji ocelorytina navrzena prvnidfeditelem prazské uttecke
akademie, profesorem Josefem Berglerem.

132 Josef Onikj Kranner (1801-1871) byl stavitelem pochazejicien zndmé kamenické
rodiny Krannefi. Byl prvnim tvdrcem dostavby chramu sv. Vita, podilel se na
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hratite Thuna vznikl. Tento pomnik cigaFrantiSka |. na Smetanbuabiezi'*

ma mimochodem velmi zajimavou histdif. Opomenout by se neta ta
skute&nost, ze hrab Thun n#l od jisté doby své stalé sidlo v Praze, a nikali n
rodovém sidle, zamku vding, jak by se na nejstarSiho syna sluSelvdaliem
pro tento fakt byl morganaticky natek FrantiSka Thuna s Magdalenou
Kdnigovou, ktera byla gtanského fivodu. Proto byl hrabzbaven nastupnictvi
v décinském fideikomisu a nadale ho tak v podstaic peviEji nevazalo

k povinnostem spojenych se spravou rodovehmjra mohl se do budoucna gIn
vénovat svym kulturnim a humanitarnigmnostem. FrantiSek Thun se vSak p
své praci neénoval jen prazskému praeti, pamatoval stéle i na kraj své rodiny
— severniCechy se sidelnim #éstem [¥¢in. Okoli Ds¢ina tak ma na hrate
vzpominku v podob originalni rozhledny na 723 métrvysokém S&zniku.
Rozhledna totiz rive gipominat Sachovou figuruége. Ackoliv stavba dnes
funguje jako vyhlidkové misto a nesanténnich zdzeni, jeji givodni el byl
aplrg jiny. Véz totiz byla mivodné postavena zacélem zemimétickych praci.
Décinsky siznik, stolova hora vzdalena 8 km severozapaath Dicina, totiz
piredstavoval pro Rakousko, Sasko a Prusko, jenZ lsedtiona nové triangulaci,
vyznamny bod. Prvni iniciativa v tomto 8ra vzeSla v roce 1862 od vitkkého
kartografickeho tadu, ktery Zzadal majitele zdejSiho panstvi — ét&lbhuna, aby
na vrcholu S#&niku bul’ vybudoval dewnou triangulani wZ nebo nechal

vykacet les na vrcholu. HrabThun se rozhodl pro prvni variantu, ale misto

novogotickych Upravach zéarikiluboka, Zleby a Hradek u Nechanic, ve Vidni pradma
stavig Votivniho chramu a dvorniho operniho divadla.cefpavajici medailon je v knize
Encyklopedie architekt stavitel;, zednik a kamenil v Cechach Praha 2004, s. 336-337.
Mensi pak v encyklopedilova encyklopediéeského vytvarného umi A-M, Praha 1995, s.
399.

133 pomnik dostal v dabvzniku nazevHold ceskych sta aby tak zdraznil loajalitu
¢eskych politickych pedstavitel svému rakouskému viadci. Poté ziskal i lidovy naze
Krannerova kasna, podle svého stavitele.

134 podle projektu Bernarda Gruebera ma vzniklém prostranstvi na SmetadavatieZi
byt pomnik s kaSnou, ovSem vznikl zde aZz mnohendgjoZleprve roku 1845 podepsal
smlouvu na pomnik architekt Josef Kranner, a spalim i sochiaJosef Max (1804-1855).
Do stavby pomniku ale zasahl rok 1848 a tak nakdriye@omnik odhalen az 30. &wna
1850. Do gotické stély pomniku byla vsazena broadzezdeckd socha cieaFrantiska |.
Ceremonidl odhaleni pomniku se odehrdl tiSe a siomkvétnu 1919, kratce po vyhlaSeni
samostatnéhaeskoslovenska, byla jezdecka socha odstrmna umisina do lapidaria
Néarodniho muzea. ,Zbytek" pomniku, dilo Josefa Kwena v3ak @stalo. Ke konci roku
2002 se pomnik d#al obnovy. Dne 29. srpna 2003 byla ve vsi tichdstistély pomniku
vracena jezdecka socha d¢es&rantiSka I.. A. EDERER - J. UX&raZské kasny a fontdny
Praha 2004, s. 170-172.
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jednoduché tbwené konstrukce z@l v roce 1863 na S#aniku sta¥t honosnou
kamennou ¥Z podle projektu drafanského architekta Hanela.¢d/ v sokk
spojila nejen pozadavky na geodetické prace, ale sh&né estetické vlastnosti.
Byla totiz ozdobena novogotickymi prvky, které jspatrné z okennickims,
cimbuti ¢i lomenych okennich oblouk Pozoruhodné architektonické dilo bylo
dokorteno v roce 1864 a ki jeji stavi® musel byt oteken i novy lom. Naklady
na vybudovani &ze ¢inily témer 20 tisic zlatych.

Organizé&ni, ¢lenské a mnohé dalSi aktivity FrantiSka Thuna semezovaly
pouze na fisobeni ve Spotmosti vliasteneckychigtel ungni a s ni souvisejicimi
¢innostmi. Z pozice své funkce v Krasoumné jednmgl v anoru 1847 zvolen
Spole&nosti do funkci spotmosti jinych. Rsobil tak tedy no¥ jako ¢len vedeni
n¢kolika organizaci. Jednalo se konkketn Spol€nost vlasteneckych muzei,
Spolek pro podporu hudby a Spolek prérpysl aremeslo. Zanedlouho poté, co
hrak® Thun vstoupil do&hto novych funkci, vSakiiel revol&ni rok 1848.
Zalezitosti tykajici se kulturnihdi pfimo untleckého @ni tak logicky musely
ustoupit do pozadi. SitkZitejSimi politickymi zalezitostmi se vice projevila i
Thunovacinnost politicka. Jak@len prediieznové stavovské opozice se Thun
angazoval na strankonzervativni. V této dab ptsobil vcéeském zemském
sremu, kde se snazil prosadit, aby zemska Ustavavavstiea prava oft ziskala
plnou platnost a uznani. Shromé&ad konané ve Svatovaclavskych laznich
v bfeznu 1848 jej v ndfftomnosti zvolilo do vyboru, ktery byl peéten
vytvorenim navrhu Zadosti sffujici videiskeé viaa a tim i k ciséi Ferdinandovi.
Thun alec¢lenstvi ve vyboru odmitl. #i® utvareni prvniho prazského obecniho
zastupitelstva se ale ocitl mezi jetleny. Navic byl iclenem ngstské rady. Tim
v podstat skortila jeho vyrazijSi politicka ¢innost v této pevratné dob.

V kariére hralite Thuna najdeme dale oblast vojenst¥kodi jen spiSe okrajay
Pti vzniku Nérodnich gard byl hrallhun jmenovan do hodnosti majattartého
praporu. Roku 1848 se hkatlrhun rozeSel geskymi politiky, které dosud

podporoval. V této fevratné dob stal totiz na stranumirrenych politiki, pri-
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¢emz se snazil ukligbvat rozboiené ceské radikaly. resto, Ze se Thun také
snazil méit snahy mmeckych nacionalidt v Cechach, nedostalo se mu
pochopeni a Zeské politice se nadéale revval.

Jako aristokrat s nalezitym sp&d@skym postavenim, a co je hlavni,
s hluboce prozivanym vztahem k &mi, zejména vytvarnému, si mohl FrantiSek
Thun dovolit provozovat vlastni salof.Ten se schazel v Thunovském pdi¥ci
v tehdejsi Ostruhovd’ ulici a fungovat z&al nejspise roku 1841, nebakaly
kolem tohoto data. Ke vzniku vlastniho salonu musetivo€ hralEte Thuna
diive ¢i pozcji dojit. Zda se, ze pro velikana éhackého @ni poloviny 19.
stoleti, jakym hrad byl, znamenalo soustkni podobw smyslejicich fatel
kolem své osoby té#h samozejmost a snad i nutnoSt Salon se s ditymi
piestavkami schazel vzdy od podzimu do jara, a tobotl véer. Za ptimérny
pocet (Bastniki se povazujétyiicet az padesat hastkteri debatovali pedevSim
o vytvarném umsni, na které byl Thuiv salon zamieny. Clenové &chto

schizek v&ak nebyli jenom aktivni uiei*3°

a aristokraté, mezi na¥sniky se
objevovali i giznivci umeni a jeho znalci, a také osoby nesSlechtickéinodu a
osoby fisobici v jinych oblastech umi neZ je urni vytvarné°

Po roce 1848 a také wisledku rkolikaletého Thunova gsobeni ve Vidni

v 50. letech¢innost salonu ustala. V Sedesatych letech se vaak mbnovil,

1350 Thunow salonu napsal samostatnou studiiéni v konverzaci: Thutv salon Z.
HOJDA, in: H. Lorenzova - T. Petrasova (eddbplony s. 35-46. Obedji k salomim
piistupuje Z. BEZECNY Ceska $lechta a salony v druhé polevit9. stoleti Tamtéz, s.
201-207. Fenoménem salonu se ve velkie mabyva také Milena LENDEROV/Rrazské
salony a kdvové spaleosti v 19. stoletiDocumenta Pragensia. Odestowkych bratrstev

k modernim spolikm 18, 2000, s. 199-210; TAZjdé v salonech osmnactého stoleti (Salon
prazsky a salon péZsky - pispevek k @jindm mentalit) Scientific Papers of the University
of Pardubice, Series C, Institute of Languages ladhanities 3, 1997, s. 151-169; TAZ,
Francouzsky salon 18. stoleti. Pokus o uchoperil@noy in: V. Biazek (ed.)Prispevky ke
kaZzdodenni kulite novovku, Ceské Budjovice 1995 (= Opera historica 7), s. 205-221.
K vytvoreni fedstavy o podaba chodu salonu &eském progedi miZze slouzit kniha R.
SAK, Salon dvou stoleti. Anna Lauermannova-Mikschogidpsté Praha-Litomys| 2003.
% Dnes tu sidlf Italské velvyslanectvi.

137 Nyngjsi Nerudova ulice.

138 Hrabs Thun mohl i zfizovani svého salonu snhadno navazovat na jitour tradici
ceskych saloi V 18. stoleti v Praze existoval ridgad salon Nostitz, Flrstenbend
Kinskych, Neuberk a jiné. M. LENDEROVA Francouzsky salgrs. 215.

39 Thunova salonu se v zimnichssicich let 1842-1843 zéstioval nag. Antonin Manes
(1784-1843). Ménes, i kdyz neéhslechticky predikat, se tyka tématu prace i tim, byl

Vv letech 1840-1848lenem Krasoumné jednoty.

149 U¢astniky salonu zdokumentoval 37 portrétnimi katikami Engelbert Seibertz v albu
Book of beautyydaného v roce 1847. Seibertzmecky malf historickych scén a portfét
pusobil vletech 1841-1848 v Praze na zaklgibzvani od Christiana Rubena, jeho
spoluzaka ze studii.
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ziejme v palaci v Karmelitské ulici. Blezité na tomto salonu byla kr@ém
pravidelnych sciizek a konverzaci o kulturnimgdi i ta skuténost, Ze twasto
dochéazelo k navazovani profesnich kontakuzavirani zakazek. Dalsildzitou
skute&nosti v souvislosti Thunovym salonem je ta, Zeeséotsalon stal zakladem
sdruzeni Concordia. To vzniklo v roce 1846, a jAkav napovida,ipdstavovalo
jednotu, svornost vSech, ktese v tehdejSi Praze zabyvali &mim, literaturou a
védoul*! Jaka byla role salonu ve 40. letech 19. stolepiolitického a
spole&enského hlediska? Jak piSe ZglerHojda ve svém ifispevku, Thuniv
salon m&l demokratického ducha a tlumil narodnostni a Eiolni
antagonismy

K roku 1850 se datuje dalSi velmi vyznamny mezifkunova Zivota,
povazovany za vyvrcholeni jeho politicko-glecké Kkariéry. NejvySSim
rozhodnutim z 8ftijna uvedeného roku byl hrabfhun povolan svym bratrem
Leo Thunem, ministrem Skolstvi, jako ministerskfaana Ministerstvo kultu a
vyucéovani do Vide, s¢imz souviselo také jehoigsthovani i srodinou do
Vidn¢. Zde pisobil ve funkci referenta pro oblast &ni a jeho Ukolem byla
reorganizace&i modernizace videské akademie vytvarnych @m. Ke zvoleni
do takovéto pozice mu mozna pomohlo to, Zeigetpm spoléné i s hraldtem
Ervinem Nostitzem, tehdejSimigusedou Spodmosti vlasteneckych iatel
umeéni, afeditelem prazské Akademie vytvarnych amhRubenem, ¢astioval
porad kreorganizaci videké akademie vytvarnych wmi. V diasledku
piesthovani a prace ve Vidni se musel lrathun vzdat dosavadnich funkci
v Cechach, pouze s vyjimkouigobeni ve Spotmosti. Jako referent pro wmi
ve vidnskeé vla@ hrak® Thun z jejiho po#teni také hodh pracovié cestoval.
Jako vladni zmoaimec napiklad vyhledaval v Nmecku, Belgii a PdZzi vhodné
wcitele pro vytvarné akademie ve Vidni, Mithra Benatkach. Mildnskou a
benatkou akademii dokonce roku 1853 osobavstivil, aby se zhodnotil jejich
arovei. Tim vSak jeho cesty nekaity. O dva roky pozdji se hrals vydal opt
do P&iZe, tentokrat tu navstivil 8iovou vystavu. Za dalSi dva roky se hfab

ocitd v Manchestru na vystastarozitnych uréleckych pamatek. Poté, co roku

1 Vice o Concordii C. von WURZBACHBiographisches Lexikon des Kaiserthums
Oesterreicd5, Wien 1882, s. 41.
42 Tamtéz, s. 42.
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1853 wvznikla C. k. usedni komise pro vyzkum, obnovu a udrzbu
architektonickych pamétek na azemi monarchie, bgbhThun jmenovan jako
zastupce Ministerstva kultu a Wavaniclenem vySe uvedené komise. Pro
videiskou vladu pracoval hrabThun az do roku 1861, kdy se vzdal svych
kompetenci na ministerstvu.ul2odem byla kror sniZujici se podge hralti
Thunovi ze strany videskych kole@ i jeho touha ¥novat se oft po mnoha
letech zaleZitostem v rodny€techach.

Pisobeni FrantiSka Thuna ve Vidni se da zhodnotio jaklmi Usgsné,
zejména se vyznamenal tim, Ze piioviySe zmigné vytvarné akademie ziskal
kvalitni witele, stejg zddile se mu poddlo po celou dobu videského
Uradovani obsazovat nalezita mista vhodnymi lidmdoi& svého fsobeni na
ministerstvu napsal hrabrhun spis Navrhy k reorganizaciiegych stavebnich
pamatek v Rakouskif® Po odchodu ze svéhaigpbeni ve videské viag se
Thun vratil doCech a z#&al se pl# vénovat zaleZitostem s nimi spojenymi.
V Praze haiekalo mnoho ukdl a také funkci. Zejména byl poslancéeského
zemského stmu a pisedici zemskeho vyboru, jenz byl organem zemského
srému. Odfijna 1862 se mohl hrabrhun vykazovat funkci Konzervéator archi-
tektonickych pamatek prGechy. Tento postifjal na Zadost Ugedni komise pro
vyzkum, obnovu a udrzbu architektonickych pamatekonarchii. Za psobeni
v tomto Gadu mizeme hra&éti Thunovi gipsat dalSi velmi zasluzny pio. Ze
své pozice se zaslouzil o renovaci vyznamné a él@amatky, symboldeské
statnosti - kralovského hradu KarlStejna. PlanyeHoj obnow vypracoval
videisky stavitel chrar Friedrich Schmidt. Mluvi-li se o stagbchran,
nesmime v souvislosti s hi&bm Thunem opomenout dalSi vyznamny spolek,
se kterym je jméno tohoto Slechtice spojeno. Jelgdnota pro dostani chramu

svatovitského, které hrabThun gedsedal** Jednota vznikla roku 1850, ale

43 Origin&lni zmni je Vorschlage zur Reorganisirung der offentlichen dmkmale in
Osterreich.

144 Spolek Jednota pro dostavbu katedralniho chran@69)1 je jednim z mladsich
vyznamnych spolk zemské orientace, ktery angaZzoval architekty dogetinnera (ved|
dostavbu v letech 1861 - 1871), Josefa Mockeratdgba 1872 - 1899) a Kamila Hilberta
(dostavba 1899 - 1933). Jednota sdruzovala katokksangeliky i ateisty. Chram byl
dosta¥n vr. 1929, ktisicimu vyfd sv. Vaclava. Jednota zanikla az r. 1954. Vyznamny
architekt J. Mocker byl dakou dobu zagstnan pra¥ u Thuri — v r. 1869 provad stavbu
jejich rodinné hrobky v BXing, poté kratce vygoval v mistni hospodigké Skole stavitelstvi
a pisobil na dcinském stavebnimiéad Thuni. Medailon J. Mockera viEncyklopedie
architekii, s. 431-432.
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¢innost zahajila az o déwlet pozaji. Ruku v ruce s Thunovymi zdsluhami na
poli kultury a ungni Sly i jehocinnosti humanitarni. Byl taklenem vedeni
Spolku pro blaho propustych karang, kterou zalozil jeho bratr Leopold Leo.
Stejre tak byl i ve vedeni Spolku ve pragh opu&nych dti (Verein fur
hilfsbedtrftige Kinder). Jeho aktivity vSak sahghgt dale. Stal se obvodnim
feditelem Ustavu pro chudé iifaie sv. Tomase na Malé Steam Praze. Uz
vroce jeho ,vzestupu“, tedy roku 1839, byl zvolerchnim reditelem now
ziizenych Spojenych chudinskych Gstaprazskych. Satasré s tim byl vSak
navic zvolen i do fedsednictva Soukromé jednoty pro podporovani podcmn
chudych. Na vzniku stanov a celkové organizachto dvou spolik se ghitom
podilel rozhodujici rou. Na gikladu tohoto spolku si fizeme udlat predstavu

0 angazovanosti, nadSeni, dobrotivosti a také pedgty FrantiSka Thuna - aby
toto své dilo dokatil v plné mie a krase, zajistil, aby se zlepSil vydej jidla
Soukromého spolku pro podporu lidi bez domova domdd se o izeni
spditelniho Ustavu a vyboru pro zpréstikovani prace. Glposled® jmenované
spolky taktéz fungovalyip Soukromém spolku. Zajem FrantiSka Thuna se tedy
neomezoval jen na aktivity kultuwtnumelecké a politické, ale i na w&ne
pros@sné,¢i prfimo humanitarni. Pr&vza sluzby v p& o prazskou chudinu mu
piedstavitelé résta v roce 1842 wtlli cestné obanstvi nésta Prahy. Roku 1859,
u prilezitosti padesatych narozenin h¥wb Thuna, které se také shodovaly
s dvacatym vyr&im jim zreorganizované a tim mnohem lépe fungujici
Krasoumné jednoty, mu tento spolelegaléestny dar — gibrny pohér.

To vSak ngl pred sebou je8tjedenact let plodné prace na zvelebovani
nejrizngjSich oblasticeské kultury a sociélni politiky. Nahla smrt Fréka
Thuna roku 1870 pak znamenala citelnou ztratu ¥gke&m undleckém Zivot a
socialré prosgsném fsobeni. Ohlas wejnosti @i skonu hrabte Thuna byl
znany a poliebni slavnost velkolepa.

Cast jednoho z jeho epitaforavi: ,Hrak® byl skuténym andlem v lidské

podolz “. To je jist vystizné pirovnani.
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5.1 Thun-Hohensteinové ve Sp@esti vlasteneckychiatel ungni

a jejich gispsvky

Rod hrabat a knizat z Thunu a Hohensteindi patodinam, které igs cizi
pavod plrs srostly séeskym prosedim. Zaklady thunovského majetkdechach
a z&atek jejich vyznamneéhotpobeni weském prosedi spadaji do 1. poloviny
17. stoleti, kdy roku 1631 rod zisk&tsky hrabci stav. Z nasledujicichlena
rodu nas mze zajimat hrab Jan Arnost Thun, ktery v 2. polowinl7. stoleti
zanestnaval Johanna Michaela Rottmayréedmniho make rakouského baroka.
Ten také maloval pro prazsky palac Thuines nedochovanou nastropni fresku.
Na prelomu 18. a 19. stoleti dada Slechtié z rodu Thun-Hohenstein akti&n
zapojila doseského narodniho hndf?

Pro ¢innost Spolénosti vlasteneckych ratel unméni jsou dileziti zejména
piedstavitelé &inské ¥tve rodu, z nichz naipdni misto samdejme pati hrake
FrantiSek Thun. Krogh tohoto dlouholetého fpdstavitelecetnych kulturnich a
spole&enskych spolik, se ve vyrénich zpravach Spalaosti objevuje
Vv porovnani s ostatnimi rody spiSe ndapirny paiet jmen pislusniki rodu
Thun-Hohenstein. K hrah FrantiSkovi Thunovi byl podan ¥erpavajici vyklad
v predchazejici kapitole, proto kmu znovu uvedeme jergkolik jiz uvedenych
nejdilezit¢jSich fakfi. Hraké Thun vstoupil do historie Spaleosti roku 1839,
kdy byl zvolen za jejiho jednatele. Roku 1865 bxdlzn prezidentem Spdaleosti
vlasteneckych ffatel ungni. Tim Zistal az do své smrti roku 1870. Po celé toto
obdobi byl zarowe prispivajicim ¢lenem s nejvySSimi ifspEvky. V jeho
mecenasskych aktivitach pokowvali jeho synové Zdek a Leo. Hrab Leo Thun
se stal roku 188%lenem vyboru, ale nasledujiciho roku vSak ze zdrdch
duvodi z funkce odstoupil. Z&rovie zanechal i mista jednatele Krasoumné
jednoty**® Jako pispivajiciclen byl vaksinny i nadaleClenem vyboru byl tento

%5 Rodu Thun-Hohenstein s&nuje F. STELLNER - J. ZUPAN, Encyklopedies. 257-
264; dale i P. MASEKModra krey s. 279-282.

196 Pan Lev hrab z Thum a Hohensteinu, ktery od roku 1899 ve vyborisabil, byl

z ohledu na zdravi své nucen zanectiatiosti, jiZ s takovou laskou se byheval a vzdati
se radu svého jakelen vyboru i jako jednatel Krasoumné jednoti jgiechy.TyZ po kratkou
dobu Wadovani svého vzdy sprava bezpeéné postehovati dovedl zajmy Krasoumné
jednoty, vedeni jeho &ené, snaha jeho byla nelinavna @eé rozkvt a zdar Spolénosti i
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aristokrat sice jen jedno spravni obdobi, zZdémem gispivajicim Zstal ges 40
let. Ve zpra¥ k breznu 1872 je uvedencastkou 42 zlatych, s dvojnasobnou
castkou (v korunach) jeho jméno figuruje i ve zgr&vwoku 1912. Zprava k roku
1888 uvadi Leo Thuna jako dar¢eyi lepti od florentského makk 17. stoleti
Stefana della Bella sbircesdirytin.**’

Jeho bratr hrabZderek Thun (1842-1906) byl také&ippivajicim¢lenem. V
roce 1882 se stal spolu s bratrem FrantiSkem dndiat8&ma Slechtici novymi
leny Spolénosti*® AZ do roku 1899 fispival 42 zlatymi do Fondu Spéteosti
a 18 zlatymi 90 krejcary do Galerie Zijicich maliPoté pispival i nadale, ve
zpraw ke konci roku 1900 se vSak jehsigmévky uvadi jiz v korunové gné,
nominalré se tak zdvojnasobily na 84 korun, resp. 37 kor 80 daléa. Hrake
Zdergk Thun vSak fisobil ve Spolenosti i ve vysSich funkcich. V roce svého
vstupu do Spolaosti (1882) byl hrabzvolen i jako¢len jejiho vyboru. Nahradil
tak hralgte Bedicha Schonborna, ktery byl jmenovan c. k. mistadlgm na
Moravé a protoclenstvi ve vyboru zanechif® Nejvyssiho postu ve Spdieosti
vlasteneckych jatel uneéni dosahl hrabv roce 1888, kdy byl jejim dosavadnim
prezidentem hraitem Albrechtem Kaunitzem jmenovan viceprezidentem
Spolenosti vlasteneckychiptel unéni.**® Hraks Thun zde tak zastaval druhou
nejvyssi pozici. Mimoto byl takéfpdsedou vyboru pro Akademii.

DalSim gispivajicim ¢lenem rodu byl hrab Bedtich Thun, mladSi bratr
Frantiska Thund® Bedichovy pispsvky v polovins stoleti pedstavovaly
nejnizS§i moznoucastku, poatkem sedmdesatych letepzal po smrti bratra
FrantiSka jeho Uulohu jednoho z négitjSich mecenas Spol€nosti. Jeho
piispivky pak po celé desetileti obnasely 210 zlatyclrdiedu a térér 19 zlatych
do Galerie. Poté, co roku 1881 Zem zistala thunovskymi ifispévateli hrabata
Lev a Zde®k, jeho synovci. DalSimifspévatelem byl takéieti nositel jména

Krasoumné jednoty neumdlévajicirchiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, \§md
zPréva za spravni rok 1890, s. 1.

7 Archiv NG Praha, fond SVPU, Zprava vyboru SVPUspeavni obdobi 1888, s. 8.
Kromé dvou Thuli vtomto roce fistoupili knize Karel Paar a hratka FrantiSka
Czerninova. Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1288Zprava vyboru SVPU za spravni
obdobi 1882, s. 1.

199 Tamtéz.

130 Archiv. NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zpréwgoru SVPU za spravni
obdobi1888, s. 1.

131 Bedtich Thun (1810-1881) byl rakouskym vyslancem v mm@vropskych zemich, r.
1867 byl zvolen déeské samovny a obhajoval pot&eské statni pravo.
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58



FrantiSek Thun, se kterym seife@me ve zpravach Spoétesti setkat. Tento na
pielomu stoleti politicky znamy a vyznamny Slechligl synem Beticha Thuna,
tedy synovcem FrantiSka Thuna. ¥eina 1885 byl zvolelenem vyboru a
zastal jim aZ do roku 1889, kdy na tuto funkci rezigal >> Davodem bylo jeho
jmenovani mistodrzicim €echacht>® Misto rsho byl zvolen novymglenem
vyboru hraks Ervin Nostitz-Rieneck. V tomto roce vSak fe#tihnul darovat
sbirce rytin nidirytinu s vyobrazenim Trajanského sloupRims.*>*

Vyznamnym pispsvatelem byl hrab Osvald Thurt> a to pro své vysoké
prispevky. Prispevky Osvalda Thuna jsou pdippsvcich FrantiSka Thuna starSiho
ze v3ech thunovskych podporovéteruhé nejvyssiCastkou 100 zlatych poprvé
prispel roku 1885, pozgi prispivky cinily 200 korun. Ke konci sledovaného
obdobi se v seznamectigpivajiciché¢leni objevuje i jeho syn stejného jména.

Do Fondu Spolmosti kratce fispival i vyznamny politik hrabLeo Leopold
Thun®® mlad&i bratr Franti§ka Thuna star$ihofejm nejznangjsi ¢len rodu
Thun-Hohenstein. V letech 1885 az 188&pival ¢astkou 42 zlatych. Ostatnimi
prispivajicimi ¢leny Spolénosti z rodu Thun-Hohenstein byli heablreodor,

hrak® Jan a hraimka Marie. Teodor Thun se statigpivajicim ¢lenem v roce

132 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.Z4rava vyboru SVPU @echach za spravni
rok 1889 s. 4.

133 p_ MASEK,Modra krey s. 282, k osabFrantiska de Paula Antonina Thuna (1847-1916)
uvadi: ,...byl konzervativni politik ryze feudalniho a kléfikho raZeni. ... Prosazoval
rovnopravnost obou narddv ceskych zemich.. Na paiatku prvni sgtové valky byl Thun,
predtim vnimany jako politik praetsky zaryeny, paradox# odvolan z funkce jako malo
tvrdy UOednik, ktery nedokézal ra&rznvystupovat proti ,nedostat@ému rakouskému
patriotismu*. Utad mistodrziciho ¢echach hrab Thun zastaval sipstavkou ve dvou
obdobich. Za svou politickotinnost, zejména za snahu o narodnostni vyrovnhi; toce
1911 povySen ci¢am do kniZeciho stavu s pravengdidtvi titulu primogenitura.

V Cechéch byl velmi oblibeny.

134 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1254.28, Zpréyhoru SVPU WCechach za spravni
rok 1889, s. 9.

1% Tento $lechtic (1849-1913) pochazel z majoratutédes nad OH, tedy byl z jiné linie
nez dosud uvedeni Thunové. Byl fgth fadu Zlatého rouna, po vy®ié linii starohrabat
Salm-Reifferscheidt ziskal majetky a s étsgm svoleni i erb a jméno tohoto rodu, které

ripojil ke svému.

* Leopold Leo Thun (1811-1888) byl nagatku své kariérglenem vyboru Nar. muzea a
jednim ze zakladatiel Matice ceské. Roku 1848 byl zvolen prezidentem zemské vlady
v Cechéach, coX’edi pivitali. Hrake v3ak povazoval jejich politické snahy za nesmysiné
zbytetné. Timto seCechim znelibil, z funkce byl odvolan a od srpna 1849&npastaval
Ufad ministra Skolstvi, zde proveittné reformy. Byl konzervativhim politikem, aléepto
pies ukité neshody €echy vzdy podporoval jejich zajmy. Vice P. MASBWodra krey s.
175 a F. STELLNER - J. ZUPAN], Encyklopediges. 262.
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1861 s pispivkem 42 zlatycH>’ Roku 1881 ze Spateosti vlasteneckychiptel
vystoupil. Druhy jmenovanylen rodu hrab Jan Thun, zebel roku 1861,
prispival do této doby 52 zlatych a 50 krejc&t® Marie Thunova, rozena Kinska
prispivala v sedmdesatych letetdstkou 42 zlatych do spdéleostniho fondu.
Vyznamnym darem pro Speéleost (konkrétd sbirku rytin) byl roku 1885
spoleé&ny dar @dici po FrantiSkovi Thunovi. Jednalo se o 83 kovorWilliama

Hogartha a 37 jinychiznych list.**°

6. Kaunitzové ve Spodaosti vlasteneckychiftel ungni a jejich
piispsvky

Kaunitzové pedstavuji stargesko-moravsky rod, doloZeny z prvni poloviny
13. stoleti, pat tak mezi nejstarSi domaci Slechtické rody. V dtéleti se tato
puvodng moravska rodina roztlla na moravskou knizeci linii, ktera sidlila ve
Slavkow a ktera vynela roku 1848.Ceska hrakci linie vymela koncem
desatych let 20. stolefi®

Clenové rodu Kaunitz segmovali mnoha profesim a sluzbam, z nichz v3ak
pusobeni v oblasti kultury a umi, jak se zda, ifliS cetné nebylo.
Podporovatelskou osobnosti v roglikaunitzi byl v 17. stoleti FrantiSek Karel
Josef (1676-1717), jenz seekl rodinného &dictvi a wnoval se cirkevni karie,
kterou zakouil jako biskup lublasky. V této funkci se zaslouzil o zalozeni
nékolika poutnich kostél v Lublani. NejvyznamgSim a nejslavgSim

predstavitelem rodu Kauniizvibec je bezpochyby Véaclav Antonin Kaunitz-

157 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zprayaoru SVPU za obdobi od 21.
dubna 1861 do 22. dubna 1862, s. 1.

158 Tamtéz.

139 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zpréyhoru SVPU \Cechach za spravni
rok 1885, s. 6-7.

%0 O rodu Kaunitz vice F. STELLNER - J. ZUPARNI Encyklopedies. 109-113 a P.
MASEK, Modra krey s. 123-126, fi¢emz autor druhé knihy pouzivéi psani jména rodu
pouze podobu ,Kaunitz".
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Rietberd® (1711-1794), znamy v pédomi lidi zejména jako radce Marie
Terezie. V letech 1750 - 1753 pobyval jako vyslaned®dizi a pro své
zkuSenosti a schopnosti byl roku 1753 gewn vedenim tajné dvorské a statni
kanceld&e. V nové funkci prosadil Vaclav Kaunitadu reforem statni spravy
habsburské monarchie, aprosadil zizeni ¢esko-rakouské dvorské kandela
roku 1762 a vznik zemskych gubernii o rok pzdleho nejznagjsSim ¢inem
vSak byla tzv. zmna alianci ("reversement des alliances"), jiz rdkib6
pienenil dosavadniho néfiele Francii ve spojence proti pruské rozpinavasi
panovani Marie Terezie a Josefa Wispbil ve funkci dvorniho kanalé a jako
umenimilovny ¢loveék si mohl z této pozice dovolit sbirat dlecké gedmety.

V 18. stoleti bylo #kolik ptislusniki rodu Kaunitz¢leny zednéskych 16Zi, jini
zas fisobili v diplomatickych sluzbach. V oblasti mecestag i kdyZz ne fimo
umgleckého, je z rodu Kaunilizpro toto obdobi vyznamny hralvincenc Karel
(1774-1824), ktery podporoval zndmého astronomafepora Martina Aloise
Davida. \&d¢ se ¥noval sam hral ktery byl matematikem.

Ackoli byli Kaunitzové véeskych djinach velmi vyznamnym rodem,
dokonce jednim z nejpdrejSich, ve vyrénich zpravach Spaleosti se jmen
jeho¢leni vyskytuje velmi malo. Vezmeme-li v Gvahu, jakolhuaodové jmého
Kaunitz nelo, miZze nas nizky pget prislusniki tohoto rodu psobicich ve
Spole&nosti ve druhé polovin 19. stoleti oprawné prekvapit. Podob& miaze
tato skuténost vyznit, kdyZz tento nizky pet Slechti@ z rodu Kaunita
porovname s ptnim zastoupenimghkterych jinych,éasto navic mnohem mé&n
vyznamnych rod. Davodem k tomuto malému petnimu zastoupeni Kauniiz
ve spolku je ta skudmost, Ze jejich rod v této ddlvymiral. V polovirg stoleti,
ve zpra¢ podavajici pehled pispeévatelr ke konci roku 1850, se mezi nimi
objevuje jediny Slechtic nosici rodové jméno Kamnié to hrab Michael Karel
Kaunitz (1803-1852). Jeharippivek cinil 63 zlatych do spokostniho fondu,
Galerii zijicich malifi negispél. V prvni vyraini zpra¥ uzsiho sledovaného
obdobi, tedy k roku 1872, uz vSak nalezneme jm@m jméno, které bude

pozdiji pafiit k nejvyrazgjSim — hrak Albrecht Kaunitzktery reputaci Kaunitz

**t vaclavu Kaunitzovi se dnuje ¢ast textu knihy J. BILEKGalerie nesmrtelnychTrebi
1998; podobé# i kolektiv autofi, Twircové @jin. Ctyri tisicileti swtovych djin v obrazech
dob a osobnostill. dil -Novowk, Praha 1935.
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v angaZzovani se vtomto spolku ,zachug“ tim, Ze 17 let ve Spalaosti
pusobil jako jeji prezident. Po celou druhou polovitfu stoleti se tak ve Spote
nosti objevili ,pouzi* dva jeh@lenoveé a to ve dvou jakoby afrgych pozicich —
Michael Karel Kaunitz jako déZny pispivajici¢len a na druhé strarjeho syn
Albrecht Kaunitz jako prezident spolku. Rok 1896 kysouvislosti fisobeni
Kaunitzl ve spolénosti gelomovy dale tim, Ze od tohoto data se az do prvni
swtove valky mezi fispivajicimicleny ani mezicleny vyboru jiz Zadny jejich
piislusnik neobjevil. Lze tedy konstatovat, Ze rok&96 skogilo puasobeni
Slechtického rodu Kaunitz ve Spotesti viasteneckychigtel ungni, které co do
poctu jeho gispévatel nebylo iliS vyrazné. Bsobeni Albrechta Kaunitze ve

vedeni Spolkénosti vSak bylo velmi vyrazneé.

6.1 Albrecht Kaunitz

Hrabs Albrecht Vincenc Kaunitz je evidertnnejvyznandjSi osobnosti
pochazejici z tohoto rodu, kterdigmbila ve Spoknosti vlasteneckych ratel
umeéni. Narodil se 28¢ervna 1829 ve Slavkévu Brna, hlavnim sidle rodu.
Kromé Slavkova byl dale majitelem panstvi v UherskémadByiNovém Zamku,
Housky a Bezna. Z politickych funkci zastaval post c. k. kétho a @&dicného
¢lena panské smovny. Hralg Kounic byl sgiznén s Thun-Hohensteiny, a to
diky siatku s hrabnkou AlZzkstou Thun-Hohensteinovou. Zéet 24. ledna 1897.
Jako rytf maltézskéhdadu byl poltben viddové uniform. S imrtim Albrechta
Kaunitze souvisi i jedna tragikomicka udalosti Wstaveni ostatk chytly od
svici u katafalku v Rubens®wale slavkovského zamku zaclony a zamestz
vyhorel. Fitom byla pontena zejména sbirka vlamskych malivystavena
praw v této mistnosti.

Poprvé se Albrecht Kaunitz objevuje cobjispivajici ¢len v prehledu za
spravni obdobi 1852, kdygvzal totoclenstvi po svém zefalém otci. Ve zpray
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za rok 1865 je zastoupen také ve vyboru Spalsti, o tuto pozici fiSel roku
1871 po svém zvoleni prezidentem Spotesti. Jeho fispsvky zprvu obnaSely
63 zlatych do spotmostniho fondu, do galerie Zijicich nfélhegispival. Tento
stav trval az do roku 1878, kdy doslo k jejich n&syi. Kaunitzovy fispevky

v 70. letech (63 zlatych) pdy svou vySi k piméru, a zarove pafily spiSe
k méré obvyklym. Nefastji ptispivanoucastkou bylo v tomto obdobi, ostatn
stejre jako v celém sledovaném obdobi, minimalnich 4%zl naopak nejvyssi
piispivky, kterych vSak bylo oproti podfomérnym c¢astkam velmi malo,
vykazovaly 210 zlatych (zménych 63 zlatych se tedy nachazeldae v jejich
stredu). Jako konkrétnita#taz tohoto tvrzeni nam e poslouzit zprava za rok
1872, kdy pi poctu 88 pispivajicich ¢lenai a celkové vybran&astce do
spoletnostniho fondu 5088 zlatychinil pramérny piispsvek 58 zlatycH®?
Zajimava je v fipact Albrechta Kaunitze ta skuteost, Ze vySe jehorfispevki
jakoby neodpovidala funkei postaveni, které ve Spdleosti zastaval. Jde o to,
Ze v dols, kdy jiz pisobil jako jeji prezident, fiedstavoval jeho fispivek 63
zlatych sice prmér, ale odpovidal spiSeftippivku béZného pispévatele.
vyboru, bylo jeho postaveni ve Spitesti vlasteneckychigtel ungni coby jeji
Sesty prezident. Tim byl v letech 1871 az 1888.

Za dobu Sestnacti let, po kterou byl hrablbrecht Kaunitz prezidentem
tohoto ungleckého spolku se v jeho historii stalo pgné mnoho udalosti,
nekteré z nich vSak uz bylyasténé zmireny diive. Nejpodstat¥jSi veéci tedy
byla bezesporu zéma umisini Obrazarny. Hned po jehofiphodu docela
Spolenosti do3lo roku 1871 ke zme prvni. Sternbersky palac na Headech
byl prodan a zatimco vybor Spoi®sti hledal nové sidlo, Obrazarnu umistil
nejprve kratce do Portheimova domu ve Spalené alicdd roku 1876 do
(dalsiho) Sternberského palace na MalostranskéntstanDo roku 1884, kdy

e

doSlo ke zmin¢ druhé a nejilezitéjSi, tj. umiséni Obrazarny v Rudolfinu, byl

182 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zprandoru SVPU za obdobi od 5.
bfezna 1871 do 27ibzna 1872, s. 6.
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prezident Kaunitz vystaven vic& meérg obtiznym zalezitostem spojenymi
s neutitou budoucnost®®

Era Albrechta Kaunitze znamena pro Spotest viasteneckychiftel ungni
dobu hledani jak pr&mnového sidla pro prezentaci éleckych &l, tak i hledani
zpisobu komunikace s uflti i laickou veejnosti. Napad umistit Obrazarnu do
nové budovy Rudolfina sice nevzeSel od Albrechtariae, ten byl prostve
vhodnou chvili na vhodném méstale jak ¢as ukazal, této skié prilezitosti
vyuzil dol¥e a UspsSre, o ¢emz s¥dci pozitivni vykazy navswvnosti vystav,
prodeje a dar uneleckych @&l a také vesws nadSené reakce na nové sidlo
Obrazarny. Co se &g prodejnich vystav Krasoumné jednoty, ty se
v sedmdesatych a prvniilposmdesatych let gédaly na Zofits na Steleckém
ostrow. Za radovani Albrechta Kaunitze &y od poloviny osmdesatych let
vychazet Zpravy vyboru Spaieosti vlasteneckych ratel ungni v obou
zemskych jazycich.

Hrake Albrecht Kaunitz steja jako mnoho dalSich prezidénSpol&nosti
vlasteneckych iatel ungéni nakupoval obrazy na vystavach Krasoumné
jednoty’®* Pravidelnymi kupci tu byli sami funkciotidobou spolk, &lenové
vyboru Spolénosti, gispivajici¢lenové,clenové nakupniho vyboru Krasoumné
jednoty. Mohlo se tak stat, Ze rtigpad clen tohoto vyboru, ktery rozhodl o
prijeti uritého dila na vystavu, pak toto dilo i koupil. Jadse tak o wity

zasarovany kruh®

183V roce 1871 byl ém terSternbersky palac na Hréghech]opetné prodan, podvad?

tehdaZ chovan amysl, vzhledem k tomu Ze Sternied@sknevyhovoval vice pozadéwk
obrazarny dle modernich nazprziditi zvlastni budovu galerijni, a od tohoto moment
udrZovalo se j@ni Spolenosti stadle na p@Bitelné vysi, byi v letech na to nasledujicich
nastaly rizné okolnosti, které byly s to,dnim Spolénosti porekud ofasti; zminim se jen o
dvou takych okolnostech, a sice o velikych vydajiterych vyZadovala Akademie pod
tehdejSi spravoureditele Swertse a dale o vylohachrizavacich, které zjsobeny
prenesenim obrazarny do krasnych mistfRetiolfina], nyni nami uZivanych, k uhrazeni
jichz arci’ venoval vysoky zemsky ésn munificentnim zjgsobem obnos 5000 zl., kdeZto
Ceska sptitelna wnovala co nejblahovolji obnos 2800 zl.Archiv NG Praha, fond SVPU,
Zprava o valném shromé&&u, konaném dne 1. dubna 1896, s. 7-8.

164 7. HOJDA, Kdo nakupoval na vystavach Krasoumné jednatyMssto véeské kultiie
19. stoleti, Praha 1988, 138.

185 Tamtéz.
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V polovirg sedmdeséatych let Albrecht Kaunitz podporoval zemé
zainajiciho malie Vaclava BroZzika,ipjeho vibec prvni cestdo PdiZe, kde ho

mimochodem &ekavaléestnyslen Spolénosti Jaroslad ermak*®

7. Buguoyoveé ve Spataosti vlasteneckychiatel unéni
a jejich grispsvky

Jak uz nazev rodu napovida, jsou Buquoyougogem cizi Slechtickou
rodinou - pochézi z oblasti severofrancouzkych tkrajtois a Pikardie®’ Do
Cech Buquoyové ifsli vprvni fteting 17. stoletf®® tedy na poatku
pocatku ficetileté valky, diky které se dosavadniet/(téngt v naprosté &tSine
ceskych) Slechtickych rddusedlych weskych zemich rozrostl o mnoho #od
cizich®® S ticetiletou valkou je navic neroziné spjato jméno Buquoye shad
nejvyznamijsiho a nejznagjsiho — Karla Bonaventury Buquoy& Tento
hrate Gspsre pasobici vCechéach jako polni mar3al ve sluzbach Habsburk
ktery vyznamd prispél k celkové porazceteskych stafr, je navic dlezity
zejmeéna proto, Ze za sveé Gspy a mnoha vizstvi vcele ciséské armady ziskal
vroce 1620 od cisa Ferdinanda Il. krot jinych nemovitosti fivodns

Svambersk€* panstvi Nové Hrady v jiznicechach, které se tak stalo vedle

16 Brozik pozdji v devadesatych letech zastaval dvakrat funkditam Akademie

veytvarnych undni v Praze. V. VLNASQbrazarna s. 239.

" Rodem Buquoy se podrobrzabyva kniha P. KOBLASABuquoyové — stiiné djiny

rodu, Ceské Budjovice 2002; dale i heslo Buquoy v F. STELLNER - ZUPANIC,

Encyklopedie kniZecich rdds. 44-48, rod je zde zastoupen fiegio, Ze Buquoyové

rakouského &eského knizeciho stavu nikdy nedosahli, pouzeéchthab. Strinéjsi prehled
ak podava P. MASEHKyiodréa krey s. 35-37.

®8 Cesky inkolat rod ziskal v roce 1627.

189 Jlustrasni prehled ivodu rekolika rodi poskytuje nap Z. BEZECNY, P#ili§ uzavena

sPoIefnost s. 27.

%9 7 rozsahlého mnoZstvi pramierk osols mar$ala Buquoye (1571-1621) vybirdm V.

SINDELAR, Po bitevnich polich jiznicBech Praha 2005.

"1 O paatcich isobeni rodu ¥echach a problematice nabytych panstvi pojednava

diplomova prace Milan VIERERRrvni Buquoyové Cechach (Spor o Svamberskéittvi v

letech 1620-1692) eské Budjovice 1997.
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hradu RoZzmberku, taktéZ jibeského, rodovym sidlemi? Generalem Buquoyem
se tedy z&ala odvijet historie buquoyského roduCechéach, potaZmo i
v Rakouské monarchii, ktera trvala az do roku 194Rod tim v3ak nevyrel -
Buquoyové dosud Zifi’* Do rakouského a&eského hratriho stavu byl rod
povySen roku 1703, roku 1861 se Buquoyové stédiictiymi ¢leny rakouské
panské semovny!”™ Potomci generala Buquoye sénuvali aktivitAm v oblasti
politiky, diplomacie a také charitativiinnosti’®

Podrobgjsi zminku, i kdyZz neml se olgma ungleckymi spolky nic
spol&ného, si zaslouzi vyznamna, znama a velmi zajinmsgbnost hralte
Jitiho FrantiSka Augusta Buquoye (1781-1851). Tentiyhistor a nepochyhin

nesmir inorodyclovek'’’ je povazovan za jednoho z nejpozoruhgsiich

"2 Novymi Hrady a RoZmberkem jakoZto rodovymi rezicemi Buquoyi (se zanirenim na

stavebni aktivity¢leni rodu a architektonick&eSeni staveb samotnych) se v odpovidajicich
kapitolach ¥nuji knihy J. VYBIRAL, Stoleti @dicii a zakladatel. Architektura jiznichCech

v obdobi historismuPraha 1999, s. 110-131, a J. KUTHAAristokraticka sidla obdobi
romantismu a historismuPraha 200, s. 102-107.

173 poslednim Slechticem z rodu Zijicim &spbicim vCechach byl Karel J. Buquoy (1885-
1952), muz tragického osudu. Jak piSe Markéta KADDFA ve své diplomové praci
Gabriela Buquoyova, Zivot neprovdané damy v pnaoioyine 19. stoleti C. Budsjovice
2004, s. 31-32, tento Slechtic byl po 2. sv. vieehlaSen za zradce a germanizéatora
Sumavy, tim ztratil i s celou rodinoteskoslovenské @hnstvi a na zakladdekret i
majetek. V roce 1948 byl odsouzen ke 18reigzeni, kde v roce 1952 zéeh

174 pPotomci Karla J. Buquoye dnes Ziji ¥mecku. Ti se také pokoudeli o restituci
jihoceského majetku, tyto snahy jsou vSak zatim nislinp

175 Nekolik dalsich vyznamnych mezriik historii rodu uvadi P. KOBLASABUQUOYOVES.
65-66.

176 Napriklad Jan Nepomuk Josef Buquoy (1741-1803) isisatajny rada, ktery z petenf
Josefa Il. spravoval viechny nadace a dobn@ Gstavy v monarchii, P. MASEKR/odra
krev, Praha 1999, s. 36. Na popud své manzelky Terem&inky Paarové, zalozilifrodni
park Tereziino udoli. V Narodni kniho¥v Praze Ize vyhledat katalog k vystadrake Jan
Buquoy, sociélni reforméator doby osvicenstvi : ayat u pileZitosti 220. vyreéi reformy
chudinskéhoifzeni v Habsburské monarchii podle novohradskélbouwe klastée servifi v
Novych Hradech 17. dubna - 30.fz8004 / koncepce vystavy a text: Margarete Buquoy.
Vice o Janu Buquoyovi také v knize M. BUQUONtab¢ Jan Buquoy. Socialni reformator
doby osvicenstvkeldkirchen-Westerham 2004iep Jii Georgiev (recenze knihy vi2aS,

¢. 6, rat. 2004, s. 61—62).

" Hrabs Buquoy je nejastji oznasovan jako narodohospotl@a matematik, dale i jako
védec, vynalezce, ffrodowdec, chemik, ekononti filosof. Znamym se stal zejména
,zalozenim* Zofinského pralesa roku 1838, prvrirquni rezervace ¢echéch, dale
vynélezem a vyrobou hyalitového skla a thtite také publikovanim mnoha praciizmych
védnich oboil. Pro vytvdeni fedstavy pojmu hyalitové sklo je nejlépe najit hesitm 19.
stoleti v knize Nova encyklopediégeského vytvarného wimi N-Z Praha 1995, s. 747-748,
kde je strdné podan jeho popis. Postavohoto Slechtice se¢muje ¢lanek Novohradsky
mecendd 3i hrabé Buquoy in.: Cesko-bavorské Vyhledy: Listy pro porozémi a
spolupréci, 4/21 (1993¢, 7.; ve své diplomoveé prédGabriela Buquoyova, Zivot neprovdané
damy v prvni polovih 19. stoleti s. 24-28 se jeho osbhcast&éné vénuje Markéta
KADLECOVA. Dalsi (kréatky, ale poskytujici i jiné farmace) pohled na Zivot tohoto
vyjime¢ného Slechticefinasi J. VYBIRAL,Stoletj s. 113-115.
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aristokrafi nejen 19. stolefi’® Hratste Jiiho Buquoye vSak fiteme bez
rozpaki snele fadit pra¢ i k mecenasm. Hral jako milovnik hudby totiz po
dobu 18 let zawstnaval hudebniho skladatele Vaclava Jana Tonma%kzoba
TomasSkova vytovani hudby v prazskych domech, které mu zped&bval
hralke Buquoy a léta stravena na dedrakste v Novych Hradech a v §gpnéném
zamku vCerveném Hradku fedstavuji nejplodsi obdobi v jeho tvorh'®
Zajistnim skladatelova profesniho i osobniho Zivota seotaristokrat zaslouzil
nejen o rozvoj jeho vlastni tvorby, ale satepae tim prispel | k rozkvétu ceské
hudby jako celkd®' Pokud bychom se cHi zamstit na projevy unileckého
citéni ¢i primo tvirci ¢innosti @islusnychélena vybranych Slechtickych ra
v pripact Buquoyi usgjeme. V rodir hrabat z Buquoy Ize totiz vysledovat vice
osob, které byly znamé svym fishym vztahem k ugmi.*®?

Jednou z&hto osob je hraimka Gabriela, roz. z Rottenhanu (1784 V\ide
1863 Cerveny Hradek). Tato jedina dcera rakouského $tatmiinistra Jinticha
z Rottenhanu addlicka prosperujiciho panstéierveny Hradet® s Zelezarnana
textilkami pisobila poté, co byla vroce 1812 jmenovana palacogéamou,
v nékolika spolcich, nafiklad ve Spolku fatel ungni pro cirkevni hudbu
v Cechéachi Spolku pro péi o sirotky v Pirg, Misni a Plzni-** NejdileZitgjsi je
vSak pro nas u hréhky Gabriely ta skutaost, Ze v letech 1815 az 1835ipat

8 pod slovy ,jednim z nejpozoruhasich aristokrat nejen 19. stoleti“, sifestavme tu

skute&nost, Ze hrab Buquoy byl vedle velmi Sirokého z& odbornych i amatérskych
znalosti a zajiin podle rtkolika zdrofi zaroveé i podivinem v i#iznych ohledech. f#klad
uvadi P. MASEK,Modra krey s. 37. Zde si ale musime domit, co lidé 19. stoleti
povazovali za podivinské a vymykajici se tehdejSimumalu.

179 vaclav Jan Tomasek (1774-1850), takté? vyznammjebni pedagog, je povazovan za
piedniho skladatele hudi@gského romantismu i zaquichidce Bedicha Smetany. Zarovie
se v3ak objevuji i ndzory, Ze je pouhy eklektik godym vlivem Mozarta.

180 Obsazny medailon o Vaclavu Janu Toméaskovi viz DR, Vaclav Jan Tomasekn:
Premozitelécasy XV. dil, Praha 1989, s. 92-95. Je tu uvedentdps smlouvy mezi
Toméaskem a Buquoyem o poskytnuti Zamani. O charakteru jeho dila i J. MARERgska
moderni kulturaPraha 1998, s. 41.

181 Skladatel Tomasek se vedle komponovani hudbpwal v mensi nié i literarni tvork.
Zacal psat i autobiografii, ve které&kolikrat projevuje ke svému mecendsi hlubokou dctu.
182 Jinymi cleny rodu (nejenonsmm, ktei se &novali unéni) se zabyvaji nasledujiciénky:
Vojtéch J. PelikanRod Buquoy, linie hraimky Margarete z B.in.: Rodopisnd Revue. 1,
ro¢. 2002;Margarete Buquoy, Zdjin obce Pohdi na Sumay¥, Tamtéz; J. Mare®Pametni
sElois hralgnky Buquoyovélramtéz.

183 Jedna se o zamekerveny Hradek u Jirkova, ne Gerveny Hradek u Setn (ten
vlastnili Mladotové).

184 SOA Tiebai, Rodinny archiv (dale RA) Buquayinv. & 1006, sign. 258.221, kart. 215.
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k prispivajicim ¢&lenaim Spolénosti vlasteneckych iptel uneéni®® Jako
prispivajici¢lenka se zvovu objevuje v prvni vyid zprag sledovaného obdobi
(rok 1850). K tomut@lenstvi a vlast&izajmu o vytvarné ugmi u ni gistupovala

i praktickacinnost — hrabnka byla nadanou makiou, Za&kou Josefa Berglera na
malitské Akademii v Praze. V jeji pogtalosti se dochovalo mnoZstvi ukazek

Z jeji vytvarnésinnosti?

8 Jejim manzelem byl vy3e znsfiy hrats Jiti FrantiSek
August Buquoy.

Velmi vyznamnou postavou zrodu Buquoy, spjatoumsnim pimo
profesr, je bratr Jiiho FrantiSka Buquoye, malhrak® Ludvik ArnoSt Buguoy
(1783-1834), c. k. konid a rytmistr. Soudoba kritika povazovala tohoto iieal
za jednoho z nejlepSich krajiiia romantického obdobi &eskych zemich,
proslavil se v8ak i jinymi nasty.*®’

Podivame-li se spiSe letmo do wméch zprav Spolaosti, gipadre i jinych
pramerti tykajicich se Spotmosti a Krasoumné jednoty, dojdeme nejspiS k
asudku, Ze Slechtici nosicfipneni Buquoy se na podi&chto instituci nebo
piimém msobeni v nich podileli velmi malo. K takovému ®rih nas dovede
zjisttni malého p&tu ¢lend rodu zastoupenych mezitigpevateli i vySSimi
funkcion&i Spolenosti. Tento fakt je sice naprosto pravdivy, alékyzb ho
uchopime z hlediska vyznamnostiispbeni a finosu &chto buquoyskych
zastupd, zjistime, Ze realita je pékud jina, pro rod Buquoy tak mnohem
priznivejSi. Vyswtleni této zdanliv zvlastni skuténosti, kdy gicinou tohoto je
jedind osoba, je prosté: jeden zcm zastupg se totiz svym fisobenim ve
Spole&nosti a vyznamem pro ni stal ve své @tdner jejim z€lesrenim. Byl jim
hrak® Karel Buquoy, ktery fisobil ve zhruba dvacetileti, jehozZiestlem byl
pielom stoleti, jako prezident Spotesti. Krong n¢ho se v tomto ugleckém
spolku ve sledovaném obdobi objevuje dale pouzgcardslechtiéc z rodu

Buquoy: tim hlavnim je hrabJiti Jan Buquoy. Zbyli dvélenové rodu, hraimka

185 B. BUZKOVA, Ceska $lechta a jeji pokus o oZiveaského udleckého Zivota na konci

18. a p@éatku 19. stoleti, Documenta Pragensia DPtaha 1991, s. 293.

18 SOA Trebai, RA Buquoyi, Grafika, kresby, akvarely. Dl invent& (zpracovali J.
HANESCH, E. FIALOVA, K. DUDACEK), Tiebaj, b. d.

87 Vedle rekolika kreseb a maleb hrada zamk vytvoiil mnoho grafickych list
s vyobrazenim prazského pi@sti, znamy je i soubor kolorovanych kegeskych lidovych
kroja.
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Gabriela Buquoy (viz vy3e) a KarekJBuquoy®, se vytgeného obdobi tykaji
jen okrajo¥, a to doslova™® piesto je dobré si jejich ifiomnost mezi
prispévateli uwdomit. Gabriela Buquoyovafigpéla do spolénostniho fondu
séstkou 60 zlatych?

1882), syn hrakte Jiiho FrantiSka Augusta Buquoye a hmaky Gabriely
Buquoyové. Po své matce tak nejspiSgaddvelky zajem o urdnim steji jako
praktickou zrgnost® a prevzal po ni také dast ve Spoknosti vlasteneckych
piatel ungni jako jeji gispivajici¢len. Hral Jici Jan Buquoy se o ufi zajimal
velmi soustavé, vyznamna je jeho shatelska ¢innost. V Italii, Francii,
Nizozemi, Velké Britanii a Spatsku osobs nakupoval staroZitnosti, které pak i
s jinymi untleckymi grednty zpristupnil véejnosti na hratilRozmberk. Znama
je zdejsi Kizacka galerie s kopiemi obriaze zamku ve Versaillds? Hrabs byl
&lenem a protektorem mnoha spilkejen &ch ungleckych®?

V postaveni fispivajiciho¢lena nalezneme hréte Jitho Jana uz v prvni
vyroéni zpra¥ uvadijici stav ke konci roku 1850.fBpel pomérné vysokou
¢astkou 100 zlatych do spohestniho fondu. #spivajicim¢lenem hrab zastal
dalSich necelychiitet let. V sedmdesatych letech se jelfsgvek nepatrd
zvySil na 105 zlatych do spdleostniho fondu. Do galerie Zijicich nidlipo
celou dobu nejfspival. Naposled se v seznamitispivajicich¢lena jeho jméno
objevuje k lednu 1878. Nésledujiciho roku v jelitsvcich pokrg&oval jeho
syn Karel Bonaventura.

188 Karel J. Buquoy (1885-1952) byl muzem tragickékadu. Jak pise M. KADLECOVA,
Gabriela Buquoyova, Zivot neprovdané damy v pnoidyine 19. stoleti s. 31-32, tento
Slechtic byl po 2. sv. valce prohlasen za zradgermanizatora Sumavy, tim ztratil i s celou
rodinouc¢eskoslovenské @anstvi a na zaklgddekrefi i majetek. V roce 1948 byl odsouzen
13 letim w&zeni, kde v roce 1952 z¢eh Vice informaci Tamtéz.

189 Hrahinka Buquoyova je uvedena v prvni sledované &ryirapraé za spravni obdobi
1850, pak se jiz neobjevuje; hegldarel J. Buquoy se stal poprvégmévatelem k roku 1912,
kdy prevzal ,zavazky" po svém zesnulém stryci Karlu Bograurovi.

199 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zpréyhoru SVPU v Praze za obdobi od
7. dubna 1850 do 31idvna 1851.

191 S\edei o tom zachované skitg a rgkolik desitek kreseb. SOAi@bai, RA Buquoyh,
Grafika, kresby, akvarely, @l invent& (zpracovali J. Hanesch, E. Fialova, K. Déelg,
Tiebai, b.d.

192p KOBLASA, Buquoyovgés. 34; podobfJ. VYBIRAL, s. 82.

193 K politické ginnosti a dalsim informacim k jeho osoB. KOBLASA, Buquoyovés. 33-
35.
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7.1 Karel Buquoy — posledni velikan ve Sgolesti

S trochou nadsazky jsem zvolil takovy nazev kapitktery ma navodit
urgity dvojsmysl. Ten tvii (velké) pismeno ,S“ - tedy hrabBuquoy jako
(ténei) posledni prezident Spdieosti vlasteneckychiptel ungni *** a hrals
Buquoy jako jeden z poslednich Slechtiyznami se angazujicich geské a
rakouské spolmosti gfrelomu 19. a 20. stolet?®> Uvedenéa dvojice oviem neplati
doslova a pravdiva je asi z poloviny, vydeni nabizi odpovidajici poznadmky
pod ¢arou. Slechtit s obdobnymi kariérami a zajmy jako u h¥eb Buquoye
navic Zilo v jeho dobpravdpodobr vice. To vSak nesmi nic na tom, Ze Karel
Buquoy byl ve své dabpredni osobnosti v oblasti kultury, politiky a spolgoh
¢innosti v Redlitavsku.

Karel Bonaventura ii Bedfich de Longueval Buquoy se narodil 28iiza
1854 ne na ¢kterém zetnychéeskych rodovych sidel, ale ve Vidni. V hlavnim
méste monarchie 9. srpna 1911 také jeho pomy kratky Zivot skogil. Ten je
vSak spojeny zejména s jikeskymi Novymi Hrady, kde je vtamni hrobce
pohtben.

Podivame-li se na vySitigpivkia Karla Buquoye v ramci celéhorghledu
prispévateli, tzn. porovname-li je s vySiftigpivka ostatnich fspévatel,
prvé byl hral Karel Buquoy po dlouhé obdobi let 1879 — 1911 rjgat
Slechticem z rodu Buquoy, kteryigobil ve Spolénosti gatel unéni a za druhé,
vySe jeho pispivka byla od 90. let az do roku 1911, kdy Zein jednou
z nejvysSich,casto dokonce prévtou nejvysSi. Nafklad pohled na vyrni
zpravu k roku 1907 ukazuje, jakldzitou postavou Karel Buquoy ve Spiiesti
byl. Z 62 gispevateli byl hral® Buquoy gispévatelem s nejvysSSimispevkem.
Rovnat se s nim @iZe jen cisaFrantiSek Josef I., kteryfigpel do veaejného
fondu stejnowastkou 400 zlatych, galerii ovSem groval nic. Uvedenyifklad
spada do doby, kdy byl hraBuquoy prezidentem Spdleosti vlasteneckych

194 Buquoy byl ve skutaosti fredposlednim prezidentem Spaesti viasteneckychrptel

umeni.

195 Oznaenim ,z poslednich lechtic... v&eské i rakouské spaleosti“ mam na mysli
spolenost v dob pred zruSenim Slechtickych tiful vysad roku 1918. Tomuto problemu se
kratce ¥nuje P. MASEK Modré krey s. 16.
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piatel ungéni a kdy byla pisluSna vysok&astka pispivku v takovéto pozici
vlastre i nutnosti. Na z&tku Bugquoyova fsobeni ve Spotmosti, tedy na
pielomu 70. a 80. let vSak byla situace jina. Hrdbuquoy tu zatim byl
.fadovym® gispivajicim ¢lenem stastkou 42 zlatych, minimalniastkou dle
stanov Spolkénosti. Karel Buquoy do Spaleosti poprvé fispel v roce 1879,
kdy ve wku 25 let pevzal rodovy fideikomis. Jeho prvnifippvek ¢inil béznych
42 zlatych, v nasledujicich osmdesatych letechsideti obnasely kazdatoe
jeho @ispivky stale 42 zlatych do vSeobecného fondu, do gaigjicich malfi
negispival. Devadesata léta jiz byla jinA — podporabkte Spolénosti se
zvySila. VySe pispivki od tohoto data aZz do roku 19@hi 200 zlatych do
vSeobecného fondu a 100 zlatych do galerie Zijioiahia. Od tohoto roku hrab
Buquoy vysi svych fispevka opet zvysil, a to atastku 200 korun (jiz ne zlatych,
ale korun) do fondu a 100 korun do galerie. Jetkové pispivky tak v prvnim
desetileti 20. stoleti (i s rokem 1911) obnaSel® k6run do vSeobecného fondu
a 200 korun do galerie zijicich nli

Prezidentem Spataosti vlasteneckychiptel unéni se stal hrabBuquoy v
¢ervnu 1889, tuto funkcifevzal po Albrechtu Kaunitzovi. Prezidentské obdobi
bylo Spol€nosti stanoveno na osm let, h¥abk byl zvolen do funkce celkem
tiikrat, coz je jist dikaz o tom, s jakou Zobilosti Spolénost viasteneckych
piratel uneni vedl. Po prvnim zvoleni prezidentem &&g navazal na skié
vysledky Spolénosti z druhé poloviny osmdesatych Idfirjstky do Obrazarny i
navstvnost vystav Krasoumné jednoty v devadesatych hebsdy piznivé, ke
konci stoleti se Spateost potykala s poénné nizkym pdtem gispivajicich
¢lena, ke konci prvniho desetileti 20. sloleti zas Klgsaet prodanych &. V
doke kdy byl Karel Buquoy prezidentem se do Spnfesti také dostava stéle
vice osobnosti neSlechtickéhdvpdu nebo osob néwnobilitovanych, coz vSak
ztezi mohl réjakym zpisobem ovliviovat. Posledni dva roky Zivota byl h&ab
Karel Buquoy vaz& nemocny a praci ve Spdleosti, kterd byla jen jednou

z mnoha jeho dalSich aktivit, musel proti sw zanedbavat.
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8. Schwarzenbergové ve Spaiesti vliasteneckychratel ungni

KniZzeci rod Schwarzenberg fatvéeskych zemich mezi ty ubec
nejznandjsi, mozna i proto, Ze jeh8lenové dosud Zijt*® Pivodem mmecky
(falcky) rod se stal v fibéhu staleti Cechach v podstatrodem doméacim. Rod
se roku 1802 rozdil na wtev hlubocko-krumlovskou a orlickou.
Schwarzenbergové jsou tedy spojeni s jizri@chami, které skoro celé ovladali.
Zde se jejich viiwast&né stykal s rodem Buqudy ten vSak Schwarzenbergové
piediili jak svym vyznamem a majetkem, tak i presti¢ienové roduéasto
prosluli jako znameniti hospodlaa modernizath zemedélstvi, lesnictvi a
pramyslu (zejména Jan Adolf Il. Schwarzenberg), v stl@ojenstvi se proslavil
mar$alek Karel Schwarzenbéerd, ktery mimo jiné velel spojenym
protinapoleonskym vojsim v bitw u Lipska®®®

Rod Schwarzenbergipobil ve Spolénosti vlasteneckychiptel ungéni po
celé sledované obdobi, a to velmi rovréond. Po celou druhou polovinu 19.
stoleti az do prvni stové valky se jména jehdiglusniki ve vyrainich zpravach
objevuji mezi pispivajicimicleny. Zdirazreme, Ze to pouze mezi nimi, protoze
ve vyboru Spolénosti, ¢i jinych vysSich funkcich se giplusniky tohoto rodu
nesetkdme. To ale nic ném na tom, Ze Schwarzenbergové byli v ramci
prispévateli jedni z nejdlezit¢jSich, byli rodem, ktery ® kaZzdor@né

v prehledech fispivajicich¢lend v priméru dva své zastupce, navic s @oms

19 Clen rodu Karel Schwarzenberg (nar. 1937), byvaljchké prezidenta a s@asny senator

a ministr zahraghich \ci, je pravédpodobré vibec nejznarjSim Zzijicim Slechticem
?ﬁsobicim vCeské republice.

" Karel I. Schwarzenberg (1771-1820) byl zakladatet®lické linie, ktera byla vyrazn
?roéesky orientovana.

8 Nejvyznamejsim orlickym Schwarzenbeiikn 19. stoleti se dnuje prace Z. BEZECNY,
Prilis uzavena spolénost. Orliiti Schwarzenbergové a Slechticka spotest vCechach
v druhé polovie 19. a na peatku 20. stolefiCeské Budjovice 2005 ktera je zaroviejednou
z prednich nowjSich publikaci ke schwarzenberské problematiceédanstoleti a také k
aristokratické spolmosti stejné doby jako takov@utor v knize sleduje osobni a profesni
Zivoty Karla I. Schwarzenberga aZ Karla V. ze Salzerabergu. Tito Slechtici mu stasré
slouZi jako vzorové postavy pro vykresleni Zivotngiylu éeské aristokraciefpdminulého
stoleti jako celku. Ke Schwarzenbeéng dale nafiklad J. ZALOHA, ,Stru'né djiny rodu
kniZzat ze Schwarzenberkieské Budjovice b.d.; J. B. NOVAKPolIni mar3al Karel knize
ze Schwarzenberka. Historicky portrét podle rodirk@respondencePraha 1913; Z.
BEZECNY, Karel V. ze Schwarzenberku (Zivotni styl Slechtisgomu 19. a 20. stolefi)
Opera historica 4, 1995, s. 281-295; P. MASEIdra krey s. 253-258; F. STELLNER - J.
ZUPANIC, Encyklopedie kniZecich régds. 239-251.
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vysokymi gispEvky. K témto ¢lenaim rodu paitil zejména knize Jan Adolf Il., jak
bude déle uvedeno.

Vratime-li se do poloviny stoleti, konkrétrk vyrocni zpra¥ za spravni
obdobi duben 1850 azdren 1851, nalezneme jméno Schwarzenberg jiz zde.
V piehledu pispivajicich¢lena, kterych bylo za tento rok 76, jsofi prislusnici
tohoto rodu - knize kardindl arcibiskup Beth Schwarzenberg, knize Josef
Adolf Schwarzenberg a knize Karel Ill. SchwarzegbétejvyssSim pispivkem
se vykazuje knize Josef Adolf, a to 80 zlatymi golatnostniho fondu. Kardinal
Bediich Schwarzenbergiispel ¢astkou 60 zlatych do fondu plus 20 zlatych do
galerie Zijicich maiii. Tieti¢len rodu, knize Karelifspel ¢astkou 50 zlatych do
fondu. Z celkové sumy 4 758 zlatych ziskanych ppml&nostni fond za rok
1850 se na této sunglenové rodu Schwarzenberg podil&istkou 190 zlatych.
Vybrana castka pro galerii Zzijicich mali ¢inila 366 zlatych, podil
Schwarzenbeigna ni byl 20 zlatych.

O dvacet let poziii, pocatkem 70. let se situace v mnohém né&zita.
Pohled na vyréni zpravu za spravni obdolielzen 1871 azibzen 1872 ukazuje,
Ze i vtomto obdobi, kdyispivajicich¢leni bylo 88, méa rod ve Spalrosti ti
své zastupce, kniZzete Baha, knizete Karla Ill. a n@knizZzete Jana Adolfa Il.).
NejvysSicastkou zdchto ti prispel knize Jan Adolf (84 zlatych do fondu), za
nim nasleduje knize B&dh, ktery dal do fondu 63 zlatych a do galeriéckgh
malirt 21 zlatych. KniZze Kareld&noval do fondu 42 zlatych. Z celkow@stky
5 088 zlatych a 40 krejaado fondu pispéli Schwarzenbergové 189 zlatymi, do
galerie to bylo 21 zlatych &stky 643 zlatych a 80 krej@arVySe gispevka i po
dvaceti letech p#t k priméru, stej tak paet ¢leni rodu paiti opst
k nadptimérnym, i kdyZ se ve zprévza toto obdobi uz vyskytuje vice fode
ttemi svymi zastupci - na péatku sedmdesatych let to tedy krom
Schwarzenbeiigjsou Nostitzové, Salmové a Schénbornové.

Karel Ill. Schwarzenberg pochazejici z orlickéve rodu se krogtradicnich

zajmi svého rodu &noval kultde i v jinych oblastech nez byla jen jeh&agt ve
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Spol&nosti  vlasteneckych ftatel ungni. Podporoval ¢innost dvou
nejvyznamgjSich kulturnich instituci 19. stoleti - Narodnilmuzea a Néarodniho
divadla. Ceskou spoknosti byl Karel lll. Schwarzenbergfifpman velmi
pozitivne, a to pro své politickégsobeni ve prosgh ¢eského statniho prava a
také jazyka>®

Nemérk vyznamnym je knize Béith Schwarzenberg (1809-1885). Tento
Slechtic se rozhodl&novat cirkevni karige a je patrné, Ze tato volba byla velmi
aspsna. Jiz ve svych 26 letech se totiz stal arcileku solnohradskym a roku
1842 byl papezeRehaem XVI. jmenovan kardinalem. V roce 1850 se nakonec
stal navic 27. prazskym arcibiskupem. Beld Schwarzenberg se stal zndmym
také svym vystoupenim na 1. vatikanském koncilecerl1869, kdy protestoval
proti dogmatu o papezské neomylnosti. Podporévedost Jednoty k dostami
chramu sv. Vita aiginil se o to, Zze byl chram k tisicimu jubileu prie&iso
biskupstvi roku 1873 istojré pripraven, takZze se potom mohlo paloaat v
jeho dalSi vystawh Na domacim politickém poli se kardinal Schwarzaglidil
programemceské konzervativni Slechty. Proto nikdy necHypti oslavach
slavnych ¢eskych vyrgi, zejména pokud se tykatgeské katolické minulosti.
MecendaSské aktivity kardinala Schwarzenberga sbayigstavou mak Adolfa
Kosarka (1830-1859). Kosarekigobil na zaatku své velmi kratké kariéry, resp.
Zivota, jako praktikant nac¢kolika arcibiskupskych statcich. Peazde si jeho
talentu povsSiml kardinal Schwarzenberg a umoznilifinkrajin studium na
prazské akademii.

Novy @ispivajici ¢len, bratr kardindla Beéttha Schwarzenberka, knize Jan
Adolf Il. Schwarzenberg (1799-1888), kréntoho, Ze pispival na umni a
obnovovani pamatek, byl povaZzovan za znamenitébpdutie *°° Velmi mnoho

perez vydal Jan Adolf Il. na adrzbu a renovéeinych zami, patronatnich

199 Nelze nezminit zndmy vyrok.., chceme hajiti prava tohoto a chréniti geské statni

pravo] budeme, senam sily std aZz do &ch hrdel a statk“, ktery pronesl| pray tento
Slechtic. Na svém panstvi v tomto duchu zaved| jaleninite¢ ¢eStinu. Vice ke Karlu Ill.
Schwarzenbergovi (1824-1904) uvadi Z. BEZECIR¥|iS uzavena spolenost s. 48-50.

20 Hospodéskou ¢innost knizete Jana Adolfaasténs sleduje v kapitoleKus Anglie

v Cechéch: Hlubokal. VYBIRAL, Stoletj s. 25-71. Popisuje zde v3ak i osobnosti stranku
tohoto Slechtice, kterému se zcela po zastikado ,krél jiznich CecH-.
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kosteli, kapli, ale i hospodékych budov, dvdr ¢i lesnich nebo rybinich
stavel?™ Nejvelkolejsi byla v tomto swru zcela jist Uplna pestavba
pavodr barokniho zamku Hluboké do té podoby, jak ji znaines’®* Po jeho
smrti roku 1888 fevzal panstvi syn Adolf Josef VIII. Schwarzenbergyoda
krumlovsky. O ti roky pozdiji je situace stejnd jiz naprosto. Vyrd zprava
k roku 1874 vykazuje agp jména kniZzat Baticha, Karla a Jana Adolfa se stejnou
vySi svych pispivki. Pri poctu prispivajicichclena 81 a celkové vybrané sim
4 678 zlatych a 90 krejoardo fondu a 585 zlatych do galerie Zijicich rrali
tedy jejich snizeni oprotitpdchozi sledované zprivse vSak zmnila vySe
podilu jejich gispivki na celkové vysSi vSech figpivki — podil
schwarzenberskéhaippivku na celkovém ziskanéntigpivku do Spolénosti
se z\tsil.

Zprava z roku nasledujicih@gstava z pohledu schwarzenberskytdni opst
témef zcela totozna s touig@dchazejici. Knizata B&dh, Jan Adolf a Karel
prispeli stejnymi castkami, které vSak, dame-li je do pomk paitu nyrgjSich
prispévateli (78) a celkovym fispénym sumam do fondu a galerie (4 552
zlatych a 90 krejcdr resp. 585 zlatych) @pzvysSily podil rodu Schwarzenbérg
na celkovych fisgvcich. VySe nazrny trend (sniZujici se pet vSech
prispévatel pii zachovani pétu i jejich zastupt ze schwarzenberského rodu,
klesajici vySe celkovéhotigpivku do fondu i galerie) pokéaje i nasledujici
rok, jak je to #etelné z pehledu pispivajicich¢leni k inoru 1876. ¥ch zprava
vykazuje celkem 76 ip dosazeném celkovémiippevku 4 292 zlatych a 90
krejcafi do spolénostniho fondu a 547 zlatych a 20 krejcdo galerie Zijicich
malifa. Prispivek Schwarzenbetgstale, ale jiz naposled obnasel 189 zlatych do
fondu a 21 zlatych do galerie. Pro rok 1877 totiZpiati jiné péty. To je dano
tim, Ze z rad gispevateli vystoupil knize Betich Schwarzenberg. PRet
prispévateli z tohoto rodu takistal az do konce sledovaného obdobi omezen na

knizata Karla Ill. a Jana Adolfa Il. Pr#Fgmenovany fispél do spol€énostniho

201 Stavebniky kostélve vsich a @ste’kach na svém panstvi se Schwarzenberkové stali
diky svym patronatnim zavénk, které byly neodmyslitelnou gésti jejich image a které,

... , zejména vladalohann Adolf velice prozival Tamtéz, s. 87.

292 Kus Anglie Wechach se za¥fuje na msobeni Jana Adolfa ze Schwarzenberka
v prestavié Hluboké do historizujici podoby. Druhou znamowktar vzniklou z podtu
Jana Adolfa je také schwarzenberska hrobk#&bdni; Tamtéz, s. 25-71.
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fondu ¢astkou 42 zlatych, knize Jan Adolf darovakgmy dvojnasobek, 84
zlatych, celkem jejich fispivek ¢inil 126 zlatych. Celkovy p&et ¢leni se
v porovnani k minulému roku ¢psnizil, a to na 74. Snizeny byly i dosazené
piispivky do fondu a galerie — 4 122 zlatych a 40 krejceesp. 543 zlatych a 10
krejcafi. Dobu mezi lety 1877 az 1888udeme nazvat érou knizat Karla Ill. a
Jana Adolfa Il. Schwarzenbergovych. Ve Wnich zpravach z let mezénito
meznimi roky (a w¥etne jich) se totiz ze zastupcrodu Schwarzenbeik
neobjevuje meziipspivajicimi¢leny nikdo jiny, jen oni dva.

Pro rok 1878 plati pro oba Slechtice stejna vygjel] pispsvki, obecnou
zmeénou je vSak po mnoha letech sniZzovanitopné navySeni pitu vSech
prispévateli na 79. Stav, kdy vySefigpsvkua ¢inila u knizete Jana Adolfa 84
zlatych a u kniZzete Karla 42 zlatych, trval po ceyénezené obdobi. Po celou
dobu tedy stejni dva Slechticifigpivali do vSeobecného fondu Spmlesti
stejnou ¢astkou.Castka knizete Karla, tedy 42 zlatychegstavovala nejnizsi
mozny gFispivek, steji jako on ji vSak fispivala mirg nadpolovéni wvétSina
prispévateli. U Jana Adolfa to bylo jiné. Jehdigpsvek 84 zlatych byl v tomto
dvacetileti nadgmerny. Téngi kazdy rok byl vlasté tieti nejvySsi fispénou
¢astkou, hned po obnosech 200 zlatych, které darptialusnici cisgské rodiny
a 100 zlatych, placenyclekterymi vyznamnymi Slechtici.

Roku 1888 knize Jan Adolf Il. Schwarzenberg ##m jehoclenstvi geslo
na syna, knizete Adolfa Joséf3.0d roku 1889 tak bude ve vymich zpravach
vedle knizete Karla Ill. Schwarzenberga na dloutiobu figurovat jméno Adolf
Josef VIII. Schwarzenberg. Ke konci svého Zivotavekil tento aristokrat
spole&né s dwma dalSimi autory Soupis pamatek historickych &laakych v
politickém okresu Prachatickéfi* Platbu pispsvka prevzal knize Adolf Josef
ve stejné vysi, jakou platil jeho otec. Tak to tovaz téngit do konce stoleti. Od
roku 1900 se totiz ve zpravach vyboru Spotesti objevuje u jmen obou

Slechtid zdvojnasobena nominalni vysggmevka, tedy u knizete Karla se jedna

VVVVVV

zminuje J. VYBIRAL, Stoletj s. 109. Uvadi i citaci llg, A.Kunst-topographische
Mitteilungen aus den furstlichen Schwarzenbergischgesitzungen in Sudbdhmen
Mitteilungen der k. k. Central-Commission zur Esftiiung und Erhaltung der Kunst- und
historischen Denkmale 17/1891, s. 171, kde autipomina cit jeho otce Jana Adolfa pro
umeni.

204 3. SEDLACEK - F. MARES, Soupis pamatek historickych a életkych v politickém
okresu prachatickénPraha 1913.
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0 84 korun a u kniZzete Adolfa Josefa o 164 korusmmenostniho fondu. Tento
stav trva i v prvnich 12 letech 20. stoleti. &ma vSak nastala v roce 1904, kdy
zentel knize Karel lll. a jehoiispsvky prevzal syn Karel IV. Schwarzenberg.
Tento Slechtic zastaval stéjjako jeho otec politicky konzervatismus, na rozdil
od otce se vSakeské véejnosti znelibif®

Zhodnotime-li dast rodu Schwarzenberg ve skupiprispévatelr v ramci
celého sledovaného obdobi, zjistime, Ze vySe jgitspivki byla v porovnani
s ostatnimi lehce nadpnérna, podobé patet jeho pislusniki je v seznamu
prispivajicich¢lent nadpfimérny — obvykle seifemi zastupci rodu shi témer

vzdy treti aZ paté nejvyssi zastoupeni podleird

Zavér

Predchozi text sledoval, jakou stopu zanechakteré historické Slechtickée
rody véinnosti Spolénosti viasteneckychigtel ungéni a dalSim blizkém spolku,
Krasoumné jednét Tato stopa je hluboka a stalietelna, aiemz s¥d¢i bohaté
sbirky sodasné Narodni galerie. Kfeslechtici, resp. které rody se na vy
této stopy podilely nejvice? Pomysiny primat megemi Slechtickymi rody,
zWastrenymi od poloviny 19. stoleti aZz do @gitku prvni sétové valky maji
v obou spolcich Thunové. Neni to jen zasluhou éteaBrantiSka Thuna, hlavni
postavy Krasoumné jednoty v jejich genich desetiletich, prezidenta a také
jednatele Spolmosti vlasteneckych fatel uneni, jejiho prispévatele a
podporovatele, ale také mnoha dalSié¢tsgvateli z téhoz rodu. Z nich vynikl
zejména Zdetk Thun?®’ zarovei ¢len jejiho vyboru a po titou dobu dokonce
viceprezident. Rodové jméno Thun-Hohenstein sentéke stat synonymem

2% yyswetleni poskytuje a politickowsinnost Karla IV. Schwarzengerga komentuje Z.

BEZECNY, Pili§ uzavena spolénost s. 50-54. PodoliP. MASEK,Modra krey s. 258.

2% Znovu ipomeime prvenstvi rodu Thun-Hohensteitatnosti zastupicsvych rod mezi
prispivajicimi ¢leny Spolénosti, nasledované rodem Lobkowicz. O dalSi mista s
Schwarzenbergovélli s rody Nostitz a Schénborn.

207 \Je zpravach vyboru Spdieosti vlasteneckychiptel ungéni je uvadn jako Zdenko
Thun(-Hohenstein).

77



kdyZz ne pimo pro Spolénost vlasteneckych iatel unéni a Krasoumnou
jednotu, tak alespp pro nejvyrazgjSi Slechtickou podporu wmi v druhé
polovirg 19. stoleti. Obdolinvysoké pispivky vydavali buquoysti fispivajici
¢lenoveé, kterych vSak bylo velmi malo. Z nich negFitcjSi je hrals Karel
Buquoy, dlouholety prezident Spotesti viasteneckych ratel unéni. Jejim
prezidentem byl také ffslusnik rodu Kaunitz, hrak® Albrecht Kaunitz,
zastavajici tuto funkci sedmnact let. Sgates hrakitem Michaelem Karlem byli
vSak jedinymic¢leny svého rodu, kté se daji v historii obou spalkv uvedené
dok® wvysledovat. Z rodu Schwarzenberg, jednoho ziedjjSich a
nejznangjsich vCechach, se Zadny jeliten nestal ani prezidentem Spaiesti
vlasteneckych fatel ungni ani nestal vjiné vysoké pozici. Zato mezi
prispivajicimicleny jich bylo vzdy mnoho. Zth vynikla svou podporou hlagn
knizata Jan Adolf Il., Adolf Josef VIII. a KarellllZapomenout by se neito ani
na rody Lobkowic#, Nostitzl, Salmi a Schoénbonin, které, alespp co se tyka
vySe fFispivki do spolénostniho fondu, byly pro Spaleost vlasteneckych
piatel ungéni jeSt dulezitéjSi nez rody Buquay, Kaunitzi a Schwarzenbeig

| kdyZz se prace prim&gnnezabyvala Slechtici ngvnobilitovanymi, jednu
vyjimku udtlala. Je ji rytf Vojtéch Lanna, ,muZ v ohledu umnimilovnosti a
krasocitu v Praze proslulf?® pasobici mimo jiné dvacet let jako jednatel
Spole&nosti vliasteneckychiptel ungni. Tato dilezita osobnost svymi zasluhami,
administrativni ¢innosti a dary podstatnménil tvai Spol€nosti vlasteckych
pratel unéni a gedil vtomto snéru etSinu @isludniki tzv. starozitné Slechty.
Ve vyracnich zpravach z osmdesatych a devadesatych lettdi@ti a prvniho
desetileti 20. stoleti se wghledech dafc umeéleckych &l Spolenosti
vlasteneckych j@atel ungéni objevuje térd vzdy s vyraznou igvahou préa¥
jméno Vojgch Lanna. Zastupce historické Slechty tu nalezneeimi zidka.
Z toho vyplyva, Ze Slechticka podpora Sgalasti vlasteneckychiptel ungni i
Krasoumné jednoty ve druhé polo#id9. stoleti probihala na zaktaglaceni
pravidelnych pispevki, tedy darovani petinich ¢astek, spiSe nez na zaklad

darovani undleckych dl.

298 Archiv NG Praha, fond SVPU, kart. 1258.24, Zpréyhoru za rok 1884, s. 7.
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Slechticky mecenat byl vZdy akkZity pro podporu mnoha osobnosti
nejriznéjSiho zamdreni. Napiklad filosof a autor pedagogickych spisean
Jacques Rousseau Zil z podpory Slechtickych metg@agely Zivot, steji tak
byl na nich po ufitou dobu zavisly maiiFrancisco de Goya, coZ je ostatn
dvornich malit logické. Slavného rytce Vaclava Hollara podporoaablicky
hraké Arundel, nej¢tSi skEratel antického ugni v obdobi raného noveéku
severr od Alp2® Mecenasem aifznivcem ungni byl také mlady bavorsky krél
Ludvik II. zrodu Wittelsbadn znamy stavitel hrad a zamk a romantik
zvlastniho raZeni. Tato velmi pozoruhodna a z&rdvagicka osobnost byla jiz
od svych patnacti let nadSenyitizmivcem skladatele Richarda Wagnera. Ludvik
pozval Wagnera do Mnichova, nabidl mu vysoky playstawl divadlo ucené
praw pro Wagnerovy hry.

Cim si mame vysstlit ochotu a mnohdyifimo i nad3eni, se kterym se mnozi
zemsky atasto i jazykow cesti aristokraté druhé poloviny 19. stoleti vridoi
podpory ungni v té podob, jak byla gedvedena v této praci? Mohl to byt jisty
zvyk Slechtickych rodl zikastiovat se urleckého Zivota spotmosti, otazka
vlivu a prestize byla také velmiatkzitd. Co se tyka ifspsvka, ty casto
piechézely z jednohdlena rodu na druhého a novigpevatelé tak podporovali
Spolenost vlasteneckychigtel unéni i z jisté setrvénosti?'°

VSem pedstavitelm Slechtického mecenatu druhé poloviny 19. stoleti
muzeme jen v&it za jejich snahu o povzbuzeni a rozvoj Spobsti
vlasteneckych jatel uméni a Krasoumné jednoty (a v této souvislosti tak
casténg i celého kulturg-umeleckého Zivota ¥eskych zemich dané doby), jejiz
¢innost je ve zrnéné podob patrna dodnes.iBdloZzena prace snadimesla
dostaténé mnozstvi dkazi o tom, Ze tomu tak je. Ukazala n&kalika malo
piikladech, jak dlezité, nebo fimo nezbytné byly hmotné (utecka dila) a
finaneni piispivky mnoha Slechtit raiznych nérodnosti, gwvodu, politického a
jiného smysleni, a to nejen pouze ve druhé pototi@. stoleti, pro usiSnou

¢innost Spolénosti vilasteneckych ratel uméni a Krasoumné jednoty, pro

299 postava hralte Arundela, navic préwe vztahu k VAclavu Hollarovi, se objevuje v knize
M. V. KRATOCHVIL, Dobra kaka, kterd nemlsaPraha 1970, kter4 v3ak nefists
védeckou historickou praci, nybrzZ historickou beladriHollarov Zivoté a dile.

210 v/&tsinou se jednalo o naslednictvi otec-syn, takiiktgml Karel Buquoy fevzal
piispivky po Jiim Buquoyovi, Albrecht Kaunitz po Michalovi Karlo\Kaunitzovi. Jiné
piiklady uvadi Z. BEZECNYP¥ili§ uzavena spolenost s. 116.
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dosaZeni jejich ail a nasledky existencéchto spolki. Témi nasledky je dnesni
podoba Narodni galerie a jeji Uloha ve spobsti, kterd je i fes utité vyhrady
instituce. Narodni galerie vSak neslouzi jen jakasiyni skladigt tisici
umeleckych al. Stejré jako Spolénost vlasteneckych ratel ungni a jeji
Obrazarna v 19. stoleti i stasna Narodni galerie si jako jeji pokwaatelka
klade za cil svého poslani ziskavat, shraifieaat, uchovavat a #stupiovat
dila vytvarného urni, ale i zaji§ovat jejich ochranu, evidenci a inventarizadi.
Ani v dnesni, zdanli& sokestainé dolé se vSak urdecka instituce neobejde bez
mecenés. Tito novodobi podporovatelé @mi jiz vétSinou nejsou jednotlivci,
naopak to jsou fedevSim spolmosti a spolky izného zaréreni, pivodu a
velikosti, kteréasto nemaji na prvni pohled s &mfm viibec nic spoleného?*?

Ve skuténosti vSak sama Narodni galerie povaZuje za @okedelku
Spole&nosti vlasteneckychiptel ungéni ne sebe samotnou jako celek, ale jen
Spole&nost gatel Narodni galerie v Praze, ktera byla ustanowesgonu 1992
jako samostatnd organizd jednotka registrovana Ministerstvem vnitra.
Spole&nost Fatel Narodni galerie si ziskala g@nou ¢lenskou zakladnu, ma i
kolem 200 aktivnich zahrafich "gtel” a od roku 1998 jélenem S¥tove
federace patel muzef*?

Druhym podobnym organem fungujicim v &asnosti v ramci Narodni
galerie je Nadace Narodni galerie. Tato organizdoes jakobycasté&ne
zastupuje HveéjSi Krasoumnou jednotu, protoZze se stara ¢ashé pirtistky do

21y sowsasné dob NG v Praze spravuje 14 362 ohiaz575 plastik, 242 634 grafik, 60
972 kreseb, 57 novych médii, 3644 soutwoboru architektury (13 115gdmétt) a 12 114
sbirkovych pedntta orientalniho urni. Vyroéni zprava NG za rok 2001, s. 30.
http://www.ngprague.cz/84/detail/vyrocni-zpravé25. 2. 2007)

212.4.12.2006 v Obecnim danv Praze byla vyhlaSena mecenasem roku v ramcenidil
prestizniho ocemi Cena Kapky nage spol€énost Holding Synot, a.s., kter&novala
Narodni galerii 5 miliod korun na nakup novychéd Tato spolénost je tedy nejtSim
souwasnym mecenaSem Narodni galerie.

213 \/yhody procleny SPNG spivaji v moznosti volného vstupu do stalych expazina
kratkodobé vystavy NG a véasti na pednaskach, odbornych vykladech k vybranym
vystavam a dalSich aktivitdch, o nichZ jstlanové dvakrat né informovani dopisem.
Radni ¢lenové jsou vyzvani 1x smé k (&asti naclenské schzi, kde jsou seznameni s
hospod&enim, rozpétem a planovanymi aktivitami na dalSi obdobi. VicBPNG na adrese
http://www.ngprague.cz/116/detail/spolecnost-pratg|
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galerie?** Ve spolupraci s Narodni galerii vydala v roce 20GHace také prvni
¢islo periodikaRevue NGkteré prezentuje vyznamné udalosti uplynuléhaiyok
Sttdré mecenase, podporovateler&mmivce vytvarného ugmi a Narodni galerie
v Praze. Zajimavy je pohled na soupleni nad&niho vyboru Nadace N&?
Mezi zhruba dvacitkou jmen se objevuji Edlechticka - RNDr. Radslav Kinsky
a Jii Lobkowicz. | v sodasnosti tedy v ramci Narodni galeriéspbi potomci
historické Slechty, i kdyZz dnes tito Slechtici saiegmé¢ nemaji zadné pravni
zvyhodreni, atp.

Pokud tato prac&end&um o réco vice fiblizila a objasnila jak historii, tak i
vyznam Spolénosti vlasteneckychigtel ungéni a Krasoumné jednoty tak, jak to
bylo predvedeno v textu, stejrjako dilezitost a pinos Slechtického mecenatu,

pak splnila syj cil.

21 Napriklad 17. 9. 2001 byl Narodni galerii slavrioptedan obraz Cyrila Boudy R4j,

zakoupeny Nadaci. Vy&oi zprava NG za rok 2001, s. 9;
http://www.ngprague.cz/84/detail/vyrocni-zpravé25. 2. 2007)
215 hitp:/www.ngprague.cz/126/detail/nadace-ng/ . 2%007)
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Tabulkova piloha: Rehled gispsvka jednotlivych Slechtié*

hrake Albrecht Kaunitz**

rok spol€nostni fond galerie Zijicich mali
1872 63 -
1873 63 -
1874 63 -
1875 63 -
1876 63 -
1877 63 -
1878 200 100
1879 200 100
1881 200 100
1882 200 100
1883 200 100
1884 200 100
1885 200 100
1886 200 100
1887 200 100
1888 200 100
1889 200 100
1890 200 100
1891 200 100
1892 200 100
1893 200 100
1894 200 100
1895 200 100
1896 200 100

*Jedna se vSak jen @&které ze Slechtig ktei se ve ¥tSi mie objevuji v popisu vybranych
¢tyt rodi (Thun-Hohensteinové, Kaunitzové, Buquoyové a Scherdbergové) a jejich
pusobeni v ramci SVPU a Krasoumné jednoty. VSechispivky do roku 1899 ¥etré jsou
vyjadreny ve zlatnikové m¢, od roku 1900 v gné korunoveé. Tyto korunovéifspvky se
liSi od gredchozich jen vySSi, dvojnasobnou nomindlni hodnoto

** Mezi ptispivajicimi¢leny se objevuje jiz k roku 1865.
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hrak® Jiti Buguoy:

rok spol€nostni fond galerie Zijicich mali
1850 100 -
1872 105 -
1874 105 -
1875 105 -
1876 105 -
1877 105 -
1878 105 -

hralk® Karel Buquoy***

rok spolénostni fond galerie Zijicich mali
1879 42 -
1881 42 -
1882 42 -
1883 42 -
1884 42 -
1885 42 -
1886 42 -
1887 42 -
1888 42 -
1889 42 -
1890 200 100
1891 200 100
1892 200 100
1893 200 100
1894 200 100
1895 200 100
1896 200 100
1897 200 100
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1898 200 100
1899 200 100
1900 400 200
1907 400 200
1909 400 200
1910 400 200
1911 400 200

***\/yro ¢ni zpravy za léta 1901-1906 nebyly vydany, prafslpSné pispsvky nejsou
uvedeny

knize Jan Adolf Il. Schwarzenberg:

rok spolénostni fond galerie Zijicich mali
1872 84 -
1874 84 -
1875 84 -
1876 84 -
1877 84 -
1878 84 -
1879 84 -
1881 84 -
1882 84 -
1883 84 -
1884 84 -
1885 84 -
1886 84 -
1887 84 -
1888 84 -
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knize Adolf Josef VIII. Schwarzenberg:

rok spolé€nostni fond galerie Zijicich mali
1889 84 -
1890 84 -
1891 84 -
1892 84 -
1893 84 -
1894 84 -
1895 84 -
1896 84 -
1897 84 -
1898 84 -
1900 168 -
1907 168 -
1909 168 -
1910 168 -
1911 168 -
1912 168 -

knize Karel lll. Schwarzenberg:

rok spolé&nostni fond galerie zijicich mati
1872 42 -
1874 42 -
1875 42 -
1876 42 -
1877 42 -
1878 42 -
1879 42 -
1881 42 -
1882 42 -
1883 42 -
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1884 42 -
1885 42 -
1886 42 -
1887 42 -
1888 42 -
1889 42 -
1890 42 -
1891 42 -
1892 42 -
1893 42 -
1894 42 -
1895 42 -
1896 42 -
1897 42 -
1898 42 -
1900 84 -

hrak® FrantiSek Thun (star§iy***

rok spol€nostni fond galerie Zijicich malbi
1850 200 -
1872 210 -

hrak® FrantiSek Thun (mladsi)

rok spolé€nostni fond galerie Zijicich mali
1850 80 18
1872 42 -
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hrak® Bediich Thun

rok spol€nostni fond galerie Zijicich mali
1850 40 18,90
1872 42 18,90
1874 210 18,90
1875 210 18,90
1876 210 18,90
1877 210 18,90
1878 210 18,90
1879 210 18,90
1881 210 18,90

**xx Spole ¢né s hrabaty FrantiSkem Thunem mladsim aiigdem Thunem fispival jiz
mezi lety 1850 az 1872.

hrak® Leo Leopold Thun

rok spolénostni fond galerie Zijicich mali
1885 42 -
1886 42 -
1887 42 -
1888 42 -

hrake Zdergk Thun

rok spolé€nostni fond galerie Zijicich mali
1882 42 18,90
1883 42 18,90
1884 42 18,90
1885 42 18,90
1886 42 18,90
1887 42 18,90
1888 42 18,90
1889 42 18,90
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1890 42 18,90
1891 42 18,90
1892 42 18,90
1893 42 18,90
1894 42 18,90
1895 42 18,90
1896 42 18,90
1897 42 18,90
1898 42 18,90
1899 42 18,90
1900 84 37,80

hral® FrantiSek Thun (mistodrZici)

rok spolé&nostni fond galerie zijicich mati
1882 42 18,90
1883 42 18,90
1884 42 18,90
1885 42 18,90
1886 42 18,90
1887 42 18,90
1888 42 18,90
1889 42 18,90
1890 42 18,90
1891 42 18,90
1892 42 18,90
1893 42 18,90
1894 42 18,90
1895 42 18,90
1896 42 18,90
1897 42 18,90
1898 42 18,90

92




1899 42 18,90
1900 84 37,80
1907 84 37,80
1909 84 37,80
1910 84 37,80
1911 84 37,80
1912 84 37,80

hraké Osvald Thun (otec)

rok spolé&nostni fond galerie zijicich mati
1885 100 -
1886 100 -
1887 100 -
1888 100 -
1889 100 -
1890 100 -
1891 100 -
1892 100 -
1893 100 -
1894 100 -
1895 100 -
1896 100 -
1897 100 -
1898 100 -
1899 100 -
1900 200 -
1907 200 -
1908 200 -
1910 200 -
1911 200 -
1912 200 -
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hrak JUDr. Jaroslav Thun

rok spol€nostni fond galerie Zijicich mali
1896 42 -
1897 42 -
1898 42 -
1899 42 -
1900 84 -
1907 84 -
1909 84 -
1910 84 -
1911 84 -
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hrabé Karel Bonaventura Buquoy (1854-1911) - prezident Spole¢nosti vlasteneckych prtel
uméni v letech 1889-1911. (Soa Tiebon, Rodinny archiv Buquoy, inv. ¢. 1360/5)
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