Posudek oponentky bakalaiské prace

Dita Vrabcekova. 2019. Strany mezery v Ceské republice: Analyza politickych
stran v Ceské republice z hlediska jejich ,,mezernosti*. 58 stran.

Téma bakalaiské prace je relevantni a nosné. Strany mezery jsou bezpochyby
fenoménem, ktery lze v Ceské republice zkoumat a prispét tak do politologické
debaty. Autor¢inym zamérem je ,analyzovat programy politickych stran
Vv parlamentnich volbach v CR v letech 2006, 2010, 2013 a 2017“ a na zakladé
teoretického konceptu Meyera a Millera urcit, které politické strany Ize oznacit za
strany mezery (s. 9). Tuto klicovou vyzkumnou otazku jest¢ dopliuje dvéma dalSimi
otazkami, které sleduji programovy vyvoj politickych stran v daném ¢asovém obdobi
a jejich blizkost k tzv. mainstreamu stranického systému (s. 9). Zejména posledni
parlamentni volby v roce 2017 nejsou z tohoto hlediska zpracované a nabizi se tak
moznost vlastni analyzy.

Po obsahové¢ strance hodnotim pozitivné snahu autorky pracovat s primarnimi zdroji
(zejména programy politickych stran) a vyvodit vlastni zavéry. Samoziejmé pritom
vychazi z dosavadnich vyzkumt a zvoleného teoretického konceptu, ale je zde jasné
patrny také autoréin vklad. Vzhledem k tomu, ze samotna definice strany mezery je
dosti problematickd a zdaleka neni jednotnd, bylo nejprve nutné definice jednotlivych
autorti kriticky zhodnotit a k n¢které z nich se ptiklonit, ¢i formulovat definici vlastni.
Autorka nakonec zvolila definici i zpisob méfeni ,,mezernosti“ autorit Meyera a
Millera. Doporucila bych 1épe tento vybér zdivodnit v uvodu a text uvodu
prehlednéji strukturovat — napf. hodnoceni pouzitych zdroji je nelogicky rozdélné na
dvé casti (nachazi se na zacatku i na konci uvodu). Oc¢ekavala bych také podrobné&jsi
vysvétleni metodologie, nebo alespont zminku o tom, Ze autorka svlij metodologicky
postup objasni v teoretické kapitole, c0z pak skutecné ¢ini na s. 15-16. V empirické
Casti neni jasné, zda zkoumané kategorie a podkategorie volebnich programt
politickych stran (tabulka 1) vybirala sama autorka, nebo je ptebira od Meyera a
Millera. Spravnost vypo¢tll jsem neovétovala a hodnotim spiSe schopnost autorky
komparovat a interpretovat dané vysledky, coz jasné prokazala v komparativni
kapitole. V zavéru mi chybi explicitnéj$i odpovédi na vyzkumné otazky, které je
nutné hledat spiSe mezi fadky. Jak blizko mainstreamu stranického systému se ve
sledovaném obdobi nachazela napt. KSCM? Byla bliz neZ napt. Strana zelenych?

Z formalniho hlediska mam k praci nékolik pfipominek. Jazykova troven textu je
velmi dobra, gramatické chyby se vyskytuji ojedinéle (napi. na s. 45, 51), nicméné
najdeme zde formalni nedostatky jiného typu. Uvod, zavér, seznam tabulek, ani
seznam zdroji se necisluje. Urcité by bylo ptrehlednéjsi rozdélit pouzité zdroje na
literaturu, prameny a internetové zdroje. V piipadé plné citace odborného clanku se
uvadi rozsah stran celého textu ¢lanku v daném casopise, nikoli pouze stranky,
Z nichz autorka Cerpala. Je rovnéz neobvyklé, ze v praci neni ani jedna pozndmka pod
carou.



Celkoveé povazuji praci Dity Vrabcekové za kvalitni pfipadovou studii, ktera spliuje
podminky pro odborné texty v bakalafském stupni studia. Vyse uvedené pripominky
nejsou zavazné a ocefuji, ze Se autorka snazila aplikovat teoretické principy,
samostatné argumentovat a pracovat se zdroji, coz se ji do velké miry podafilo.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.
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