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Pro svou diplomovou praci si autorka zvolila velambiciézni a narfmé téma —
objasnit vliv Richarda Wagnera na tvorbaskych skladatél — J. B. Kittla a jeho zak
V. Blodka, K. R. Sebora, J. R. Rozko3ného a F. uh8rského, tedy na skladatele tzv.
Kittlovy Skoly (autotin termin). Navazala na svou bakakou praci, ve které se také
zabyvala timto problémem.

K textu prace mam mnohdipominek.

- V praci chybi zhodnoceni dosavadnfeéeni zvoleného tématu v odborné litefatu

- Jednim z autémych ukoli byla analyza skladeb. Je Skoda, Ze autorka zpatecdytocasti
prace pedevSim na zakl&hodnoceni fevzatych z literatury a nepokusila se o vlastnbnaz
Prevzala tak najklad vysledky hermeneuticky orientovanych analyzQdadlika, které jsou

z dnedniho pohledu p&kud zastaralé. (,Hlavni téma .... znaoje Sungni stront.

V provedeni nizeme slySet Selest lesa .....“, s. 10)

- Autorka neuvedla, zda pracovala také s hudebn@miavkami a notovymi materialy.

- Za zddilou nelze povaZzovat charakteristiku Wagnerova badteo dramatu. (s. 14) Autorka
si neujasnila vSechny podstatné znaky jeho koncep&ge v nasledujicim textu sledovala
pouze wkteré z nich — najklad se wibec nezajimala o harmonickou sloZku analyzovanych
oper, i kdyz byl Wagnéw prinos v této oblasti zcela zasadni.

- Nelze takeé souhlasit s autorou charakteristikou Wagnerovy opery Bludny Hafan:

.V hudebnim dramatu se Wagner dostava ke svémuuidedcela seijklani k tmeckému
singspielu, kde jsou arie a recitativy nahrazenkladeovanouieci, tzv. sprechgesangem.

Posluché se prvié setkavaji sfiznanymi motivy,.... V opée slySime Wagnerovu
nekonénou melodii, ktera plyne bez zastaveni v ariicleatativech.......... Opousti tonalni
plan.... (s. 16)

- Podle mého nazoru se autorce vzdy nepladacrohodré prokazat Wagnéw vliv v tvorbeé
ceskych skladatél Tyka se to fedevsim Blodkovy opery V studni. Autorka piSe, Ze
Wagnerovy vlivy v této ope konstatuje J. Trojan v pracifihy opery. To ale neni pravda.
Trojan uvadi jako jeden ze zdiiop¢meckou rat romantickou operu, nemluvi o inspiracich
Wagnerem. (s. 227) Myslim, Ze Waghervliv je téZko prokazatelny také v Blodksév
Koncertu D dur pro flétnu a orchestr apod.

- Podobnost s operami Wagnera nelze také dostedabiivodnit pouze tim, Ze se
v piredehrachéeskych autar uvadji priznainé motivy z nasledujici hudby. Taki@sil
piedehry nejen Wagner, ale diggbad i v opernich fedehrach G. Verdiho zni vyrazné
hudebni myslenky z nasledujiciho dila.

- Jako newrohodné se mhjevi zdivodreni, Zze ,UKita podobnost rize vychazet z toho, zZe
Wagnercerpal svoji inspiraci f navstve ceskych Teplic.”

- Neobjektivni jsou mnoha hodnocenit-L& autokina nebo pevzata z literatury:

R4

Popelku J. R. Rozko3néhRadime .... mezi nejusprejsi ceské opery...“ (s. 32)



,Sebor je povaZzovan za vyvolenéteského skladatele.“ (s. 28)
Drahomira K. R. Sebora: ,Opera je povazovangden z vrchal ¢eské dramatické
tvorby.“ (s. 29)
Opera ,Zitek febira vSechny prvky Wagnerova hudebniho dramasu37)
- Autorce se vzdy nedfarozliSit podstatné informace od népodstatnych. # vykladu ¢asto
nelogicky stida gitomny a minulyas. Text neni vzdyiphledr ¢lenén do odstavi.
- Objevuiji se velmi vagni odkazy na zdroje inforinac
.Nékteri mohou vidt prevladajici vliv francouzské opery” (s. 28)
.Kritika hodnoti ....."
~Jak vime z mnohé literatury ....... “(s. 24)
- Vpraci je mnoho terminologickych nigsnosti, nejasnych a neobratnych formulaci.
Uvadim rekteré z nich:
,V poslednicasti rozebira vybrané studenty .....“ (anotace)
.Prace pedstavuje Zivot ...... Vv Zivotopisném kontextu ..... “8%.
~Symfonii napsal proti duchu prazského hudebriiota.” (s. 10)
»---.UZivad nedoko¥ené harmonickeé zéwy ....."
.Vyzdvizena melodikaéchto skladeb uttaije ostatni slozky kompozice.” (s. 22)
~Symfonie nam ukazuje nové skladatelovo probuzés. 22)

»=Hudba zde neni jen daidovou formou k ariim a recitativn ..... “(s. 25)
,Mél schopnost nastinit charakter a udrzovat dlouhi®gg dramatické linie
v kontrolované vyvrcholeni ...." (s. 30)

~,Hudba neni v proudu slov, ale dostava se rjaystechol.” (s. 32)
»-.-volna forma nebyla v da@wzniku kompozice ustélena ...." (s. 36)
»-+-poOStupujeme zivotopisnou formou.....“ (s. 37)

Zawérem konstatuji, ze diplomovou praci Sarky Kohoutoepovazuji z obsahového hlediska
za ¥ilis zdailou. Také stylizace textu neni na poZzadované Grovn

Navrhuji hodnoceni:

V Hradci kralové 13. 5. 2017 PhDr. Dana Souskdvh.D.



