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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilt prdce
Zhodnoceni tématu prdce:

Téma prace je v Ceské specidlné pedagogické praxi dosud publikaéné malo zpracované a tudiz vhodné
k rozvijeni i vyzkumnému ovérovani. Posouzeni konkrétnich zkusenosti a nazord odbornikd lze
povaZzovat za vhodny obsah DP. Vychodiskova ¢ast prace svyuzitim odbornych zdroji vhodné
priblizuje specifika vybraného tématu. Studentka prevainé vyuzila adekvatni dostupné odborné
zdroje. Prace prindsi konkrétni informace vyuZitelné ve specidlné pedagogické teorii i praxi. Prace
svym rozsahem i pojetim spliiuje pozadavky na kvalifikacni prace, avsak dale je poukdzano na nékteré
nedostatky, kterych se autorka pfi realizaci dopustila.

Zhodnoceni cilt prdce:

Zamér je v praci definovan z mého pohledu nestastné - nelze se zamérovat pouze na negativni
hlediska, ale hledat vyvazenost — klady a zapory. Nastésti se v praci samotné autorka tohoto ukolu
zhostila dobfe a vyzkumnou otazku postavila neutrdiné. Pokud se neshoduje zadani, stanoveni cill
v Uvodu a samotni realizace, mél by byt rozdil v ivodu vysvétlen. Metodika praktické c¢asti je malo
konkretizovdna, v samotné interpretaci a vysledcich je pfinos dostatec¢né prikazny. Pfes uvedené
nedostatky lze cil povaZovat za spinény.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovadni tématu prdce ano e swyhradami
UZiti zasadni odborné literatury a zdroji ano Ae swyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano Ae swyhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano Ae swyhradami
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného ano Ae swyhradami
Setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ano ne swyhradami
Setreni

Realizace origindlniho metodického postupu ano Ae s vyhradami
Zameéreni na komparativni historicky ndhled ano ne swyhradami
Splnéni deklarovanych cill prdace ano e —s-wyhradami

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano Ae ‘ swyhradami




Vhodnda grafickd uprava strankovdni a textu ano Ae svwhradar
UZiti akceptované formy citaci ano Ae s vyhradami
Vhodnd jazykova uroveri prdce ano Ae s vyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano Ae svwhradar
Primérenad forma priloh ano Ae svwhradar

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pfipominky k obsahové drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Diplomova prace odpovidd poZadavkim na tvorbu téchto praci dle aktualnich vynosud. K silnym
strankdm prace patfi vhodny vybér tématu, vhodna volba obsahu TC, zvolend metodika a
interpretace a vyhodnoceni dat. Naopak vyzkumné otazky mohla autorka rozpracovat vice konkrétné,
napf. v obdobném znéni, jako realizovala jednotlivé oddily pfi kddovani. Zavéry by byly vice prikazné.
Struktura a logika vystavby textu — text je vystavén prevainé prehledné, avsak pripominku vzndsim
ke strukture kapitol 1, 4 a 5 — neni pfehledn3d, témata se opakuji (napf. v kap. 1.2 a 5.1). Kap. 1.3 a5
maji dokonce stejny ndzev, coZ je nepfijatelné. Kap. 3.8 je nelogicky viazena do kap. 3, dle mého
nazoru by bylo vhodné ji zaradit jako samostatnou. Obycejné se kapitola nedéli na podkapitoly,
pokud se jednd o jedinou kap. nizsiho fadu (6.3 a 6.3.1). Déale neni vhodné v nazvech kap. pouZivat
zkratky (pouzita zkratka neni zanesena v seznamu zkratek). Zavér prace byva na zavér, diskuze méla
byt zatazena pred nim.

Zasadni pripominky k formalni tdrovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Diplomova prace je zpracovana na prijatelné formalni drovni. Jazykova a stylistickd droven je
problematicka, v préci se vyskytuje fada chyb (napf. absence dodrzZeni struktury kapitol — chybi Gvody
i zavéry - napf. v kap. 3, chyby v interpunkci — napf. s. 38, 39, 44, malo bohaté nebo neuplné citace —
napr. s 27, preklepy — s. 51. Prace je doplnéna ptilohami, v DP si dovedu predstavit pfilohovou ¢ast
bohatsi.

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Doplnte konkrétnéji, jakym zplUsobem jste kddovala a dale zpracovavala data praktické casti.
Vyjadrete se k moznosti dalSiho vyuZiti Vami ziskanych dat a vysledkd pro SP teorii a praxi, pfip. jak by
bylo moZné vysledky vyuzZit pro dalsi vyzkumnou praci?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PiedloZena prace splituje podminky a naroky kladené na DP. Hodnoceni C.
27.6.2018 v Hradci Kralové PhDr. Kamila Razickova, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni




