Pedagogicka fakulta
Univerzita Hradec Kralové

Hodnoceni diplomové prace

Posudek vedouciho prace

Jméno autora: Bc. Zderika STEJSKALOVA
Nazev prace: Socialni skupina chovatell psu a jeji Zivotni styl
Vedouci prace: PaedDr. Monika Zumarova, Ph.D.

Téma a zaméfeni prace: bylo a je pro CR jako zemi s mimofadné& podetnou
skupinou ob&anl — chovateltd pst velmi aktualni. Téma bylo zvoleno s ohledem
dlouholeté vlastni zkuSenosti autorky v této oblasti. Jedna se o zavéreCnou praci
s komplexnim pfistupem k porozuméni zivotnimu stylu socialni skupiny chovatell
psu a jejich specifik. Prace vychazi z pfehledné a logicky uspofadané osnovy, kde je
zastoupena teoreticka Cast (cca 50 stran textu) a empiricka Cast (cca 30 stran).
Autorka v uvodu prace jasné vymezuje cil (str. 10) a jeho pInéni pak doklada a
hodnoti v zavéru prace (str. 88), v€etné uvahy o moznych pfinosech (str. 90). V
teoretické Casti prace se snazi predevSim v uvodnich dvou kapitolach o
bezprostfedni aplikaci teoretickych poznatk a nazord na dilci situace a prostredi, ale
i specifiku chovatelu psu, jejich klubu, socialni skupiny ,psich maijiteld® psu (socialni
skupiny a zivotni styl). Pfi prvnim pohledu na osnovu prace by se mohlo zdat, Ze jde
o velmi podrobné a zdlouhavé vymezeni potfebnych pojml. VSechna vymezeni a
terminy jsou ale potfebna a vzdy jasné vydefinovana a usazena do souvislosti a
vzajemnych vazeb k dalSim pojmum. Teoreticka Cast je zaloZzena na teoretické
analyze odbornych pramenu s propojenim vlastnich hodnoceni a komentaru.

Empirické Setieni: je cilené, jsou zde prikladné zpracované podklady pro vyzkumné
Setfeni, v€etné stanoveni vyzkumného cile, nasledné dil€ich cill i stanoveni Sesti
hypotéz, v€etné jejich vymezeni a zdlvodnéni. Autorka zvolila kombinaci dotazniku
vlastni konstrukce s 36 polozkami (pfevazné s 3 stupfiovou Skalou moznych
odpovédi) a strukturovany rozhovor. Dotaznikové Setfeni bylo realizovano pfes
elektronicky formulaf na webovych strankach, kde navratnost byla 74,8 %? Celkem
se podaifilo oslovit uctyhodnych 336 respondentt. Rozhovory byly uskutecnény se 3
respondenty. Velmi kladné Ize hodnotit zpracovani a vyhodnoceni ziskanych dat
v pfehlednych tabulkach a grafech. Ke kazdé z oblasti je zde vedena i diskuse k
ziskanym udajom z dotaznikd i rozhovorl, vzavéru je i souhrnna diskuse
k celkovému cili empirického Setfeni.

Vyuzitelnost pro praxi: vysoka — predevSim v aplikaci vysledk( vSech zavéru
stanovenych dil€ich cili. Kazdy prizkum a jeho nasledné zhodnoceni v praxi je
pfinosné. Tato prace pfinasi mnoho novych namétl k zohlednéni, ale i pohledl a
impulst k dalSimu Setfeni. Celkové se tedy jedna o velmi dobfe uspofadanou
diplomovou praci v bezprostfednim vztahu k oboru studia.

Prace s odbornymi zdroji: autorka vyuziva s citem a v dostateéné mife odborné
zdroje, dodrzuje citacni normu. Seznam pramenu je aktualni a odpovidajici (cca 30
riznych pramena).

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: je velmi dobra, prace je pfehledna,
autorka se vyjadfuje srozumitelné, bez gramatickych nedostatku. Jediny, ktery se mi



podafilo najit, je pfeklep v nazvu podkapitol 4.4.2 (jsou obsazeny 2x) v obsahu a pak
v textu (na str. 69 a 72).

Mira samostatnosti pfri zpracovani prace: autorka shromazdovala podklady
s pfedstihem, na teoretickych kapitolach pracovala pfevazné samostatné, v zavéru
vyuzila moznost konzultaci s vedoucim prace pro urcitou korekci pojeti nékterych
kapitol a diskusi ke sméfovani empirického Setfeni.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

e Mohlo ovlivnit sloZzeni respondentl pro dotaznikové Setfeni (cca 70% bylo ve
véku 18-30 let) vyuZiti elektronického formulafe? Pfip. jak jste se snaZila této
situaci zabranit, vyrovnat ji apod.?

e Od kolika let byste doporucila chovatelstvi psa (min vék ditéte, které by bylo
hlavnim peCovatelem — chovatelem psa)?
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