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Abstrakt

souboru vyrobl z Muzea jihovychodni Moravy ve Straznici. Cilemage bylo wit
druh deviny, z kterych se vyr&ly historické gedntty, zjistit cetnost zastoupeni
jednotlivych devin a porovnat s literaturou. Vzorky byly r@sehy do étyt skupin,
prvni skupina obsahuje nabytk&é vyrobky, druha pak hospddié vyrobky, v iteti
skupirg jsou zdazeny nadoby a v poslednigpravni pomicky. Z vybranych pedntta
byly odebrany vzorky ve forintiisek, na neviditelnych mistech nebo z kmith stran.
Cast vzork bylo ugeno gimo na mist, pomoci makroskopickych zn&akzbylé vzorky
byly nésledd zpracovany a wovany v laborath pomoci s¥telného mikroskopu.
Celkow bylo zpracovano 391 vzoikze 129 vyrobk. Celkem bylo identifikovano 17
druhi dievin, gicemz nejasgjSi dreviny pouzivané pro vybrané vyrobky byly jedle,
smrk a dub. Mimo jiné byly také identifikovany ova deviny (a‘ech, Svestka a
jablon), které byly pouZzity pouze utyi casti vyrobk. P porovnani vysledk se
souwasnymi i historickymi literarnimi prameny bylo zf8o, Ze se velkéast vyrobki
shoduje, jak s literaturou, tak i se Sirokou Skalpouziti devin, které byli

identifikovany.
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In this thesis is solved by the use of wood indrgiat the example of a selected group
of products from the Museum of Southeast Moravigtidznice.

Abstract

Use of wood in history at the example of a seleggealip of products Village
Museum of Southeast Moravia in Straznice. The dith® study was to determine the
species, of which they made historic objects, aeitez the frequency representation of
individual species and compared with the literatditee samples were divided into four
groups, the first group contains furniture produtke second of the products in the
third group includes the container and the lagtgpart aids. Of the selected subjects
were sampled in the form of chips on unseen placesom the inside. Some of the
samples were determined on site, using macrosdepiares, the remaining samples
were then processed and determined in the labgrateing a light microscope.
Altogether, 391 samples were processed from 128ugote. Altogether, 17 tree species
were identified, the most common trees used farcsetl products were fir, spruce and
oak. Among other things, fruit trees (walnut andnp) were also identified, which were
used only for two parts of products. When compathegresults with both current and
historical literary sources, it has been found thath of the product matches both the
literature and the wide range of woody speciestiaae been identified.
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1 UvoD

Dievo je od pradavna nejpouziégi material, ktery si lidé dokazali osvojit. Diky
svym dovednostem, zkuSenostem a vynalézavosti, csdidé nauili vyuzivat a
zpracovavat na nejvysSi UraveNaSi gedci dokazali tevo vyuzZivat ve vSech
odwtvich & uz pro praci, vdomacnostech, nebo latkych dilech a to vSe aniz by
tusili, co se ve W skut&né¢ ukryva, jaké ma buftné slozeni, skladbu cév nebo
mechanicko chemické vlastnosti. Alefep to jejich poznatky byly vice nez dastgci
na to, aby wdéli jak tento material nejlépe vyuzit, kdy ho zisk@k zpracovat a
nasleds na co jej pouZzit.

Pro-to je pro nas tolik podstatné dedit se jaké #vo pouzivali na jaké nastroje,
predntty a do jakych podminek. Diky tomu sia#eme udlat obraz o tom, jak Zili, jak
piemysleli a jaké byly jejich skutaé znalosti o materialu, ktery vyuzivali. Na nas je
dale zjistit a posoudit, diky naSim modernim tedbgidm, pelivym pokusim a
znalostem, jestli jejichddéni bylo opravdu tak velké a opravdu tak teknali girodu
okolo sebe nebo jen vyuzivali, to ccelmsnadno dosazitelné ac¢dn obchodovali.
ProtoZze gkdy mam pocit, Ze se snazime zjisiéco, co uz nasi@ové davno znali a
dohe untli vyuzit. My jsme to jen paibili na Ukor technologiim, revoluci, pokroku a
ekonomice.

Doufam, Ze se mi podiacast této pravdy odhalit a tahle pracénpse wjaké

vysledky. ProtoZe jak s@éka, devo nas provazi od kolébky k rakvi.



2 CIL PRACE

Cilem této bakalg&ké prace je dit, jaké druhy dev se v minulosti vyuzivaly pro
vyrobu vybranych tewnych vyrobki a nastraj v oblasti jihovychodni Moravy ve
skanzenu StrézZnice, popsat jejich vyrobu éal (pouZziti v domacnosti. Za pomoci
mikroskopickych a makroskopickych znaldieva zjistit druh teviny a porovnat
vysledky s dostupnou literaturou. V neposletimd se také zamyslet nad tim, jestli
pouziti daného druhureviny na uéity typ vyrobek byla jen otdzka dostupnosti nebo
byly vyrobky tvaeny na zkuSenostech a znalostech tehdejSichamiitky vSem &mto
krokim dostaneme uceleny a kompletni pohled na danduemnatiku vyuZiti devin

v minulosti pro vybrané vyrobky.



3 LITERARNI P REHLED

3.1 Vybér a tézba dreva

Spravre zvolend a vytZend surovina se stala nejpodsigtim krokem ve vyrobnim
procesu u veSkerych domacich pracievhého materialu,tauz to byl nabytek nebo
hospodésky produkt k dennimu uziti. V¢b a €Zba deviny dale utovala pfib¢h jeho
zpracovani a finalni vysledek zhotovenyctediti. NeperuSovany chod prace na
vyrobcich a maximalni zisk z nich se snaZili zdjistavre diky dostaténym zasobam
materialu co nejvyssi kvality a za co né&mivejSi cenu (Pavlistik, 2011).

Kolomaznik, uhlf, lodni tesg hornicky tesh kol&, truhl&, soustruznik, skleda
betkar, vodak, Sindeld neckd, 1zickar, kopytd&, desk#, iezb&, sejt&, Spona, kosd,
koSetind, ko¥ar — vSichni ti toremesinici, dnes uZkteri zapomenuti, pdebuji ke své
praci specifickou tevinu. Lesnictvi ti, jak vybrat pro kaZzdého ze jmenovanych
femeslinik specificky druh teva a jakosti. Paeni o tchto vykazech poskytuje
odbornikovi a w¥deckému badateli dnesni dobyepled o zajimavych a bohatych

d¢jindchfemesel u nas (Havelka, 1928).

3.1.1 Ziskavani direva

Postup ziskavani suroviny byl dvojihotugpbu. Prvni moznosti bylo ziskani
suroviny ze svych osobnich zdipge svych les nebo surovinu nakupovali od majitel
lesi z dovozu nebo blizkého okoli (Pavlistik, 2011).kda& suroviny byl velmi
rozSteny acastji voleny zpisob, g kterém ziskavali vyrobci ptgbné deviny na své
rozlicné vyrobky ze teva. Lesy v té dabbyly plné strond a nebylo Zzadnym velkym
problémem obstarat jakoukoliielinu za piznivou cenu pro vyrobce. Nakupovani
dieva v tehdejSi dabfungovalo velmi jednoduSe, nakupujici si zvoléké stromy
chtél, sesadil je a nasledrsi je gipravil k odvozu. Tehdejsi &y systém, ktery se
vyuzival @i platké, nebyl moc pesny a nakupujici, tak i prodavajici si musel davat
pozor na to, kolik materialu ve skdt®sti dostavaji nebo odevzdavajasto se stavalo,
7e oficialni kubik (M) dieva byl ve skui#osti kubiky dva. Neépsgji nakupovali
vyrobci swij material na lesnich drazbach, které byly ¥ghistupny. (Pavlistik, 2011).
Hodre vyrobai, zvlast téch, ktgi se ¥novali domaci vyrob po cely rok, udrZzovala

dobré vztahy s lesniky, Kieje dogedu upozatovali na to, Zze se bude usktiievat
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drazba deva a jaké kvality. Kédi kvalitnim materiahm byly ochotni vyrobci cestovat i
desitky kilometi. Také experimentovali a pouzivatediny i z WtSich dalek, které byly

dopravovany za pomogék, kde se five splavovalo (Holec, 1971).

3.1.2 Vybér dreva

Za kvalitni devo bylo povazovano zdravéesdo, nevyhnilé, rovarostlé, a tety
dohke Stipatelné. Nezdravé stromy se shnilymied#gm se jednoduSe rozeznali
poklepanim kmene stromu sekeroti, kterém strom vydaval duty zvuk. Na druhou
stranu zdravé stromy vydavali zvonivy zvuk. Kmeigosii rostouci hloubji v lese,
kde nebyly vystaveny tak prudkym pdrnostnim podminkéam, obsahovaliedo
s rovnymi vlakny a dobrou Stipatelnosti, Sgaitipatelné kmeny strainrostly na kraji
lesa, kde byly namahany hlavaétrem. Vyrobci ngli i své ugednosiiované mista, kde
teZili drevo nejradji (Pavlistik, 2011).

Castou zkouskou Stipatelnostegta byla zkouska na fen. Zkouska probihala na
malém kousku ftva vyseknutého z povrchovéhoiéoe rostlého stromu. Kdyz se
direvo dolie Stipalo, vidkna se tahla a léta Sla g\ylo jisté, Ze se stejrdolre bude
Stipat i devo ze zbylého kusu kmene. U siinik jedli utovali Stipatelnost z rozlozZeni
vétvi v korure stromu. Jestlize byly&ve rozwtveny vodorovi nebo svisle, byla to
signal dobré Stipatelnostava. Pokut rostly vZiru, bylo to znameni, Zefelvo se bude
Spatre Stipat. Listnéde a hlave buky byly Stipatelné ddb, pokut byly ¥tve kratsi.
Vyborrg Stipatelné buky byly, s rovhym Zilkovdnim od spatahoru kmene a sédm
kmen byl zaobleny, hladky a rovny (Pavlistik, 1998)osik a dubh byl dobry znak
Stipatelnosti hladkatka kmeri. Pomalu rostlé duby maji husté letokruhy a lépe se
Stipou nez rychle rostlé duby.

Jak hluboko a kde byly ulozeny suky, odhadovalobgi z jejich rozmra. Uzky
a ovalny tvar nassd¢oval o suku leziciho hluboko véede. Vejcity tvar naznaoval, ze
suk je bliz k povrchu. Vnihi suky u buku rozeznavali podlérl, nachazeli se tam, kde

na hladkeé ke za&inaly tzv. fisy (Pavlistik, 2011)

3.1.3 TéZzba dreva
TéZba deva pobihala hla¥nv zimnim obdobi, fedevSim proto, Ze stromy byly

v zimnim spanku ardvo bylo v zimg kvalitni. Dfevorubci porazené stromyqvazeli
11



za pomoci sani na denad mista dale ke zpracovani. Dlouhé kmeny strom
transportovali pomoci pracovnich koni, ty to pleméwoni byla vySleckkha na wité
tipy praci a byla zvykla na velkou #atv lesich. Devorubci vyuZivali terén a
upravovali si ho na sjezdové dréahy, které byly aleflé a usnatiovaly transport
materialu. Drahy vzdy s#&ovaly ke skladm, kde se tivi dale gepravovalo bd@ za
pomoci nakladnich povéznebo haluzak po cestach (Splichal, 2007)&t@em jarni
oblevy, kdy se zvysili hladinyek a potok, bylo mozné splavovatii volné po vod.
(Holec, 1971)

3.2 Vyrobni nastroje a pomicky
Dulezitou roli v tradéni drevovyrol® hraly vyrobni nastroje. Na jejich futikost a
kvalit¢ zavisel tak jako na vyiou vhodné suroviny zdar celého dila. Proto kazdy
vyrobce ¥noval maximalni pozornost ziskani kvalitniho ngstrgeho brouseni,
udrzbu, ukladani a ochranPodle tradované zasady, Ze nastroj ma svemu taliiva
»pasovat do ruky" sicasto vyrobce nastroj vylepSoval &izpisoboval osobnim
fyzickym dispozicim (velikost a vahu nastroje, deélk tvar rukojeti a nasad atd.)
(Pavlistik, 1998).

SloZeni prvotnich nastriopredstavovaly sekery, dlata, nebozezy, teslidézga
pily. Pri praci uzivali truhl& méticich nastraj délkové miry, koleka, hmatadla a
rejsek. Kieznym nastrdjm patily hobliky, Skraba&ky, rasple, pilnikyfezaky, dlata,
nebozezy, zavitnice, kolovratky, pily @zné sekery. Do pomocnych radi nalezi

kladiva, paléky, klest, Sroubovéaky, probije, ocilky a brousky (Splichal, 2007).

3.2.1 Sekery

Sekery byly uzivany ip Stipani a hrubém zpracovavani matérigObr. 1)
Vyrobé seker nejizréjSich velikosti a tvar se ¥tSinou zabyvali kovid Pantoky se
pouzivaly @i ziskavani divi, sekani, tvarovani a mimo jiné hrubého tvaréwdutin
korytka'skych vyrobki. Sekery tesky mély Siroké osti, coz vedlo k fesnému vedeni
nastroje podél 8hy opracovavaného bloku bez rizika pamainpracovnikovy ruky.
Panficky se vyuZzivali pedevSim na hrubSi tvarovani dutin a byly égay vyraze
klinovitym tvarem osfm. Motycky kopaky byly sekery obloukovitého tvaru, které
mely prohnuté osi a kratkou rukojé prohnutou sirem k osti. Ty to sekery se

12



vyuzivaly gredevsim k jem&Simu dlabani otvdr. NejefektivrgjSi misto motyky bylo
na krajich zahnuti ast Mezi dalSi uderné nastroje smdily tzv. sekée, krre a dalSi
sekery (Pavlistik, 1998 a Pavlistik, 2011).

}
1
et

Obr. 1 Nejpouziva¥jsi typy seker, z leva paiitek, sekera tegka a motyka kopdka
(Pavlistik, 2011)

3.2.2 Pily a porizy

Do této kategorie spadaji daptji pily a paizy vSech druth. RukodIni vyrobci
pouzivali gedevSim pily typu obkky, Sr&ky a Smigec. Obkka byla nejastjsi
obloukova pila, pouzivana kiipnému dleni tekich kminki, vétvicek a Stif. Pila
Sr&ka je stoptska rdmova pila, n&stji se vyuzivala k tvarovémiiezani deva a
odrezavani malych Stipnebo perezévani (Pavlistik, 2011). Pilka Smigec bykZa
jednorini zahradnicka pilka, ktera se vyuzivala iezani malych Stip a malych
detail.

Parizy byly vyuZivany jiz v pragku. Ty to univerzalni néstroje se pouZzivaly na
strouhani teva. Rozniry osti a tvar pdizu byly tiznorodé, odvijeli se od pozadavku
na vyrakny predn®t nebo cinnost, na kterou @ byt pouzity. Material byl
opracovavan vyrobcem tahemifam k sok, tak tahem nastroje od sebe. U obou
¢innosti mohlo byt o$t tazeno vodorow) Sikme nebo svisle. ® tahu nastroje ve
vodorovném srru k solé byla hloubka zaku urovana sklonem Uhlu dstk

opracovavanému vyrobku a jeho intenzita zvySovamaukovitym vedenim nastroje
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zleva doprava nebo naopak. K nejzg@im pdizam patily potizy rovny, Kivy s
ockem a poiz ryhak. Qbr. 2)

Obr. 2 Nejpouziva¥jsi druhy paiza (Pavlistik, 2011)

3.2.3 Nebozezy

NejpouzivagjSim rot&nim nastrojem b vyrob¢ ze deva je tzv. neboze@br.
3. Je to rdni vrtdk s horizontakh upevrienym dvou hmatnym drzadlem. Souprava
neboze# raiznych piméra a odliSnych délek slouzila k zhotoveni kulatychlvool

raznych rozmdri a velikosti (Konutka, 1973).

Obr. 3 Nebozez a tdk (Pavlistak, 2011)

Mezi dalSi roténi nastroje péitdme soustruznické noze, které slouZili k obréb

4

Obr. 4 Vybrané soustruznické noze a jejich tvargrifdcka, 1973)
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direva uchyceného na rotujicim soustrunDbr. 4) Soustruznické noze seildadaji
k rotujicimu kusu teva a postuphse material opracovava do pozadovaného tvaru
(Konvicka, 1973).

3.2.4 Hobliky
Hoblik byl a #Zstal nastrojem, kterym truliatvori hladké rovinné nebo

pravidelné zakvené plochy. Slouzi také k vyhoblovani remejSich ryh a linek
slouzicich k jednoduchému ozdobetrggntta. Ve 14 stoleti byl hoblik znovu objeven.
Uz stai Rimané jej pouzivali, v ranémistowku v3ak byl zapomenut. &oli dnes
existuji izné vykonné stroje, hoblovky @zné elektrické hobliky, klasické hobliky
maji své kouzlo a stale se pouzivaji (Splichal 7200

Hlavni ¢asti hobliku jedzko nebo &lo hobliku a Zelizko. dlo hobliku je nejast;ji
hranolovitého tvaru a jeho spodfdéist &la (plaz) je zhotovena z habrovéh@vh. V tle
hobliku je pak klinovy otvor, ve kterém je uloZzerelizko a timto otvorem vychazi i
hobliny. Zelizko je bd’ celé ocelové, nebo stemé z platu oceli a Zeleza. Brousi se
jednostrané v uhlu 30-35 stujpd a je uloZeno k plazu ngstji v ahlu 45 stuga.
Zelizko se upewije pomoci #eweného klinu, ktery se zarazi shora. Kliny jséang
profilovany, steji tak i izko a tvary Zelizek jsouizné, podle druhu opracovani, ktery
ma hoblik splnit. Proto existuje celada hobliki, které Ize rozélit do nekolika skupin.
VétSinou uz sam nazev hobliku napovida, k j@ikéosti se pouzivaQbr. 5)

Ubérak na hrubou préaci, hladik, klopnik se hodi narjémrace, sparovniklunka,
i zubak, fimsovnik, okenikei Zlabkovec ke zdobeni nabytku, vyplngrsta dvei,
dusnik ¢i pérovnik, okrajnik, svlakovnik, kocour na dopre@oi ndiznuté dlatem
vydlabané svlaky a dalsi. OdliSné hobliky jsou pekdske, bedni&ké a koléske
(Splichal, 2007).

Obr. 5 Rozebrany hoblik (macek), slouzil na sroémwelkych rovnych ploch.
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3.2.5 Dlata

Dlato je nastroj skladajici se z rukojeti a u &dgpych dlat ploché ocelow&sti,
jejichz konec je nao&tn. Druhy konec je zarazen do rukojeti a je fgrakorunkou,
kterd zamezuje ip praci vnikani Zelizka do rukojeti. Dlata ddedla jsou brouSena
v Uhlu 18 — 38 stupi jednostran&é nebo obou stran Dlabani jecinnost, kdy se do
rukojeg dlata tlike paltku. Tlateni nebo tlgeni do dlata dlani sika odpich. DalSi
specialni dlata pouzivaji kdlasoustruznici &ezbdi. (Splichal, 2007).

Rezb#i ke své praci pouzivaji dlata nejrozmajiitch tvaf a rozngri, aby byli
schopni co nejlépe zpracovat sezbdske ungni. NejznangjSim dlatem pro kazdého
fezb&e je bezpochyby (kozi nozka), dlato co tvarem ogwagipomina tuto zweci
nohu, m& své oty uhlu 60 stupi a je brouSeno jak z viiti tak z vigjSi strany. To to
dlato se pouzivalo k prohlubovéni retiéf vytv&eni jednoduchych linekQpr. 6)

Obr. 6 Sada@ezbdskych dlat

3.2.6 P¥idrzovaci a upinaci nastroje

K zajis€ni pevného uchyceni a zamezeni pohybu materiadluzajotebi
pridrzovacich poriicek, které jsou nedilnou vybavou kazdého pracovsiatevem
(Konvicka, 1973). Mezi nejpouzivégjsi patili strouhaci stolice, sirky, hoblice,
skiipce, ztuZidla, pacholata, utahovéaky, lisy a pokwsr(Splichal, 2007). Jako dalsi
upewiovaci nastroje byl pouzivan stryc (strycova stQlickozlik a dadek. Do

pridrzovacich nastrgjpak tlamka, liska a koza (Pavlistik, 2011).
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3.2.7 Hoblice

Hoblice je nejpodstatjisim za&izenim pro vyrobu nabytku a vSech vyrélee
dieva. Je to pracovnitdf na kterém se dal pohodlpiidrzet opracovany material. Na
hoblici bylo moZzno vykonavat vSechny pracovni Ukoay uZz od fezéni pilkou,
hoblovanim, dlabanim, nebo klizeni a zatlouk&ebfki. Hoblice je mohutnd,&Sinou
sedi bukova deska na silném podstavci. Deska nchyceni deva dva sgraky. Redni
swérak je k desceffrhycen a Sroub té uchyceny material pragtdnictvim malé desky.
Na zadni strahhoblice je pravouhly gz k uloZzeni a vedeni zadnihciidku, ktery
ma tvar ramu. Pro hoblovani materialu v ploSe séosedwma zelizky (podraky).
Jeden se vlozi, dockterého z otvar upravenych v desce na jejiepini podélné hramn

druhy je vioZen do podobného otvoru v zadnirréu (Splichal, 2007).

3.2.8 Strycova stolice
Z pohledu pdeb pro réni obralgni dieva je strycova stolice konstrirk

dovedena k dokonalosti a jeji vyuZiti jsou vSestaarQObr. 7) Stryc umoaoval proveést
vSechny zakladni operace, které jsou nutné k opéadateva. Byl nepostradatelnyip
veSkerych vyrobnich operacich sewkem. Kompletni vyuZziti strycové stolice a¢pb
operaci, které je mozné provést, se odvijel od exkosti a dvtipu femesinika. Pouziti
se navic dala roz®i diky pridani jednoduchych rozsijicich sodéasti k zakladni
konstrukci &la stryce (Pavlistik, 2011).

Obr. 7 Strycova stolice (Pavlistik, 2011)
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3.3 Rozdéleni vyrobkia

Z davodi zantieni této prace a velkého mnoZstvi odebranych vzdilly pro
piehlednost roz&leny vyrobky do étyt skupin. Prvni skupinou jsou nabyikké
vyrobky, kde jsou zahrnuty (Ulozny a sedaci nabytdRruhou skupinou tvid
hospodéské vyrobky {icice, mlynek na vino a struhadlo na zelif@tit skupinu nadoby

(méselnice, dize a St¥ja ¢tvrtou prepravni pomcky (trakde, koleka a dtské sas).

3.4 Nabytkai'ské vyrobky

3.4.1 Ulozny nabytek truhly a komody

Vyrobou truhel a komod se zabyvali hlawnuhl&i a truhlicnici. Truhly byvaly
postaveni ve spalaosti. Z p&atku slouzily truhly ve st i na vesnici k uschovavani
Safi a \&ci, které byly pro doméacnost podstatné @dymysokou hodnotu. Na vesnicich
slouzili truhly i jako sedaci nabytek. Vitchu ¢asu se z&lo menit i vyuziti truhly,
zataly se do ni ukladat zasoby niti, platno nebo sezébleeni a truhly se zaly
sthovat ze sdtnice do Spajzu nebo naru (Splichal, 2007).

Truhly

Truhly, hlavie méstanské, bavalyc¢asto bohat zdobeny malovanymi a
vyiezavanymi reliéfnimtelem. Truhly vesnického lidu byvalyétginou zdobené jen
jednoduchymi fimsami“. Nacelni strag truhlic byl ¢asto udavan letoget jejich
vzniku, i se jménem. Truhly byl§asto ¥novany jako svatebni dar a obsahoval vybavu
newsty. Cim bohat$i byla &t3i, tim byla truhla zdob&j$i a mohutjsi, jak setikalo

v s

déti (Brunecky, 2003).

Komoda

Komoda nahrazuje truhly, rigstji jako nizka skin bez dvéi a se zasuvkami.
Do zasuvek se n&gstji ukladaly pednety denni pateby jako napy pradlo, listiny aj.
Vnitini prostor zasuvek bylo moznéenit podle poteby ukladanych igdmeta, diky
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piepazkam, které se dali upravovéela zasuvek byla bohkarzdobena marketeriemi.
Predni stna komody podeagend kratkymi nohami byla prodlouZzena kartusi —i¢abl
témet az k zemi. Kromd marketerii bylo fi vyzdok® komod uZzito zlacenychezeb a
maleb (Brunecky, 1997).

Material k vyrob é

Na vyrobu truhly bylo za pegbi nmekkého a roky pomalu suSenéhdeds,
krytého ed Zivly, nejlépe zdravé bez vad a &uSplichal, 2007). NejpouZivasi
bylo javorové nebo lipové afipnejhorSim poslouzilo i topolovérelvo. TruhlEnici
pouzivali hlavié dievo jedlové a smrkové na vyrobu nejlé&iho nabytku. Pra@psi
kusy ndbytku se vyr&bz ofechového a dubovéhdava. LevijSi material se olepovaly
dyhami z uSlechtilejSichdvin (Janotka, 1984). Truhly vSedni felly se vyradi
pievazré z borovice javoru a dubu (Winter, 1906). Truhbteboval nespiet druhi
diivi, zvlast bukoveé, dubové, habrove, osikove, topolove, jiléowlSove, lipove,

tre§iove, hruskové, jablmvé, Svestkové,iechové a jehtinaté (Havelka, 1928).

Popis vyroby

NejstarSim truhly byly vyhotovovany z vydlabanéhmene. Staleti se truhly
vyrakely z desek nebo prken kolika podobnych provedenich. NaggjSim typem
byly podlouhlé truhly fipominajici tvarem bednu s rovnyiimsovym uzagrem.
Sestava truhly byla velmi prostaétlochych prken tvislo dno, b@ni acelni stny a
dalSi prkno tvélo viko. Dvé baeni prkna byla prodlouzena a slouzila zatoyako
nohy (Brunecky, 2003). Stejné bednové typyizeme potkat i v rs‘anskych
komorach. Spoje byly tweny bul’ za pomoci febiki, nebo jednoduchymi teiskymi
spoji pera a drazky. Mezi dalSi druhy ipatuhly se stiSkovym poklopem a truhly ve
tvaru sarkofagu tzv. tumbové, které byly jen podobra truhlové bedny. Panelové
truhly se objevily v 15. stoleti, vyvinuli se z exvych truhel. Zel byly odstragny
desky a z&aly se nahrazovat sloupky, které uilyoram vyplreny prkny. Specidlnim
typem truhel byly penosné truhdky, které slouZili jako pokladika, mnohdy byly
zdobené malbou nebtezbou. Casto byly pobijeny Zeleznymi plechy a zajist
Zeleznymi pasy (Hajek, 2007)&které masivni truhly byvaly zdobeny i kovani@asti
kovani zasahovalo i do¢kterychiezeb. Zamky fungovali klasicky na zapadku, ktera
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zapadala do okighycenych na viku truhlice. Truhly byly opahy dokonce nepravym
dnem, pod kterym byly uloZeny nejcejsi prednety (Winter, 1906).

3.4.2 Sedaci nabytek zidle a statky

Stolicky a Zidle venkovského nabytku jsou charakterigtidvymi malymi
rozmery. Nizky nabytek se zasouval pod lavice, abyrek@zel. DalSim @lvodem jejich
malé vySky byl zpsob vytagni, bylo nutné sed nizko, aby mil ¢lovék hlavu pod
vrstvou koute. Konstrukce je &Sinou tinoha nebcattyinoha, nohy se zaposbtdo
sedadla, které byl velmi malé, ta$tji kruhové prohnutého tvaru (Brunecky, 2003).
Vyrobg Zidli, stolicek a stal se ¥novali hlavig stoldi, kteti byli predchidci klasickych
truhl&a (Splichal, 2007).

Zidle

V obytnych mistnostech se nachézela jedna,ndaximalr tii Zidle jakocestna
mista pro hosty a hospagadomu. Rvod klasickych zidli jak je zname dnes, mé&
ziejmé své kdeny v Nemecku, vznikli zlavic s vetknutymi nohami,figanim
deskového ofradla renesaimi, vytezavané staice. Ogradlo je nejvyraz§Si casti
lidovych Zidli (Brunecky, 2003).

Stoli¢ky

NejvetSi oblibs se v8ak iy tfinohé stoltky pro svou stabilitu na nerovné
dusané podlaze mistnosti. P&tdse objevovalo i obdélné deskové sedatko Stokrle,
které bylo v19. a p@tkem 20. stoleti obecnym dégem kazdé domacnosti
(Brunecky, 2003).

Material k vyrob &

O pouziti vhodného materialu na vyrobu Zidli a ig&d nerozhodovaly
vlastnosti deva nebo jeho cena, ale spiSe tehdégigiava a vkus o vzhledu nabytku
(Splichal, 2007). NejpouZiva$i dievo na vyrobu Zidli a stolic byl z listnatych stribm
dub a buk, z jehtnatych strom smrk a borovice (Hajek, 2007). TrufildgiedevSim

vyZzadovali, aby jejich pouzity material byl bez vaduki a druh divi se vybiral podle
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femeslnikovych zkuSenostni a finalniho 2é&mvyrobku. Nejastji vSak pracovali
s jehliénany a z listn& piredevsim pak s dubem, bukem, jilmem, topolem, lipi@3ni
a Svestkou (Havelka, 1928). Ze zajistarych truhl&i se dochovalo o vyra@bstolicek
a zidli pedevsim z tkvin dubovych, borovicovych a topolovych (Winte@0s).

Popis vyroby

Standartni sestaveni Zidli byla sloupova konstrukginoduchym apadlem.
Jestlize byla Zidle konstruovana se soustruZzenoupkbvou konstrukci, byly trnoze
pokazdé umighy naSikmo tak, aby se spolu neschazely v nozeedaom mist
(Brunecky, 2003). Prvotni stofské vyrobky byly tvéeny ze Stipanychidwenych
dilct, dranice nebo trdmce. Material zapbi na truhlgské dilce se zpatku
piipravoval fimo na mist, postupentasu se vSak Zaly do truhlaren dopravovat jiz
opracované polotovary z pil v podbprken, foSen, lati, ty apod. DalSim materialem,
kterym bylo za pdebi kront feziva, na truhl&ské prace byly ieklizky a dyhy.
Nejednodusi Zidle byla slozena &gi nohou zapushych do dvou svlak do ogradla
a sedaku (Winter, 1906). Nohy bylygvazr obrakEny do tvaru Sesti nebo osmibokého
jehlanu a zaepovavaly se do nasazenych sulaksedakuCepy se wtsinou spojovaly
klihovym lepidlem a stabilitu zajistily zarazenékiowé kliny. V sedaku se posléze
vyvrtali otvory procepy, které vedli z afgadla. Ogradlo se nasadilo do konstrukce
Zidle a nasledownbylo opradlo gichyceno pomoci lepidla a bukovych kalikHajek,
1990).

3.5 Hospodarské vyrobky

Zhotovovani #@ewného n#&adi pro patby domu a provozu malého doméciho
hospodéstvi a jednoduché radi pro domacnost gaimezi nejstarsi typyidvovyroby.
Jde nagiklad o vyrobu lopatii¢ic, mlynki na vino, struhadel a jinych pgeb. Stediska
této vyroby vznikla pedevSim v horskych a podhorskych regionech, v elistede byl
dostatek teva jako suroviny (Splichal, 2007).
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3.5.1 Ricice

Sito neboreSeto, je réni pracovni nastroj nebo iaeni utené pro prosivani
raiznych sypkych hmot. V domacnostech se vyuzivaliikkgal na prosévani obili
(Zezulova, astni sdeni).

Material k vyrob &
Casto se sita vyréh ze smrkového kva nebo ze zbytkvyroby jinych néastrdj

a predneta (Zezulova, astni sdeni).

Popis vyroby
Sita se hoj& vyralEly za pomoci soustruzeni nebo n&pani, nasledného
ohnuti a pichyceni hebicky a obr&i. Dna sit byly tvéeno jem® pletenymi draty

(Zezulova, astni sdeni).

3.5.2 Mlynek na vino
Mlynek na vino pouzivalifgdevsim menSi vyrobci vin. Konstrukce byla velmi
jednoducha. Hrozny prochazely mezeédha ryhovanymi valci, které secigproti sol& a

rozdrtily hrozny (Zezulova, Gstni &éni).

Material k vyrob é
Konstrukce mlynk byla WwtSinou zhotovovana z ¢kkych drevin smrk, jedle,
nejpodstat§Si casti mlynku na vino byly valce, které se vyiigbz dubu nebo buku

(Zezulova, astni sdeni).

Popis vyroby

Prvnim krokem vyroby mlynk na vino byl konstrukcesla, ta byla ¥tSinou
bednovitého tvaru s kénickym sbihanim do spa@@sti. Ve spodnéasti, se fid¢lavala
dv¢ madla, ktera slouzila ke snadné manipulaci s ndgmk Doprosied mlynku se
vkladaly valce, jeden nebo dva. Valce byly na pburcyhovany nebo opanyiadou

razné rozmisenych kolili, které slouzili k drceni hroZnZezulova, ustni sdeni).
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3.5.3 Struhadlo na zeli
Struhadla byla v kazdé domacnosti, asgji se pouzivala se na strouhani

zeleniny, ovoce arechi (Zezulov4, ustni sdeni).

Material k vyrob &
Casto byly struhadla vyr&hy z tvrdych a $edrs tvrdych devin dub, jasan,
jilm. Ochranné pouzdro, kde se vkladaly strouha#m, \se mohly vyraét z mekeich

dievin smrk, jasan (Zezulova, ustnikahi).

Popis vyroby
Struhadla se wgzavaly z tenkych desek, ddestu struhadla se ¥gzal otvor
pro vioZeni bita a po okrajich byla vyhotovena drazka, ktera slaupro snadnou

manipulaci s ochrannym pouzdrem (Zezulova, Ustélesd).

3.6 Nadoby

3.6.1 Maselnice

Masnice — maselnice valcovité dvoudilné nadoby ummir stloukani masla.
Vyrobci je povazuji za velmi natoé vyrobky, zejména pro namahavé a obtizné
vnitinich sén klenby, v niZ je velmi malo prostoru k manipulaanastrojem. Bkteré
zamozné hospodyrnpovazovaly maselnice za reprezénfakus z&izeni domacnosti a

nechavaly si je okut mosaznymi obemi (Pavlistik, 2011).

3.6.2 Dize

Dize bezuché kruhovité nadoby ode dna¢mm k Usti vyraz& konické se
zuzuijici, které slouzi k zakhvani a miseni chlebovéhésta. Byly hotoveny otizném
obsahu, ktery byl uvé@th mirou na 3, 4, 5, 6 petnNara:né zakaznice se je nechavaly

stahovat — okuvat — zinkovanymi obami (Pavlistik, 2011).
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3.6.3 Stvrté

Stvrg ¢ mirky na obili kruhovité, zdola nahoru kénicky sesiujici duté miry
na zrniny a lu&niny. Nadoba je rozdena dnem na dvnestejn&asti, z nichz wtsi ma
objem1/4 ndfice a obsah druhé je o polovinu menSi. Byly vyrmbna zakazku
(Pavlistik, 2011).

Material k vyrob é

Beckat vyhobloval z dubového, ale i sosnovéhewh desky (duziny), z kterych
pak sestavoval sud.iBviné obrwe vazal z vrbovych holi (Splichal, 2007).

Bedn& — naturisté zpracovavali bez kazové, foBtipatelné idvo jedlové a
smrkové z mohutnych, vyzralych stréGmdrobré — tj. pomalu rostlych. (Eevo
z mladych, nevyzralych strammebylo vhodné k vyrabbedna pro svou malou odolnost
vaci vode.) Jedlové tevo podle zkuSenosti vyrobbylo lepsi. Vyrobcei davaliigdnost
dievu vyg&Zeného v zirg, které bylo tvrdSi nezidvo €Zené v jarnim a letnim obdobi
(Pavlistik, 2011).

Popis vyroby

Pti hotoveni bené&kého ndéini probihal vyrobni proces vzdy ve dvou fazich. P
prvni fazi byly hotoveny hrubé tvary dusek, Stigydeénka ze surovéhdeva, zatim co
pii druhé vazy — tj. P sestavovani klenby a dohotovovani nadob se pedgcose
direvem dikladne vyschlym.
Stipy byly dva aZit centimetry silné a pouzivalo se jich k vytoténec (dna v celku
nebo jeho dilu). Teprve pak se détertka Stipala na dily, ptgbné k vyrob duSek.
Stipy pak byly podle velikosti zpracovavany na dugknych velikosti. Material pak 2
— 3 nEsice vysychal, ificemz vyrobce pétal s tim, Ze se material seschne.

Ve druhé fazi vyroby prathlo sestaveni klenby, horni stavec byl régem na d¥
poloviny. Resré doprosted byly gipevreny ucho a ob podlouchové dusky. Klemby
se pak zaplnila zbylymi duskami. Poté byly konc&eaky tvdici obvod usti budouci
nadoby, kladivem p#ivé srovnany a byly nasazeny obeu Dale se spodni dusky
sdaezali pomoci pily. Naslednbyla zhotovena ve spoduasti drazka, kde se vsadilo
dno. Bylo za pdebi, povolit spodni obtua vsunout dno. Dobré usazeni dna se

kontrolovalo proti s¥tlu. Posledni fazi bylo d@steni vSech hran a zdobeni. Postup
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vyroby vSech druln bedn&skych nadob s kruhovitym dnem je v podstatejny
(Pavlistik, 2011).

3.7 Prepravni pomicky

3.7.1 Trakare a kol&ka

Kolarskeé vyrobky, zejména kola vSech velikosti, konsteukenich voziki jsou
z celého sortimentu domacké vyrobyre@#ného né&adi a ndini provozr
nejzatzovaréjSi a nejnamahajsi. Proto paf k typickym znakm tohoto odvtvi
lidové drevaské prace, Ze je konstrukce ksléého vyrobku kombinovana i zkolika
dievin nizného charakteru a vlastnosti. Ty vy®jé sourody komplex, schopnych
spolehli¥ vyhowt vSem provoznim nardkn, které jsou na vyrobek kladenyti P
vyrobé uvedeného sortimentu dochazelo mezi naturity kgooérozsahlé dbé prace.
Nekteri dodavaly loukat, jini soustruzené hlavy, jini ty téasti kola kompletovaly
(Pavlistik, 2011).

Material k vyrob &

Kolat vyrabi vozy, koléka, trakary, pluhy, brany a dalSi podobnéciv
Potebuje gedevSim dubové, jilmové, bukové, jasanové, javortiezové a jehtiné
dievo. VSech tevo pro kolée musi byt bez chyb, pevné a houzevnaté (Havetizg)1l

Popis vyroby

Vyroba kol nEla svij ustaleny postup. Nejtve se zhotovil naboj, dale Spicé
paprsky na konec loukét Potom nasledovaly prace spojovaci a Kogée Ririznuté
direvo, utené na naboj, katdoripnul na séky vrtaciho stroje, nale&tvycentroval a
vyvrtal. Vyvrtany Spalek narazil na trn, soustruhgm otcil nebo vyfrézoval
pozadovany tvar.iiPtomto postupu se vsalasto stavalo, Ze ifpnejpresrgjSim vrtanim
naboje, leze otvor, mimo hotového kola. Pro to bgfasi a vyhod§si vyvrtat naboj az
v samém zauru. V nadboji se diry pro Zapovani Spice, zpravidiai hrané, navrtavaly
na vrtacim stroji a dadgévaly na dlabacim strojCim wtsi je kolo tim vice musi mit

paprski. Do otvoi v naboji se Spice zarazeliéngé. Kolova hwzda se narazila na
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vodorovny nebo svisly trrCepy pro upevéni do w¥nce se daly az po z#ezani nabd
do naboje, aby osazeni bylo ve stejné vzdalendsskedu kola (Splichal, 2007).
Loukot se b’ vyifezavaly, nebo ohybaly, ohybané s&inou skladaly ze dvou

kusi. F¥i ohybani se opracovavaly hoblikem. Otvory pro hdioky se vyezavaly
pilkou. Po nasazeni loukoti na kolovowhdici se stahovalo kolo Zeleznou ofiruNa
konec se do vytvarovaného naboje nasadil napraxrikr a celé kolo se zsstilo.
Vénec nasazeny na trnu se protahl mezintlv nozi, aby se urovnaly plochy telni
strar¢ kola, zejména v mistech spar (Splichal, 2007).

3.7.2 Détske saré

Sar¢ jsou oznaovany za jeden z nejstarSich dopravnich peoti, ktery je
starSi nez kolo, a byly znameé jiz v mladSim patao(#O0 000 az 10 000ipn. l.).
Vyuzivaly se k transportu rozmanitych nakladsob (Splichal, 2007).

Sar¢ slouzily jak k transportu v zimnich &sicich, tak i v l&t, kdy nebylo
mozné ke skluzu vyuziti shové pokryvky, sah se jednoduse smykaly po téapo
stranich nebo se jimiinontovala koléka. Pohon sani tovala zpravidla lidska nebo

gravitani sila (Baran, 1957).

Material k vyrob &

Kolati, ktefi se ¥novali také vyrob sani, vyuzivali pedevsSim tvrdé a husté
habroveé, jasanove, a dubovi@ewb. Nacasti, kde nepaebovali pevnost a houzevnatost,
pouzivali devo smrkové a jedlové (Jirout, 1928). Pokud se p@ld devo zangrné
kiivé rostlé, byla pak tlou%a i délka sanic &Sinou rozdilna a olégjr¢ se vyrably z
buku, habru a jiného tvrdéhaidi (Havelka, 1928).

Popis vyroby

Konstrukni zaklad sani tiil par deewnych sanic spojenych pomodéep
dievenou @ickou zvanou strmohlavec. Na sanice se famy v p&e a poté ohybaly
do pozZzadovaného tvaru¢kdy se nechavaly u koig& nakovat Zelezn&iplaty pro lepsi
skluznost. V kazdé sanici byly zadlabany takzvanathy, které spojoval oplin. Na

oplin se kladla podlazka, ktera tila jejich nosnowast (Baran, 1957).
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4 METODIKA

4.1 Anatomicka identifikace druhu dievin

Aby mohlo byt zjis¢no, z jakého druhurdva se jednotlivé zkoumané vyrobky skladaji,
bylo nutné provést anatomickou analyzu viorBednotlivé druhy igvin bylo nutné
podrobit makroskopickému nebo mikroskopickému powéni. Makroskopicky bylo
mozné Wit druh deeviny pfimo na mist a nebylo nutné jakkoliv znehodnocovat
historické vyrobky, naproti tomu k mikroskopickémuréeni devin, je za pdebi
odebrani vzorku. Z vybranych kusabytku nebo celych sestav nabytku se odebraly
vzorky dieva ve forns trisek. K odiru tiisek se pouzily dlata nebo Ziletka, bohuzel p
této metod dochazi k destrukci jednotlivych kiysi kdyZ jsou odebrany jen malé
vzorky z neviditelnych nebo skrytyckasti vyrobk. Jednotli¢ odebrané vzorky se
nasledd vkladali do uzaviratelnych &&1 spolu stiselnym ozn&nim vzorku, ten
nasledg slouzil k identifikaci dewenych vyrobki a snazSi fghlednosti. V posledni
¢asti byly zaznamenany podraipsi informace do fedem pichystanych formulé,
jako napiklad paadi odebranych vzoik ¢islo vzorku, popigasti odebraného vyrobku
a fotodokumentace.

4.1.1 Makroskopicka identifikace

Makroskopickou identifikaci 1ze pouzit pouze tehdylyZ jsou na vyrobku
pouhym okem viditelné velmi vyrazné charakterigticknaky odliSujici se od jinych
dievin (Hoadley, 1990).Jestli-Zze byly pozorovanédmity v dobrém stavu arpdnety
byly pouze zné&steny prachem aigvina, z které byly vyrobeny,igtala dostata¢
vyrazna, bylo mozné provést makroskopickou idédti drevin. Tu to metodu bylo
mozné provagt jen u devin s kruhovié pérovitou stavbouigva. Jak jiz bylgdeceno, u
této metody neni za pebi odebrani vzoik tudiz se vyrobky nijak nepoSkozuji a tato

metoda je £asow usporrjsi (Némec, 2005).

4.1.2 Mikroskopicka identifikace
U drevin, které nemaji fiiliS vyrazné makroskopické znaky charakterizujici
jejich presny druh, bylo nutno provést anatomickou analyaulmvni mikroskopické
struktury deva, ktera je vhodisi a také velmi fesna (Ives, 2009). Jednotlivé druhy
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dievin maji odliSnou buftnou charakteristiku, jez se da pozorovat na milopaike
arovni. Diky s¥telnému mikroskopu dZeme tyto odliSnosti pozorovat ac¢iirdruh
dieviny. Ugovani lze provagt az po odebrani vzotka jejich zpracovani v labordto
na d&asné mikroskopické preparaty. Prvnim krokem v Gprexorki je zhotoveni
trech zakladnichrezi (transverzalni, radialni a tangencialni). Tatonost se provadi
Ziletkou. Bez takto upravenych vzdrkelze s jistotou wit druh deviny. Nasleda se
vzorky premisti na laboratorni sklo, za pomoci vody jakg®mriho média a kryciho
skla, které fikryje vzorky. Kryci sklo by se ne#o nijak houpat nebo viklat. Zgato,
Ze,tezy byly zhotoveny moc tlusté a vzorky se nemusigfioprosvitit a ukit dievinu.
(Vavrcik a Gryc 2004). Diky specificky odliSnym mikroskogym znakim
jednotlivych devin bylo pak mozné it druh d'eviny kazdého vzorku (Schweingruber,
1990).

Jelikoz Ize hrusge jablai, jerab ¢i miSpuli velmi €zko rozliSit na zaklatl
mikroskopickych znak dieva (Schweingruber, 1990) jsou vSechny tyti@vohy
ozna&ovany v celé bakataké praci spokané jako ¢eled” Rosaceae/Maloidae.

4.1.3 Zastoupeni jednotlivych druhi ditfevin

Po UuspSném ukeni vSech odebranych vzdrke vzorky stejného typu vyrobku
seetly a byly zaznamenany do tabulky obsahujici@sti vyrobki, zastoupeni
jednotlivych devin a jejich mnozstvi. Z tabulky byly dale zhotayesloupcové grafy,
které zobrazuji, jaké druhyrely se pouzivaly na jednotliw&sti dewvenych vyrobk.
Déle byly zhotoveny vysevé grafy, které vyjadiji celkové procentualni zastoupeni
jednotlivych devin pouzitych na vyrobu fdwenych vyrobKi. VSechny grafy byly
postupr vytvoreny pro kazdy druh vyrobku.
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5 MATERIAL

5.1 Muzeum jihovychodni Moravy

Muzeum vesnice jihovychodni Moravy ve Straznick mni oficialni nazev zdejSiho
skanzenu, se rozprostira podél severozapadni akegjm Straznice. Od &sta jej dnes
odctluje Ba'av kanal (v mvodnim kory¢ Morévka), protékajici rovinatym terénem
Dolnomoravského uvalu (www.lidova-architektura.cz).

Na paatku 20. stoleti se objevuji prvni snahy o vybuddvaarodopisného
muzea v firok na jihovychodni Moray Teprve v roce 1973 se&na s vystavbou
muzea ve Straznici. Koncepce vychaziiedstavy jejich iniciatar o ukazce lidového
stavitelstvi jednotlivych oblasti Slovacka, a prg® skanzen razenén do areal
piedstavujicich tyto regiony. Od roku 1981 jsourepeosti zgistuprény arealy
Moravskych Kopanic, luhmvického Zalesi, Haiacka, technickych vodnich staveb,
vinohradnicky areal a arealduiho hospodtvi. Celkem je zde umisto 64 objeki v
terénu, ktery byl ugle modelovan navdzkami a vysazen zeleni tak, alpoddal

ptivodnimu prosedi. Obr. 8)
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Obr. 8 Poloha Skanzenu3R (www.mapy.cz)
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Expozice situované do vybranych objelgeznamuji navétnika se zppsobem
Zivota a bydleni lidu jak v horskych oblastech Sicka, tak v Urodnéasti Pomorauvi,
kde je velkacast hospodani rolniki zaloZena na gstovani vinné révy. Ukézka
vinohradnickych staveb a jejichizzeni, ktera je doplma vinohradem igdstavujicim
péstovani vina od nejstarSich dob po &mmnost, je jedinou expozici svého druhu na
naSem GzemiRemeslna vyroba je zastoupena kovarnou z Lipovaladkskou dilnou
z Nové Lhoty na Hardcku. Zajimava a starobyla je i vstupni budova dzen, ktera
pochazi z roku 1612 a jégsta¥na v baroknim slohu.dRodns zde byl pansky pivovar,

dnes objekt slouzi jako zazemi pro navstky (www.skanzenstraznice.cz).

5.1.1 Historie

Vystavba muzea vesnice jihovychodni Moravy ve Siiézheni péin nahodny
ani ojedirgly, ale systematicky navazuje na celtadu starSich aktivit regionalniho
vyznamu. Na jejich formovani ¢fa zasadni vliv Narodopisna vystasaskoslovanska,
ktera se uskutmila roku 1895 v Praze. Sédsti vystavnich expozic bylo i¢kolik
souboti lidovych staveb, jenz byly vybaveny nabytkentedgnety denni pateby i
figurinami v krojich pedstavujicimi Zivot venkovského obyvatelstva. Vyatae stala
trvalym odkazem a mirou nagim véci pro celoufadu nasledovnik z fad laické i
odborné veéejnosti.

V prab¢hu prvni poloviny 20. stoleti byla takovych pokuslarada a s vyjimkou
pocinu roZznovského Muzejniho spolkistaly vSechny pouze na p#piHIlavni obdobi
budovani narodopisnych muzei ¥irpdé u nas, ale i v celé Evrépnastalo teprve po
druhé s¥tové valce. S odkazem na rezoluci ICOMigpenou v roce 1956, v niz bylo
budovani narodopisnych muzei virpd¢ ozna&eno za dginnou formu komplexniho
kulturné vzalavaciho fisobeni, svolalo ministerstvo Skolstvi a kultury os¢htni
poradu Ochrana paméatek lidové architektury a budiové&rodopisnych muzei v
piirodk. Jednani se uskuigla v roce 1958 v Rozneévpod Radhogi za @asti
pracovniki CSAV, univerzitnich i muzejnich pracovisPrestoZze postoj ministerstva
zastal nadéle spiSe rezervovany, odstartovala poklau fadu aktivit, jejichz
realizatorem byla Pamatkovagee ale také muzejni a akademické pracévidakonec

i vystavba arealu MVJVM byla uskutena jako sotiast SirSi vize Krajskéhoisdiska
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pamatkové p&e, zahrnuté do Programu ochrany pamatek lidoveé ukultv

Jihomoravském kraji, schvalené v roce 1972 (wwwngkastraznice.cz).

5.2 Odebrané vzorky

Veskeré zkoumané i@dmeéty, které byly odebrany, pochazeji zeegstaveného
skanzenu Straznice. Zkouman@gimety jsou sbirkou nalézoblasti Slovacko. Existuji
v8ak moznosti, Zefwod €chto gredn®ta je z jiné oblasti.

Tato prace, se zabyva 13 druligmych vyrobki ze deva. Pro gehlednost byly
rozckleny doctyi skupin. Prvni skupina obsahuje nabysk& vyrobky, Ulozny nabytek
Obr. 10 aObr. 9 a sedaci nabyteRbr. 11 aObr. 12, v druhé skupi& se pak jedna o
hospodéské vyrobky ficice Obr. 13, mlynek na vindbr. 14 a struhadlo na ze(@br.
15, v treti skupig jsou zatazeny nadoby, maselni€br. 16, dizeObr. 17, Stvrg Obr.
18 a vectvrté skupir prepravni pornicky trakae Obr. 19, koletka Obr. 20 a dtské
sar¢ Obr. 21.

5.2.1 Nabytkai'ské vyrobky

5.2.2 Ulozny nabytek

Obr. 10 Truhla

Obr. 9 Komoda
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5.2.3 Sedaci nabytek

Obr. 11 Zidle

Obr. 12 Stokka

32



5.2.4 Hospoda‘ské vyrobky

Obr. 13 Ricice

Obr. 14 Mlynek na vinc

Obr. 15 Struhadlo na zeli
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5.2.5 Nadoby

Obr. 16 Méselnice

Obr. 17 Dize

Obr. 18 Stwr
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5.2.6 Prepravni pomicky

Obr. 19 Traka

Obr. 20 Koleéka

Obr. 21 ¥tské san
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6 VYSLEDKY

Celkem bylo zpracovano 391 vzdrkkteré byly odebrany ze 12%ednych vyrobki
zastoupenych vybranymi typy nabyikkych vyrobki, hospodéskych vyrobki, nadob
a pepravnich poricek. Celkem bylo analyzovano 37 nabyttdch vyrobki, 45
hospodéskych vyrobki, 28 nadob a 19ppravni poricek. (Tab. 1)

Tab. 1Pfehled odebranych vyrolik

Typ Poéet v. | Vzorku
Truhly 6 82
Komody | 4 | 51
Zidle 4 18
Stolicky 23 46
Ricgice 36 39
Mlynek na v. 3 9
Struhadlo na z 6 15
Méaselnice 18 32
Dize 2 2
Stvr . 8 | 16
Trakde | 8 | 48
Koletcka | 5 | 15
Détskésan | 6 | 18
Suma | 129 @ 391
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Na Obr. 22 maZzeme pozorovat veSkerée druhied,

smrk dub a jasan. Nejmensi

toupené druhyed byly, jedle,

i vyrobKki. Nejvice zas
zastoupeni #i pak jablai, vrba, dech a Svestka.

gast
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= Jehli¢naté dieviny

162w Listnaté dieviny s kruhovité
poérovitou stavbou dreva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
pérovitou stavbou dieva

= Listnaté dreviny s polokruhovité
pérovitou stavbou drevina

Obr. 23 Celkové zastoupeni jednotlivyatein

Obr. 23 popisuje celkoveé zastoupeni jednotlivyctevdn. NejwtSi zastoupeni ahy

jehlicnaté deviny a jen o &co mér listnaté deviny s kruhovié pérovitou stavbou
dieva. Pouzettyii kusy vyrobki byly z listnatych #evin s polokruhovit pérovitou
stavbou deva.

6.1 Nabytkarské vyrobky
6.1.1 Ulozny nabytek

6.1.2 Truhly

Celkem bylo odebrano 81 vzdrkz 10 truhel. Jednotlivé vzorky se odebiraly
postuprt ze vSech dostupnyatasti truhly. Poet odebranych vzotkz jednoho kusu
truhly se odvijel podle jejiho typu a€lu pouziti. Vystupem odebranych vzorje
Obr. 24 aTab. 2
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Obr. 24 NejpouzivatjSi dieviny pro jednotliv&asti truhel

Tab. 2 Pehled vSech odebranych vzarkuhel

Jedle Smrk Dub Topol Jilm Lipa Jablon Jasar Borovice Sume

5 2 2 1 1 2 1 1 15

7 2 1 1 1 12

6 2 1 9

6 1 1 1 9

Boénice 6 2 1 9
Zada 6 1 1 1 9
Ozdobné |. & 1 1 1 6
Celo z. 2 1 3
Boky z. 2 1 3
Dno z. 2 1 3
Zada z. 2 1 3
Suma 47 11 7 4 3 3 2 2 2 81
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= Jehli¢naté dieviny

= Listnaté dreviny s kruhovité
pérovitou stavbou dieva

= Listnaté dreviny s
roztrouSené porovitou
stavbou dreva

= Listnaté dreviny s
polokruhovit & pérovitou
stavbou drevina

Obr. 25 Celkové zastoupeni jednotlivygghlicnatych devin a listnatych tfevin
s kruhovit, roztrouSe# a polokruhovié pérovitou stavbouigva u truhe

Bylo zjisttno, Ze pouZziti tevin na truhly se odvijelo od toho, na jak&st truhly se
méla pouzit. Na zakladni nosnou konstrukci truhlyk§padno, zada, vikasasti zasuvky
a ¢ela) se nejvice pouzivalyaliny jedle (47), smrk (11) a dub (7). Na vyrobuhno
truhly se pozivaly #kviny jedle (21), smrk (8), dub (6) a zajimavosylybnohy
vyrobené z jilmu (1), lipy (1). Ozdobné liSty seskytovaly pouze ué&kterych truhel a
vyrabily se redevsim z jedle (3), lipy, jilmu a jasan (1).

Nejpouzivasijsi byly jehlicnaté deviny, celkem 6&asti truhel bylo zhotoveno
z tohoto druhu fikva, dale byly pouzity kruho¥it pérovité deviny 12 casti a
roztrouSen porovité 9. Listnaté igviny s polokruhovit porovitou stavbou igva zde

byly zastoupeny (2)Qbr. 25)
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6.1.3 Komody
Bylo odebrano 51 vzotkze 4 komod. Jednotlivé vzorky se odebiraly postupn

ze vSech dostupnyatasti komod. Celkovyighled shrnuj®©br. 26 aTab. 3.

mJedle
m Smrk

N
1

@ Jasan
m Dub
@Jilm

Pocet vzorka

=

® Lipa

O Buk

= Topol

o Svestka
= Javor

0

Obr. 26 NejpouzivafjSi dreviny pro jednotlivé&asti komod

Tab. 3 Pehled vSech odebranych vzérkomod

Dub | Jilm Lipa Buk Topol SvestkaJavor Sumal
1 1 2 2 2 1 2 1 12

| Zadaz. |
Boky z.
Dno z.

__Pada |

2

RlRrwWwNWER
RlRrRrN PP

Boénice

IR
[N
[EEN

N

1
__zéda P
1

Mezisténa
Suma 16 11 8 5 4 2 2 1 1 1
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= Jehli¢naté direviny

= Listnaté dreviny s kruhovité
porovitou stavbou dieva

o7" Listnaté dreviny s roztrouseré
porovitou stavbou dieva

= Listnaté dreviny s
polokruhovit & pérovitou
stavbou drevina

Obr. 27 Celkové zastoupeni jednotlivy@hlicnatych devin a listnatych #vin

s kruhovit, roztrouSet a polokruhovi¢ pérovitou stavbouigva u komod

Dievina pouzivana na vyrobu komody se podghko u truhly volila podle toho, jakou
¢ast konstrukce ma tvib. Na zakladni nosnou konstrukci komody (boky, dnéda,
Casti zasuvky &ela) se nejvice pouzivalyealiny jedle (16), smrk (11) a jasan (8). Na
vyrobu noh se pozivalyieviny jasan (2), jilm (2), dub (2) a buk (2). V fain gipad
byly vyrobeny nohy z trnky. Dna komod se vy&hipiedevSim z jedle, smrku, dubu a
javoru.

NejpouzivaijSi byly opet jehlicnaté deviny, celkem 27 kus Jako dalSi byly
pouzity listnaté teviny s kruhovié pérovitou stavbouigva 17¢asti, listnaté tkviny s
roztrouSen porovitou stavbou igva (6) a v tomto ifpad byly pouzity (1) listnaté

dieviny s polokruhovit pérovitou stavbouigva na vyrobu nohouOpr. 27)
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6.2 Sedaci nabytek

6.2.1 Zidle
Ze 4 Zidli bylo odebrano 18 vzarkJednotlivé vzorky byly odebrany z@pdla,

N s

sedadla, lub a noh Zidli. Behled nejpouzivatich druti diev jednotlivych¢asti Zidle
shrnujeObr. 28 aTab. 4.

3 -

2 - mEDub
=
= = Buk
N .
> = Jilm
@
)8 ®m Jasan
a

1 4 @ Javor

I = Jedle
0 - - - ;
Nohy Opradlo Sedadlo Luby

Obr. 28 NejpouzivafSi dreviny pro zidle

Tab. 4 Pehled vSech odebranych vzarkidle

1 1 1 6

3
Opéradlo 2 1 1 4
seiedo ERNE : i
Luby 2 1 1 4
9 4 1 2 1 1 18
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= Jehli¢naté dieviny

= Listnaté dieviny s kruhovité
pérovitou stavbou dreva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
poérovitou stavbou dreva

Obr. 29 Celkové zastoupeni jednotlivyhlicnatych devin a listnatych tfkvin
s kruhovit a roztrouSefiporovitou stavbouigva u Zidli

Na vyrobu zidli se néastji vyuzival dub, celkem bylo vyrobeno&sti z dubu. Jako
druhou devinou byl pozivan buk. Jen v jednonigadé byla zvolena jedle, v tomto
piipack by se mohlo jednat o opravovaniast zidle.

V dusledku velkého zastoupeni dubu byly nejpouzfjardieviny pro vyrobu
zidli listnaté deviny s kruhovi¢ porovitou stavbouigva s celkovym ptiem 12 kus.
Druhé byly pouzity listnatérdviny s roztrouSenporovitou stavbouigva 5¢asti a jen

v jednom pipadt se pouzily jehlinaté deviny. Obr. 29)
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6.2.2 Stoli¢ky
VeSkerych odebranych vzark 23 stoléek bylo 46. Pehled nejpouzivaijsSich

druhi drev jednotlivychéasti stoléek zobrazujeObr. 30 aTab. 5.

7 -
6 4
Topol
5 1 = Topo
= Dub
i 4 = Buk
g m Jedle
- = Jasan
néf 3 = Smrk
= Jilm
2 m Borovice
Orech
1
0
Sedatko Nohy

Obr. 30 Nejpouzivafsi dreviny procésti stoléek

Tab. 5 Pehled vSech odebranych vzargtolicek

Topol HDub‘ Buk ‘ Jedle Jasan Smrk Jilm ‘ Borovice‘Ofech Suma

e 7 | 2| 3 3 2 2 2 1 1 23
Nohy 2 5 4 3 3 3 2 1 23
el 9 7 7 | 6 5 5 4 2 1 46
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= Jehli¢naté direviny

= Listnaté dieviny s kruhovité
poérovitou stavbou dreva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
pérovitou stavbou dreva

= Listnaté dreviny s
polokruhovit & pérovitou
stavbou drevina

16

Obr. 31 Celkové zastoupeni jednotlivypshlicnatych deevin a listnatych tkvin
s kruhovit, roztrouSe# a polokruhovi¢é pérovitou stavbouigva pro stoliky

Na vyrobu stoliek se nejasgji vyuzivalo topolového ikva 9 ¢ast, gedevSim na
sedatka. Jako druhou gagtji pouzitou devinou byly dub a buk oba po 7 kusech.
Zvlastnosti je zde jedno vyuZzittechu na sedadlovaiast stolkky.

NejpouzivagjSi dieviny pro vyrobu zidli byly listnaté idviny s kruhovi
porovitou stavbou i@va a listnaté igviny s roztrouSen porovitou stavbou igva
celkem 16 kus. Druhé byly pouzity jehtinaté deviny (13) a jen v jednomifpact se
pouzily polokruhovi¢ roztrouSenéigviny. Obr. 31)
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6.3 Hospodaské vyrobky

6.3.1 Ricice
Celkow bylo odebrano 39 vzoikz 39fticic. Vystupem odebranych vzarke
Obr. 32 aTab. 6, zde najdeme nejpouzivgsi druhy devin proficice.

27

24 -

21

=
(o]
!

B Smrk

= Buk

O Jedle

= Borovice

=
ul
!

Pocet vzorka
|_\
N
1

Ricice

Obr. 32 NejpouzivafjSi dreviny proficice

Tab. 6 Pehled vSech odebranych vzarkcic

Jedle Borovice Suma
Ricice 27 8 3 1 39
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= Jehli¢naté dieviny

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
pérovitou tavbou dieva

Obr. 33 Celkové zastoupeni jednotlivyghlicnatych devin a listnatych ivin

s kruhovit porovitou stavbouigva uficic

Na vyrobufticic se nejastji vyuzivalo smrkové tevo (27). Druhou nejpouzivesi
dievinou byl buk (7).

Nejpouzivasjsi dreviny pro vyrobuii¢ic byly jehlicnaté deviny (31), listnaté
dieviny s roztrousenpoérovitou stavbouigva bylo pouzito (8), zbylérdviny zde byly

zastoupeny.@br. 33)

48



6.3.2 Mlynek na vino

Z 3 mlynki na vino bylo ziskano 9 vzark(Obr. 34 aTab. 7)

2_

Poet vzorka

Rukoje&’

Trychtyf

1

Ozubené valce

B Buk
= Jedle
@ Smrk
= Dub

Obr. 34 NejpouzivafjSi dreviny pro mlynek na vino

Tab. 7Prehled vSech odebranych vzannlynku na vino

Rukojet’
Trychty ¥

Ozubené valce

Suma

Buk Jedle

Smrk Dub | Suma
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= Jehli¢naté direviny

= Listnaté dieviny s kruhovité
pérovitou stavbou dieva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
pérovitou stavbou dieva

é
A\

Obr. 35 Celkové zastoupeni jednotlivyhlicnatych devin a listnatych igvin

s kruhovit a roztrouSefiporovitou stavbouigva u mlynku na vino

K vyrob¢ rukojeti u mlynku na vino se vyuZzivalo bukoviewb (2). Na trychtie se
pouzivalo smrkové a jedlovéalo a ozubené valce byly vygity z buku nebo dubu.

NejvétSi zastoupeni u mlynku na vin@lyjehlicnaté deviny, listnaté &eviny s
roztrouSen porovitou stavbou igva byly pouzity (3) a listnatéieviny s kruhovi
porovitou stavbouigva (2). Obr. 35)
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6.3.3 Struhadlo na zeli
Celkem bylo odebrano 15 vzdrk 6 struhadel na zeli. VystupemQdbr. 36 a

Tab. 8, kde jsou vSechny pouzitéediny pro¢asti struhadel na zeli.

3 -

®EDub

o

=< ® Jasan

Q .

> @ Jilm

’g = Buk

a .
@ Borovice

II I m Jedle
Deska Kolejnice Vozik

Obr. 36 NejpouzivatjSi dieviny pro struhadlo na zeli

Tab. 8Piehled vSech odebranych vzarktruhadel na zeli

Dub Jasan Jim | Buk Borovice Jedle Suma

Kolejnice

Vozik
Suma
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= Jehli¢naté dieviny
= Listnaté dieviny s kruhovité
poérovitou stavbou dreva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
pérovitou stavbou dieva

11

Obr. 37 Celkové zastoupeni jednotlivygehlicnatych devin a listnatych fkvin

s kruhovit a roztrouSefiporovitou stavbouigva u struhadel na zeli

K vyrob¢ desek u struhadel na zeli se vyuzivalo dubdesa(3), jasan, buk, smrk a
jedle. Kolejnice se zhotovovali z jasanu, jilmu &§lubu, buku. Voziky pak z dubu (2)
a buku (2).

NejvétsSi zastoupeni u struhadel na zediynistnaté dgeviny s kruhovié porovitou
stavbou deva (11), listnatéigviny s roztrousenpoérovitou stavbouigva byly pouzity
(2) a jehlénaté deviny také (2). Qbr. 37)
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6.4 Nadoby

6.4.1 Maselnice
Maselnic bylo celkem 18, potim se z nich odebrat 38 vzark Obr. 38

zobrazuje vyhotovend data ve farmsloupcového grafu aTab. 9 rozepisujecésti

maselnic.
10
8
o=
=< m Smrk
Q
> m OlSe
[}
)8 O DUb
a
= Jedle
Plag Viko

Obr. 38 NejpouzivatjSi dreviny procasti maselnic

Tab. 9Ptehled vSech odebranych vzénnaselnice
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= Jehli¢naté direviny

= Listnaté dieviny s kruhovité
pérovitou stavbou dieva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
pérovitou stavbou dieva

Obr. 39 Celkové zastoupeni jednotlivych jehéitych devin a listnatych fkvin

s kruhovit a roztrouSefiporovitou stavbouigva u maselnic

K vyrob¢ maselnic se vyuzivalo smrkovéegio, jak k vyrok plast (10), tak i vika (8).
Druhou nejpouzivatjSi dievinou byla olSe, jak u plasttak u vika (3).

NejpouzivasjsSi dreviny pro vyrobu maselnic byly jelihaté deviny (22),
listnaté deviny s roztrouSeh porovitou stavbou i@va byly pouzity (6) a listnaté

dieviny s kruhovi¢ porovitou stavbouigva pouze (4).@br. 39)
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6.4.2 Stvrté a dize

Jelikoz byly odebrany pouze 2 vzorky u dizi a ty§gobky meély podobny
postup vyroby, byl vyhotoven pro tyto dva vyrobleglen spolény Obr. 40 aTab. 10
Celkem bylo odebrano 18 vzdrk 10 vyrobk

7 -

6 .

5 |
o= @ Dub
=4 -
8 = Topol
Z O Vrba
>8 3
o ®m Jasan

2 @Javor

1

0 n T 1

Telo Dno Dize

Obr. 40 Spoleény gryf nejpouzivagjSi dreviny pro dize a Stwt

Tab. 10 Spokna tabulka pro Stwta diZze pouzitychigvin k vyrokE

o o s oo s

T e
1 1 1 3
2 2
14 3 1 1 1 20
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= Listnaté dreviny s kruhovité
porovitou stavbou dieva

= Listnaté dieviny s
roztrouSené porovitou tavbou
dieva

Obr. 41 Celkové zastoupeni jednotlivygbhlicnatych devin a listnatych tbvin

s kruhovit porovitou stavbouigva u komod

Na vyrobu Stvrti se nejvice vyuzival dub,éutb bylo (7) a dna 5 kus dale se pozival
topol, vrba a jasan. Dize byly zhotoveny z dubu.

NejvétSi zastoupeni u Stvrti a diZiciy listnaté deviny s kruhovié porovitou
stavbou #@eva celkem (14) a pouze (6) listnatydievdn s roztrouSenporovitou stavbou

dieva. QObr. 41)
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6.5 Prepravni pomicky

6.5.1 Trakare
Celkem bylo odebrano 48 vzdrkz 8 vyrobki, jednotlivé vzorky se odebiraly

z batnic, pricek, ndboje, paprska loukoti. Vystupem j@©br. 42 a Tab. 11 kde jsou

rozepsany vSechny pouzitéegliny pro jednotliv&asti trakae.

4 -
3 4
®m Jasan
i = Buk
o
S, L | = Dub
% = Jilm
o = Akat
1 N _ | _ BB BB w=Javor
= Biza

0 - N |
Bocnice Ricky Karnik Kolo naboj Kolo Kolo
paprsky  loukot

Obr. 42 NejpouzivaijsSi dreviny pro trakée

Tab. 11 Pehled vSech odebranych vzarkakae

Dub Jiim @ Akat Javor Briza |Suma
1 1 1

Bocnice 8
~ pricky [ 2 1 1 8
-~ kamnik [ 1 1 1 1 8
" Kolo naboj | 2 1 3 1 1 8
K. paprsky [ 2 3 1 8
" K. loukot [E 4 1 8
~ Suma | 11 8 5 3 2 2 48
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= Listnaté dreviny s kruhovité
pérovitou stavbou dieva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
pérovitou tavbou dieva

Obr. 43Celkové zastoupeni jednotlivych jetriatych devin a listnatych tbvin

s kruhovit porovitou stavbouigva u trak#i

Na vyrobu trak&l se nejvice vyuzival jasan, byly vyrobeny 4 kusyrbio, picek a
karniki. Déle byl vyuzZivan buk a dub (11) a (8). Méwmouzivany byl potom jilm u
paprski na kola (3). Dale se pouzival akét, javoriad

NejvétSi zastoupeni u traka mély listnaté deviny s kruhovié porovitou
stavbou deva celkem (33) a (15) listnatychedtin s roztrouseh porovitou stavbou
dieva. QObr. 43)
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6.5.2 Kolecka
Z 5 koletek bylo ziskano 15 vzoik jednotlivé vzorky se odebiraly z droc,

dna, naboje, papréka loukoti. Vysledkem j®©br. 44 aTab. 12 kde jsou rozepsany

vSechny pouzitéigviny pro jednotliv&asti kole&ek.

2 —
mBuk
= Dub

- @Smrk

= Jasan
@Jilm

0 n T T

Dno

Bocnice Kolo ndboj Kolo paprsky Kolo louko

Podet vzorka
|_\

Obr. 44NejpouzivasjSi dreviny pro koleka

Tab. 12 Pehled vSech odebranych vzarkoletek

Buk H Dub Smrk H Jasan ‘ Jilm ‘ Suma

Boénice 2 1 3

Dno 1 2 3
Kolo néaboj 2 1 3
Kolo paprsky 1 2 3
Kolo loukot’ 1 2 3
Suma 6 4 2 2 1 15
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= Jehli¢naté dieviny
= Listnaté dieviny s kruhovité
poérovitou stavbou dreva

= Listnaté dreviny s roztrouSeré
poérovitou stavbou dreva

Obr. 45 Celkové zastoupeni jednotlivygkhlicnatych devin a listnatych ivin
s kruhovit a roztrouSefiporovitou stavbouigva u koléek

U zkoumanych vyrobk prevladalo zastoupeniievin s vySSi hustotou jako je buk a
dub, buk byly pouzit na 2 kusy &mic, dale také naboje, papisk loukot. Dub byl
pouzit na bonice, dno a paprsky v kole. DalSi pouzivartévihy byly jasan, jilm a
smrk.

NejvétSi zastoupeni u kalek nely listnaté deviny s kruhovié porovitou
stavbou #eva celkem (7), dale pak listnatéediny s roztrouSen poérovitou stavbou

dieva (6) a 2 jehdinaté deviny. Obr. 45)
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6.5.3 Détské saré
Celkem bylo odebrano 18 vzdrkz 6 ditskych sani. Vystupem j©br. 46 a

N

Tab. 13 zde najdeme nejpouzivgsi druhy devin pro dtské saa.

5

4
€3
g mJasan
3 = Buk
E 2 BSmrk

1 a

0 4

Sedatko Konstrukce LyZiny

Obr. 46Nejpouzivasjsi dieviny pro dtské san

Tab. 13 Pehled vSech odebranych vzaréiétskych sani

Sedatko

Konstrukce

Liziny

Suma
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= Jehli¢naté direviny
= Listnaté dreviny s kruhovité
porovitou stavbou dieva

= Listnaté dreviny s roztrousSeré
porovitou stavbou dieva

Obr. 47 Celkové zastoupeni jednotlivych jelmatych dievin a listnatych ivin

s kruhovit a roztrouSefiporovitou stavbouigva u dtskych sani

K vyrob¢ détskych sani se nejvice vyuZivalo jasanowévd, byly vyrobeny 3 kusy
sedak, 4 konstrukce a 5 lizin. Dale bylo pouzito buk@émrkové tevo.

NejvétSi zastoupeni uétskych sani rfly listnaté deviny s kruhovié pérovitou
stavbou deva celkem (12), dale pak listnatéediny s roztrouSenporovitou stavbou
dieva (4) a (2) jehdinaté deviny. Obr. 47)
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/ DISKUZE

Tato prace poskytuje detailni anatomickou analyzbranych dewnych vyrobki
pochazejicich z jihovychodni Moravy. Studie byleoyedena v depozita Muzea
vesnice jihovychodni Moravy ve Strazni®lfr. 8). Predpoklada se, Ze vSechny tyto
vyrobky byly vyrobeny v obdobi 19. az 20. stoléfi.celkové analyze vzotk bylo
objeveno velmi Siroké mnozstvi druldievin. Nej\wtSi zastoupeni 8y jehlicnaté
dieviny, druhé neépsgjSi pak listnaté tkviny s kruhovié pérovitou stavbouigva, dale
listnaté deviny s roztrouSenporovitou stavbouigva a jako posledni listnatéediny s
polokruhovi€ porovitou stavbou i@va, kterych bylo velmi malé, az zanedbatelné
MNOZstvi.

Na vyrobu truhel a komod se podle Hajka (2007) pmla devo javorove,
lipové a topolové. Obeénbylo na vyrobu nosné konstrukce zapbi nekkého deva
(Splichal 2007). Honosji nabytek se vyrah z dubu a teSaku (Janotka 1984).
Winter (1906) uvadi v dile vSednich pett, Ze se na vyrobu truhel a komod pouZivala
piedevsim borovice, javor a dub. Ze zjstch vysledk Obr. 24, Obr. 25, Obr. 26,
Obr. 27, Tab. 2 a Tab. 3vyslo, Ze na vyrobu zakladni nosné konstrukce pglyzity
piedevsim rdkké dreviny jedle a borovice. Tyto informace se hodujifsrmacemi od
Splichala (2007) a Winter (1906). Na viditekrgésti truhel a komod, jako jsou, ozdobné
liSty a nohy, se pouZzivalyfeliny dubu, jilmu, jasanu, lipy. Snito vysledkycaste&ne
souhlasi tvrzeni prezentované Hajkem (2007) a Bandt1984). Obeanse v dostupné
literature uvaalo velké mnoZzstvi druhdfevin a to se potvrdilo i v této analyze. Jedinou
vyjimkou je pouZiti Svestky u nohy komod. Domnivée, Ze tat@ast komody byla
opravovana a nahrazenaivpdnim kusem fiviny. Na vyrobu se tedy pouzivaly
nejizngjSi druhy devin a zalezelo fiedevSim nacasti nabytku a poéebnych
vlastnostechigviny, jako teba Stipatelnosti, hustoa teba i vzhledu texturyrdva.

Zidle a stoléky se vyrably piedevsim z jehdinatych strord (smrk a borovice) a
z listnatych strora (dub a buk), jak uvadi Hajek (2007). Vysled®pr. 28, Obr. 29,
Obr. 30, Chyba! Nenalezen zdroj odkaz Tab. 4 a Tab. 5se u zidli shoduji
literaturou Winter (1906) a Havelky (1928), kdeady, zZe vyuzivaly jehinhany a
z listn&u predevSim pak dub, buk, jilm, topol, lipye$aé a Svestku. Stalky maji
navic velké zastoupeni topolu, coz si Whyi tim, Ze stoléky zastupovaly mensSi

postaveni v rodi& tudiz na 8 nebyl @i vyrob¢ kladen takovy @iraz a mohli byt
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vyrakEny z mért cerénych devin. DalSim dvodem mohlo byt i postup vyroby, jelikoz
se sedatka dlabala a topol jakékgi dievina se doie dlabe.

Pro vyrobu hospodsakych vyrobk byly pouzity nejiiznéjSi druhy devin, mohlo
za to pouziti jednotlivych nastfona rozltné praceRicice Obr. 32, Obr. 33 a Tab.

6) byly vyrakény predevsim z jehdinatych devin. Toto se shoduje i s Ustnimékghim
pani Zezulové, kdyik4, Ze na vyrobu bylo hajrpouzivano smrkovérevo.

Konstrukce mlynk byla tvaena z rovnych desek, pro toto pouziti se hodi
jehlicnany. Na druhou stranu u valcmezi kterymi dochazi k mleti hroznmaze
dochazet k mechanickému ofsdieni, a proto zde byly pouzivany tvrd&dny jako
dub a buk.Qbr. 34, Obr. 35 a Tab. §

Na vyrobu struhadel na zeli se pouzival htawub, jasan a jilm. Vzhledem
k vyuziti struhadel bylo za pi@by tvrdsi devin. Obr. 36, Obr. 37 a Tab. §

K vyrobé bednaskych vyrobk se podle Splichala (2007) a Pavlistika (1998)
pouzivalo pedevSim dubové, jedlové a smrkowéuwb. U maselnic@br. 38, Obr. 39a
Tab. 9) bylo pouzito v nejtSi mie smrkové tevo, jako druhé olSové revo.
Vzhledem k podobné hustotieva a vlastnostemfipobrakeni, ma zastoupeni olSe
logické vyswtleni a neni pochyb, Ze i tehdejémeslinici tuto podobnost vypozorovali.

Stvré a dize byly pevazmi vyrakiny z dubového igbva, tak jak uvadi Splichal
(2007) a jen velmi malé mnozZstvi bylo vyrobeno zaia, vrby a jasanu.

Pro vyrobu trakai a kole&ek se pouzivalo dubove, jilmoveé, bukové, jasanoveé,
javorove, lsezové a jehéiné devo jak uvadi Havelka (1928). Ze ziskanych vystedk
Obr. 42, Obr. 43, Obr. 44, Obr. 45, Tab. 11a Tab. 12 vyplyva, Ze bylo pouzito
piedevsim tvrdSii@vo jako buk, dub, jilm a jen v malé imimskké drevo jako smrk.
Coz odpovida druim, které uvadi Havelka (1928).

Jako posledni z odebranych vzibrktéto praci byly dtské san. Na vyrobu sani se
podle Jirout (1928) pouzivalo tvrdé a husté hahrgeéanové a dubovéialo.
Vysledky Obr. 46, Obr. 47 a Tab. 13ukazuji, Ze zde bylo pouZzito dubové, jasanové a
smrkoveé devo tak jak uvadi Jirout (1928).

Na konec mizeme fict, Ze pouziti tolika iznych druli dievin o rozlénych
vlastnostech na vyrobur@gnych vyrobki v dané oblasti dokazuje, Ze istseemesinici

meéli 0 pouziti a vlastnostech velmi dobré znalostilerg pouzivali izné druhy @evin.
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8 ZAVER
Celkow bylo odebrano 415 vzoik z toho se poddo zpracovat a it 391 vzorki
ze 129 vyrobk. Celkem bylo identifikovano 17 dratdrevin.

NejpouzivaijSimi drevinami pro vybrané historické vyrobky a nastrojglasti
jihovychodni Moravy ve skanzenu Straznice byly ijgdté deviny. Celkem 162 kuis
nejrizngjSich vyrobki bylo zhotoveno z tohotoreva, hlavi bylo zastoupeno smrkové
a jedlové devo. Druhou nejvice zastoupenou skupindevoh byly listnaté &eviny s
kruhovitt porovitou stavbouigva, celkem 138 kusvyrobki. Mezi nefastjsi dieviny
pafil dub a jasan. Listnat&eviny s roztrousenpdrovitou stavbouigva se pouzily na
vyrobky 85 krat a fevazre byly zastoupeny bukovym a topolovyrirestem. Pouzétyrii
casti vyrobki byly vyhotoveny z listnatychidvin s polokruhovit porovitou stavbou

dreva, mezidmito drevy byl dech, Svestka a jahio
Pouziti jednotlivych tevin na utité typy vyrobki bylo pravépodobré do jisté

miry ovlivnéno tehdejSim obchodem sgedem. TehdejSiemesinici vyuzivali tevo na

z&klad jejich zkuSenosti a znalosti a nebylo vybirancodat
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9 SUMMARY

Altogether, 415 samples were taken, of which 39amas from 129 products were

processed and identified. A total of 17 tree sygewiere identified.

The most used tree species for selected histopoadlucts and tools in the
southeastern Moravia region of Straznice were eooifs trees. A total of 162 pieces of
various products were made of this wood, mainlysgrand fir wood. The second most
represented group of woody species were decidueas with a circular porous wood
structure, a total of 138 pieces of products. Tlhsthgommon woods were oak and ash.
Deciduous trees with a multi-porous wood structueee used 85 times for the products
and were predominantly represented with beech apthpwood. Only four parts of the
products were made of deciduous wood with semiitargporous timber, among which

wood was walnut, plum and apple tree.
The use of individual trees for certain types obducts was probably to some

extent influenced by the timber trade at that tiffige craftsmen then used wood on the

basis of their experience and knowledge and wetrehwsen at random.
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