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Cil prace: Porovnani vybranych metodik pro oblast multi-agentovych systémt
Tropos, MAS-CommonKADS, PASSI, Prometheus, Gaia, ADELFE, MESSAGE, INGENIAS,
MASE, RAP, pripadné dalsich na zakladé vyzkumné reserSe. Popis jejich zdkladnich
principi a srovnani jejich klicovych charakteristik.
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektl tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zpisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka tiroven

Formalni Giprava a nélezitosti prace
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Vyuzitelnost vysledkd prace v teorii (v praxi)
Vyjadfeni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Prace byla vyhodnocena v Odevzdej.cz, celkova podobnost 2%, coZ nepovaZzuji za zasadni
vadu.

Dil¢i pripominky a naméty:

V seznamu tabulek na str. V u prvnich Sesti tabulek neni definovan odkaz na stranky.
Seznam pouZzitych prament nema v§echny polozky ve tvaru dle platné metodiky, mnohdy
chybi kfestni jméno autora (nebo inicialy), ¢asto je na misté kiestniho jména pfijmeni
spoluautora, rovnéz bez kiestniho jména. Nékteré citace jsou §patné v tom, Ze necituji
pouzity pramen presné (napf. Marik a spol.)

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Byla odevzdana celkem dobfe ¢itelna a srozumitelna bakalarska prace vrozsahu 87 stran
véetné vSech nalezitosti dle platné metodiky. Prace se opird o pfiméfeny pocet pfevazné


http://Odevzdej.cz

vhodné vybranych prament. Teoretickd ¢ast prace je sepsand dobfe, az na n¢kolik
drobnosti, jako je napf. pouziti méné dilezitych prament k formulaci nékterych
zakladnych definic. Na str. 12 autorka zminiuje dtlezity workshop vramci konference
IJCAI, zaméfeny na racionalni agenty, aniz by ale uvedla néjakou korektni citaci, nebo
alesponl rok, kdy se onen workshop odehral. Na téZe strané 12 také uvadi jednu z celkem
zbytecnych vét ,,Zdokonalovani téchto systémd ovSem neustalo a stale na akademické a
firemni ptidé dochazi ke zdokonalovani procest®, aniz by bylo jasné, co ma autorka na
mysli. Na druhé strané lze ocenit, Ze autorka zminuje novy pristup k umélé inteligenci,
vyvinuty Brooksem, jenz prvni dosp€l k definici principu reaktivniho agenta. Seriézné pak
ale vysvétluje problematiku ABMS (Agent-based Modeling and Simulation), coz svédéi o
jeji celkem dobré orientaci v problematice. Mozna ale neni vhodné v této souvislosti psat o
realizaci emergentni funkce, spis se jedna o emergentni chovani systému.

Popis vybranych metodik je vice méné srozumitelny a korektni, neni ale jasné kritérium
jejich vybéru. Misty vadi pouziti nazvu metodiky daleko predtim, nez je dana metodika
zavedena (tfeba KGR o né¢kolik stranek diive, neZ je na str. 31 zavedena a popsana).

V praktické ¢asti jsou uvedeny piipadové studie pouziti péti vybranych metodik, znovu
viak neni jasné jak kritérium jejich vybéru, tak davody pro vybér pravé téch aplikaci
metodik, které v praktické ¢asti autorka uvadi. Celkové lze ale bakalarskou praci, aZz na
zminéné nedostatky, hodnotit jako pomérné zdarilou, muize také slouzit jako zdroj
informaci pro zajemce o MAS a s nimi souvisejici metodiky.

Otazky k obhajobé:
1. Vysvétlete, prosim, blize rozdil mezi epizodickou a sekvenéni povahou stochastického
prosttredi agenta.

2. Jaka byla kritéria vybéru jednotlivych metodik, které jste zahrnula do vyzkumu? Dle
¢eho jste je pak vybirala do praktické ¢asti?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: B

V Hradci Kralové, dne 6. zari 2022
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