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Cil prace: Cilem prace bude porovnani vybranych metodik pro oblast

multiagentovych systémi Tropos, MAS-CommonKADS, PASSI, Prometheus, GAIA, ADELFE,
MESSAGE, INGENIAS, MAS, RAP, pripadné dalSich na zakladé vyzkumné reSerse. Prace

posKkytne popis jejich zadkladnich principt a srovnani jejich kli¢ovych charakteristik.

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace

A B C D E F
Préace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru O O 0O 0O O
Vymezeni cile a jeho naplnéni O O 0O O O
Zpracovani teoretickych aspektd tématu O O 0O O O
Zpracovani praktickych aspekti tématu O O 0O O O
Adekvatnost pouZitych metod, zptisob jejich pouZiti O O O o O
Hloubka a spravnost provedené analyzy O O O 0O O
Préce s literaturou O O 0O O O
Logicka stavba a ¢lenéni prace O O 0O O
Jazykova a terminologicka droven O O 0O O O
Formalni Gprava a naleZitosti prace O O O O O
Vlastni pfinos studenta O O O 0O O
Vyuzitelnost vysledkd prace v teorii (v praxi) O O O o O

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Vysledek anti-plagiatorské kontroly ukazuje shodu 2%. Jedna se v podstaté o jednu sekci
textu s vét$im mnozstvim citaci z jednoho zdroje, cca v rozsahu necelé jedné strany.
Zdroj je fadné uveden na zacatku, ale vzhledem k vy$$imu poctu vyskytt prevzatého textu
mohl byt uveden vicekrat. Nicméné, nepovazuji to za zasadni problém.

Diléi pFipominky a naméty:

U anglické ¢asti anotace chybi uvedeni kli¢ovych slov. U seznamu tabulek odevzdana PDF
verze uvadi chybny odkaz na zalozku u Sesti ze sedmi polozek. Pomérné klicova Tabulka 8
v seznamu chybi, nazev u samotné tabulky je pak nevhodné¢ uveden pod tabulkou. Misty
jsou chybné zaménovany pojmy metodika a metodologie. Trochu nevhodné jsou



strukturovany podkapitoly 3.6.1 RUP a 3.6.2 AUP, mohly byt zafazeny o Groven vyse mezi
ostatni metodiky a neptisobilo by to rusivé.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Cilem prace bylo predstavit a porovnat vybrané metodiky pro oblast MAS. Krom bézného
avodu do problematiky MAS na zacatku kap. 3 za¢ina hlavni napln prace podkapitolou 3.6
a dale, kde jsou predstaveny jednotlivé druhy metodik. Predstaveni kli¢ovych
charakteristik je pomérné detailni, coZ dobfe odpovida cili prace. V praktické ¢asti jsou
vybrané metodiky predstaveny jako aplikované na konkrétni pripadové studie, coz je
ilustrativni a dava to ¢tenari dobrou pfredstavu o tom, jak by byla prislusna metodika
vyuzita vpraxi na konkrétnim pfipad¢é. Sumarizace vysledki a srovnani metodik je
v podkapitole 4.8 vTab. 7 a Tab. 8. Tab. 8 mohla byt zpracovana trochu piehlednéjsim
zptsobem, ale shrnuje klicové charakteristiky mezi jednotlivymi metodikami ve velkém
rozsahu parametra.

Autorka pracuje spomérné velkym mnozstvim zdrojl, coZ odpovidd reSerSnimu
charakteru prace. Z velké ¢asti se pfitom jedna o zdroje zahrani¢ni a aktualni.

Ackoliv prace obsahuje n€kolik problém z hlediska formalni Gpravy, obsahové ji povazuji
za kvalitni.

Cil prace se podatilo naplnit, praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Do jaké miry jsou podle Vami provedené analyzy vyuzivany metodiky popsané ve
Vasi praci v praxi?

2. Vzavéru uvadite, Zze by mohla byt vbudoucnu prace rozsifena i o ekonomicky
rozmér, tj. jak jsou tyto metodiky naro¢né z hlediska financi. Jak to bylo mysleno?
VyZzaduji tyto metodiky néjaké specidlni naklady oproti jinym moznym pfistuptim
feSeni?

Praci doporuéuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B

V Hradci Kralové, dne 2. zari 2022
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