Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové — Hudebni katedra

Posudek oponenta bakalarské prace

Olga Linhartova: Dagmar Peckova a jeji interpretace vybéru pisni
z cyklu Moravska lidova poezie v pisnich LeoSe Janacka

Vedouci bakalaiské prace: MgA. Petr Spagek, Ph.D.
Oponent bakalatské prace: Mgr. et MgA. Markéta Stefanikova

Bakalai'ska prace Dagmar Peckova a jeji interpretace vybéru pisni 7 cyklu Moravska lidova
poezie V pisnich LeoSe Jandcka Olgy Linhartové obsahuje uvod, 26 stran odborného textu, zavér,
seznam pouzitych zdroju a 10 stran piiloh. Text je ¢lenén do ¢tyt zakladnich kapitol, které se dale déli
na podkapitoly. V avodu Linhartova fe$i motivaci pro vybér tématu a cile bakalaiské prace. Casteénd
ptiblizuje i metodiku jejiho zpracovani.

Prvni kapitola bakaldiské prace je vénovana LeoSi Jandckovi. Ve tfech podkapitolach
postupné priblizuje historii rodu, détstvi a studium LeoSe Janacka. Linhartova zde pouziva v hojné
mife pfimé a nepiimé citace. Co vSak postradam, jsou jeji vlastni vyvozené zavéry pfinasejici novy
pohled na problematiku nebo alespon akcentaci klicovych informaci. Druhd kapitola Shér pisni
obsahuje dvé podkapitoly Lasske ndreci a Interpretace podle Jandcka. Podle mého nazoru nazev
dobie nevystihuje obsah Kkapitoly. Podkapitola Lasské ndareci je velmi struéna a nepostihuje tak
vSechny zékladni odlisnosti od spisovné cestiny. Pozd¢€ji v textu Linhartova zmiiiuje hlasku 1, ale
na tomto misté ji nevysvétluje. Nejrozsahlejsi je kapitola téeti - Interpretacni analyza. Tato je dale
¢lenéna na 7 podkapitol odpovidajicich 7 analyzovanym pisnim. VSechny podkapitoly maji stejnou
strukturu — Rozbor textu, Forma, Interpretace Dagmar Peckové a Podnéty pro viastni interpretaci.
K této Casti prace mam nejvice pfipominek nebo otazek: str. 20 — ,,Rozpor je nadherné proveden
i v hudbé.” — tvrzeni neni podloZeno; str. 22 — Co evokuje klavirni doprovod v pisni Obrazek milého
a ,,pochodovy vyraz“ v pisni v tfidobém metru?; str. 24 - Jak autorka pracovala s lasskou hlaskou ,,1*?;
str. 25 — vtextu je uvedeno, ze se lisi klavirni doprovod, ale neni dolozeno jak? Posledni, ¢tvrta
kapitola bakalaiské prace Olgy Linhartové nese nazev Dagmar Peckova (medailon), ktera kromé
zékladnich biografickych a uméleckych informaci obsahuje také rozhovor s pévkyni D. Peckovou.
Osobné bych v medailonu pévkyné ocenila vyzdvihnuti informaci o jejich zkuSenostech a uspé&sich
v oblasti interpretace pisni. Také se domnivam, Ze otazka ,,Mate né&jakou historku z nahravani?“ do
odborného textu nepatii.

Téma bakalaiské prace se mi jevi jako zajimavé a ptinosné pro pévecko-pedagogickou praxi.
Samotna prace je po formalni a jazykové strance v potadku. V textu je jen nepatrné mnozstvi chyb na
arovni preklepu. Clenéni prace je piehledné, ale ne zcela rovnomérné a logické. Obsah prace dle mého
nazoru ne uplné koresponduje s jejim nadzvem (v centru pozornosti by méla byt pévkyné D. Peckova).
V analytické casti bych ocenila srovnani interpretacniho pfistupu autorky s piistupem Dagmar

Peckové. Také forma klavirniho doprovodu je zmifiovana velmi okrajove.

Pies uvedené vyhrady, které se promitnou do hodnoceni, se domnivam, ze Olga Linhartova
splnila podminky pozadované na zakonceni tohoto typu studia. Praci doporucuji k obhajobé.
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