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Ovliviiovani sluzebnich psu pri praci jejich psovody
Souhrn

Tématem prace bylo shromazdit a zaroven porovnat studie a odborné ¢lanky, které se
zabyvaji fenoménem Clever Hans efekt. Diraz byl kladem piedev§im na cile bakaladfské
prace. Nicméné pro uvedeni do problematiky a pochopeni fenoménu byla zpracovana i dalsi
dualezita podtémata jako jsou komunikace mezi ¢lovékem a psem, uceni pst, detekce a vycvik.
Literarni reSerse byla zpracovana formou kompilace dosavadnich odbornych textt.

Chytry Hans byl skute¢né neuvéfitelné chytré zvite. Problém byl v tom, ze byl chytry
zpiisobem, ktery nesouvisel se zjevnym intelektem, ktery na n&j poprvé upozornil. Zpocatku
se vetilo, Ze Hans je schopen nejriznéjSich matematickych a vypocetnich vykont. To vSak
nebyla pravda. Misto toho se Hansova chytrost projevovala v jeho ostré citlivosti na jemné
naznaky, které mu davali ti, kdo mu kladli otdzky. K vyfeSeni zdhady doSlo v momenté, kdy
vyslo najevo, ze Hans odpovida na otdzky spravné jen kdyz odpoveéd znaji i ti, ktefi ji
pokladaji. Hans vyuzival napéti, soustfedéni, uvolnéni, nékterych zmén v drzeni téla a dalSich
podobnych druhti télesnych signalt, které lidé projevovali, kdyz odpovidal. Proto se
pojmenovani Clever Hans efekt uchytilo pro netimyslné ovliviiovani. Tento efekt byl
v poslednich dvou desetiletich potvrzen i u detekénich psl, a to zejména v urovni rozhrani
psovod-pes.

Pti analyze studii zaméfenych na ovliviiovani sluzebnich pst pii praci jejich psovody
se ukazalo, Ze zména psovoda muze vyrazné sniZit uspésnost detekce cilovych latek. Dlivéra
a vazba mezi psem a psovodem jsou klicové pro efektivni spolupraci béhem detekénich
operaci. Dusledkem zmény psovoda mize byt rozptyleni pozornosti psa a nesrovnalosti
v tréninku, coz snizuje jeho schopnost plnit ukoly detekce. Emocionalni ndkaza, zejména
stres, miZze byt také vyznamnym faktorem ovliviiujicim vykon sluZebnich pst. Studie
naznacily, ze psovodiv stres a emocni stav se mohou piendSet na psa, coz muze negativné
ovlivnit jeho chovani a vykonnost pii detek¢nich operacich. Piesto vSak bylo zjisténo, ze stres
psovoda ovliviiuje detekcni praci psa spise pozitivne. Prevence Clever Hans efektu hrala také
dilezitou roli ve védecké validité experimenti. Pouziti jedné z metod zaslepeni, napiiklad
dvojitého, se ukdzalo jako u¢inny prostfedek k minimalizaci mozného zkresleni vysledkl
a zajistilo objektivni interpretaci experimentdlnich dat. Nedostatecné zohlednéni vlivu
experimentatora a dalSich faktorti mize vést ke zkresleni vysledk a snizeni spolehlivosti

studie. Dlikladné zvazovani vhodnosti pouZziti metod zaslepeni a minimalizace externich vlivl



je nezbytné pro zajisténi divéryhodnosti vysledkli védeckych vyzkumi. V zévéru lze
konstatovat, Ze v ramci ovliviiovani sluzebnich pst pii praci jejich psovody je tfeba vénovat
pozornost hned nékolika faktorim. Dulezité je rovnéz pouziti vhodné metodologie, ktera

odpovida specifikim daného vyzkumu.

Kli¢ova slova: pes, komunikace, detekce, uceni, chovani



Influencing working dogs by their handlers

Summary

The theme of the thesis was to collect and compare studies and scholarly articles
dealing with the Clever Hans effect. The focus was mainly on the objectives of the bachelor
thesis. However, other important subtopics such as human-dog communication, dog learning,
detection and training were also treated to introduce and understand the phenomenon. The
literature search was done in the form of a compilation of existing scientific texts.

Clever Hans was indeed an incredibly clever animal. The problem was that he was
smart in a way that was unrelated to the obvious intellect that first drew attention to him.
Initially, Hans was believed to be capable of all sorts of mathematical and computational
feats. However, this was not true. Instead, Hans's cleverness was manifested in his acute
sensitivity to the subtle hints given by those who asked him questions. The mystery was
solved when it turned out that Hans answered questions correctly only when the people who
asked him the question and watched his answer also knew the answer themselves. Hans was
taking advantage of tension, concentration, relaxation, some changes in posture, and other
similar kinds of bodily cues that people showed when he answered. That's why the name
Clever Hans effect caught on for unintentional influence. This effect has also been confirmed
in detection dogs in the last two decades, especially at the handler-dog interface level.

When analyzing studies on the influence of service dogs in the work of their handlers,
it has been shown that a change of handler can significantly reduce the success rate of
detection of target substances. Trust and bonding between dog and handler are crucial for
effective cooperation during detection operations. The consequence of a change of handler
can result in distraction of the dog's attention and inconsistencies in training, reducing its
ability to perform detection tasks. Emotional contagion, particularly stress, can also be
a significant factor affecting service dog performance. Studies have suggested that handler's
stress and emotional state can be transmitted to the dog, which can negatively affect the dog's
behavior and performance during detection operations. Nevertheless, handler stress has been
found to affect a dog's detection performance rather positively. The prevention of the Clever
Hans effect also played an important role in the scientific validity of the experiments. The use
of blinding methods, such as double blinding, proved to be an effective means of minimizing
potential bias in the results and ensured an objective interpretation of the experimental data.

Failure to adequately account for the influence of the experimenter and other factors can lead



to bias in the results and reduce the reliability of the study. Careful consideration of the
appropriateness of blinding methods and minimizing external influences is essential to ensure
the credibility of scientific research results. In conclusion, the influence of service dogs in the
work of their handlers requires careful attention to various factors and the appropriate use of

a methodology that fits the specifics of the research.

Keywords: dog, communication, detection, learning, behaviour
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1 Uvod

Domestikace psa — proces, jehoz pocatek je spojovan s obdobim pfiblizné 14 000 let
pfed nasim letopoctem, predstavuje zasadni milnik v evoluéni historii psa a jeho vztahu
k ¢lovéku (Galibert et al. 2011). Casovy udaj je vSak pouze odhad, ktery se ve védeckych
pracich muze liSit. Diskuse o tomto vyvoji se zaméfuje na razné teorie tykajici se psi
schopnosti interpretovat lidské komunikacni signaly (Hare et al. 2010). Jedna z teorii
zdlraziiuje, Ze tato schopnost psi ,,Cist*“ lidskou komunikaci mohla vzniknout praveé
v priabéhu procesu domestikace (Hare et al. 2002; Mikloési et al. 2003; Hare & Tomasello
2005; Bentosela & Mustaca 2007). Této teorii se fika domestika¢ni hypotéza. Prubéh tohoto
procesu mohl vyrazné ovlivnit genetické zmény, které umoznily psim Iépe porozumét
a reagovat na lidska gesta, oblicejové vyrazy a verbalni signaly. Coz znamena, Ze ptedci pst —
vlci tuto vlastnost nemaji (Axelsson et al. 2013). Dale experti tvrdi, ze schopnost komunikace
se prevazné dédi, a proto ji psi ovladali jiz v raném véku (Agnetta et al. 2000; Riedel et al.
2008). Tato schopnost interpretace komunikace se stava klicovym prvkem v navazovani
mezilidskych vazeb mezi psem a psovodem. Zaroven se také rozvijela jejich schopnost
spolupracovat s lidmi, coz piispélo k jejich uspésnému vyuziti v riznych pracovnich
a spolecenskych rolich (Byrne et al. 2023). Od hypotézy domestikace se ale po podrobngj$im
zkoumani zacalo opoustét. Nove¢jsi zkoumdni naznacuji, ze komunikace mezi psem
a Clovékem vznikla na zdklad¢ tzv. dvoustupiiové hypotézy. Ta tvrdi, ze pro uspésnou
interpretaci lidskych signalti musi byt pes ochoten pfijmout lidi za socidlni spole¢niky, coz
zahrnuje kontakt s ¢lovékem béhem své rané ontogeneze, a zaroven by mél byt podminovan
k nasledovani koncetin a ¢ind lidi za ucelem ziskani posileni. Tato hypotéza tedy bere
v uvahu jak fylogenezi, tak i rGzné aspekty ontogeneze (Udell et al. 2010a). Z toho tedy
vyplyva, ze pro spravnou komunikaci s ¢lovékem jsou dilezité nejen genetické predispozice,
et al. (2008) a Udell et al. (2010b). Prvni zminovana studie dokazuje, ze i vlk se dokaZe naucit
reagovat na lidska gesta, a to za podminek dostatecné vCasné a Casté socializace. Proto se
podle dvoustupiiové hypotézy interakce na lidské socialni signaly tyka psovitych, kteti
kooperuji pii lovu. Druhd studie porovnava reakci na lidské gesto u toulavych pst z utulku,
ktefi maji hor$i socializaci, a domacich mazlicki. Na druhé stran¢ vSak existuji 1 teorie
tvrdici, Ze schopnost psit komunikovat s lidmi mohla byt pfitomna jiz pred samotnym
zacatkem procesu domestikace. Tito teoretici navrhuji, Ze prehistoricky vlk, jenz byl
prapfedkem psa domaciho, jiz mohl ovladat schopnost komunikovat s lidmi, a tim odstartovat
proces domestikace psa domaciho (Marshall-Pescini et al. 2017). Schopnost psti porozumét
lidské komunikaci napomohlo k vytvofeni tésné vazby mezi psem a Clovékem, kterd je
nepostradatelna pro jejich spole¢né souziti. Tyto teoretické debaty jsou diilezité pro hlubsi
porozuméni vztahu mezi psem a ¢lovékem a pro pochopeni, jakym zplsobem tento vztah
ovliviiuje jejich spolecnou praci, zejména v kontextu detekéni prace (Siimegi et al. 2014a;
Byrne et al. 2023).

Ovsem problematickym faktorem se stava tzv. ,,Clever Hans effect®, ktery zpochybnuje
spolehlivost detekénich metod pst. Tento fenomén naznacuje, Ze psovod nevédomé miize
ovliviiovat chovani psa pfi praci (Lit et al. 2011). Jednim z nejvice medializovanych piiklad
je pachova identifikace provadénd psem v jurisdikci. Jednd se o odsuzovani obzalovanych



z trestného ¢inu na zaklad¢ oznaceni shody mezi pachem odebranym obzalovanému a pachem
nalezenym na misté ¢inu ¢i pfedmétu pouzitém pii1 pachani trestného ¢inu. Tato metoda ma
své vyhody, ale i nevyhody, diky kterym v historii doslo jiz k n¢kolika jurisdikénim omyltim
(Tomaszewski & Girdwoyn 2006; Jezierski et al. 2008).

Zavery této prace by mohly poskytnout dulezité poznatky o vlivu psovoda na vykon psa
pii detekeni praci, a tim 1 pfinosny podnét pro zdokonaleni metod prace s detek¢nimi psy.
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2 Cil prace

Cilem této bakalatské prace je ovéteni vlivu efektu ,,Clever Hans®, a to piedevS§im na
sluzebni psy pii detekéni préci, a to konkrétné:

(1) zda emociondlni rozpolozeni psovoda ovlivni praci sluzebniho psa a také, jestli
zména psovoda néjak ovlivni vykonnost psa

(i1) zda je mira chybovosti rozdilné pti jedno-zaslepené ¢i dvojité-zaslepené zkousce.
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3 Literarni reSerse

3.1 Clever Hans effect

Lze ptedpokladat, ze pes (canis familiaris) patfi mezi zviteci druhy, které projevuji
vysokou citlivost na interakce s lidmi. Vyrastaji v blizkém kontaktu s lidmi a jsou cCasto
systematicky trénovani, aby reagovali na lidské podnéty (Serpell 1996). Je navrzeno, ze
béhem procesu domestikace byli psi vybirdni pro jejich schopnosti vytvaret silné vazby
s lidmi a projevovat zvySenou pozornost k nim (Hare & Tomasello 2005). Srovnani jejich
behavioralnich reakci s vlky podporuje tuto teorii (Miklosi et al. 2003; Gécsi et al. 2009).
Studie ukazuji, Ze psi jsou schopni rychle reagovat na rizné lidské podnéty, zejména pokud
jde o nalezeni skryté potravy (Miklodsi et al. 1998; Soproni et al. 2001, 2002; Udell et al.
2008). Také bylo zjisténo, Ze psi se mohou efektivné ucit od lidskych experimentatort, jak
fesit rizné ukoly (Range et al. 2009) a berou v ivahu lidskou pozornost pfi svém chovani
(Call et al. 2003; Viranyi et al. 2004). Majitel psa hraje kli¢ovou roli v mnoha experimentech,
protoZe drzi psa béhem manipulace s experimentalnim kontextem. Majitel tak mlze mit silny
vliv na chovéni psa, zejména v situacich, kdy je reakce psa jednoduchd, naptiklad ve volbé
mezi dvéma misty (Serpell 1996). V poslednim desetileti se objevuje stale vice znepokojivych
diikkazi o neumyslném ovlivilovani v experimentalnim vyzkumu se zvitaty (Pongracz et al.
2003; Lit et al. 2011; Hegediis et al. 2013). N&které studie se zaméfuji na tento problém,
analyzuji jeho historii, disledky a navrhuji preventivni opatfeni. Predstavuji ptibéh Chytrého
Hanse jako vymluvny piiklad a nabizi navod na vytvafeni vyzkumnych prostfedi bez
ovliviiovani (napt. Miklosi et al. 1998; Soproni et al. 2002; Pongracz et al. 2003a; Lit et al.
2011; Hauser et al. 2011; Schmidjell et al. 2012). Piikladem takov¢ literatury mize byt kniha
Chytry Hans (K0 pana von Ostena): Ptispévek k experimentalni psychologii zvifat a clovéka
(1911) autora Oskara Pfungsta. Kriticky pfipad Chytrého Hanse slouzi jako ilustrativni
ptiklad nebezpeci neumyslného navadéni. Hans plvodné zdanlivé projevoval matematické
schopnosti, ale pozdé&ji se ukdzalo, Ze jeho odpovédi byly zalozeny na nevédomém sledovani
jemnych naznak od lidi kladoucich otazky.

Jak uz bylo zminéno, jednim z nejzajimavéjSich fenoménil v oblasti interakce mezi
Clovékem a zvifetem je Clever Hans effect, ktery ma svlij ptivod v pfibéhu koné jménem
Hans. Tento konkrétni ptiklad otevira diskusi o schopnostech zvifat porozumét a reagovat na
lidské signaly a zaroven nas nuti zkoumat, do jaké miry muize byt jejich chovani ovlivnéno
pusobenim lidi. Chytry Hans byl horsky ki, ktery zil na prelomu 19. a 20. stoleti, a stal se
znamym diky jeho zdanlivé nevidanym schopnostem. Majitel kong, pan von Osten, tvrdil, Ze
jeho kun dokaze odpovidat na matematické otazky, rozumét jednoduchym ptikaziim,
rozeznévat barvy a vykonavat tkoly, které byly presvéd¢ivym diikazem jeho inteligence. Tato
schopnost vyvolala Siroky zdjem védecké a laické vetejnosti. Experimenty a pozorovani byly
peclivé dokumentovany. Brzy se vSak objevily otazky a kontroverze ohledné toho, zda jsou
schopnosti Chytrého Hanse opravdové nebo zda jsou pouze vysledkem néjaké formy sugesce
¢i vnéjsiho vlivu. Experimenty s Chytrym Hansem zahrnovaly pokladani otazek, na které mél
odpoveédét poklepanim nohy nebo pohyby hlavy. Kian mél podle tvrzeni svého majitele
reagovat na tyto otdzky s ptesnosti a rychlosti, které byly povazovany za nadlidské.
Zpochybnéni téchto schopnosti vedlo k rznym teoriim. Prvni takovou teorii je, Ze Chytry
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Hans mohl vnimat signaly od svého majitele, coz by vysvétlovalo jeho reakce na slozité
otazky. Tato skupina odbornikli se zamétila na vliv majitele, pana von Ostena. Odbornici
z této skupiny tvrdili, Ze by mohl nevédomky ovliviiovat koné pomoci subtilnich signali, jako
jsou pohyby téla, pohledy nebo nevédoma gesta. To by mohlo vysvétlit zdanlivou schopnost
Chytrého Hanse chapat a reagovat na otazky. Nekteti zase véfili, ze Chytry Hans nema
skute¢ny chapavy intelekt, ale spoléha na mechanickou pamét’. Tvrdili, Ze jeho odpovédi jsou
spiSe vysledkem tréninku a paméti na konkrétni ,,povelovani, neZ na schopnosti porozumét
otazkam. Tieti teorii potvrdilo né€kolik vysvétleni, jez zdiraznovala fyzické znaky nebo
pohyby. N¢kteti totiz tvrdili, ze majitel pouzival specifické pohyby rukou nebo téla, které
byly Chytrym Hansem vnimany jako signaly pro odpovédi. Ctvrtou teorii, ktera by mohla
vysvétlit chovani Chytrého Hanse je sugesce. Zastanci Ctvrté teorie vérili, ze kan byl

v néjakém smyslu sugestivni nebo ze majitel vytvarel psychologickou atmosféru, ktera
ovliviiovala chovani kon¢. Dale také existovali lidé, ktefi zastavali postoj, Ze kai reagoval na
urcitd zvukova znameni ¢i majitelovu intonaci hlasu. AvSak ndzory se ohledn€ tohoto tvrzeni
lisily — zdali Chytry Hans reagoval na samotné otdzky nebo na nuance v intonaci tazatele.
Dalsi myslenkou bylo, Ze kon€ ovliviioval i ton hlasu. V neposledni fad€ také vznikla teorie
¢ichu a vnimani energie. N¢kdo tvrdil, Ze kin mohl rozpoznat pachy svého majitele nebo
vnimat energetické signaly. Zajimavé také bylo, ze Chytry Hans se zdanlivé vyhybal
odpovédim na otazky, na které neznal odpovédi. Ignoroval otazky v cizich jazycich, coz
skeptiky vedlo k tvrzeni, ze jeho dovednosti jsou omezeny na urcity jazykovy kontext. Na
tomto misté by bylo vhodné citovat zpravu, jiz zhodnocuje vysledky experimentl piimo ze
zafi roku 1904, kdy odbornd komise prohlasila toto: ,,Nize podepsani se sesli za ucelem
prosetieni otazky, zda je v kofiskych vykonech pana von Ostena obsaZeno néco, co by mélo
povahu trikt, tedy imyslného ovliviiovani nebo napomahani ze strany tazatele. Po pe¢livém
zkoumani se jednomysln¢ shodli na tom, ze za podminek, které byly pfi tomto vySetfovani
dodrZeny, o takovych znacich nemtiize byt fe¢. Toto rozhodnuti v Zddném ptipad€ nebere

v tvahu charakter muzi, kteti kon€ vystavovali a ktefi jsou vétSiné nize podepsanych znami:

I ptes nejpeclivejsi pozorovani se nepodaftilo zjistit nic z pohybii nebo jinych forem projevu,
které by mohly slouzit jako znameni. Aby se vyloucily mimovolné pohyby piitomnych, byla
provedena jedna série testl pouze za pritomnosti pana Busche. Mezi t€mito testy byly

1 takové, u nichz byla podle jeho odborného usudku vylou¢ena moznost triki, jaké se bézné
pouzivaji pii vycviku. Dalsi série testi byla provedena tak, ze spravné odpovédi na otazky,
poctu nize podepsanych znamo také velké mnozstvi piipadl, kdy v dobé neptfitomnosti pana
von Ostena a pana Schillingse dokdzaly spravné odpovédi koné ziskat i1 jiné osoby. Mezi
témito piipady byly i takové, kdy tazatel neznal spravné feSeni problému nebo se v ném mylil.
A konecné, nékolik nize podepsanych se seznamilo s metodou, kterou pouzival pan von Osten
a ktera ma jen malo spole¢ného s metodami vycviku a je vytvofena podle vzoru vyuky na
zakladnich Skolach. V dusledku téchto pozorovani jsou nize podepsani toho ndzoru, Ze
neumyslné znaky toho druhu, které jsou v soucasnosti znamé, jsou rovnéz vylouceny.
Jednohlasné se shoduji na tom, ze je to jisté: Zda se, Ze tento piipad se v zasad¢ lisi od vSech
dosud zjisténych a nema nic spoleéného s vycvikem v obvyklém smyslu tohoto slova, a proto
je hoden véazného a dikladného zkoumani.* Nicménég, nékterym odbornikiim vysledky tohoto
prezkouseni nestacily a pustili se sami do zkoumani schopnosti Chytrého Hanse. Jednim
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z takovych byl pan O. Pfungst, jenz si dal praci, aby zjistil, ze kin reagoval na velmi drobné,
nechténé pohyby a naznaky tazatele v experimentech ze zafi 1904. Sam tedy v prosinci 1904
provedl nové experimenty, které se zametily na nevédomé subtilni signaly tazatele a osob
pfitomnych pii experimentech. Poprvé se zavedlo zaslepené pfezkouSeni, kdy tazatel neznal
zadani ptikladu ¢i neznal odpovéd’ na polozenou otazku. Dale byly Hansovi u nékterych tloh
nasazeny klapky na oci, jez zabranovaly koni vidét na pfitomné osoby. Ve zpravé pana
profesora C. Stumpfa, ktery spolupracoval na novych experimentech, stoji: ,,Z mého pohledu
je nasledujici vysvétleni jediné, které odpovida témto skuteCnostem. Kin se béhem dlouhého
obdobi feSeni problému musel naucit stdle pozornéji sledovat drobné zmény v télesném
postoji, kterymi pan nevédomky doprovazel kroky ve svych myslenkovych procesech,
a pouzivat je jako zavérecné signaly. Motivem pro toto usmériiovani a napinani pozornosti
byla pravidelnd odména v podobé mrkve a chleba, kterd ho provazela. Tento neocekdvany
druh samostatné Cinnosti a jistota a presnost vnimani minimalnich pohybu, kterych takto
dosahl, jsou v nejvyssi mife ohromujici.* Shrnuti vysledkli novych experimenti tedy pfinesla,
ze kin Hans vlastni obdivuhodné schopnosti, ale jiného typu, nez bylo plivodné zkoumano.
Hans nebyl chytry v tom slova smyslu, Ze by dokézal logicky vypocitat matematické piiklady
¢i vyftesil slozity tkol, ale byl dostatecné chytry a pozorny na to, aby si spojil velmi drobné
pohyby téla ¢i nepatrné mimické zmény se spravnou odpovédi a naslednou odménou za jeho
chovani. Clever Hans efekt tedy zahrnuje otdzky o interpretaci chovani zvifat a o tom, jak
muze byt vSe ovlivnéno ¢lovékem ¢i vnéjSimi podminkami. Dale se také tento efekt stal
symbolem komplexnich otdzek o vztahu mezi clovékem a zvifetem, o moZnostech
porozuméni mezi riznymi druhy (Pfungst & Rahn 1911). Jeho pfib¢h je tak nejen piikladem
zajimavého fenoménu, ale také vstupni branou k rozsahlé debaté o etologii a psychologii
zvitat. Chytry Hans nam pfipomina, ze vyzkum psychologie zvifat zlstdva aktualnim
tématem. Otevird nové cesty pro zkoumani interakci mezi lidmi a zvitaty, zejména v kontextu
domacich mazlickd, a klade diiraz na nutnost védeckého zkoumani téchto aspekta.

Tyto otazky jsou relevantni i v SirSim kontextu, a pro nas zejména v kontextu
ovlivitovani psii, kde se zkoumd, do jaké miry mize lidské interakce formovat chovani
a vnimani téchto domécich zvifat. Pfibéh Hanse s sebou pfinesl otdzku paralely efektu
Chytrého Hanse a ovliviiovani prace psi jejich psovody. Studie Lit et al. (2011) pifinasi
pusobivy ptiklad ovliviliovani detekénich psii na zaklad¢ presvédceni jejich lidskych psovodu.
Vyzkumnici provedli experiment, ktery mél za cil zjistit, zda pfesvédceni psovodl o existenci
navnad se specifickym pachem ovlivni chovéni téchto pracovnich ps pfi vyhleddvani.
V ramci experimentu byli psovodi presvédéeni, Ze na urCitych mistech jsou umistény navnady
s konkrétnim pachem, ackoliv ve skutecnosti takové navnady nebyly pfitomny. Psovodi pak
pozorovali chovéani svych psii a hlésili, kdyz psi reagovali ¢i nevykazovali reakci na daném
misté. Vysledky byly pozoruhodné. Psi reagovali podle ocekavani psovodu, tedy Castéji
a napadné&ji na mistech, kde si psovodi mysleli, zZe jsou umistény navnady. Tato reakce nebyla
zaloZzena na skute¢né pfitomnosti pachovych stop, ale na presvédCeni psovodi o jejich
existenci. Tento ptiklad ilustruje, jak siln€¢ muize presvédceni psovodii a ocekavani
experimentatorti ovlivnit chovani pokusnych subjektli. Zdaraziuje, ze chovani psit miize byt
nevédomé ovlivnéno subtilnimi signaly a nevédomymi interakcemi od lidi nachdzejicich se
v mist¢ experimentu. To klade diiraz na nutnost peclivého kontrolovani ovlivilovani
a zdlraznuje vyznam eliminace potencidlnich zkresleni ve védeckém vyzkumu. Bohuzel tato
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studie je jedind, kterd pfimo zkoumala neumyslné ovliviilovani sluzebnich, v tomto ptipadé
detekénich, pst pfi jejich praci. Zadna jina zvefejnéna studie se presné tomuto tématu
nevénovala. To by ohledné relevantnosti vysledkti a celkového hodnoceni nemuselo byt
dostacujici. Proto by se mély provést dalsi takové experimenty a zkoumani.

Opacény nazor zastava studie Hegediis et al. (2013), ktera jako jedna z mala tvrdi, Ze
majitelé psi nedokédzi svymi neumyslnymi signaly ovlivnit vybér svych pst. Studie vSak
nezkouma sluzebni psy, ale psy v zajmovém chovu mazlicki. Tato studie zkoumala, jak psi
reaguji béhem momentalnich distdlnich ukazovacich zkousek, pfi¢emz majitelé byli bud’
s prikrytyma ocima nebo jim bylo feCeno, aby svym pstim pomohli vybrat spravny smeér.
Vysledky naznacuji, Ze piitomnost majiteld ps nemusi vzdy zkreslovat vysledky
experimentu a Ze chovani pst je spiSe ovlivnéno samotnymi ukazovacimi gesty
experimentatora nez neumyslnymi signdly od majitelt. Tato zjiSténi maji vyznam pro lepsi
porozuméni komunikacnim schopnostem psit a mohou vést k dalSimu zkouméni interakci
mezi psy, majiteli a experimentatory v riznych situacich. Vysledky této studie caste¢né
potvrzuji i zjiSténi autort Schmidjell et al. (2012). Ti zhotovili podobnou studii, kterd se
alespont Céstecn¢ zabyvala ovliviiovanim chovani psa, byt pouze v zdjmovém chovu.
Céste¢né jen proto, Ze tato studie zkoumala jakykoliv vliv majitele na psa pii vybéru objektu.
Prvni experiment se zamétil na to, zda psi voli objekt podle gesta ukazovani od
experimentatora, nebo podle informaci poskytnutych vlastnikem. Zjistilo se, Ze psi spise
nasledovali gesto experimentatora nez instrukce majitele, coz naznacuje, ze majitelé neméli
méfitelny vliv na rozhodovani psii v tomto konkrétnim ukolu (Schmidjell et al. 2012a). Druhy
experiment dale zkoumal vliv vlastniki na rozhodovani psi v situaci, kdy gesto
experimentatora bylo doplnéno aktivnim plsobenim majitele. Zjistilo se, Ze psi reagovali
spiSe na gesto experimentatora nez na instrukce vlastnika, ackoli v n¢kterych ptipadech mély
instrukce vlastnika urcity vliv (Schmidjell et al. 2012b). Studie rovnéz diskutuje o moznych
mechanismech, které mohou ovliviiovat rozhodovani pstt v ukolu volby objektu, jako je
lokalizace pozornosti, porozuméni gestu jako komunikac¢niho signalu a vnimani gesta jako
imperativu. Zavér studie naznacuje, Ze 1 kdyz neni zjistén vyznamny Clever Hans efekt
v tomto konkrétnim ukolu, jsou nezbytné dalsi studie k pochopeni komplexnéjsiho vlivu
vlastnikli na rozhodovani psii v rtiznych situacich.

Jak uz bylo zminéno vyse, je potieba klast diraz na zabezpeceni, aby vysledky nebyly
ovlivnény nepfimymi signaly nebo sugesci ze strany experimentatort. Bylo zdaraznéno, ze
pii experimentech je kliCové zaznamenavat a analyzovat nejen reakce zvitat, ale také chovani
experimentatorti a lidi zachazejicich se zvifaty. Ukdzalo se, ze chyby a nepifimé signaly
mohou ovlivnit vysledky a zavést zkresleni do interpretace ziskanych dat. Pro dosazeni
vérohodnych vysledkil je proto nutné pouzivat metodiku, kterd minimalizuje moZnost chyb
a zkresleni, a provadét analyzy, které zohlednuji veSkeré faktory, které by mohly ovlivnit
vysledky. Takovy pfistup miize pomoci piedejit Clever Hans efektu a zajistit, Ze vysledky
studii budou co nejobjektivnéjsi a nejvérohodnéjsi (Hauser et al. 2011). Clever Hans efekt
muize vést k mylné interpretaci schopnosti psit a miize mit vliv na vysledky tréninkovych
programli nebo veédeckych experimentl. ZjiSténi naznacuji, Ze chovani psi miize byt
ovlivnéno nejen pfimymi pokyny nebo povzbuzovadnim ze strany jejich majiteld, ale také
nepiimymi signdly, jako jsou emociondlni stavy, gesta, nebo télesna reakce. Tento jev ma
zavazné dusledky pro praci se psy, protoze zdiirazituje potiebu vénovat pozornost nejen
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samotnym instrukcim, ale i celkovému chovani a prostiedi, ve kterém se trénink odehrava.
Porozuméni tomuto jevu mlZe pomoci minimalizovat jeho vliv a zlepSit U¢innost
tréninkovych metod a experimentalnich procedur (Siimegi et al. 2014a). Majitelé totiz mohou
byt ovlivnéni svymi ocekdvanimi a pfedstavami o chovani svych pst. I kdyz nejsou explicitné
vedeni k ocekavani urcitého chovani, mohou byt implicitn€ ovlivnéni obecnymi piedstavami
o tom, jaké chovani by méli jejich psi vykazovat. To muze vést k tomu, ze budou vice vnimat
chovani svych psit v souladu s témito ocekavanimi. CoZz muize ovlivnit jejich hodnoceni
skute¢ného chovani zvirat. Také se ukazuje, ze majitelé mohou mit nerealisticka ocekavani
nebo idedly o chovani svych psi, coZ mlzZe ovlivnit jejich vztah. Pokud skuteéné chovani pst
nespliiuje tyto idedly, miiZze to vést k niz$i spokojenosti a citovému oddéleni majiteld od
svych mazlickti. Celkové studie naznacuje, Ze chovani psii a vnimani majitel mize byt
vzajemné ovlivnéno a ze ocekavani majitelll mohou hrét dilezitou roli ve vnimani skute¢ného
chovani jejich psu (Serpell 1996).

3.2 Komunikace

Komunikace je zakladni faktorem pro fungovani jakéhokoli socidlniho vztahu, a to
i v piipadé mezidruhové komunikace. Usp&$na komunikace je pro socialni druhy velmi
dilezita, jelikoz poskytuje moznost predvidat jednani druhych a pfizpisobovat tomu své
vlastni chovéani (Csanyi 2000). V oblasti vycviku detekénich psti hraje komunikace mezi
psovodem a psem kli¢ovou roli. Vycvik pro specifické ukoly zlepSuje komunikaci mezi psem
a Cloveékem, pfi¢emz ucinky mohou byt ovlivnény povahou vztahu mezi nimi (Stimegi et al.
2014a). Bylo zkoumano, jak se socidlni kognice projevuje u domacich mazlicka a detekénich
pst (Hare et al. 2002). Zjisténo bylo, Ze ob¢ skupiny maji podobnou schopnost sledovat lidska
gesta, ale domaci mazlicci jsou méné reagujici na signaly od cizich osob nez od svych
majiteld. Také bylo pozorovano, ze domaci mazli¢ei vykazuji vEétsi zaméteni na své majitele
nez na cizi osoby, zatimco detekéni psi projevuji vyssi vytrvalost pii feSeni ukolu. Tyto
vysledky naznacuji, Ze socialni chovani pst se miize liSit v zavislosti na jejich vycviku a roli,
kterou maji ve vztahu s ¢lovékem (Lazarowski et al. 2020).
Fenomén ,,Clever Hans“ ukazuje, jaky vyznam ma v chovani zvifat komunikace

a nevédomé vlivy. Muze byt relevantni i v kontextu prace detekcnich psti. Analyza tohoto
fenoménu v praxi mize poskytnout cenné poznatky pro psovody a trenéry o tom, jak
minimalizovat nevédomé vlivy a zlepsit komunikacni dovednosti, coz povede ke zvySeni
efektivity vycviku a prace detekénich psu (Siimegi et al. 2014; Zubedat et al. 2014). Clever
Hans efekt je zaloZzeny na nonverbdlni komunikaci psa a ¢lovéka. Psi jsou pii sledovéani
neverbalnich podnéti velmi Gspésni (Schmidt & Cohn 2001). Psi doméaci ovladaji celou fadu
kognitivnich schopnosti, prostfednictvim kterych mohou reagovat na lidské podnéty
(Bentosela & Mustaca 2007). Mezi neverbadlni komunikaci patii taktilni komunikace,
olfaktoricka komunikace, postaveni a drZeni téla, gesta a také mimika obli¢eje. V ramci
vycviku detekénich pst je komunikace mezi psovodem a psem zasadni pro dosaZeni
uspéSnych vysledkl (Zubedat et al. 2014). Zahrnuje nejen verbalni povely, ale také jemné
nuance v feci téla, intonaci hlasu a obecnou dynamiku interakce mezi ¢lovékem a zvitetem
(Braem & Mills 2010; Siimegi et al. 2014; Abderhalden et al. 2022). Védecké studie
prokazaly, Ze chybna komunikace nebo nedostate¢né porozuméni signaliim ze strany psovoda
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mize mit zdsadni dopad na vykon detekénich psi (Zubedat et al. 2014; Abderhalden et al.
2022).

Odbornici Szetei et al. (2003) vypracovali dvé rizné studie se zamétfenim na to, zda psi
upfednostiiuji vizualni nebo €ichové informace. Jednalo se o experimenty specializované na
schopnost psa fesit situaci s umisténim skryté potravy. Podnéty c¢ichové — pachy potravy,
nebo vizudlni — pozorovani schovavani potravy, vychazely z odlisného mista, nez na které
Clovek ukazal. Psi dokézali vybrat spravné umisténi skryté potravy jak za pomoci Cichovych,
tak 1 vizudlnich podnétii. A to na zakladé samostatného zpracovani informaci, tudiz i bez
pomoci ukazovaciho lidského gesta. K vyraznéj$i zméné jejich chovani vSak doslo v pfipade,
pokud psi méli k dispozici pouze pachovou informaci o umisténi krmiva. Pokud méli moznost
vidét misto, kam byla potrava ukryta, vykazovali men$i ochotu v nasledovéani lidského
ukazovaciho gesta. Predpoklad, Zze ukazovaci gesto patii mezi komunikaéni prosttedky, na
které psi uplné nespoléhaji a mohou piizpusobit své chovani vizudlnim podnétim tykajicich
se ptimo ukrytu potravy, byl vysledky podpoten.

Dalsi dulezita studie, ktera se zameéfila na pochopeni komunikace z historického
pohledu je studie od Kaminski & Nitzschner (2013). Tento vyzkum se vénuje schopnosti psi
interpretovat a reagovat na lidské gesta a komunikacéni signaly. Vyzkum se sklada z rozboru
hypotéz tykajicich se vyvoje této schopnosti u psti v kontextu lidské interakce a domestikace.
Prvni hypotéza, nazvana hypotéza vedlejSiho produktu, zdiraznuje, Ze evoluce vynikajicich
socidln¢ kognitivnich dovednosti u pst, vcetné schopnosti ¢ist komunikacni signaly lidi,
mohla vychdzet z vedlejSich vysledki vybéru pst na zaklad€ urcitého znaku, naptiklad
ochoceni (Hare & Tomasello 2005). Naopak druha hypotéza, adaptacni hypotéza, tvrdi, Ze
lidé aktivné selektovali psy pro jejich schopnost porozumét a reagovat na lidskou komunikaci
a gesta. Vysledky naznacuji, Ze psi vykazuji vyraznou schopnost interpretovat a reagovat na
lidska gesta, avSak moznéa neexceluji v jinych oblastech socidlniho chapani (Miklosi et al.
2003). Studie Hernadi et al. (2012) nabizi nahled do toho, Ze schopnost pst chapat lidska
gesta miize byt vysledkem specialniho vybéru béhem domestikace, kde byli psi preferovani
pro urcité dovednosti, pfedev§im orientované na nasledovani pokynt od lidi. Dikazy ukazuji,
7e psi maji znacnou citlivost na lidské komunikacni signaly, ale jejich schopnost chépat tuto
komunikaci mize byt spisSe zamétena na nasledovani pokynti nez na sdileni védomosti. Zaveér
naznacuje, ze schopnost pst reagovat na lidska gesta je pozoruhodna, avsak je specializovana
a muze byt disledkem urcit¢tho vybéru beéhem domestikace, zaméfeného na preferenci
urcitych dovednosti pro konkrétni tcely, jako je vedeni psi pii lovu nebo paseni podle
lidskych pokynii (Kaminski et al. 2012). Tento zavér podporuje mysSlenku, ze psi byli
pravdépodobné vybirani kvili jejich schopnosti vnimat lidské signaly a gesta pro urcité ucely,
které vyzadovaly vedeni pohybu pstl v prostoru na zaklad¢ lidskych pokynt, spiSe nez na Sirsi
chapani komunikace jako sdileni védomosti (Wobber & Kaminski 2011).

Nékdy se miize zdat, Ze pozorovani chovani druhého jedince nutné neznamena, Ze
subjekt skutecn¢ néco nového a uzitecného ziskal. Pokud pfitomnost demonstratora pouze
zvySuje zdjem o dany pfedmét, miizeme to oznacit jako socidlni vliv, kdy pfitomnost jednoho
jedince zméni motivaci druhého jedince. Zména chovani je pfi¢itdna pouze samotné interakci
a nemusi zahrnovat zadné uceni. Tento koncept mize ovlivnit synchronizaci chovéani u psii
(Pongracz et al. 2001; Miller et al. 2009).
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3.2.1 Komunikace mezi psovodem a psem

Diikladné porozuméni této komunikaci je kli¢em k dosazeni uspéSnych vysledkl v praci
detekénich psti a jejich schopnosti spravné identifikovat specifické pachy (Siimegi et al.
2014a). Vyzkumy a védecké studie v oblasti etologie, behavioralni psychologie zvitat
a vycviku pst poskytuji diilezit¢é poznatky o zpiisobech komunikace, které maji vliv na
efektivitu vycviku. Zvlaste u detekEnich psu, kteti jsou trénovani k rozpoznavani a signalizaci
ruznych vini a zapacht, je schopnost spravné komunikace mezi psovodem a psem kliCova
(Zubedat et al. 2014). Komunikace mezi psovodem a psem se specializuje na dva zakladni
aspekty: verbalni interakce a nonverbdlni komunikace. Prvni aspekt se zabyva vyuZivanim
verbalnich povell a hlasovych signali psovodem a jejich vlivem na porozuméni a reakce psa
(Pongracz et al. 2004; Braem & Mills 2010). Druhy aspekt se soustfedi na jemné nuance
jazyka téla, gest, a postojl, které psovod pouziva a pes je interpretuje béhem tréninku a prace
(Miklési et al. 1998). Dale je také zajimavé, ze psi maji schopnost vnimat emocionalni stav
svych majiteli a reagovat na néj. Tato schopnost naznacuje hlubsi Groven vzdjemného
porozuméni a spojeni mezi psem a jeho psovodem. Dillezitou soucasti tohoto vztahu je také
emociondlni ndkaza, ktera miize vést k pfenosu emoci mezi obéma subjekty. Bylo naznaceno,
7e emociondlni stav majitele miize ovlivnit chovéani psa a jeho kognitivni schopnosti, a také
naopak. Tento vztah je tedy vzdjemny a dynamicky, pficemz obé strany mohou ovliviiovat
a reagovat na emocionalni stav druhého. Porozuméni této dynamiky je klicové pro efektivni
trénink a praci s psem, protoze umoziuje psovodovi 1épe porozumét potifebam a reakcim
svého psa a vytvofit tak harmonicky a divéryhodny vztah (Stimegi et al. 2014). Naptiklad
studie provedend Yamamotem & Hartem (2019) ukdzala, ze emocni stav psovoda muze
ovlivnit schopnost psa provadét detekci cilovych latek s vysokou pfesnosti.

Dalsim zajimavym faktorem vztahu mezi majitelem a psem je souvislost mezi osobnosti
majitelll a chovanim jejich psti. Duraz byl kladen na klicové osobnostni rysy, jako jsou
neuroticismus, extroverze, souhlasnost a svédomitost. Vyzkum analyzoval, jak tyto faktory
ovliviluji vzajemné interakce mezi majiteli a psy, a zaroven zkoumal vliv téchto vztahl na
stresovou odpovéd’ psti métenou hladinami kortizolu. Vysledky ukazaly, Ze majitelé s vySSim
neuroticismem projevovali vétSi citovou pfipoutanost ke svym psim a vénovali jim vice
pozornosti. Tito majitelé méli psy se sebevédomym a pratelskym chovanim, coz bylo spojeno
s niz8imi hladinami bazalniho kortizolu a minimalni reakci na stresové situace. Naopak
majitelé s vySsi extroverzi vnimali své psy predevSim jako spolecniky pii sdilenych
aktivitdich. AvSak nebyl zjiStén jednoznaény vztah s dal§Simi méfenymi parametry. Zjisténi
studie také naznacuji, Ze psi mohou projevovat odlisné socidlni chovéani v zavislosti na
pohlavi svého majitele. Psi muzskych majiteli byli ve srovnani s psy zenskych majitelti vice
spolecenskymi a aktivnimi. Celkové€ Ize konstatovat, Ze osobnost majitelll hraje kli¢ovou roli
ve formovani chovani psii a v interakéni dynamice v ramci lidsko — zvifeciho vztahu. Studie
naznacuje, Ze ruzné osobnostni rysy majitel mohou ovliviilovat nejen emocionalni propojeni,
ale 1 prakticky vykon v konkrétnich situacich (Kotrschal et al. 2009).

3.2.1.1 Akusticka komunikace

Akustické signaly jsou piedevSim pro ¢lovéka jednou z nejkomplexnéjSich metod pfi
pfedavani informaci. Lidské mluveni je nejvice sofistikovanym piirodnim komunika¢nim
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syst¢émem. Ale i1 tak pfi akustickych interakcich vyuzivame velmi Casto také gestikulaci
(Hostetter 2011). Z tohoto diivodu je nutné i u psu Cist signaly komplexné a nesoustiedit se
jen na jeden z nich izolované (Siniscalchi et al. 2018). Akusticky signal poskytuje v psi
komunikaci dtlezité¢ informace o volajicim jedinci (McGregor 1992). Akusticka komunikace
je pro vycvik psa jedna ze zasadnich.

Studie od autorti Reeve & Jacques (2022), inspirovand modelem MacArthur-Batesova
inventare komunikativniho vyvoje (MB-CDI) pro hodnoceni slovni zdsoby déti, se zaméftila
na slova, na néz majitelé pst pozorovali konzistentni reakce ze strany jejich zvirat. S casti
165 majitelt riznych plemen a v€kovych kategorii pst identifikovala primémé 89 slov,
z nichz polovina byly povely. Tento vycet slov se rozdélil do tii kategorii: obecna slova,
slovesa (ptikazy) a podstatna jména. Zjisténi ukdzala, Ze Groven a profesionalita vycvikait
pst, rychlost uceni novych triki a plemeno ovliviiuji, na jaka slova psi reaguji. Studie rovnéz
naznacila variabilitu mezi psy v reakci na rizna slova a fraze, coz posiluje dulezitost
komunikace mezi ¢lovékem a psem. Vyzkum zdUraznil, Ze psi reaguji nejen na verbalni
povely, ale i na neverbalni signdly, coZz mé klicovy vyznam v jejich ucasti v riznych
profesich, napfiklad v patrani a zachrannych misich, vojenstvi, zemédé&lstvi, 1ékaiské pomoci
a detekci pachl. PrestoZe nékteré studie (napi.: Kaminski et al. 2004; Pilley & Reid 2011)
zkoumaly vyjimecné psy, ktefi rozliSovali mezi slovy a frazemi, tento vyzkum byl zaméfen na
psy s intenzivnim vycvikem a nemusi plné reprezentovat vSechny psy. Dale bylo provedeno
srovnani informaci majitelti o slovech, na néz psi reaguji, s vyzkumy zaméfenymi na slovni
zasobu déti, coz naznacuje podobnosti ve zplisobu, jakym majitelé pfispivaji k poznani
chovani svych domacich mazlicki, podobné jako rodi¢e poskytuji informace o slovni zasobé
svych déti (Reeve & Jacques 2022). Dale se zkoumala funkce opakované feci v interakcich
mezi lidmi a psy pfinesla zajimavé poznatky o komunika¢nim chovani béhem hry s témito
zvitaty. Analyza 23 ¢astnikli hravych interakci se dvéma psy (jeden znamy, druhy neznamy)
ukazala, Ze opakovana fe¢ pii hie se psy nese prvky konverzace, ackoli vétSinou slouzi
k ovladani zvitat. Lidé pouzivaji zejména imperativy, fraze ziskavajici pozornost a prevazné
mluvi pfimo na psy. Pfekvapivé bylo zjisténo, ze opakovani frazi se Casto uplatiuje v nadéji,
ze zvite bude odpovidat o¢ekavanim cloveka ohledné socidlni reakce. Navic je ziejmé, zZe
pouze omezené procento ieci se tykalo psich potieb, vnimani a emoci. Tato studie ukazuje, ze
opakovana fe¢ béhem hry se psy je zarovenl kontroverzni 1 komunikacni akt a pfindsi novy
vhled do akustické komunikace mezi lidmi a psy (Mitchell & Edmonson 1999).

V neposledni tad¢ bylo zkoumdno, zda psi za normalnich okolnosti preferuji
naturalisticky styl lidské feci, kde jsou prozodie (intonace, rytmus a tempo, hlasitost) a obsah
sladény anebo jiny styl mluvy. Zjisténi naznacuje, ze piirozeny styl feci miize nejen zvySovat
pozornost pst, ale také podporovat vazby mezi psem a ¢lovékem. Zajimavym aspektem je, ze
pro psy je klicova nejen prozodie, ale i obsah feCi. Ale je nutno zdlraznit, ze mladi psi
projevuji citlivost zejména na prozodické prvky v fec€i, coZ miZe byt spojeno s jejich méné
rozvinutou zkuSenosti s lidskou fe¢i. Zavéry naznacuji, Ze preference pst k danému stylu
lidské tfeci mize byt kombinaci nékolika faktort, vcetné vrozenych preferenci, socidlnich
interakci a prostfedi béhem jejich vyvoje. Navzdory uspéchu experimentu v ukazovani
preference pst k urcitému stylu feci se studie také zaméfuje na individudlni variabilitu psich
preferenci a zduraziiuje nutnost dalSiho vyzkumu k pochopenti, jak prozodie a obsah ovliviiuji
chovani psti v komunikaci s lidmi (Benjamin & Slocombe 2018).
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Jednim z nejznamé;jsich piikladi o tom, zda psi chapou vyznam slov jsou studie, které
pojedndvaji o tzv. chytrych border koliich. Prvni takovou je studie Kaminski et al. (2004),
kterd se zaméfuje na schopnost border kolie jménem Rico porozumét lidskym sloviim
a vytvaret spojeni mezi slovy a predméty. Experimenty ukazuji, Ze Rico nejen UspéSné
rozpoznaval znamé predméty na zaklad¢ lidskych slovnich pokynt, ale také rychle mapoval
nova slova na nové predméty pomoci principu vylucovaciho uceni. Jeho schopnost udrzet si
tuto znalost v paméti po del§i dob& naznacuje, Ze 1 psi mohou vykazovat slozité jazykové
dovednosti. Studie piispiva k pochopeni kognitivnich procesti spojenych s jazykovym
vnimanim u psi, pficemz Rico slouZi jako zajimavy model pro zkoumani téchto fenoméni.
Druhym zastupcem je studie Pilley & Reid (2011), jeZ sledovala schopnost Chaser, ucit se
a porozumét pojmenovanim a vytvaret spojeni mezi slovy a objekty. V ramci Ctyt
experimentli Chaser prokdzala mimotadné schopnosti. V prvnim experimentu si po dobu 32
mésicl zapamatovala 1022 nazvi predmétl a nasledné spravné reagovala na vice nez 95 %
z nich. Druhy experiment potvrdil jeji schopnost rozumét vyznamové nezavislosti mezi jmény
a piikazy, ackoliv byly nahodn¢ kombinovany. Treti experiment zdiraznil Chaserino
porozuméni obecnym podstatnym jméntim, kdy se naucila kategorizovat predméty, jako
,,mic*, | frisbee* a ,,hracka®. Posledni experiment, zkoumajici uceni slov vylu¢ovanim, ukazal,
ze Chaser byla schopnd mapovat slova na objekty, ale udrZeni téchto spojeni vyzadovalo
opakované cviceni. Celkové studie poskytla presvédcivé dikazy, ze Chaser nejenom ucinila
obdivuhodny pokrok v uceni se ndzvil a jejich vztahli k objektim, ale také prokézala
porozuméni referenéni povaze slov, coz jsou schopnosti obvykle pfipisované détem. Jeji
uspéch v téchto experimentech naznacuje, ze psi maji schopnost uceni se a chapani slov
v mnohem vétsi mife, nez se diive predpokladalo, coz je diilezité pro pochopeni mentélnich
schopnosti zvitat a jejich jazykovych schopnosti.

Akusticky mtize samoziejm¢ komunikovat i pes s ¢lovékem. To potvrzuje 1 studie
zkoumajici akustické vlastnosti psiho Stékani. Ta odhalila, ze St€kani pst je
nejcharakteristi¢téjsi vokalizaci. Zda se, ze v pribéhu vyvoje domécich psi se Stékani
pfizplsobilo 1 pro komunikaci s lidmi. Vyzkum zahrnoval vzorky §tékani od pst plemene
mudi v riznych situacich a zkoumal schopnost lidi interpretovat emocionalni a kontextualni
obsah téchto zvukil. Vysledky naznacuji, Ze dosp€li, bez ohledu na své zkuSenosti se psy,
dokéazi spravné rozpoznat kontext St€kani. Frekvence, tonovost a pulzace sté¢kani se ukazaly
jako zéasadni faktory pro identifikaci kontextu a emoci obsazenych v téchto vokalnich
projevech pst (Pongracz et al. 2009).

3.2.1.2 Vizualni komunikace

Oblicej je hlavnim zdrojem nonverbalnich signald. Psi jsou ale schopni reagovat i na
gesta a postoj. Na zdkladé¢ zminénych signali dokaze psi pfijemce rozpoznat emoce,
z nichz pak muze odvodit podnét a socialni tmysly jinych jedinct. U lidi rozlisuji a nasledné
reaguji na signaly, mezi které patii naptiklad orientace hlavy anebo lidského zraku (Schmidt
& Cohn 2001). Dokonce jsou schopni sledovat opakovany pohled, ktery ukazuje umisténi
ukryté potravy, i do vzdalen¢jSich mist. Z toho vyplyvéa, Ze psi chapou pohled jako
kooperativni komunikacni signal. Psi vynikaji 1 tim, Ze umi vyuZzivat lidskych komunika¢nich
podnétd, mezi n€z patii ukazovani (Duranton et al. 2017). Bylo zji§téno, ze pti komunikaci
zalezi na potadi signall. Psi reaguji rychleji, pokud ¢lovek ukaze na referencni bod pii vybéru
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pfedmétu. Rychleji diky tomu pochopi komunika¢ni zdmér (Tauzin et al. 2015). Schopnosti
pst jsou vétsi nez schopnosti naSich genetickych ptibuznych druhl (primatt), jejichZ predci
nesdileli tolik prostfedi a kontaktu s lidmi (Bentosela & Mustaca 2007). Psi jsou oproti
Simpanziim, a dokonce 1 vlkiim, obratnéjsi v feSeni Ukoll, pfi nichZz se musi rozpoznévat
lidské komunikaéni signaly, jez slouzi k nalezeni skryté potravy. Ani vlci odchovavani
clovékem nemaji stejné dovednosti jako jen par tydnl stara Sténata pst. Psi byli vybirdni
béhem domestikace hlavné pro jejich socialné kognitivni schopnosti. Prostfednictvim téchto
vloh a schopnosti, dokazou s lidmi komunikovat jedine¢nym zptisobem (Hare et al. 2002).

Schopnost vyuziti vizualnich signdlti v komunikaci ziskali psi az na zdklad¢ interakce
s lidmi (Savalli et al. 2016), avSak nyni si lze senzitivity psii na lidské signdly v§imnout jiz
v brzkém véku Sténéte (Agnetta et al. 2000). Za pomoci vysledkii ne€kolika studii (napf.
Schmidt & Cohn 2001; Kaminski & Nitzschner 2013) zaméfenych na psi porozumeéni
lidskym signaltim bylo potvrzeno, ze psi jsou naladéni na nasi lidskou vizualni komunikaci.
Stéfata zcela spontanné nasleduji ukazovaci gesto do cilové lokace, reaguji na drzeni lidského
téla anebo na smér pohledu (Udell et al. 2008). Tato tvrzeni byla potvrzena studii od Riedel et
al. (2008). Experimenty byly provadény na dvou skupinach pst — $ténatech ve véku 6 tydnt
a dospélych psech. V prvnim experimentu bylo zjisténo, Ze Stéiata i dospéli psi byli schopni
efektivné reagovat na lidské ukazovani, coz vedlo k uspésné lokalizaci skryté potravy. Druhy
experiment ukazal, Ze $téfata byla schopna efektivné reagovat na lidské gesto k nalezeni
potravy, zatimco dospéli psi nedosdhli stejné urovné uspéchu pii vyuzivani tohoto
komunika¢niho podnétu. Ve tfetim experimentu bylo zjisténo, Ze jak Sténata ve veku 6 tydnd,
tak dospéli psi uspésné reagovali na lidské ukazovani ke sledovani skryté potravy. Na zakladé¢
celkovych vysledkl téchto experimentli lze usoudit, Ze schopnost psi reagovat na lidské
komunikacni gesta je pfitomnd jiz od rané¢ho veéku. Vysledky experimentu naznacuji, ze tato
schopnost neni vyrazné ovlivnéna expozici lidmi béhem ontogeneze pst. To nasvédcuje tomu,
7e tato schopnost je u pst zvlastni adaptaci, kterd se vyvijela v pribéhu domestikace. Nadani
pro pochopeni, rozliSovani a vyuziti vizudlnich signdli umoznila lidem pouzit psy jako
pomocniky ¢lovéka. Pes byl, a dodnes je vyuzivan pii riiznych ¢innostech, napiiklad v praxi
pfi zadrzeni pachatele, hlidani objektti, lovu ¢i honbé zvéte. I kdyz se tématem vizualni
komunikace v posledni dob¢ zabyva mnoho vyzkumii, dosud neni zcela ziejmé, jestli je tato
schopnost geneticky vrozena, ¢i se postupné rozviji pii kontaktu s lidmi (Miklosi et al. 1998).
Naptiklad dle Bray et al. (2021) jsou socialni dovednosti pro kooperativni komunikaci vice
nez ze 40 % variace pripisovany genetickym faktoram.

Vizualni komunikace se opira o komunikaéni signaly, kde kli€ovym prvkem pro
efektivni pfenos je pozornost piijemce vici odesilateli téchto signali. Série vyzkumu
potvrzuje, Ze psi jsou schopni rozliSovat rizné stavy lidské pozornosti a reagovat na né
v ramci vizudlni komunikace s lidmi. Jejich schopnost vnimat lidskou pozornost a piizptsobit
své chovani podle této pozornosti ukazuje na vyznam vzajemného porozuméni mezi psem
a Clovékem béhem vizudlni interakce. Prvnim piikladem takové studie je prace od autort
Schwab & Huber (2006), kterd se zamcéfila na schopnost pst rozliSovat stavy lidské
pozornosti a reagovat na né. Experimentatoti vytvofili situace, kdy byl pes vystaven riznym
stavim lidské pozornosti a pfistupu k odménam. Vysledky ukazaly, ze psi reagovali odlisné
na rizné stavy pozornosti. Psi projevili vétsi zajem a aktivitu pfi situacich, kdy byla lidska
pozornost zamétena na né. To naznacuje, Ze psi jsou schopni rozliSovat a reagovat na stavy
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lidské pozornosti podle situace. Druhou ptikladovou studii je Gacsi et al. (2004), jenz
zkoumala, jak psi voli mezi dvéma experimentatory na zéklad¢ riiznych faktor, mezi nimiz
byla i viditelnost o¢i. Vysledky této studie naznacuji, ze psi davali prednost interakci
s experimentatorem, ktery jim vénoval pozornost a jehoz o¢i byly viditelné, coz podporuje
myslenku, Ze psi jsou citlivi na lidskou pozornost.

Ocni kontakt piedstavuje kli¢ovy aspekt v komunikaci mezi psy a lidmi. Casto slouzi
jako dulezity zdroj informaci, ktery poméaha porozumét vnitinimu stavu pozornosti jedince
(Hamilton 2016; Hessels et al. 2017). U psa ma délka o¢niho kontaktu béhem komunikace
odliSny vyznam v zavislosti na tom, zda pes komunikuje s druhym psem nebo s ¢lovékem.
Zatimco u psii je dlouhy o¢ni kontakt pti komunikaci mezi psy obvykle vniman jako varovani
(Handelman 2012), pti komunikaci s lidmi slouzi k iniciovani a udrzeni interakce (Vas et al.
2005). Studie Somppi et al. (2014) zdlraziuje vyznam o€niho kontaktu v komunikaci mezi
psem a clovékem. Je ziejmé, ze psi vénuji zvySenou pozornost ocim na lidském obliceji oproti
jinym obli¢ejovym rysim. To potvrzuje i vyzkum od Pitteri et al. (2014), ktery ukazal, Ze psi
dokazi rozliSovat jednotlivé vnitini rysy lidské tvafe a Ze oblast oci hraje kli¢ovou roli pii
zpracovani lidské tvafe. Psi jsou schopni prostfednictvim ocniho kontaktu komunikovat
s lidmi a smérovat jejich pozornost na konkrétni objekty, na které se chce pes zaméfit. Tekani
ofima mezi cilovym objektem a ¢lovékem je jednim z takovych mechanismi (Mikldsi et al.
2000; Kaminski et al. 2011). Dokazuje se tak dulezitost ocniho kontaktu pfi spolupraci psa
s lidskym partnerem a pii dosahovani spole¢nych cild. Tomu odpovidaji i vysledky studie
Gaunet & Deputte (2011) naznacujici, Ze psi vykondavajici znaceni se divaji na svého majitele
z optimalniho mista v oblasti. Mnoho studii, provadé&jici experimenty se psy, prokazalo, ze
maji schopnost rozpoznavat, zda je lidé v urcitych situacich mohou ¢i nemohou vidét, coz
ovlivituje jejich chovani (Kaminski et al. 2009, 2012). Napftiklad pokud maji psi omezeny
vyhled na oc€i ¢lovéka, tfeba kdyz jsou o€i zavazané, maji tendenci piehlizet lidskad gesta
a snizuje se jejich schopnost rozliSovat, co po nich clovék zadad (Kaminski et al. 2019;
Landsberg et al. 2023). To podtrhuje vyznam oc¢niho kontaktu v komunikaci mezi psem
a Clovékem. Vz4jemny pohled do oci také reprezentuje vyznamny prvek pro jedineény vztah
mezi témito dvéma druhy (Kaminski et al. 2019). Navic o¢ni kontakt vyvolava nejen
moznost vytvoreni silného vztahu a pouta mezi psy a lidmi, ale také u obou zucastnénych
vyvolava hormonalni reakce. Konkrétn¢ je myslena zvySend produkce oxytocinu, obdobné
jako je tomu u matek a jejich déti nebo mezi sexualnimi partnery u lidi. Oxytocin, oznaCovany
jako ,,hormon lasky a davéry*, hraje vyznamnou ulohu v posilovani mezidruhového vztahu
mezi psem a Clovékem. Védecké studie prokazaly, ze interakce mezi psem a psovodem,
zejména prostifednictvim kontaktu a pohlazeni, vyvolava zvySeni hladiny oxytocinu u obou
stran, coz vede k posileni jejich vztahu a vzajemné divétre. Tyto chemické procesy jsou
klicové pro formovani vazby mezi psem a Clovékem a zvySuji motivaci psa k interakci
(Nagasawa et al. 2015).

Na zaklad¢ poznatki Bloom & Friedman (2013) bylo zjisténo, Ze jak lidé, tak 1 psi
vlastni schopnost rozpoznat emoce pfi sledovani obliceji jedincti opa¢ného druhu. Piikladem
muze byt studie, ve které se autofi zabyvali schopnosti psi, rozeznat rozzlobeny a S$tastny
vyraz v lidské tvari na fotografii. Zjisténim bylo, Ze psi dokazou rozlisit lidské emoce - radost
¢i vztek (Schmidt & Cohn 2001). I dalsi vyzkum, provedeny v Messerli Research Institute,
University of Veterinary Medicine ve Vidni, se zaméfil na zkoumani schopnosti pst
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rozliSovat emociondlni vyrazy lidskych tvafi. Tato studie pfedstavuje dilezity prtlom
v poznani emocionalniho vnimani heterospecifickych druhtl. Jednim z hlavnich zji§téni bylo
prokéazani schopnosti psti vyuzit emocionalni vyrazy lidskych tvaii jako rozliSovaciho kritéria.
Cast studie nabizi detailni pohled na anatomickou strukturu obli¢eje a jeji variabilitu a klade
diraz na vztah mezi strukturou oblicejovych svalli a projevy obli¢eje, zaroven podtrhuje
univerzalni rozpoznatelnost nckterych zdkladnich vyrazii obliCeje pies individualni
variabilitu. Zbytek studie byl experiment, ve kterém se ukazalo, Ze psi, ktefi byli odménovani
za rozpoznani Stastnych vyrazii, se ucili rozliSovani rychleji nez psi odménovani za
rozpoznani nastvanych vyrazi. To naznacuje, Ze psi reagovali na naStvany vyraz jako na
aversni podnét. Dilezitym zjiSténim bylo, Ze psi prokéazali schopnost pfenést naucené
dovednosti na nové podnéty, které sdilely pouze emocionalni vyrazy s tréninkovymi vzory.
To naznacuje, Ze psi vyuzili pamét’ na redlné emociondlni vyrazy lidskych tvafi ke splnéni
ukolu. Vysledky této studie poskytuji prvni pevné dikazy, ze zvifata mohou rozliSovat
emociondlni vyrazy u jinych druhli. Ackoliv neni zcela jasné, zda psi rozpoznavali
emocionalni obsah prezentovanych podnétli nebo s rozsahlou zkuSenosti vytvarely bohatsi
pamétové stopy, které zahrnovaly informace o jejich vyznamu a ocekdvaném nasledném
chovani (Miiller et al. 2015).

3.3 Uceni

vvvvv

ziskanych zkuSenosti. Schopnost ucit se je velmi individualni. Psi ovladaji vice zplisobti ucent
a také se mohou ucit od rtiznych druhli — uceni intraspecifické, coz znamend uceni psa od
jiného psa, nebo uceni interspecifické, do které¢ho spadd uceni se od clov€ka (Fugazza &
Miklési 2015). Clever Hans effect predstavuje dulezity prvek, ktery ndm pomaha pochopit,
jak izce je propojeno chovani zvitat a proces uceni (Lit et al. 2011). Zkoumani tohoto efektu
nam ukazuje, ze pfi zkoumdni procesu uceni zvifat je nezbytné brat v tivahu okolnosti, ve
kterych se uceni odehrava — vlivy prostfedi a vnéjsi podnéty (Siimegi et al. 2014b). Vnéjsi
faktory, vcetné lidskych reakci a socidlniho kontextu, mohou vyznamné ovlivnit zpusob,
jakym zvifata interaguji s novymi informacemi a dovednostmi (Range et al. 2010). Také
existuje spojitost mezi dobou spanku a uspéSnosti uceni u psl, coz naznacuje, ze kvalita
spanku miize hrat dilezitou roli ve zlepSeni tréninkového vykonu (Kis et al. 2017).

3.3.1 Neasociativni uéeni

Pochopeni neasociativniho uceni a Clever Hans effect v detek¢ni praci pst je klicové
pro vylepseni vycviku a spolehlivosti psti. Mezi neasociativni druhy uceni se fadi habituace
a senzitizace, které se vyuzivaji pii vycviku psa (Schausberger & Peneder 2017). Habituace je
postupné vymizeni reakce na opakovany podnét, pfi¢emz senzitizace by se dala oznacit jako
jeji opak. Habituace se vyuziva naptiklad pii snaze navyknuti psa na rusivé vlivy pfi jeho
praci. V praxi je soucasti tréninku nejen vtiskdvani detekovaného pachu a nasledna
samostatna detekce dané latky, ale také privykani psa na okolni ruchy. Toto se provadi tak, ze
psovod se psem vejde do tiché mistnosti a vyzaduje po psovi koncentraci vici nému. Kdyz je
pes zcela zkoncentrovan na psovoda, zacnou ostatni osoby v mistnosti vydéavat riizné hlasité
zvuky, pohybovat se a zamémé naruSovat pozornost psa. Napoprvé pes logicky ztrati

23



pozornost, ale ¢astym opakovanim pfestava okoli vnimat a nereaguje na n¢j — habituace. Pes
ale musi byt stadle koncentrovany na svého psovoda, za cozZ je nasledné¢ odménén — pozitivni
posileni. (Nicol Hladikova 2023)

3.3.2 Asociativni u¢eni

Asociativni uéeni je proces, pii kterém subjekt spojuje rizné podnéty ¢i udalosti, ¢imz
mezi nimi vytvari vztahy (Hall 2003). Fenomén Clever Hans effect indikuje, ze reakce zvitat
na nevédomé podnéty se zdaji byt zaloZzeny na asociativnim uceni. Reakce mohou byt
formovany vytvairenim asociaci mezi riznymi podnéty a nevédomymi vlivy (Lit et al. 2011).
Studium tohoto fenoménu je klic¢ové pro lepsi pochopeni toho, jak zvifata nebo jedinci tvori
asociace mezi riznymi podnéty a jak to ovlivituje jejich chovani a schopnost reagovat na
vnéjsi vlivy. Takovy vyzkum mitize poskytnout hlubSi pochopeni vztahu mezi vnéjSimi
podnéty a procesem uceni. Tento zplsob uceni se také vyuziva pii vycviku. Do skupiny
asociativniho uceni spada napftiklad klasické nebo operantni podminovani.

Klasické podminiovani je nejjednodus$sim druhem asociativniho uc¢eni (Overmier 2002).
Jednd se o nejvice pfimou a zaroven nevédomou metodu uceni (Clark 2004). Z neutralniho
podnétu, ktery nema pro pifijemce zaddny vyznam, se pii opakovaném spojeni s podnétem
nepodminénym, jenz vyvolava urcitou reakci, stavd podnétem podminénym (Mazur 2013;
Chance 2014; Bouton 2016). Pro lepsi pfedstavu je zde upfesnén experiment I.P. Pavlova,
ktery ukézal, Ze neutralni podnét (zvonecek) spojeny s nepodminénym podnétem (jidlo) vedl
k podminéné reakci (slinéni) na neutrdlni podnét. Tato zjiSténi poskytla zaklad pro
porozuméni, jakym zplisobem lze ovliviiovat chovani pomoci podmiifiovani. Napiiklad studie
Rehman et al. (2024) dokonce prokézala, Ze rychlost osvojovani zavisi na znatelnosti podnétu
a dob€ mezi neutralnim a nepodminénym podnétem. Pavlov rovnéz pozoroval nachylnost
k vyhasnuti podminéné reakce (Hall et al. 2015). V kontextu pracovnich pst je Pavlovovo
podminovani nejen prostfedkem k vytvareni asociaci mezi viinémi a odménou, ale také
k feSeni problému jako je strach, coz je diilezité, protoZze pracovni psi se Casto setkdvaji
s désivymi podnéty ve svém pracovnim prostiedi (Walker et al. 1997; Stellato et al. 2019).
Paralela mezi Clever Hans efektem a klasickym podminiovanim spociva v tom, Ze oba
ukazuji, jak miize jedinec reagovat na podnéty nebo signaly bez védomi. V piipadé Clever
Hanse byly signdly nevédomé poskytovany lidmi okolo n€j, coz vytvoiilo zdani, ze kun
rozumi matematice (Pfungst & Rahn 1911). V piipad¢ klasického podmiiiovani jsou reakce
jedince vytvareny spojenim neutrdlniho podnétu s podnétem, ktery vyvolava automatickou
reakci (Bouton 2016). Takové situace zdlraziuji, jak je dilezité peclivé analyzovat a chapat
kontext a okolnosti, ve kterych se uceni a reakce objevuji (Stellato et al. 2019). Clever Hans
efekt a klasické podminovani nam ptipominaji, Ze chovani jedince miize byt ovlivnéno nejen
védomég, ale i nevédomymi faktory a interakcemi v jeho prostfedi (Lit et al. 2011).

Operantni podminovani, ¢asto nazyvané instrumentalni uceni, je procesem uceni, ktery
se zamé&fuje na dopady disledki chovani a je pozorovatelné u riznych druhii Zivoc€ichii. Tento
typ uceni je zaloZen na interakci mezi chovanim organismu a jeho prostfedim, kterd vede
k modifikaci budouci pravdépodobnosti tohoto chovani — bud’ zvySovadnim (posileni) nebo
snizovanim (trestem). Posileni a trest mohou byt dale rozdéleny na pozitivni a negativni,
v zavislosti na tom, zda pfidavaji (pozitivni) nebo odebiraji (negativni) podnéty (Skinner
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1965). Operantni podminovani se odliSuje od klasického podminovani tim, ze se zaméfuje na
uceni zaloZeném na posilovani a korekci konkrétniho chovani. V souvislosti s efektem Clever
Hans je operantni podminiovani vyznamné, nebot’ naznacuje, ze zvife se uci reagovat na
prostiedi v dusledku zkuSenosti s posilovanim nebo trestanim urcit¢ho chovani. Pfi
operantnim podminovanim plati tzv. Thorndikiv zakon, ktery fika, ze chovani pfinasejici
jedinci uspokojeni, bude opakovano castéji nezli chovani, které ma naopak pro jedince
negativni disledek. Negativni disledek dokonce snizuje vyskyt daného chovéni. Operantni
uceni tedy zavisi na tom, jaké dusledky mélo urcité chovani v minulosti (Murphy & Lupfer
2014; Blackman 2017).

3.3.3 Senzomotorické uceni

Senzomotorické uCeni vyuziva kazdé stén¢ ihned po narozeni. Jednd se o uceni se
pohybu a soucinnosti senzorickych dovednosti s pohybovymi schopnostmi. Zdokonaluje se
pomoci tréninku a vycviku. Motorického uceni je vice druhii. Pes pii vycviku nejcastéji
vyuziva zpétnovazebni uceni stylem pokus/omyl a néslednou pozitivni ¢i negativni reakci
psovoda. Preciznost motoriky je velmi dilezitd pii znacCeni drog. V ptipadé Clever Hans
efektu by tento typ uc¢eni mohl ovlivnit schopnost zvifete interpretovat signaly, pohyby nebo
gesta svého trenéra Ci interakci s prostfedim béhem demonstrace urcitého chovani. Zvite
muze ziskat senzomotorické dovednosti, které mu umozni reagovat na visualni, zvukové nebo
pohybové signaly zprostfedkované prostiednictvim jemnych reakci. Tato dovednost muze
ptispét k zdanlivé inteligenci nebo chdpani vyznamu signdlli, coz mize byt mylné
interpretovano jako schopnost porozumét sloviim nebo pokyntim, jako tomu bylo u Clever
Hanse. Nicméné€ nijak neovliviiuje kognitivni schopnosti chapani (Horowitz 2014). Toto téma
se vSak u psi piili§ nezkoumalo a vétSina odbornych studii je vypracovdna na
senzomotorickych schopnostech ¢loveéka (Huang et al. 2008, 2011; Izawa & Shadmehr 2011).

3.3.4 Socialni uceni

Socialni uceni u pst je dalezité¢ v adaptaci na mistni podminky, poskytuje moznost
ziskat informace o vhodném chovani, loveckych dovednostech anebo také umisténi potravy
pozorovanim akci demonstratorti stejného druhu. Toto uceni vyuziva vétSina zivocCicha, ale
psi rozsitili dovednost tak, aby zahrnovala nejen ostatni psi, ale i lidské spole¢niky —
mezidruhovéd komunikace (Scandurra et al. 2016; Fugazza et al. 2018). Socialni uceni je
zvlasté vyhodné pro mladé jedince, jelikoz snizuje riziko uceni metodou pokus-omyl. Psi,
jakozto spoleCenska zvirata, projevuji fascinujici schopnost ucit se z prostfedi kolem sebe.
Socialni uceni je jeden z hlavnich mechanismti, ktery umoznuje psiim ziskat nové dovednosti,
chovani a preference prostfednictvim pozorovani ostatnich. Socialni uceni zavisi na tom, zda
je psim predloZena nova situace. Novost nabizi moznost uceni a ptedpoklad je, Ze pozorovani
zkuSengjsiho jedince povede k rychlejSimu uceni pozorovatele (Fugazza et al. 2018). Studie
Mersmann et al. (2011) se zabyvala nejen mechanismy socidlniho uceni, ale také jeho
rozsahem a vlivem na chovéni a adaptaci zvifat v riznych situacich. Socidlni u€eni u psi
zahrnuje pfizpisobeni se novym situacim, ziskdni preferenci, u€eni se slozitych akci nebo
dokonce pochopeni lidského chovéani. Zkoumalo se, jestli maji psi schopnost nejen prosté
opakovat, co vidi, ale také adaptovat své vlastni chovani na zéklad¢ pozorovanych modeli
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(Topal et al. 2006). Socialni uceni u pst se v mnoha aspektech podoba socidlnimu uceni
u ¢loveka, coz nam poskytuje dilezity pohled na chovani téchto zvitat (Gergely et al. 2002).
Rada studii nabizi mnoho experimentalnich diikazii, které podporuji existenci socialniho uéeni
u pst. Jednou z takovych je studie Lupfer-Johnson & Ross (2007) kde bylo zjiSténo, ze psi
mohou ziskat preferenci pro rizné potraviny ¢i objekty pouhym pozorovanim a interakci
s jinymi psy. Experiment této studie ukazal, ze psi vykazuji sklon preferovat potravu, kterou
konzumoval demonstrator. Schopnost ziskavani preferenci prostiednictvim interakci s jinymi
psy naznacuje vysokou miru socialniho uceni u psti, které muze ovlivnit jejich stravovaci
navyky a preference. Kromé preferenci se psi u¢i i do¢asnym schopnostem, jako je feSeni
detouring ukold, tzv. objizd’kovych tkold, coz je dalSim dikazem flexibility pst ohledné
socidlniho uceni. Experiment od Pongracz et al. (2001), fesil pravé takovy ukol objizdky.
Tento pokus popisuje feseni situace, kde motivace (oblibena hracka, jidlo) je umisténa za plot
ve tvaru V. Psi byli schopni vyfesit tento problém samostatné, ale pokud méli moznost
sledovat demonstratora, vyfesili situaci rychleji a snadnéji. Lid$ti demonstratoti byli bud’
majitelé psa €i cizinci, coz ale nehrdlo roli na rychlosti nauceni feSeni. Studie prokazala, ze
psi mohou zlepSit svou schopnost najit cestu kolem piekazky prostfednictvim pozorovani
jinych, coz ukazuje, Ze socidlni uceni muze pfispét k rozvoji dovednosti a efektivnéjSimu
feSeni problémt.

Experimenty zaméfené na manipulaci s objekty ukazuji, Ze se psi mohou naucit nové
dovednosti prostfednictvim pozorovani a napodobovani. Kromé uvedenych testli se zkoumaly
1 dalsi podobné experimenty tykajici se socialniho uceni, které vyuzivaji rizné modely
a zkoumaji rizné aspekty chovani pst. Dulezitym aspektem zkoumdani socialniho uceni je role
ruznych typti demonstratorii na schopnost pst se ucit. Bez ohledu na to, zda byl demonstrator
pes ¢i ¢lovek, psi dokazali stejné efektivné ziskavat nové dovednosti (Miller et al. 2009). Je
zajimavé, ze v piipad¢ lidskych demonstratorti psi lépe reagovali na jednodussi interakce
béhem tréninku, coz naznacuje, ze zpusob prezentace informaci miize hrat klicovou roli pfi
socialnim uceni. Dalsi dulezity aspekt socidlniho uceni je vliv pozorovani na chovani psu.
Ukazuje se, ze psi nejen zopakuji to, co vidi, ale také se adaptuji a pfizptusobuji své chovani
na zékladé pozorovanych modeld. Je to podobné tomu, jak lidé ziskavaji dovednosti a chovani
prostiednictvim pozorovani a imitace. Tento aspekt hraje klicovou roli v tom, jak psi ziskavaji
nové dovednosti a adaptuji se na rizné situace (Range et al. 2011). Riizné situace mohou
pstiim pomoci 1épe porozumét socidlnimu uceni a jejich reakce na riizné demonstratory mohou
byt specifické pro dané kontexty. ZjiSténi ukazuji, Ze psi maji schopnost pozorovat
a napodobovat akce lidskych demonstratort. Tato dovednost jim umoziuje generalizovat
naucené¢ akce na nové situace. Vyzkum naznacuje, ze psi mohou sledovat lidské akce
a nasledné tyto akce zobecnovat na podobné nebo nové situace. Prikladem muze byt situace,
kdy pes po opakovaném sledovani demonstrace provede podobnou ¢i funkéné ekvivalentni
akci v novém kontextu. To ukazuje na jejich schopnost chapat a aplikovat nové dovednosti
ziskané z lidské demonstrace do podobnych nebo novych situaci. Experimenty ukazuji, Ze psi
maji tendenci 1épe porozumét manipulaci s objekty, kdyz jim je pfedvadéna lidskym
demonstratorem. Lidskéd pfitomnost a ukézani urcitych manipulaci s objekty se jevi jako
ucinny prostiedek pro zlepSeni schopnosti psit porozumét manipulaci s objekty a provést je
s podobnou zru¢nosti. Tato schopnost miize poskytnout novy pohled na proces uceni psi
a oteviit cestu pro dalsi vyzkum v oblasti kognitivnich schopnosti psii (Pongracz et al. 2001).
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Socialni uceni u pstt mize byt spojeno s lepSim vykonem v urcitych tkolech po
pozorovani demonstratorti. Existuji zékladni aspekty chovani demonstratora, které ovliviiuji
chovani pozorovatele. Stimula¢ni zlepSeni, které se projevuje tim, ze pes zvySuje
pravdépodobnost kopirovani akce, kterou vidél u demonstratora. Pozorovéani této akce
stimuluje podobné chovéani u psa (Cracknell et al. 2008). Dalsi formou zlepSeni je mistni
zlepseni. To pravdépodobné prostfednictvim pachovych stop nebo pouhé piitomnosti na misté
muze chovani demonstratora ovlivnit chovani pozorovatele. Tato forma zlepSeni se tyka
pritomnosti nebo stop demonstratora na urCitém misté¢ (Marshall-Pescini et al. 2012). Dale
také byly zdlraznény 4 hlavni rysy chovani demonstratora: manipulace s cilem, zndmost
demonstratora, role verbalniho chovani upoutavajiciho pozornost a zda by mohl byt a¢innym
demonstratorem 1 cizi vycviceny pes. Z vysledkt vyplyva, ze hlavnim faktorem uspésné
lidské demonstrace je neustald verbalni komunikace se psem pfi objizd’ce. Bylo také zjisténo,
ze neznamy demonstrator ve form¢ ciziho psa byl stejné efektivni jako neznamy
experimentator. Experimenty poskytuji dikazy, ze u dospélych psi je pro efektivni
mezidruhové socialni u¢eni nutny komunika¢ni kontext s lidmi (Pongracz et al. 2004).

S formami socialniho uceni u psti souvisi adaptivni role socidlniho uc¢eni. V ptirodé
socialni u€eni u pst hraje kli€ovou roli v adaptaci na rizné podminky a prostiedi. Avsak
ruzné faktory, jako je samostatné uceni, ndklady na socidlni uceni a dostupnost informaci,
mohou ovliviiovat tuto adaptaci. Prvni forma, o které se lze zminit je emulace, pfi niz pes
sleduje cile nebo vysledky chovani demonstratora, ale nemusi kopirovat konkrétni formu
chovani (Fugazza et al. 2019). Druhou je imitace - forma uceni, kde pes konkrétn¢ kopiruje
zpuisob chovani po pozorovani demonstratora (Range et al. 2011). Socidlni uceni také
ovliviluji riizné faktory jako je napiiklad socidlni hierarchie. Jedna se o socidlni pozici ve
smecce, vek, pohlavi a vztahy mezi demonstratorem a pozorovatelem. Vysledky vyzkumu
pfinesly zjisténi, Ze vnimana dominance ve vlastni skupin€ ma silny vliv na socidlni uceni
u psu, ale zd4 se, Ze tento efekt zavisi také na demonstracnim druhu. Podfizeni psi vykazovali
vyrazné lepsi vykon po pozorovani psiho demonstratora ve srovnani s dominantnimi psy.
Naproti tomu vykon dominantnich a podfizenych pst byl téméf podobny, kdyZ pozorovali
lidského demonstratora. Toto zjisténi odhaluje slozitou organizaci socialni struktury
v domacnostech s vice psy, coz muze prispét k individualnim rozdilim mezi psy (Pongracz et
al. 2008). Uceni od blizkych jedincti, jako jsou piibuzni, muze byt vyhodné pro psi
pozorovatele. Na zakladé téchto poznatkii byly vytvofeny dva experimenty. Prvni, zabyvajici
se schopnosti psa ziskat manipulacni dovednosti pozorovanim lidského demonstratora
a druhy, ktery zkoumal schopnost pst predvidat nové chovani svych majitelii a ptizplsobit se
zménam v jejich rutinach (Kubinyi et al. 2003). Pfi prvnim experimentu psi pozorovali, jak
jejich majitelé manipuluji s manipulacnim zafizenim. Zjistovalo se, zda maji skupiny, které
vidély odménu pii demonstraci, lepsi vysledky nez ty bez odmény. Zavéry experimentu
pfinesly zjiSténi, Ze imitace chovani demonstratora byla provadéna ochotnéji, kdyZ psi pfi
demonstraci méli moznost vidét odménu (Kubinyi et al. 2003a).

V druhém experimentu byli majitelé pozadani, aby pied pfichodem domu pravidelné¢ ménili
trasu, priemZ tato nova cesta nebyla pro psa logicka nebo zjevné potfebna. Cilem bylo
sledovat, zda psi reaguji na tuto zménu a zaCnou ocekavat novou fazi trasy. Vysledky
naznacuji, Zze psi byli schopni interné zpracovat novou rutinu bez vnéjSich podnétli nebo
jinych informaci. AvSak tento proces nebyl u vSech pst stejné rychly a efektivni, coz
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naznacuje, ze reakce psil na tuto novou cestu méla rtiznou inkubaéni dobu a individualni
variabilitu. Studie v rdmci tohoto tématu t€Z popisuje socialni anticipaci, cozZ znamena zpisob,
jak psi mohou zalit vykazovat ofekavani nebo se pfipravovat na urCitou akci na zaklade¢
oc¢ekavané C¢i synchronizované sekvence chovani svého majitele, coz miZze piispét ke
kooperativnim procesim mezi psem a majitelem (Kubinyi et al. 2003b).

Dalsi studie provadéna vyuzitim funk¢éni magnetické rezonance (fMRI) sledovala
asociacni u€eni u pst a porovnavala rizné senzorické modality: vizualni, ¢ichové a verbalni.
Cilem bylo porozumét tomu, jak se psi uci a jak rychle vytvareji asociace mezi riznymi druhy
podnéti a odmeén. Vysledky ukézaly, ze psi rychleji vytvareli asociace s vizudlnimi
a Cichovymi podnéty nez s podnéty verbalnimi. Toto zjisténi se liSilo od tradi¢nich studii
chovani pst, které vyzaduji mnoho dni na vytvofeni odménovych asociaci s vizualnimi nebo
¢ichovymi podnéty. Disledky téchto zjiSténi maji potencidlni dopad na vycvik pst. Studie
zduraziuje, ze tradi¢ni vycvik zalozeny na verbalnich ptikazech nemusi byt nejefektivnéjsi.
Namisto toho se ukazuje, Ze psi mohou lépe reagovat na vizudlni a ¢ichové podnéty. To
naznacuje, Ze gesta a vizudlni signaly mohou byt pro psy U¢innéjsi pti komunikaci nez
verbalni piikazy. PfestoZe studie omezuje konstantni pfitomnost lidskych majiteld, ktefi by
mohli nechténé ovlivnit asociacni proces, poskytuje uzite¢né nahledy na to, jak psi vnimaji
a reaguji na rtizné senzorické informace. Tento vyzkum nabizi nové perspektivy na vycvik
a interakci s domacimi ¢i pracovnimi psy. Naznacuje, Ze by programy vycviku mohly byt
produktivnéj$i, pokud by se ptikazy predavaly pomoci gest nebo jinych fyzickych forem
komunikace. Zavérem lze konstatovat, ze lidsk4 preference pro verbalni komunikaci nemusi
byt nejefektivnéjsim zplisobem komunikace s psem. Tato studie naznacuje, Ze pochopeni, jak
psi vnimaji své okoli a jak rychle se uci, miize vést ke zdokonaleni metod a technik vycviku
a komunikace s t€mito zvitaty (Prichard et al. 2018).

Socialni u€eni je dulezitym faktorem v kontextu Clever Hans efektu. V piipadé tohoto
fenoménu se mohou zvitata nebo doméaci mazlicei, jako naptiklad kin Clever Hans, ucit od
svého majitele nebo trenéra podvédomé prostiednictvim socidlni interakce a pozorovani
(Pfungst & Rahn 1911; Serpell 1996; Range et al. 2009; Lit et al. 2011). Majitel ¢i trenér
muze nevédomé poskytovat signaly, podnéty nebo nepatrné reakce. Miize byt obtizné odd¢lit
reakce psil na samotnou situaci nebo prostiedi od reakci na podnéty ¢i nevédomé signaly od
demonstratora (Lit et al. 2011; Schmidjell et al. 2012b). Socialni u€eni by mohlo byt
klicovym prvkem vytvareni dojmu, Ze zvife skutecné rozumi situacim, kdy ve skute¢nosti
reaguje na nepiimé, socialni signdly majitele nebo trenéra (Gergely et al. 2002; Range et al.
2010)

vvvvvv

vvvvvv

problém, kdyZ byla vystavena demonstratoriim, ktefi jim ukazali, jak problém fesit. Zaroven
se projevila vétsi pravdépodobnost Gspéchu u Sténat, kterd pozorovala nezndmého psa nez
u téch, které sledovala matku. To naznacuje, Ze $téiata jsou schopna se socidlné ucit nejen od
flexibilita v procesu socidlniho uceni a schopnosti Sténat ziskavat informace od rtiznych
modelil (Fugazza et al. 2018). Piedchozi zjiSténi byla zkoumana na zékladé¢ jiné studie. Ta
pozorovala vliv ranych zkuSenosti na schopnost némeckych ovéaki detekovat narkotika.
Porovnavala Sténata od netrénovanych fen s témi, které byly vycviceny k nalezeni drog.
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Néktera Sténata byla oddélena od matek ve véku 6 tydntl, zatimco jind az ve 3 mésicich.
Ukazalo se, ze Sténata s prodlouzenou matefskou péci, kterd méla ptilezitost pozorovat své
vycvicené matky pii hledani narkotik mezi 6 a 12 tydnem, se ve véku 6 mésicti v testech
vyznamné 1€pe zorientovala nez ostatni. Tyto vysledky byly nezavislé na délce péce matky
nebo na puvodu Sténat a byly pfipisovany rozdilnym ranym zkuSenostem ziskanym
pozorovanim (Slabbert & Rasa 1997). Na to vSak navazuje odborna studie Fattaha et al.
(2022), kterad se pokousela vyvratit posledni tvrzeni pfedchozi studie. Tato prace tvrdi, ze
Sténata vychovavéana za pfitomnosti své matky jsou na tom z pohledu detekce 1épe nezli
Sténata sirotci nebo Sténata s diiveéjSim odstavem. Experiment poukazuje na to, Ze socialni
udeni od matek je pro §téhata dilezité. Stéhata se porovnavala v Getnosti spravnych oznadeni,
prumérné rychlosti detekce, frekvenci faleSnych oznacCeni a poctu detekce bez oznaceni.
Z vysledku experimentu se prokéazalo, Ze psi vychovavani a cviceni za ptitomnosti matky jsou
ve vSech aspektech nejvykonnéjsi, kromé faktoru chybovosti, kde méli chybovost ze vSech
nejmensi. Zatimco feny bez matky maji vysledky ve vSech ohledech nejhorsi. Vysledky také
naznacuji, ze roli hraje i pohlavi jedince. Pan Slabbert i nadale ziistal u svého experimentu
o vlivu socidlniho uc¢eni od matky a o dva roky pozd¢ji se na zakladé n¢j pokusil vytvofit test
Sténat, ktery by dokdzal odhalit skryté predpoklady Sténat pro pozdéjsi policejni vycvik.
Stétata byla vychovavana po boku jejich matek az do véku 12 tydnii, coz dle vysledkii mohlo
pomoci pfi tréninku testovanych situaci, socializaci a nasledné¢ vyrovnangj$i povaze psa.
Takové uceni mize vést ke zlepSeni dovednosti a snizeni Grovné stresu u Sténat (Slabbert &
Odendaal 1999).

3.4 Detekce

Trénink detekénich pst se zacal rozvijet béhem druhé svétové valky s masivnim
rozvojem béhem valky ve Vietnamu. Manudl pro trénink detekénich psi z této doby
zdlraziiuje pouziti pozitivniho posilovani a ovladani potravinové motivace (Hammerstrom
2005). Diky svym mimotadnym Cichovym schopnostem, osvédcené spolehlivosti, ptisobivé
latek (Harper & Furton 2007). Selektivita umoziiuje psim zachytit urcity pach i v pfitomnosti
mnoha dalSich pacht. A to i kdyZz se nachdzi ve stopovém mnozstvi (Oesterhelweg et al.
2008; Riezzo et al. 2014). Diky vysoké senzitivité ¢ichu jsou psi schopni detekovat pach na
vetsi vzdalenost, coz umoznuje rychlejsi a efektivnéjsi prohledani oblasti, ve které se muze
cilovy pach nachdzet. Psi jsou zaddoucim detekénim prostiedkem 1 proto, Ze minimalné
ohrozuji dikazy, nebot’ jsou minimalné destruktivni (Hoffman et al. 2009; Buis et al. 2015).
Psi rovnéz vynikaji dlouhodobou ¢ichovou paméti (Harper & Furton 2007). Schopnost nalézt
zdroj cilového pachu, a to i1 za pfitomnosti mnoha dalSich jinych pacht, ¢ini detekéniho psa
dalezitym pomocnikem v mnoha vojenskych, pravnich, patracich a zachrannych operacich
(Jenkins et al. 2018).

Detekéni psi mohou byt cviceni na detekci chemickych tékavych latek, predevsim
organickych sloucenin. Tékavé latky jsou takové, které maji nizkou molekularni hmotnost
a tim se za normalnich podminek jednoduse, postupné odparuji (Walker et al. 2006; Concha
et al. 2019). Déle se také vyuZzivaji jak k hledani omamnych a psychotropnich latek (Jezierski
et al. 2014), stfelnych zbrani, vybuSnych naslapnych min a samostatnych vybusin (Oxley &
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Waggoner 2009), tak i k lokalizaci zivych osob (Ferworn et al. 2006) ¢i lidskych pozistatkt
(Lasseter et al. 2002; Browne et al. 2006; Osterkamp 2011; DeGreeft et al. 2012) a také
k vyhledani akcelerantli pozaru (Nowlan et al. 2007). Zajimavosti je, Ze existuji i psi
vycvi€eni na detekci pouze krve (Oesterhelweg et al. 2008) ¢i zubli (Cablk & Sagebiel 2011).
Néekteti psi jsou dokonce vycviceni k detekei volné Zijicich Zivocichi (Jamieson et al. 2018).
V neposledni fad¢ se zacinaji psi vyuzivat i pfi detekci nemoci, jako je napiiklad rakovina
(Elliker et al. 2014), cukrovka (Chen et al. 2000) ¢i epilepsie (Kirton et al. 2004). Ukolem
detek¢nich psi je najit a oznacit misto, kde se dana latka nebo dany pach, jenz pes ma umeét
rozpoznat, nachdzi. Jsou pfipravovani k detekci jedné latky nebo vice pachovych vzorka
(Mavaddat et al. 2019). Celkov¢ byla metodika vycviku detekénich psti navrzena tak, aby co
nejlépe vyuzivala jejich pfirozené schopnosti vnimat a rozliSovat rizné pachy. Tento ptistup
umoznuje dosdhnout vysoké trovné spolehlivosti a u¢innosti detekce v riznych praktickych
aplikacich, vcetné prace v oblasti kriminalistiky a prava (Marchal et al. 2016). Pavlovovo
podminiovani je klicovou soucasti tréninku detek¢nich psti a ¢asto se o ném hovoii jako
o "pachovém otisku" (Hess 1959). Pouziti Pavlovova podminovani, zejména pomoci klikru,
muze byt efektivni metodou tréninku (Pfaller-Sadovsky et al. 2020), pficemz klikr trénink
mize vést k vétsi odolnosti vic€i vyhasnuti (Smith & Davis 2008). Dulezitost tohoto typu
tréninku byla také zdlraznéna v kontextu detekce pachti kde psi, kteti byli po vycviku
Pavlovovym podminiovanim na cilovy pach, dosahovali vy$si trovné efektivity a rychlosti pfi
detekci (Hall et al. 2014, 2015, 2016).

K detekci psi vyuzivaji mnoho ¢ichovych receptori umisténych uvniti sliznice v dutiné
nosni. Z receptorti se vede vzruch po senzorickém c¢ichovém nervu, za pomoci ¢ichovych
neurontl, do ¢ichovych glomerulli nachézejicich se v predni ¢asti mozku. V mozku dochazi ke
zpracovani podnétu a jeho vyhodnoceni (Jia et al. 2014). Tento proces byl pro ucely této prace
nicméné pro tuto praci to neni natolik podstatné.

V Ceské republice jsou dovoleny dva typy oznadovani vzork — aktivni a pasivni.
O aktivnim hovotfime v piipad¢, kdy pes vyhledd cilovou latku a zacne ji vyStékavat
v dostate¢né vzdalenosti od vzorku. Stéka intenzivné, bez piestavek az do doby, neZ piijde
jeho psovod a zadd mu ptikaz k ukonceni. Do aktivniho znaceni spada také hrabani na misté
nalezu. Tyto metody znaceni se ale poslednich par let jiz odsouvaji do pozadi a spiSe se
vyuziva druhé moznosti. Nékteré ozbrojené slozky jiz maji dle internich ptedpist aktivni
zpusob oznafovani zakazany. Metoda pasivniho znaceni funguje tak, Ze pes se u cilového
mista se vzorkem zastavi a ,,ztuhnutim* (pevnym zaujetim polohy) upozorni svého psovoda
na piitomnost cilové latky. Poloha psa muze byt jakakoli — vleze, vsed¢€, vestoje, zalezi na
preferenci psovoda. AvSak nejcastéji se v dnesni dobé vyuziva ,,zamrznuti* u vzorku ve stoje,
kdy pes Cenichem znaci pfesné misto vyskytu. V zadné¢ z moznosti se nesmi pes nikdy
dotknout vzorku. Kontaktni oznaceni je velkou chybou, jelikoz by se mohl vzorek poskodit
(Nicol Hladikova 2023).

Pro vybér vhodného detekéniho psa, urceného k detekcei, jsou klicové jak fyzické, tak
psychické vlastnosti (McGarrity et al. 2016). Urcité charakteristiky slouZi jako ukazatel, ktery
jedinec by mohl excelovat v pracovnim nasazeni (Sinn et al. 2010). Prvnim kritickym
faktorem jsou ¢ichové schopnosti psa (Stojer-Polanska et al. 2015), jelikoz je nutné, aby pes
spolehlivé rozliSoval cilovy pach od ostatnich zapachii v prostiedi. Pes musi byt schopen vést
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psovoda ke zdroji pachu, identifikovat ho a nasledné ho oznacit podle nau¢ené¢ho vzoru
(Cablk et al. 2008). Volba psa by méla zohlediiovat jeho télesné parametry a velikost

v souladu s pozadavky pracovniho prosttedi, ve kterém bude vykonavat svou detek¢éni ¢innost
(Rebmann et al. 2000). Pti vybéru detek¢éniho psa je dilezité brat v tivahu jeho behavioralni
charakteristiky, jako je cviCitelnost, motivovatelnost, samostatnost a vytrvalost (Stojer-
Polanska et al. 2015). Rychlost pohybu a vytrvalost spojend s obratnosti jsou dal§imi
dilezitymi faktory (Rebmann et al. 2000; Helton 2010).V praxi je zadouci, aby pes byl
schopen pracovat samostatn¢, a to i na vétsi vzdalenosti od psovoda. Dobra motivace a snadna
cvicitelnost jsou klicoveé (Cablk et al. 2008). Dale je tfeba zvazit jeho temperament, obratnost
a schopnost soustfedéni (Rooney & Bradshaw 2004). Hodnoceni temperamentu by mélo byt
prioritou pfed vybérem, bez ohledu na plemeno psa (McGarrity et al. 2016). Ve studii
Jezierski et al. (2014) zabyvajici se efektivitou vySkolenych policejnich pst pii detekci
nelegalnich latek bylo zkoumano, jak rizné faktory ovliviiuji uspésnost jejich prace. Vyzkum
zahrnoval 68 labradorskych retrivri, 61 némeckych ovcakl, 25 teriéri a 10 anglickych
kokrspané€lt, ktefi byli pouziti pro celkem 1219 experimentalnich testd. Primérné psi
indikovali pfitomnost skrytych drog po 64 sekundach vyhledavani, ptficemz 87,7 % indikaci
bylo spravnych a 5,3 % faleSnych. Zjisténi naznacuji, Ze némecti ovcaci dosahovali lepSich
vysledkl nez ostatni plemena, zatimco teriéti vykazovali relativn€ slabsi detekéni schopnosti.
Pokusy prokazaly, Ze psi jsou stejné Uc€inni pii hledani ve znamych i neznamych prostiedich
s podivnymi pachy, avSak projevovali mensi ptesnost pii vyhledavani zvenku nebo uvnit
automobill. Béhem policejnich zkousek psi Castéji indikovali faleSné pozitivy, méli mensi
uspésnost detekce a doba trvani vyhledavani byla del$i ve srovnani s fazi zavére¢ného
vycviku. Dédle bylo zjisténo, Ze pach latky miZze pretrvavat po dobu nejméné 48 hodin.
Vyzkumné zjisténi nepotvrdilo nedavné spekulace ohledné¢ nizké ti¢innosti detekce drog, ale
spiSe podtrhlo uzite¢nost psii pii této Cinnosti A to i presto, ze jejich ucinnost neni
stoprocentni. Je tedy nutné brat v tivahu riizné faktory, které mohou ovlivnit vysledky jejich
prace, s cilem dosahnout maximalni u¢innosti.

3.4.1 Socioenvironmentalni faktory

V poslednich letech se odbornici zamétuji na analyzu socioenvironmentalnich faktort
a jejich vlivu na chovani a uspésnost pst specializovanych na detekci pachu. Hlavnim cilem
je porozumét, jak perinatalni expozice pachiim a ¢ichové obohaceni ovliviiuji biologicky
potencial psi v oblasti pachové detekce. Perinatalni expozice a ¢ichové obohaceni jsou dveé
klicové strategie diskutované ve studii, zaméfujici se na vyvoj pachovych schopnosti u pst
s dirazem na detekci pachu. Tyto strategie hraji kli¢ovou roli v optimalizaci biologického
potencialu psit a mohou mit vyznamny vliv na jejich schopnost uspésné detekovat pachové
stopy (Hepper & Wells 2006).

V raném vyvoji pst hraje kliCovou roli perinatalni expozice, coz je obdobi, béhem
kterého maji psi zvySenou plasticitu a schopnost ucit se prostiednictvim pachti (Hepper &
Wells 2006). Béhem tohoto obdobi systematicka expozice specifickym pachim muze zvysit
citlivost a schopnost rozpoznavat pachové stopy pozdéji za Zivoté¢ (Goddard & Beilharz
1986). Tato citlivost a schopnost jsou zasadni pro Uspésny vycvik detekénich pst, ktefi jsou
nasledné nasazeni v riznych situacich, kde je klicové rozpoznani specifickych pachti (Rooney
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& Cowan 2011). Déle existuje pojem prenatdlni uceni, ktery se tykd vlivu expozice
chemosenzorickych latek na preference Stéilat k tomuto pachovému podnétu po narozeni.
Plodovy olfaktoricky systém je dostatecné vyvinuty na to, aby registroval chemosenzorické
stimuly v prenatalnim prostfedi, coz predstavuje dilezity mechanismus pro pfizplisobeni se
zivotu po narozeni a minimalizaci rizik (Wells & Hepper 2006). Dilezité je i to, Ze Sténata
projevuji odlisné reakce na rizné pachy jiz po narozeni. To svéd¢i o tom, Ze jejich Cichovy
a taktilni aparat je dostatecné vyvinut na to, aby rozliSoval mezi riznymi vinémi ihned po
porodu (Rooney & Bradshaw 2004). Tyto poznatky o prenatalnim uceni a perinatalni expozici
mohou byt dilezité nejen pro vycvik detekénich psh, ale 1 pro porozuméni zékladnim
mechanismiim vyvoje a u€eni u psit obecné (Wells & Hepper 2006). Dalsim dilezitym
prvkem je ¢ichové obohaceni, coz predstavuje inovativni metodu tréninku psi zaméfenou na
stimulaci jejich cichovych schopnosti (Johnen et al. 2013). Tato metoda zahrnuje
systematické podnécovani pstt pomoci raznorodych pachti a vytvareni prostiedi, které
podporuje aktivni pouzivani ¢ichovych schopnosti (Jezierski et al. 2016). Cichové obohaceni
miize vyrazné piispét k dosaZeni biologického potencialu psti v oblasti detekce pachu. Casné
¢ichové obohaceni mize prispét k maximalizaci jejich ¢ichového potencidlu (Siniscalchi et al.
2011). To naznacuje, Ze systematickd expozice ptisluSnym pachim miize formovat a posilit
Cichové schopnosti psl, ¢imz je pfipravuje na uspéSné plnéni ukolti detekce pachu
v pozd&j$im Zivoté. V praxi to znamend, ze spravné strukturovany vycvik, ktery zahrnuje
perinatalni expozici a Cichové obohaceni, mize vytvorit psa, ktery neni pouze schopen
detekovat pachy, ale ktery také projevuje vétsi citlivost, piesnost a odolnost v riiznych
prostiedich (Hepper & Wells 2006). Tato strategie otevira nové moznosti pro vycvikové
programy a zdiraziuje, Ze rozvoj pachovych schopnosti psti za¢ina jiz v raném véku a mize
byt podporovan inovativnimi ptistupy, jako je ¢ichové obohaceni (Wright et al. 2017).

Vjiném experimentu byl zkouman vliv prenatdlniho obohaceni prostfedi a jeho
dlouhodoby dopad na reakci na stres v dospélosti. Prenatalni obohacené prostiedi (pEE)
predstavuje zajimavy aspekt ve vyzkumu vyvoje mozku a chovani potomstva. Expozice
obohacené¢ho prostfedi béhem bifezosti miize mit vyznamné a dlouhodobé dopady na emocni
a behavioralni projevy potomstva v reakci na stres v dospélosti. V pribéhu této studie bylo
zjisténo, ze potomci vystaveni pEE projevuji tizkostné a depresivni chovani spolu s nizkym
stupném pozornosti. Paradoxné¢ vSak piidani stresu v dospélosti vede k dramatickému zlepSeni
téchto negativnich projevi. Tato pozoruhodna schopnost pEE piisobit jako jakysi ochranny
faktor vaci stresu v dospélosti naznacuje, ze prenatalni faktory mohou hrat kli¢ovou roli ve
formovani schopnosti potomstva vyrovnavat se s naroénymi situacemi v pozd¢jsi fazi Zivota.
Vzhledem k tomu, Ze mnoho jedincti v pribé¢hu zivota zaziva rGzné stresové udalosti,
pochopeni interakce mezi prenatdlnim prostfedim a stresem v dospélosti mize oteviit nové
perspektivy pro prevenci a intervenci v oblasti dusevniho zdravi (Cymerblit-Sabba et al.
2013).

Déle byl zdiraznén vyznam vycviku zaméfeného na prostiedi pii piipravé psi pro
detekci pachu (Lopes et al. 2015). Tato strategie se zamétuje na optimalizaci schopnosti pst
adaptovat se na ruzna prostfedi, ve kterych budou nésledné pracovat. Zde jsou klicové
aspekty: doba stravend se svym psovodem (Lefebvre et al. 2007; Horn et al. 2013),
prodlouzené expozice pachii (Jezierski et al. 2008), spravné a efektivni odméenovani (Porritt et
al. 2015), obohacené prostiedi vycviku (Lopes et al. 2015; Hunt et al. 2022) a posilovani
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reakce v terénu (Hall et al. 2015; Lopes et al. 2015). Studie Lefebvre et al. (2007) naznacuje,
ze prodlouzeni Casu, ktery psovodi stravi se svymi psy, mize vyrazné¢ pozitivné ovlivnit
poslusnost psil. Tato interakce nejen posiluje vztah mezi psem a psovodem, ale také zlepSuje
schopnost psa reagovat na pokyny v raznych prostfedich. Prodlouzend expozice pachii
v realném prostiredi, které miize byt naro¢né a proménlivé, prispiva k vytvareni psu, kteti jsou
schopni efektivné pracovat v terénu (Jezierski et al. 2008). ZvySené zamétfeni na pouzivani
odmén k posileni vhodného chovani je dalSim kliCovym prvkem vycviku zaméfené¢ho na
prostiedi. Pstim je poskytovana pozitivni zpétna vazba za spravné chovani, coz zvysuje jejich
motivaci a pozornost v riznych situacich. Tato strategie je navrzena tak, aby vytvofila psa,
ktery je odolny vici rozptyleni v narocnych terénnich podminkach (Porritt et al. 2015).
Dalsim prvkem je obohaceni prostiedi, ve kterém se psi vyvijeji a trénuji. Tato koncepce
zahrnuje fyzické i socialni obohaceni, coz miiZze zahrnovat rizné druhy cviceni, hry
a interakce s jinymi psy nebo lidmi (Lopes et al. 2015). Obohaceni prostfedi piispiva
k celkovému rozvoji psa, zlepSuje jeho pamét’ a odolnost a pfipravuje ho na komplexni vyzvy
v terénu (Hunt et al. 2022). Dlraz na udrzovéani vysoké frekvence posilovani v terénu hraje
rovnéz klicovou roli v Gspéchu vycviku zaméteného na prostiedi. To znamend, Ze vycvik by
mél byt strukturovan tak, aby umoznoval psovodim casto posilovat spravné chovani svych
pst 1 v naro¢nych terénnich podminkach, coz ptispiva k vétsi odolnosti vici zaniku patraciho
chovani. Celkové lze konstatovat, ze vycvik zaméfeny na prostiedi vytvaii psa, ktery je
schopen ptizplsobit se a uspéSné pracovat v rtiznych situacich, coz je klicovym faktorem pro
detekci pachu v redlném terénu (Hall et al. 2015; Lopes et al. 2015).

3.4.2 RozliSovani pachi

Studie Jezierski et al. (2008) se podrobné vénuje otdzce, jak lze optimalizovat
schopnosti pst v rozliSovani pachi, coz je kli¢ovy faktor pro jejich uspésny vykon pfti detekei.
Studie naznacuje, Ze je mozné vycvicit psy na vysoky pocet pachtll, aniz by to negativné
ovlivnilo jejich schopnost rozliSovat. AvSak, zdiraznuje se dilezitost nejen zvySeni kvantity,
ale zejména komplexity Skoleni. To znamena, Ze vycvik by mél byt navrzen tak, aby
zahrnoval riznorodé pachy a situace, aby se zvySila obecna schopnost psa pfizplisobit se
riznym detekénim ukolim. Jednim z klicovych vystupt studie je snaha o minimalizaci
falesnych poplacht. To znamend, Ze 1 pfi vycviku na vysoky pocet pachti by mél byt kladen
diraz na specifické metody, které snizuji pravdépodobnost, ze pes faleSné upozorni na
pritomnost pachu. To mtize zahrnovat pouzivani nacviku cichového kategorialniho uceni,
které zaméfuje pozornost psa na rozpozndvani specifickych pachli spojenych s cilovym
ukolem. Vyuzivani odmén a pozitivnich posilovaci hraje dilezitou roli v procesu
optimalizace schopnosti rozliSovat pachy. Studie zdiraziiuje, ze zvySené zameétfeni na
pouzivani odmén k posileni vhodného chovani miize vyznamné pfispét ke zlepSeni uceni
a pozornosti psa. Tim dochézi k vytvafeni pozitivniho spojeni mezi rozpoznanim spravného
pachu a naslednou odménou, coz podporuje piesné a efektivni rozliSovani. Toto tvrzeni
potvrzuje 1 studie od autorit Fukuzawa & Hayashi (2013), ktefi zkoumali vliv pozitivniho
posileni a jeho typu (krmivo/slovni pochvala/pohlazeni) na uceni. V kone¢ném dusledku
optimalizace schopnosti rozliSovat pachy vyzaduje komplexni ptistup k vycviku detekénich
pst. Zahrnuje nejen systematickou expozici riznym pachiim, ale také specifické metody
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Skoleni zaméfené na prevenci faleSnych poplachi a zdokonaleni pozornosti psa pomoci
odmén a pozitivnich posilovacl. Tato pozoruhodna kombinace faktorli poskytuje cenny
ramec pro vylepSeni uspésnosti detekénich psi v praxi. Dle studie Waggoner et al. (2022) lze
detek¢ni psy naucit rozliSovat klidné€ 1 40 rtiznych cilovych pachi. A to bez negativniho vlivu
na detekci. Z toho Ize usoudit, Ze psi vlastni vysoce specifickou a odolnou pachovou pamét.
Dalsi studie, ktera se zabyva tématem rozliSovani pacht pti detekci, se zaméfuje na schopnost
pstt detekovat cilovy pach 1 kdyz byl schvalné¢ umistén mezi cizi, rusivé, povétSinou velmi
aromatické, pachy, které maji zabranit jeho detekci. Vysledky naznacuji, ze by bylo zapotiebi
velmi velké mnozstvi matouciho pachu, aby byl ¢ich psa ovlivnén (Waggoner et al. 1998).

3.4.3 Role psovoda

Pes a jeho psovod vytvareji partnerstvi, které ma zejména v terénu zasadni vliv na jejich
praci. Silnd vazba mezi nimi je klicova pro efektivitu jejich spoluprace (Rebmann et al. 2000).
Konflikty v osobnostech mohou vazné narusit pracovni schopnosti a uspéch celého tymu
(Smith et al. 2003). Duvéra je nezbytna jak pro psovoda, ktery musi spoléhat na indikace
svého psa, tak pro psa, ktery musi diivéfovat poveliim svého psovoda. Zranéni nebo pietizeni
psa zplsobené nediivérou v povelovani mize vazné ovlivnit jeho vykon. Kvalifikace psovoda
detekéniho psovoda patii: vysokd fyzickd kondice, znalost metod vycviku a spravného
zachdzeni se psem, diivéra v chovéani psa a schopnost interpretovat psi chovani a fe¢ téla
(Rebmann et al. 2000). Psovod ma vliv na vykon svého psa a jeho naslednou uspésnost
pomoci zvolené metody vycviku, pouzitych pomilcek (DeGreeff et al. 2012) a zpisobu
odmeénovani (Johnen et al. 2013). Pokud jsou vybrany nevhodné metody vycviku nebo
odménovani, mize to vést k podpote falesné pozitivniho oznaceni (Swindells 2016).

Zatimco odborna literatura nabizi informace o vhodnych vlastnostech detekcénich pst,
informace o pozadavcich na psovody Casto chybi anebo nejsou ziskany pifimo od samotnych
psovodl. Na zdklad¢ dotaznikli bylo zjisténo, Ze psovodi kladou nejvetsi diraz na znalost
a porozumeéni télesné feci a chovani psii. Osobnostni profily psovodi maji Siroké rozpéti, coz
naznacuje, ze zadny konkrétni typ osobnosti neni nejvhodnéjsi (Jamieson et al. 2018). Tim, Ze
psovodi hraji kli¢ovou v celém procesu vycviku a praci s t€mito psy, je kriticky dulezité je
spravn¢ vybrat a zaskolit. Psovodi by méli projit peclivym vybérovym procesem, ktery
uchazefe proveéii po fyzické 1 psychologické strance. Dale také ma za ukol otestovat
schopnost rychlého rozhodovani a odolnost vi¢i stresu. Moderni vycvikové programy se
zamétuji na vyvazeny piistup k rozvoji téchto dovednosti. V dne$ni dobé se vycvik psovodil
zamétuje na psychologické aspekty prace se psem. Psovodi jsou Skoleni, aby rozuméli
behaviordlnim signalim psa, jeho potfebam a motivacim. Moderni psychologické metody
jsou integrovany do vycviku s cilem posilit vztah mezi psovodem a psem a dosdhnout
efektivnéjsi spoluprace. Studie se zaméfuje na zasadni vyznam selekce a Skoleni psovodlu
v kontextu detekce pachu. Zdlraznuje, Ze psovodi musi spliovat piisnd fyzickd kritéria.
Detekéni prace Casto vyzaduje od psovodu schopnost zvladani stresovych situaci, rychlého
pohybu a adaptace na terén. Fyzickd vytrvalost je kliCovym prvkem pro uspéch operace
v riznych prostiedich. Kromé fyzickych schopnosti musi psovodi prochazet psychologickym
vyhodnocenim. Odolnost vici stresu, schopnost rychlého rozhodovani a klidné reakce
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v necekanych situacich jsou nezbytné pro efektivni spolupraci s detekénimi psy. Studie také
klade diiraz na vnitini motivaci psovodi. Osobni z4jem a oddanost praci s detekénim psem
jsou klicovymi faktory, které ptispivaji k dlouhodobému uspéchu tymu. Psovodi s vnitini
motivaci jsou ochotnéjsi k neustdlému zdokonalovani svych dovednosti. Studie taktéz
poukazuje na dilezitost vztahu mezi psovodem a psem. Vybér psovodu s ptirozenou
schopnosti budovat pevné pouto s detekénim psem vede k efektivnéjsi komunikaci
a spolupréci béhem nasazeni (Gazit & Terkel 2003). Podrobnéji byl zkoumén vztah policista
se svymi sluzebnimi psy, pouzivanymi v policejni praci ve studii Hart et al. (2000). Cilem
bylo identifikovat faktory ovliviiujici jejich spokojenost a pracovni vykonnost. Zjisténi
naznacuji, ze policisté stravi s t€mito psy vyznamné mnozstvi ¢asu, jak doma, tak i v praci.
Ugast policistii pfi vybéru psti byla spojena s jejich vétsi spokojenosti a ochotou setrvat
v praci s psy. Dale bylo zjiSténo, Ze psi prispivaji k fyzické aktivité policistd, coz muze
pomoci zmirnit jejich stres. Policisté také uvadéli, ze psi maji pozitivni vliv na Gspésnost
prace a nékdy i na zachranu jejich zivota. Na druhé strané€ ale studie v zavéru poukazuje na
riziko syndromu vyhoieni. Nadmérné pracovni zatizeni psovoda i psa mize snadno vytvorit
podminky pro rozvoj tohoto syndromu, a tim negativné ovlivnit jejich vztah.

Psovodi jsou skoleni k porozuméni behaviordlnim signalim svych pst, coz vede k lepsi
komunikaci a porozuméni potfebam detekénich psii. Vycvik psovodi je neustdly proces.
Pravidelné rekvalifikacni kurzy a mozZnosti rozvoje dovednosti jsou klicové pro udrzeni
vysoké urovné piipravenosti psovodi na nové vyzvy (Nicol Hladikova 2023). Kontinualni
hodnoceni a rekvalifikaéni kurzy jsou dilezitym prvkem moderniho pfistupu k vycviku
psovodil. Pravidelné posuzovani schopnosti a adaptace vycvikovych metod na zakladé
aktualnich poznatkt ptispiva k udrzeni vysoké urovné profesionalismu (Milgram et al. 2006;
Rooney & Cowan 2011). Z komplexniho pohledu lze fici, ze vybér a Skoleni psovoda jsou
zasadnim prvkem vytvareni efektivnich a spolehlivych detekénich tymt, schopnych uspésné
pusobit v naro¢nych podminkéch detekce pachu (Zubedat et al. 2014). Vzhledem k tomu, Ze
detekéni psi pracuji v riznorodych terénnich podminkéach, moderni vycvik psovodi zahrnuje
adaptaci na rtzna prosttedi. Psovodi jsou Skoleni v simulovanych terénnich situacich, coz
zvySuje schopnost tymu rychle a efektivné reagovat na nové podminky a vyzvy. Bylo
navrzeno, ze vycvik psovodi by mél byt zaméfen na specifika pracovniho prostiedi
detekénich psh. To zahrnuje simulace riznych terénnich podminek, rizné typy pachi a rizné
ukoly, které psi budou plnit (Schoon 1996; Schoon & Berntsen 2011). Psovodi se setkavaji
s riznymi vyzvami pii praci s detek¢nimi psy, véetné zmén v chovani psa, unavy a rizika
falesnych poplachti (Lazarowski et al. 2019). Doporuceni pro piekonavani téchto vyzev
zdurazituje dulezitost pruzného a adaptabilniho pfistupu psovoda. To zahrnuje pravidelné
rekvalifikaéni kurzy, neustidly monitoring vykonu a adaptaci vycvikovych metod podle
aktualnich védeckych poznatki. Moderni psovodi jsou motivovani k neustalému
zdokonalovani svych dovednosti a porozuméni potiebdm detekénich psti (Schoon 1996;
Schoon & Berntsen 2011). Celkové lze fici, ze moderni vycvik psovodil v oblasti detekce
pachu spojuje tradiéni metody s inovativnimi pfistupy, poskytujici komplexni a efektivni
pfipravu pro tymy pracujici v ndro¢nych podminkach. Psovodi by méli byt schopni
kontrolovat své vlastni podnéty a vyhybat se nechténym zasahlim, které by mohly ovlivnit
¢innost detekéniho psa (Wells & Hepper 2006). Ovladani emoci a vlastnich reakci
v terénu ma klicovy vliv na aspéch celé operace (Wolf 2009). Je kladen diraz na nutnost
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sebeovladani v situacich, které mohou byt stresujici, at’ uz jde o taktické operace nebo vetejné
udalosti (Wilsson & Sundgren 1997). Klade se diraz na potfebu udrzet rovnovahu mezi
nezavislosti psovoda a jeho schopnosti spolupracovat s detekénim psem (Wilsson & Sinn
2012). Psovod by mél byt schopen samostatné feSit problémy, ale zaroven byt otevien
spolupraci, zejména v situacich, kdy je psovi zapotiebi vedeni (Walker et al. 2014).
Vycvikové metody by mély zahrnovat simulaci stresovych situaci (Zeleznikow-Johnston et al.
2017). Psovodi by méli byt vystaveni rliznym scénariim, které testuji jejich schopnost udrzet
se a efektivné spolupracovat se psem i v naro¢nych podminkach (Williams & Johnston 2002).
Posilovani sebekontroly by mélo rovnéz byt soucasti vycviku (Wasser et al. 2004). Pouzivani
pozitivnich posilovaci muize psovodim pomoci Iépe reagovat na stresové situace
a udrzovat klidny postoj (Wright et al. 2017). Je doporucena pravidelnd zpétna vazba. Proto
by méli byt schopni pfijimat konstruktivni kritiku a méli by mit moznost diskutovat o svych
zkusSenostech s kolegy a trenéry (Wilsson & Sundgren 1997). Sdileni zkuSenosti mezi
psovody muze prispét k lepSimu porozumeéni strategiim ovladani vlastnich podnétii (Zubedat
et al. 2014). Tymova spoluprace miize byt klicovym faktorem pro zdokonaleni dovednosti
(Wright et al. 2017). Celkové lze konstatovat, Ze ovladani vlastnich podnétil je esencialnim
prvkem pro psovody v oblasti detekce (Zeleznikow-Johnston et al. 2017). Schopnost udrZet
klidnou hlavu, minimalizovat nezddouci vlivy na praci psa a efektivné spolupracovat
s detekénim psem jsou kli¢ovymi faktory pro Uspéch detekcnich tymii. Celkové vzato, role
psovoda je kliCovym faktorem pro uspéch detekénich pst. Kvalitni vycvik, efektivni
komunikace, schopnost kontroly vlastnich emoci a pfipravenost na specifika pracovniho
prostiedi jsou klicovymi aspekty, které ovliviiuji vykonnost detekéniho tymu (Walker et al.
2014).

3.4.4 Faktory ovliviiujici vykon pst

V nékolika riznych studiich byly identifikovany tfi specifické faktory, které ovliviuji
vykon detekénich psi pii praci s pachy. Prvnim faktorem je lapani po dechu; studie
zdiiraziiyje, Ze lapani po dechu muze branit psim v G¢inném cichani pachti (Wasser et al.
2004). Je dtlezité minimalizovat tuto aktivitu pfi tréninku a v terénu, protoZze mizZe negativné
ovlivnit schopnost psa detekovat specifické pachy. Jako druhy faktor byla oznacena ztrata
sluchu (Wilsson & Sinn 2012). Ztrata sluchu muze ovlivnit schopnost pst slyset povely, coz
naru$i efektivni komunikaci mezi psovodem a psem. Proto je tfeba brat v tivahu mozné
omezeni sluchu pii tréninku a praci v terénu. A poslednim faktorem, kterym se studie
zabyvaly, je vhodna stimulace v dobé mimo trénink (Wright et al. 2017). Vhodn4 stimulace
a podnéty mohou pomoci psim efektivnéji sledovat cilovy pach az k jeho zdroji, coz je
klicovy prvek pfi praci s detekci pachu. Také klade diiraz na potfebu minimalizace stresu, aby
se zlepsila vykonnost v terénu. Vyzkum naznacuje, Ze porozumeéni a spravna manipulace
s témito specifickymi faktory mohou vyrazné zlepsit uspésnost vycviku a vykon detek¢nich
pst pfi praci s pachy (Zubedat et al. 2014). To zahrnuje ptizptsobeni tréninkovych metod
a prostiedi tak, aby co nejlépe odpovidaly potifebam a schopnostem psi a zaroven
minimalizovaly negativni vlivy, jako jsou zminéné faktory ovliviiujici vykon.

Zkoumal se také vliv riznych faktorli, vCetné verbalnich a neverbalnich signali, na
vykon pst vici povelu pii poslusnosti (Fukuzawa et al. 2005, 2010; Braem & Mills 2010b).
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Prvni experiment se pokousel zjistit, jak rlizné zptsoby zaveleni poveld, jako je styl vysloveni
povelu, intonace hlasu, artikulace ust, postaveni experimentatora a o¢ni kontakt, ovliviiuji
reakce pst. Prokazalo se, ze nejen samotny slovni projev, ale i neverbalni signaly, jako je
kontakt o¢i a postaveni psovoda, maji vliv na to, jak psi reaguji na povely. Druhy experiment
se zabyval prostorovymi faktory, které ovliviuji poslusnost psi. Zjistilo se, ze poloha

a orientace osoby vydavajici povely mohou mit také vyznamny vliv na uspésnost psich reakei.
Vysledky této studie piindseji nové poznatky o tom, jak rizné faktory ovliviiuji komunikaci

a spolupraci mezi psy a lidmi. Mohou mit praktické dasledky pro trénink psii a praci s nimi
(Fukuzawa et al. 2005). Dalsi podobna studie se zaméfila na zkoumani vlivu nonverbalnich
signdlli a vzdalenosti trenéra od psa na reakce psi béhem tréninku na verbalni piikazy —
»sedni“ a ,.pojd sem®. Sedm pst riznych plemen bylo individualné trénovano za pouziti
stejné trenérky v sériich tréninkd, pficemz se postupné zvySovala vzdalenost trenérky vici
psovi. Zacinalo se na 70 cm a pii posledni sérii se dostalo az na 420 cm. Prvni série
zahrnovala pouziti posunkovych gest a pomoc télem, ve druhé sérii byly tyto signaly omezeny
a ve tieti znovu povoleny. Vysledky ukazaly, ze vzdalenost trenéra méla vliv na reakce psu,
zejména u piikazu "sedni". Zavéry studie zdlraznily dalezitost prvni tréninkové situace pro
generalizaci pfikazi a naznalily prakticky vyznam téchto poznatkli pro efektivnéjsi trénink
pst (Fukuzawa et al. 2010).

3.5 Vyevik

K vycviku psa jsou vyuzivany rizné vycvikové metody a také rGzné vycvikové
pomucky. Vycvik hraje dulezitou roli v socidlnim rozvoji a kognitivnich schopnostech psi.
Rizné metody vycviku mohou mit vliv na chovani psii a jejich reakce na rizné situace.
Pravidelny a strukturovany vycvik mtze posilit mentalni agilitu psia a zlepsit jejich schopnost
reagovat na rozmanité povely a podnéty (Cooper et al. 2003; Demant et al. 2011). Disledny
trénink také miize poskytnout psim pocit jistoty a stabilitu, coz se odrazi v jejich chovani.
Dalsi dulezitou skutecnosti je vyznam interakce mezi psem a jeho majitelem ¢i trenérem.
Pozitivni a kladné vztahy, zalozené na divéfe a vzajemném respektu, mohou vyznamné
ovlivnit socialni dovednosti psi. Dulezity je i zpasob, jakym majitelé komunikuji a uci své
psy. Jemné, pozitivni posileni a trpélivé vedeni mtze vést k lepSimu porozumeni a respektu ze
strany psa (Alexander et al. 2011a). Dilezité je také zvazit, do jaké miry je vyuzivana teorie
uceni pii vycviku pracovnich pst (Browne et al. 2011, 2012). Naptiklad majitel s pevnym
teoretickym vzdélanim a schopnosti aplikovat zadkladni principy posilovani muize byt
plemenem nebo dokonce s jednim konkrétnim ukolem pracovniho psa v ramci plemene.
Specifické plemeno a kontext vycviku mohou vyzadovat individualni ptistup, coZ zdlraziuje
potiebu flexibilniho pfistupu k tréninku (Meyer & Ladewig 2008). Je dilezité brat v uvahu,
ze kazdy pes je individudlni a mize reagovat odlisSné na rizné metody vycviku a socialni
interakce. To vyZzaduje trpélivost, porozuméni a pfizpisobeni vycviku, aby byl co
nejefektivnéjsi pro konkrétniho psa (Cooper et al. 2003). Samotny vycvik a péce o pracovni
psy zahrnuje nékolik klicovych aspektil, které maji zdsadni vliv na jejich vykon a pohodu.
Zjisténi naznacuji, ze Cast&j$i vycvik a pouziti pozitivnich metod muze vést k lepSim
vysledklim vycviku a vy§§imu vykonu pracovnich psit (Meyer & Ladewig 2008). Dale bylo
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zjisténo, ze trestani psi mlze vést ke zvysenému vyskytu problémového chovani a snizeni
vykonnosti (Hiby et al. 2004). Vyzkum také ukazal, Ze psi vycviceni pomoci asertivnich
metod mohou dosahovat niz§ich vysledkt. Tato zjisténi podporuji myslenku, ze jednotny
piistup k empirickému studiu vycviku pst nemusi byt vhodny (Haverbeke et al. 2008). Krom¢
vycviku a péCe majitelii hraje roli i prostfedi, v némz psi ziji. Rliznorodé a pozitivni socialni
interakce, expozice k riznym situacim a podnétim, stejné jako pevna rutina a zdravé
podminky prostedi, mohou formovat socialni chovani a mentélni schopnosti psit (Cooper et
al. 2003). Dalsim dualezitym aspektem pfi vycviku je tréninkovy plan. Esencialni je mnozstvi
casu stravené¢ho vycvikem. Bylo zjisténo, Ze trénink trvajici vice nez ¢tyfi hodiny tydné
pozitivné koreluje s dokoncenim vycviku péatracich psii (Alexander et al. 2011a). Kromé toho
lze ocekavat, ze jak rozestupy, tak opakovani tréninka (tréninkovy plan) ovlivni dobu do
osvojeni tkolu, ale ne nutné vykonnost psit (Demant et al. 2011). Na druhou stranu ve studii
Meyer & Ladewig (2008) autofi tvrdi, ze laboratorni psi potiebovali méné sezeni, kdyz
trénovali pouze jednou tydné. Tento efekt se pfisuzuje vySSimu vzruSeni, které pomdha
k rychlej§imu zapamatovani si cviku.
Trénink pst se opird o zdkladni principy uceni a vyuzivd zejména zasad

z behaviordlnich véd. Proces tréninku spoc¢iva v nauceni psa reagovat specifickym zplisobem
na urcité povely. Jednim z hlavnich principti je 'zdkon efektu' od Thorndikea, ktery
zdaraziiuje posilovani spravného chovéni. Tato zasada tvofi jadro pozitivniho tréninku.
Pozitivni posilovani v tréninku pst se projevuje formou odmeén, jako je jidlo, osobni kontakt
a hlazeni nebo slovni pochvala (Alexander et al. 2011a; Fukuzawa & Hayashi 2013). Soucasti
studie byl experiment, ktery se zabyval zkoumanim ucinnosti rtiznych forem pozitivniho
posileni pfi tréninku psti. Béhem tohoto vyzkumu byly sledovény a srovnavany reakce psti na
tii razné formy odmén: potrava, mazleni a slovni pochvala. Vyzkumny tym sledoval, jak
jednotlivé formy odmén ovliviiuji rychlost a uspésnost tréninku. Zaznamenavali, kolik sezeni
bylo potieba pro psy k dosazeni stanoveného cile v zavislosti na tom, jakou formu odmény
dostavali. Zjistili, ze psi reakce na jednotlivé odmény mély vliv na dobu, kterou psi
potfebovali k nauceni se novych dovednosti. Z vysledkli vyplynulo, Ze psi, kteti byli
motivovani potravou, dosahovali stanovenych cili tréninku rychleji nez psi, jenz byli
odménovani mazlenim nebo slovni pochvalou. Studie tedy naznacuje, ze zakladni faze
tréninku, zejména v ranych stadiich, maji zasadni vliv na reakci pstt na trénované piikazy.
Pozdéji v tréninkovém procesu se totiz vysledky mezi tfemi skupinami trénovanymi raznymi
odménami vyrovnaly. Coz vyzdvihuje dilezitost prvnich kroka tréninku pii formovani reakci
pst na piikazy. Tento vyzkum naznacil, Ze preference jednotlivych psl k riznym formam
odmén mohou hrat vyznamnou roli v uspésnosti tréninku. To naznacuje, ze vhodna volba
odmén mulze ovlivnit efektivitu a rychlost, jakou psi reaguji na trénované ptikazy. Ziskané
poznatky také podporuji diilezitost pochopeni motivace konkrétniho psa a téz jeho urovné
motivovatelnosti. Pouziti pozitivniho posilovani klade diraz na odménovani spravného
chovani a minimalizaci trestli, coz mize omezit vznik nezadoucich reakci u psa. Krome
tréninku miZe byt proces vycviku vybornou pftileZitosti pro posileni vztahu mezi majitelem
a psem. ZlepSeni vztahu vede k lepsi spolupraci a efektivnéjSimu tréninku, coz posiluje vazby
mezi majitelem a jeho psem (Fukuzawa & Hayashi 2013). Dulezit¢ je také zabrénit
demotivaci psa b&hem vycviku. Demotivace milZze nastat napiiklad pii potlacovani
nezadouciho chovani, které se objevi béhem vycviku. Aby se tomu ptedeslo, psovod by mél
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umgét fesit nebo odnaucit psa nezddoucimu chovani, jako je naptiklad hrabani pfi nalezu. Pti
takovych situacich je vhodné psa vzit na jiné misto a umoznit mu znovu hledat (Swindells
2016).

Vykon pstt miize byt také do znacné miry ovlivnén vnéjsimi podminkami, zejména
prostiedim (Cablk & Sagebiel 2011; Pritchard et al. 2016). Proto je nezbytné takové
podminky trénovat a vystavovat psa pii tréninku riznym teréntim, nebot’ detekované latky lze
krokem ve vycviku detek¢nich pst je omezeni negativniho vlivu prosttedi, jako je naptiklad
zvukové, vizualni nebo pachové rozptylovani, které mlze narusit soustiedéni psta a vyvolat
nezadouci chovani (Yinon & Zitrin 1996). Dulezitost raného prostiedi pro psy je také
zduraznéna, protoze bylo zjisténo, ze prostiedi, ve kterém psi vyrtstaji, mize mit dlouhodobé
dopady na jejich chovani a zplsoby zvladdani stresovych situaci (Foyer et al. 2013, 2014).
Strukturované sezeni pro juvenilni socializaci a vycvik byly zpochybnény, ale vhodné
expozice na vycviky v kotcich, doméacim prostiedi a s lidmi byly ukazany jako vyznamné pfi
snizovani stresu a ovliviiovani dlouhodobych behavioralnich vysledkt (Pfaffenberger & Scott
1959; Appleby et al. 2002; Rooney et al. 2007; Gazzano et al. 2008). To ukazuje na diileZitost
prostedi pii vycviku a péci o pracovni psy.

3.5.1 Metody vycviku

Premosténi pfedstavuje formu pozitivniho posilovani v oblasti vycviku zvifat. Tato
metoda spociva v pouziti specifického signalu jako ,,mostu mezi projevem chovani
a naslednym disledkem, ktery mize byt bud’ pozitivni — odména, nebo negativni — trest
(Kaplan & Hearst 1982). Prvnim krokem je spojeni podminéného posilovace, naptiklad
slovniho povelu nebo zvuku klikru, s nepodminénym posilovacem, typicky potravou ¢i
pamlskem (Lindsay 2013). K nejéastéji pouzivanym ,,mostim* patii tzv. klikr. Je mozné
vyuzivat 1 jina premosténi, jako jsou slovni pochvaly, pficemz je dilezité, aby byly vzdy
vyjadieny vzdy stejn€ a bez emoci (Chiandetti et al. 2016). Vycvik s vyuzitim klikru vychazi
z principu studii o u€eni zvitat provedenych v laboratofich (Feng et al. 2018). Tato metoda je
oblibend a Casto pouzivand pii tréninku domacich zvifat, jako jsou psi nebo kocky. Klikr,
ruéni signalizacni zafizeni, je stisknut trenérem pfi vykondni pozadovaného chovani zvifete,
a nasledn¢ byva tato akce odménéna (Feng et al. 2016). Bylo provedeno n¢kolik pokusi, kde
se porovnavaly skupiny cvi¢ené za pomoci klikru a bez n¢j. Jedna takovd ndm poskytla
vysledky, jez ukazaly, Ze klikr skupina pottebovala vice tréninkovych opakovani a vice Casu
na dosaZeni kritéria vyhasnuti, coZ je pozitivni. Také naznacuje, ze klikr mohl piisobit jako
podminény/sekundarni zesilovac. Neprokazalo se vSak, ze by klikr zkratil dobu tréninku, coz
naznacuje, ze neposkytoval dostate¢nou zpétnou vazbu jako znacCkovaci nebo pieklenovaci
stimul. Vedlej$im zjiSténim bylo, Ze na dobu tréninku mél vliv v€k psi, pricemz mladsi psi
dosahovali kritéria rychleji nez starS$i (Smith & Davis 2008). Nicmén¢, zavéry o ucinnosti
klikru a vlivu véku na vycvik vyzaduji dal$i zkoumani.

Posilovani poskytuje néstroje pro ovladani chovani zvitete. Ty se opiraji o princip
posileni ur€itého chovani, které zvysuje pravdépodobnost jeho opakovéani (Skinner 1951).
Efektivita posileni vyzaduje téméef okamzitou soucasnost stimulu s pozadovanym chovanim,
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pricemz 1 jednosekundové zpozdéni muize znehodnotit jeho Ucinnost. Zvifeti je nasledné
podavana potrava ihned po signalu, ¢imz se signal stava posilova¢em (Skinner 1951).

V nékterych piipadech je potifeba k vycviku chovani, které by spontdnné nevzniklo.
Takovému chovani je potfeba naucit, a to prostfednictvim postupného formovani. Tento druh
vycviku se nazyva tvarovani neboli shaping. Tvarovani zahrnuje rozdéleni cile tréninku nebo

vvvvvv

N 24

Navadéni jinak feceno luring, odvozené od anglického slova ,lure” = navnada, je
technika vycviku, pfi niz je pes postupné veden do pozice nebo postoje, ktery mulze byt
odménén (Yoon et al. 2000). Kazdy pohyb, ktery se pes nauci ovladat, je postupné spojen
s odpovidajicim hlasovym povelem nebo gestem ruky. V piipadé pst, ktefi jsou hife
motivovatelni a pomaleji se uci, se k ulehceni procesu vyuziva odména v podob¢ jidla. Avsak,
zavislost na jidle miiZze byt problematickd, a proto by méla byt pouzivana pouze k ziskani
odpovédi, kterd by se jinak pravdépodobné nedostavila v€as. Po néckolika luringovych
pokusech by mél byt pamlsek skryty v zaviené ruce, a nakonec uplné eliminovan. Nadmérné
pouzivani pamlsku ma sklon vést k situaci, kdy pes projevuje ochotu spolupracovat pouze za
o¢ekavanim potravni odmény. Metodu navadéni lze také provadét s hrackou jako navnadou
(Lindsay 2013).

Zamétovani (targeting) je typ vycviku, ktery se zamétuje na smérovani psa za pohybem
ruky trenéra nebo urcitym pfedmétem (cilem), napiiklad koncem tyce nebo klikou (Lindsay
2013). V prvni fazi je pes pripraven na nasledovani cile prostfednictvim pfemosténi. Jakmile
tuto dovednost zvladne, mize byt pomoci cilového predmétu navigovan do konkrétnich pozic
a pohybovych vzorct. Pes se obvykle dotyka cile ur¢itou ¢asti svého téla, nejcasteji nosem,
ale mozné je také prilozeni cile k t€lu nebo dotek koncetinami (Ferguson & Rosales-Ruiz
2001).

Chytani neboli capturing je metoda vycviku, kdy trenér odménuje zvife za zdmérné
chovani, které se projevi spontanné¢ (Alexander et al. 2011a).

Ve studii Fugazza & Miklési (2015) se porovnava efektivita dvou metod vycviku u psu,
a to: ,,Do as I do* a tvarovani nebo pfemosténi za pomoci klikru. Experimenty se zaméfily na
schopnost psti naucit se nové akce a reprodukovat je na verbalni povel po 24 hodinach.
tvarovani/klikr. V této metod€ psi 1épe reprodukovali naucené akce a Iépe si je pamatovali.
AvSak u néckterych pohybovych akci, jako je skok, byly ob&é metody pro psy obtizné.
Uspé$nost ve skupiné ,,Do as I do* viak byla nepatrné vyssi. Dilezité je, Ze psi vycviéeni
metodou ,,Do as I do“ 1épe generalizovali naucené akce na verbalni povel v riznych
kontextech, coz ukazuje, ze tato metoda podporuje generalizaci u psu. Zavér studie
zdlraziiuje, Zze socialni uceni metodou ,,Do as I do“ je efektivnéj$i nez individudlni
tvarovani/ptfemosténi a zlepSuje pamét’ psii na naucené akce. Tato studie poskytuje dilezity
pfinos pro vyuzivani socidlniho uceni v oblasti vycviku psti (Fugazza & Miklosi 2015).
Otazkou tedy je, zda by metoda ,,Do as I do* §la vyuzit pii vycviku detek¢nich pst a jestli by
byla i zde efektivnéjsi. Na druhou stranu studie Scandurra et al. (2016) predstavuje myslenku,
ze observacni uceni od jinych pstt mize mit vyhody pfi vycviku, zatimco pouzivani lidskych
demonstratori mize byt omezujici, protoze psi nemohou vyuZzivat ostensivni signaly
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k upoutani pozornosti. Pouziti psti jako demonstratori muze byt G€inngjsi, protoze psi
demonstratofi mohou poskytnout leps§i model pro pozorovatele na riaznych urovnich
organizace. V tradicnim vycviku psi, ktery zahrnuje psovodem fizené techniky operantniho
podmiiniovani, mohou nastat rtizné problémy. U specializovanych ¢innosti pracovnich psi to
muze byt situace, kdy je k dosazeni vysledkti zapotiebi delsi ¢asovy usek. Studie poukazuje
na to, ze nckterd chovani mohou byt obtizna trénovat, protoze jsou neobvykla a vyzaduji
postupné tvarovani. Vyuziti pozorovaciho ufeni mezi psy muze tedy zkratit dobu trvani
tréninku a snizit vliv dovednosti cvicitele na vysledky. Autoti déale zdaraznuji, Ze i kdyZz tuto
metodu vycviku nelze pfimo srovnat s tradiénimi metodami, pozorovaci uceni mize byt
vyhodné zejména pii praci s nezkuSenymi trenéry.

3.5.2 Motivace

Béhem vice nez stoleti se fada védct zabyvala studiem motivace. Motivace predstavuje
klicovy pohonny mechanismus v zivoté kazdého tvora, v€etné domacich psit (Weiner 2013),
coz znamend, ze je dulezitd i pfi vycviku detekénich psti. Motivace hraje klicovou roli
v celém vyvoji psa, ovliviiuje jeho vrozené chovani, potiebu socializace, teritoridlni instinkty
a dalsi aspekty (Schultheiss & Brunstein 2010). Z tohoto diivodu je nezbytné vénovat
pozornost motivaci béhem cileného vycviku a béznych snah o vychovu. Uginnost pozitivni
motivace, zahrnujici pamlsky, pochvaly a jiné odmény, je ve srovndni s negativni motivaci,
kterou predstavuji tresty, vyssi (Deci & Ryan 1985). Tato pozitivni motivace nejenze zvySuje
poslusnost psii, ale také snizuje stres a potlacuje agresivni chovani (Sutton & Barto 2018).
Zda se, ze zasadni vliv na procesy odmény a motivace ma dopaminovy systém, coZ muze byt
vyuzito pii tréninku pst. Podle Salamone et al. (2009) jsou dopaminové mechanismy spojené
s usilim a motivaci, coZ znamend, Ze spravna stimulace systému miize zvySit ochotu psa
provadét ukoly spojené s detekci. Béhem vycviku je dulezité nejen zajistit, aby byl pes
biologicky motivovan, ale také vytvotit prostiedi, které podporuje jeho uceni. To zahrnuje
spravné nastaveni odmeén a trestil, coz ovliviiuje efektivitu uceni a zvySuje motivaci k plnéni
ukolt. Podle O’Reilly & Frank (2006) jsou biologicky zalozené modely uceni v mozku
klicové pro pochopeni procesti uceni a motivace, coz mize byt aplikovdno 1 pfi vycviku
detek¢nich pst. Kromée toho je dilezité také vzit v tivahu individudlni rozdily mezi psy, které
mohou ovlivnit jejich motivaci a schopnost uceni. Steinberg et al. (2008) uvadéji, Ze existuji
rozdily v motivovatelnosti k hledani a impulzivit€¢ mezi psy rizného véku a tento rozdil je
tteba brat v uvahu pii planovani vycviku. Celkové 1ze konstatovat, Ze motivace je klicovym
faktorem v zivoté psa, zajiStujicim jeho pteziti a prosperitu (Totah et al. 2013). Z tohoto
divodu je nezbytné vénovat motivaci dostatecnou pozornost a dale ji zkoumat i v budoucnu.

Tolmanova teorie uceni identifikuje nékolik teoretickych rozdili mezi procesem uceni
a realizaci nauc¢enych dovednosti. Ueni existuje nezavisle na provedeni, pfi¢emZ vykon neni
izolovany od udeni. Uroven motivace silné ovliviiuje vykon tim, Ze vytvaii cilené napéti,
které vyzaduje uspokojeni. Samotny vykon je v podstaté kombinaci aktudlniho stavu
motivace a predeslych zkusSenosti z uceni. I kdyz uceni neni podminéno motivaci, neni zcela
nezavislé na ni (Tolman 1954). Motivaéni prvky, jako je chut k jidlu, kofistnicky pud (Cablk
& Heaton 2006), strach a averze, specifikuji konkrétni aspekty prostfedi, na néz zvife
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zamétuje svou nejvetsi pozornost. Napiiklad psi v hladovém stavu vénuji zvlastni pozornost
znamkam jidla, zatimco psi ve stavu strachu vyhledavaji tinikové cesty (Lindsay 2013).

Studie o tréninku policejnich pst na identifikaci lidskych pacht Jezierski et al. (2008)
se zaméfila nejen na samotnou olfaktorickou reakci pst, ale také na roli motivace pii
dosahovani optimalnich vysledkd. Zde jsou dikladné rozebrany riizné aspekty motivace, které
byly zkoumdany v pribéhu experimentu. Ve studii bylo identifikovano, ze tispéch v tréninku
byl tizce spojen s efektivnim vyuzivanim motivujicich podnéti. Psovodi byli povéteni llohou
motivovat své psy k interakci s pachovymi vzorky, a to za pouziti riznych technik. Motivacéni
podnéty zahrnovaly fyzickou pozornost — jakoz to pohlazeni ¢i jiné formy dotyku, verbalni
povzbuzeni — pochvala, a v nékterych ptipadech 1 vizudlni signaly — gesta ¢i pohyby ruky,
které mély za cil podnitit psa k aktivnimu hledani. Zjisténi ukazala, ze kazdy pes reagoval na
motivaci individudlnim zpisobem. Zatimco néktefi psi reagovali pozitivné na fyzickou
pozornost od psovoda, jini vykazovali vyssi Giroven motivace v reakci na verbalni povzbuzeni.
Tato variabilita zdlraznuje nutnost personalizovaného ptistupu k motivaci pst, ktery
respektuje jejich individudlni temperament a preference. Studie jasn€ ukézala, ze existuje
pozitivni korelace mezi tirovni motivace a Uspé&Snosti v identifikaci lidskych pacht. Psi, ktefi
byli motivovani k aktivnimu hleddni a interakci s pachovymi vzorky, dosahovali vysSich
uspésnosti tréninku. To podtrhuje dilezitost efektivni motivace pti formovani vykonnostniho
profilu kazdého jednotlivce. Vyzkum také zduraznil dilezitost pfesného tempa odméenovani.
Odména za spravnou identifikaci pachu musela byt podana v pribéhu nékolika sekund od
signalu (napf. zvuku kliknuti), aby byla efektivni. Tato dynamika pomahala psim spojit
odménu s konkrétni akci a posilovat pozitivni chovani. Experiment poukazal na dulezitost
udrzeni konzistentni urovné motivace béhem celého tréninkového procesu. Pii opakovanych
fazich tréninku a Casté zmén¢ umisténi cilovych vzorkl bylo kli¢ové udrzet motivaci psti na
co nejvyssi urovni, aby dosahli co nejlepsich vysledkli. Motivace proto hraje klicovou roli
v uspéSném olfaktorickém tréninku pst na identifikaci nejen lidskych pachti. Personalizovany
pfistup k motivaci, dynamika odménovani a udrzeni kontinuity jsou hlavnimi faktory, které
ovliviiuji vykonnost a uspé$nost psit ve forenznim hledani.

3.5.3 Vyecvik detekénich psi

Klicovym faktorem uspésSnosti psa pii lokalizaci cilového pachu, bez ohledu na jeho
typ, je samoziejmé spravna vycvikova metoda (Cablk & Sagebiel 2011). Vycvik detekénich
pst je zalozen na principu dlouhodobé Cichové paméti psa pro dany pach, jeho schopnost
rozpoznat ho a nasledn¢ oznacit (Rebmann et al. 2000). VSichni detek¢ni psi, at’ uz sledujici
biologicky materidl, omamné a navykové latky nebo vybusSiny, musi mit specificky cilovy
pach tzn. "vtisknuty" (Swindells 2016). Psi pro detekci pachu jsou cviceni zejména pomoci
operantniho podminovani. Maji za ukol reagovat na fetézec podnétl, a to reakeci typu
vyhledani lokalizace pachu a nasledného poskytnuti specifické "indikacni" reakce neboli
znaleni. Retézec chovani je iniciovan fadou fyzickych, kontextovych a verbalnich podnétii,
jako je nasazeni postroje, pobyt na misté vycviku, ritudly a pokyn k vyhleddvani od psovoda.
Tyto podnéty pusobi jako diskriminaéni podnéty pro chovani pii vyhleddvéani. Setkani
s cilovym pachem béhem vyhledavani muze plsobit jako sekundarni posilovac¢ detekéniho
chovani a také jako diskriminac¢ni podnét pro znaceni, kterd je v konecném disledku posilena
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jidlem nebo hrou s hrackou (Porritt et al. 2015). AvSak néktefi psovodi preferuji vycvikovou
metodu nazyvanou "loveni". Pti této metod¢ nedostane pes odménu piimo od psovoda, ale ma
za ukol ji hledat. Odmeéna, kterou mtize byt potrava, je voln¢€ umisténa v okoli. Tim se pes uci,
ze odmeéna nezavisi na psovodovi, a za¢ind pracovat tak, aby uspokojil své vlastni potieby
namisto toho, aby plnil o¢ekavani psovoda. Naptiklad Swindells (2016) tuto metodu povazuje
za klicovou kvuli domnénce, ze snizi riziko faleSné pozitivnich oznaceni. Nicmén¢ se téméet
kazdy vycvik opird pfedevSim o pozitivni posilovani, kde pes opakuje chovani, kter¢ mu
piinasi pozitivni zazitek.

Cely vycvik s vyuzitim jakékoli metody ma né€kolik fazi. Prvnim krokem je sezndmeni
psa s cilovym pachem a vytvoteni jeho zajmu o néj. Postupné si pes tento pach zapamatovava
a u¢i se ho detekovat. DalSim krokem, ktery se trénuje linedrn¢ s pfedchozimi fazemi, je
zvoleni a néasledné nauceni vhodného typu znaceni. Spravné nalezeni pachu je odménéno,
¢imz se podporuje pes v dalsi snaze. Poté nasleduje trénink rozliSovani cilového pachu od
klamnych vzorkt. Jakmile je pes schopen rozlisit cilovy pach, seznamuje se se sekundarnimi
signdly, jako jsou povely, signaly nebo nasazeni pracovniho postroje. Pes je odménén pouze
za spravné provedeni ukolu. Postupné se trénuje vyhledavani cilového pachu v riiznych
podminkach, az po vyhledadvani v redlném terénu (Rebmann et al. 2000). Redlny ptiklad Ize
najit ve studii Elliker et al. (2014), kde byla pouzita metoda tréninku zaloZena na pozitivnim
posilovani pomoci tzv. ,clicker techniky a odménami v podobé¢ jidla a pochvaly. Prvni faze
tréninku spocivala v tom, Ze psi byli motivovani k projevu zajmu o vzorky moci tim, ze byly
schovany potravou v jednom ze ¢tyf otvoril nad vzorky. KdyZz psi projevili zajem o otvory,
byli postupné trénovani na rozpoznavani jednotlivych vzorkii moci. Ve druhé fazi tréninku
byly psi postupné trénovani na rozpoznavani vzorkli moci od pacientii s karcinomem prostaty.
V této fazi byly vzorky od pacientl s karcinomem prostaty prezentovany spolu s kontrolnimi
vzorky od zdravych jedinct. Psi byli trénovéni tak, aby rozpoznali vzorek od pacienta
s karcinomem prostaty a na zakladé¢ jejich volby byla potvrzena jeji spravnost od
tréninkového persondlu. Cely proces tréninku byl zalozen na opakovanych prezentacich
vzorkli moci a postupném zdokonalovani schopnosti psii rozpoznat charakteristicky zapach
spojeny s karcinomem prostaty. Tréninkovy proces byl peclivé fizen a kontrolovan, aby byla
minimalizovana moznost chyb a maximalizovdna ucinnost tréninku psii na rozpoznavani
zapachu moci spojeného s karcinomem prostaty.

Pti vycviku detekce cilovych latek vznikl novy termin, kterym je ¢ichova kategorizace.
Prvnim krokem v nacviku ¢ichového kategorialniho uceni je definovani konkrétnich kategorii
pachil spojenych s ukolem detekce (Williams & Johnston 2002). Nasleduje systematicka
expozice psa riznym variantdam pacht v kazdé definované kategorii. Tento proces zahrnuje
prezentaci riznych koncentraci, kombinaci a podminek spojenych s kazdym cilovym pachem.
Cilem je rozvinout citlivost psa na rozdily mezi pachy v ramci jednotlivych kategorii. Béhem
nacviku je kladen diiraz na posilovani spravnych reakci psa na pachy v kazdé kategorii. To
muze zahrnovat pouzivani odmén, pozitivnich posilovact, a jinych motivujicich prvki pii
spravném rozpoznani a oznaceni cilového pachu. Posilovani je klicové pro posileni
vytvotenych asociaci. Nacvik by mél postupné zvySovat komplexitu tim, Ze vystavuje psy
v redlném prostiedi, kde miZe byt vystaven riznym pachiim soucasné a musi se rozhodnout,
na ktery ma reagovat. Tato metoda vyrazné pfispiva k prevenci faleSnych poplachi
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a vytvareni detekénich pst, ktefi jsou schopni efektivné a presné reagovat na specifické cilové
pachy v raznych situacich.

Vycvik detekénich pst ale nepojednava jen o vycviku psa. Studie o detekci pachu u pst
zdurazituje vyznamnou roli sdileného vycviku psovoda pii dosahovani optimalniho vykonu
a spoluprace s detekénimi psy (Wilsson & Sundgren 1997). Tato metoda vycviku klade diiraz
na aktivni zapojeni a vzajemné porozumeéni mezi psovodem a psem. Sdileny vycvik psovoda
se zamétuje na zlepSeni komunikace mezi psovodem a psem. Studie ukazuje, ze efektivni
komunikace je klicovym faktorem pro uspéSnou spolupraci pii detekci pachu. Psovod by mél
byt schopen jasné¢ komunikovat se psem pomoci hlasu, gest a signalii, coz podporuje
vzajemné porozuméni a davéru. I kdyz praveé diky tomu poté hrozi vznik tzv. Clever Hans
efektu, ktery se pravé zaklada na nadmérném ,,Cteni* nepatrnych gest a signald, které psovod
nevédome vysila k psovi. Diky této metodé, kterd zlepSuje vztah mezi psovodem a psem, lze
povazovat psovoda a psa za tym, ktery spolecné pracuje na dosazeni cili. Studie zdlraziuje,
ze vycvik by mél byt navrzen tak, aby podporoval tymovou dynamiku a vzdjemnou zavislost.
Psovod by mél byt schopen ¢ist signdly psa a adaptovat své chovani podle aktudlnich potieb
a situace. Tento vycvik klade diraz na flexibilitu psovoda v pfistupu k vycviku. Studie
ukazuje, ze schopnost adaptace na individudlni potieby psa a pruznost v pouzivani riznych
metod vycviku vede k lepsim vysledkiim. To zahrnuje schopnost ménit strategie vycviku
podle pokroku psa a konkrétnich vyzev v terénu (Wilsson & Sinn 2012). Sdileny vycvik
pomaha odstranit negativni vlivy, které by mohly ovlivnit vztah psovoda a psa. Studie
zdiraziiuje, Ze odbourdni negativnich podnéti a posileni pozitivnich interakei vytvari
prostiedi, ve kterém se psi citi bezpe¢né a motivované (Haverbeke et al. 2008). V neposledni
fad¢ sdileny vycvik psovoda predstavuje komplexni a integrovany pfistup k vycviku
detek¢nich pst, ktery nejen posiluje schopnosti psa, ale také vytvaii pevny vztah mezi
psovodem a psem, coz je klicové pro dosazeni excelentniho vykonu v detekci pachu.
Komunikace a vzijemny vztah je zaloZzen na divéfe. Ta je podstatnd pro spolehlivost
a uspésnost detekce pachu (Kaminski et al. 2009).

3.5.3.1 Behavioralni faktory psa

Podle né¢kterych studii existuji uréité behaviordlni faktory, jenz ovliviuji vybér
a nasledny vycvik detek¢nich pst. Jednou z takovych je studie od Maejima et al. (2007) ve
které se zkoumalo sedm behavioralnich charakteristik u labradorskych retrivrii ur€enych
pro detekci drog. Mezi zkoumané charakteristiky patiily: obecna aktivita, vycvik poslusnosti,
koncentrace, pozadavek naklonnosti, agresivita viii pstiim, uzkost a zajem o cil. Za pomoci
analyzy téchto ryst byly identifikovany dvé zakladni slozky — touha po praci a rozptyleni.
Touha po praci se ukazala jako klicovy prediktor uspéchu ve vycviku. Psi s vys$Sim skore
v této charakteristice méeli veétsi pravdépodobnost GspéSného dokonceni vycviku na detekci
drog. To naznacuje, Ze schopnost projevit silnou touhu po praci mize byt jednim z klicovych
faktorti pfi hodnoceni vhodnosti jedince pro tuto specifickou pracovni roli. Zarovenl byla
identifikovana nizka roztékanost jako dal§i vyznamny prediktor uspéchu. Psi s niz§im skore
roztékanosti projevili vyssi schopnost soustfedit se a efektivné absolvovat vycvik. Jinym
zajimavym nalezem bylo zjiSténi, ze obranny pud byl spojen s vyS$im skére u samcti. To
ukazuje na potencidlni pohlavni dimorfismus v této charakteristice, kde samci mohou
vykazovat vy$§i ochotu nebo schopnost branit se nez samice. Otuzilost, chidpana jako

44



vytrvalost nebo odolnost, byla také identifikovana jako dilezity faktor pro uspéch ve fyzicky
naro¢nych ukolech, coz je klicové pro pracovni psy. Schopnost spolupracovat, métena jako
schopnost pracovat v tymu, byla potencialn¢ vyssi u samic. To mlze naznacovat, Ze samice
jsou nachylngjsi k efektivni spolupraci, coz je klicovy aspekt pti praci, kde je nezbytna
koordinace s psovodem. Uroven agresivity vii¢i psim také poskytla uZite¢né informace
o socialnim chovani psi. Jinymi behaviordlnimi faktory, jez mohou ovlivilovat vybér
vhodného psa a nasledny vycvik, jsou uroven ostrosti (sharpness), obranny instinkt (defense
drive), stabilita v reakcich (nerve stability) a reakce na stielbu. Tyto rysy jsou vyznamné pfi
vybéru psii pro specifické prace. Napiiklad pro policejni praci nebo hlidani jsou preferovani
psi s vysokou ostrosti a obrannym instinktem, coz odpovida némeckym ovcakiim. Naopak pro
stopovani nebo detekéni praci jsou zadouci psi s vySSi nervovou stabilitou, coz je
charakteristika labradorskych retrivri (Wilsson & Sundgren I 1997). Z vysledkt studie
Wilsson & Sundgren I (1997) vyplyva, ze chovani némeckych ov¢akt a labradorskych
retrivrii znacn€ odrazi jejich historické vyuziti a plivodni ucel Slechténi. Némecti ovc¢aci, kteti
byli tradién€ vyuZivani jako policejni a obranni psi, projevuji v testech vyssi uroven ostrosti
a obranafstvi. Naopak labradorsti retrivii, ktefi byli plivodné chovani jako lovecti psi,
vykazuji vy$s§i nervovou vyrovnanost a nizsi reakci na stelbu, coz odpovida jejich klidné
povaze. Vyzkum dale zdiiraziiuje moznost vytvareni indexovych hodnot, které¢ pomahaji
sjednotit a zjednodusit hodnoceni chovéani psti pro rizné ucely. Tento pfistup umoznuje
chovatelim a trenérim rychleji a efektivnéji vybrat psy, ktefi maji potencial excelovat ve
specifickych sluzebnich rolich. Diskuse se dotyka i otazky spolehlivosti vysledkl test, kterd
muze byt zavisla na subjektivnim hodnoceni testovaciho lidra. Piestoze vyzkum poukazuje na
vysokou spolehlivost v hodnoceni slozitych behavioralnich parametrii, navrhuje mozna
zlepSeni, jako jsou opakovani testovacich procedur a nezévislé hodnoceni od vice osob, aby
bylo dosazeno co nejvyssi objektivity vysledkit (Wilsson & Sundgren I 1997). Autofi
v ndvaznosti vytvorfili pokra¢ovani studie, a to Wilsson & Sundgren II (1997), které zkoumalo
heritabilitu neboli dédivost znakl. Vysledky naznacuji, Ze vétSina hodnot dédivosti pro rtizné
charakteristiky je vyznamné odliSnd od nuly, s vyjimkou charakteristiky kofistnického pudu
u retrivri. Pro zjednoduseni interpretace vysledkli byla vytvofena indexova hodnota
zahrnujici vSechny testované parametry. Dédivost této indexové hodnoty byla pro oba chovné
programy, tedy némecké ov€aky i retrivry, pomérné vysoka (0,24). Provedena faktorova
analyza identifikovala Ctyfi faktory, které objasnily 7,5 % variability. Tyto faktory byly
pojmenovany jako duSevni stabilita, ochota spolupracovat, pratelstvi a zaujeti. Vysledky také
ukazuji, Ze chovatelsky program zaméteny na zlepSeni pracovnich charakteristik ve Svédském
vycvikovém centru, kde byli vSichni testovani psi odchovani, vedl k pozitivnim zménam
v populaci némeckych ovcaki. Vysledky chovu ukdazaly, Ze psi odchazejici z vycvikového
centra dosahuji vyS$Sich hodnot indexii a faktorti ve srovnani se psi z chovu soukromych.
Studie také zdlraziiuje vyznam interpretace vysledku testii. Pfestoze jsou hodnoceni chovani
subjektivni, je mozné dosdhnout vysoké miry spolehlivosti, zejména u komplexnich
charakteristik, jako je napfiklad duSevni neboli nervova stabilita. Studie poskytuje uZzite¢né
poznatky pro vybér a Slechténi sluzebnich pst s ohledem na jejich chovani.

Nesmi se zapominat na socialni dovednosti psa, i na téch zalezi ptfi vybéru sluzebniho
psa. Mezi jednu ztakovych dovednosti je schopnost psa spoléhat se na svého psovoda,
takzvané ,,ohlizeni se“ pfi nefeSitelném ukolu. Ohlizeni se na psovoda indikuje imyslnou
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komunikaci ze strany psa. NefeSitelny Ukol je dulezitym testem, co se tyce zjisténi
nezavislosti a samostatnosti psa. Pro sluzebni potfeby je vzajemna komunikace, vztah
a oddanost psa dulezita. Interakce s lidmi je kliCova pro trénovatelnost a schopnost pracovat
jako tym s psovodem. Nicméné ptiliSnd zavislost a nesamostatnost je spiSe pfitézi. O to vice
u detekénich pst, kde je potfeba, aby psi hledali bez pomoci psovoda, i na vétsi vzdalenosti.
Zjistilo se, ze vysSi frekvence ohlizeni se na psovoda ve véku 11 mésici byla spojena
vytrvalosti pst fesit neroziesitelny ukol. Tato vlastnost ale neméla podle autorti Zadny vliv na
budouci pracovni nasazeni. Priibézné testovani psi projevili vys$si miru vytrvalosti v ukolech
nez ti, ktefi byli testovdni pouze jednou. To naznacuje, Ze zkuSenosti s Ukolem ovlivnily
chovani pst. Téz se odhalily rozdily mezi plemeny v tendenci k interakcim s lidskym
experimentatorem (Lazarowski et al. 2019).

3.5.3.2 Trénink pachové identifikace

V nésledujici podkapitole bude zkouman priibéh tréninku pachové identifikace. Bohuzel
na toto téma neni mnoho odborné literatury a proto je kapitola postavena pouze na jedné
studii - Jezierski et al. (2008). Ta se zam¢fila na vycvik policejnich psii k identifikaci lidskych
pachii pomoci scent lineup, coz je metoda vyuzivajici vybér z tfady vzorkli za ucelem
identifikace cilového pachu. Experimentu se zicastnilo 6 mladych némeckych ovcaku ve
véku od 8 do 12 mésici, pficemz Ctyfi z nich byli psi a dvé feny. Trénink policejnich pst na
identifikaci lidskych pachii pomoci scent line up, byl rozdélen do tii fazi, pficemz kazd4 faze
pfedstavovala pro psy postupné se zvysujici obtiznost. Nejdiive byli psi provedeni vycvikem
na zakladni poslusnost a také fazi pripravy, kde se ucili samotny zajem o jednotlivé stanice ve
scent lineupu. Proto byli psovodem odménovani za kazdé ,navstiveni® jakékoliv stanice
v fad¢. Dale byli vSichni, bez ohledu na vysledky v poslusnosti, zafazeni do samostatného
vycviku identifikace. V prvni fazi tréninku byl psim piedstaven cilovy pach a nésledné i sdm
scent lineup. Postupné bylo zapojeno pét stanic v fad€. Psi byli motivovani k provéfeni vSech
peti naddob v tad€. Scent lineup, tedy fada vzorkl, zahrnovala jednu stanici s tréninkovym
cilovym vzorkem, jenz obsahovala potravinovy pach, a C¢tyfi prazdné stanice. Pes byl
odmeénovan po spravné identifikaci cilového vzorku. Psovod piesné védél, kde se nachazi
cilovy vzorek, a v pfipad¢ neuspéchu byl pes informovan o pozici cilové stanice, coz mélo
slouzit k povzbuzeni psa. Druhd faze pfinesla zmény v metodé. Cilovy vzorek byl nahrazen
lidskym pachem na jedné stanici, zatimco ostatni obsahovaly prazdné vzorky. Psovod nyni
nebyl informovan o umisténi. V ptipad¢é netspéchu byl psovod informovan o spravné stanici,
aby podpofil psa. Tato faze tréninku predstavovala vétsi vyzvu, protoze psovod nemél
informace o umisténi cilového vzorku od samého zacatku. Ve tieti fazi byl zaveden zcela
novy prvek nejistoty. Cilovy vzorek byl umistén na ndhodnou pozici mezi klamavé vzorky
s raznymi cizimi lidskymi pach od darcii, se kterymi se psi nemohli setkat. Psovod nebyl
informovéan o umisténi cilového vzorku. V ptipadé chyby nebo falesného poplachu byl pes
psovodem odvolan a znovu naveden na nové kolo identifikace. Pokud pes provedl nékolik
chybnych ¢i faleSnych znaceni nebo neoznacil zadnou stanici nckolikrat za sebou, bylo
psovodovi sdéleno, kde se cilovy vzorek nachdzi a pes byl psovodem motivovan k jeho
identifikaci. Kritériem pro postup do dalsi faze tréninku bylo provedeni alesponn 50
bezchybnych zkouSek bez jakékoli asistence od trenéra. Béhem vSech fazi tréninku bylo
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peclivé sledovano chovani pst. Mezi sledované aspekty patfil styl ¢ichdni, méfeni doby
,hacichani“ vzorku ptfed hledanim, celkovy cas hledani ve scent lineup, pocet stanic
navstivenych pred indikaci, a procento falesnych poplachii a chyb. Tato systematicka analyza
umoznila detailni zhodnoceni uspéSnosti a efektivity kazdého jednotlivého psa v pribéhu
celého tréninkového procesu. Vysledky ukdzaly, ze psi vykazovali individualni variabilitu ve
svych schopnostech identifikovat a rozliSovat pachy. Kazdy pes mél svlj vlastni zpisob
zkoumani vzorku a riznou miru uspé$nosti pii1 hledani. To podtrhuje diilezitost individudlniho
piistupu k vycviku a porozumeéni specifickym potfebam kazdého jednotlivce. Postupem
tréninku doslo k vylepseni jejich schopnosti detekce. Uspé&sné indikace byly spojeny s krat$im
casem hledani a vys$Sim poc¢tem navstivenych stanic pied indikaci cilového vzorku. Analyza
také ukazala rozdily mezi psy a mezi psy v jednotlivych fazich tréninku. Celkové Ize
konstatovat, Ze trénink byl koncipovan tak, aby postupné zvySoval obtiznost a zdokonaloval
dovednosti psii v identifikaci lidskych pachti. Tento systematicky a postupny ptistup poskytl
diilezité poznatky o procesu vycviku policejnich pst na scent lineup a jeho efektivité v praxi.
Je tedy mozné tvrdit, ze lze konstatovat, Ze uspeéSnost psu pii hledani lidskych pachii neni
pouze otazkou jejich vycviku, ale také individudlnich predispozic, motivace a schopnosti se
adaptovat na nezndmé podminky.

3.5.3.2.1 Ovliviiujici aspekty identifikace

Ovliviujici aspekty identifikace pachil hraji klicovou roli v Gspéchu policejnich psh pii
jejich tréninku a préaci. Studie, zaméfend na systematicky trénink policejnich pst s cilem
identifikovat a analyzovat faktory ovliviiujici uspéSnost psti pfi hledani lidskych pachd,
provedena Jezierski et al. (2008) pfinesla nékolik klicovych aspektt, které jsou zasadni pro
optimalni vykon téchto Ctyfnohych detektorti. Prvnim aspektem je navrzeni tréninkového
planu s postupnym zvySovanim narocnosti. Tréninkovy pladn zac¢ind vycvikem posluSnosti.
Nasleduje faze ptipravy a postupny piechod od potravinovych vzorki k lidskym pachiim.
K ptechodu jsou postupné integrovany obtiznéjsi ukoly. Tento postupny prechod pomaha
psum adaptovat se na realné forenzni situace, kde jsou schopni rozpoznat specificky lidsky
pach. Druhy klicovy aspekt, ktery studie zmiiiuje se nazyva individualita psa. Tento faktor
studie zdUraznila. Kazdy pes ma svij vlastni jedineCny piistup k rozpoznavani pachi. Psi si
svou praci prizptisobuji ramci jejich schopnosti identifikovat a rozliSovat pachy. Kazdy pes
projevoval svlij unikatni zplsob zkoumani vzorku a mél odliSnou miru UspéSnosti. To
podtrhuje dulezitost individualniho pfistupu k vycviku a porozuméni specifickym pottebam
kazdého jednotlivce. Dal§im diilezitym prvkem bylo rozdéleni tréninku do jednotlivych fazi.
To mélo vyznamny vliv na sledované parametry. Postupny piechod od jednoduchych
potravinovych vzorkl k lidskym pachim a nésledné zavedeni ndhody ve tteti fazi tréninku
ovlivnily, jak psi pfistupovali k identifikaci pacht. Tteti faze, kde psovod neznal umisténi
cilového vzorku, poskytla vhled do schopnosti psi spolehlivé identifikovat pachy i1 za
nejistych podminek. Vysledek prace také ovliviluje prvotni seznameni psa s cilovym,
hledanym pachem. Studie sledovala zpisob, jakym psi zkoumaji vzorek pied zahéjenim
hledani. Vyhodnocovéna byla olfaktoricka reakce a ochota psa interagovat s vzorkem. Studie
pouzila pétibodovou skéalu k hodnoceni olfaktorické reakce a stylu sniffingu neboli nacichéni,
pst. Toto skore zahrnovalo rizné tirovné zajmu o pachovy vzorek a ochotu psa interagovat
s nim. Od vehementniho odmitnuti az po spontanni vstup psa do pachové nadoby — tato Skéla
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poskytovala kvantitativni hodnoceni, které umozinovalo sledovat zmény v pribéhu tréninku.
Zjisténi ukdzala vyraznou individualitu v olfaktorickych reakcich a stylech sniffingu pst.
Nekteti psi vykazovali spontanni a pfirozeny zajem o pachovy vzorek, zatimco jini
vyzadovali asistenci psovoda nebo vykazovali odpor vii¢i snizovani hlavy do nadoby. Tato
individualita zdlraznuje nutnost flexibilniho pfistupu k vycviku a porozuméni specifickym
potfebam kazdého jednotlivce. Zjistilo se, ze psi s vy$Sim skore sniffingu nebo schopnosti
spontanniho a bezprostiedniho vstupu do nédoby dosahovali vétSi uspéSnosti ve fazi
identifikace lidskych pachii. Tato souvislost poukazuje na dulezitost olfaktorické reakce pii
pfedpovidani vykonu psti. Dale je pfi sniffingu dilezita motivace, kterd byla rozebirana
v piedeslych kapitolach. A v neposledni fad¢ je diilezité propojeni prvotniho nacichani pachu
a ostatnich sledovanych parametrti ze studie. Vztahy mezi skorem sniffingu a dalSimi
sledovanymi parametry, jako je doba hledani a uspéSnost, byly rovnéz analyzovéany. Vyssi
skoére sniffingu bylo spojeno s rychlejSim a efektivnéjSim hledanim, coz naznacuje, ze
pozitivni olfaktoricka reakce pfedpovida uspéSnost v identifikaci pacht. A posledni aspekt,
o némz se studie zmifuje, je flexibilita a schopnost adaptace psi na nezndmé podminky.
Zejména ve fazi nejistoty, byly klicovymi faktory. Schopnost psii spolehlivé identifikovat
lidsky pach i pii absenci informaci o umisténi cilového vzorku naznacuje jejich schopnost
rychlé adaptace a flexibilniho mysleni.

3.5.4 Prevence faleSnych znaceni

Chemické detekéni systémy piedstavuji dilezity nastroj pro rozpoznadvani cilovych
latek a nebezpecnych chemikalii, avSak jejich nedokonalost je neustdle patrnd. Z tohoto
divodu jsou stale, na pomyslném ZzebfiCku piesnosti a spravnosti detekce, na prvnim misté
ziva zvifata (Concha et al. 2014). Prestoze jsou detekéni psi stdle nejuzndvanéjSimi,
nejrychlejSimi, nejmobilngjsimi, nejflexibilnéjSimi a nejodolnéjsimi detektory v realném Case,
existuje omezeny pocet recenzovanych védeckych studii, které ukazuji, jak spolehliva
a efektivni je psi detekce nelegalnich materidlti (Furton et al. 2002; Lorenzo et al. 2003;
Altom et al. 2003; Hickey et al. 2012). Pfi vyuziti zvitat jako biologickych detektoril, zejména
psi, se vSak setkdvame s problémem faleSnych poplachii a znaceni (Bach & McLean 2003;
Wasser et al. 2004; Lit et al. 2011; Concha et al. 2014). Fale$n¢ pozitivni znac¢eni znamena,
kdyz pes indikuje ptitomnost cilové latky, ktera ve skute¢nosti neni pfitomna, zatimco faleSné
negativnimi poplachy je nazyvano, jestlize pes neindikuje pfitomnost cilové latky, kterd je ve
skutec¢nosti ptitomna (Concha et al. 2014). Jednim z hlavnich divoda chybného znaceni je
nejen samotnd schopnost psi rozpoznat cilovou latku, ale také vliv prostiedi a vnéjSich
faktorii na jejich reakci (Bach & McLean 2003). FaleSné pozitivni reakce mohou vznikat
v dasledku pfitomnosti podobnych latek, které pes zaméni za cilovou latku. Naptiklad, pokud
pes je vycvicen detekovat ur¢ity druh vybusniny, miiZze reagovat i na jiné latky s podobnym
chemickym slozenim, coz muze vést k chybnému znaceni (Kurz et al. 1996). Tato chyba je
Casto spojovana s nedostateCcnym tréninkem psa nebo nedostateCnou diverzifikaci
tréninkovych vzorkt (Lit et al., 2011). Dal§im divodem mitize byt pfitomnost rusivych latek
v prostiedi, které mohou ovlivnit chovani psa a vést k faleSnému znaceni. Psi mohou reagovat
na riizné vedlejsi viin€ nebo kontaminanty ve vzduchu, které mohou byt ptfitomny v prostiedi,
kde probiha detekce. Tato chyba je obzvlasté problematicka v prostfedi s vysokou koncentraci
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riznych chemickych latek, jako jsou priimyslové arealy nebo méstské oblasti (Kurz et al.
1996; Bach & McLean 2003). V neposledni fadé muze byt chybné znaceni zplisobeno také
lidskym faktorem, konkrétn¢ nespravnym vyhodnocenim chovani psa ze strany psovoda
(Mudford et al. 2009). Nespravné rozpoznani spravné reakce psa miize vést k chybnému
znaceni, at’ uz v podob¢ faleSné¢ pozitivni nebo falesn¢ negativni odpovédi (Wasser et al.
2004; Lit et al. 2011). Tyto chyby jsou problematické nejen z hlediska spolehlivosti
detek¢niho systému, ale také z hlediska jeho praktického vyuziti. Pfedstavme si situaci, kdy
pes indikuje pfitomnost vybusSnin, které ve skutecnosti nejsou piitomny, coz miize vést
k zbyte¢nému poplachu a nakladim na provéfeni. Na druhou stranu, pokud pes nerozpozna
skute¢nou pfitomnost vybusnin, mize to mit vazné nasledky. Z tohoto divodu je dilezité
porozumét chovani pstt béhem detekénich ukolt a identifikovat faktory, které mohou ovlivnit
vyskyt faleSnych poplachii a znaceni. Timto smérem se ubird i pfedkladana studie, kterd se
zaméiuje na analyzu chovani pstt béhem ukolu detekce vini a jeho vztahu k pfesnosti detekce
(Concha et al. 2014).

Studie naznacuji, ze lidské presvédceni o pfitomnosti vliiné¢ miize byt jednim z klicovych
faktort faleSného oznaceni (napf.: Lit et al. 2011; Dilkie & Veniot 2017). Dal§im vyznamnym
aspektem je uceni, kdy psi mohou byt posilovani za faleSné oznaceni, coz mize vést
k opakovani tohoto chovani, i kdyz skute¢na viné neni pfitomna. Tento aspekt zdlraziuje
potiebu duasledného tréninku a sprdvného posilovani pro minimalizaci rizika faleSnych
znafeni. Zmény v prostiedi mohou také ovlivnit reakce detekénich psti a vést k faleSnym
oznacenim. Nepfedvidatelné faktory, jako jsou nové objekty nebo pfitomnost jinych pst,
mohou zpusobit zménu v chovani psa a tim i1 faleSné oznaceni. Dulezité je také zdiraznit, ze
existuji ndhodné faktory, které mohou piispét k faleSnym oznacenim. Pfitomnost cizich vini
nebo jiné vnéjsi vlivy mohou zptisobit, zZe pes oznaci oblast, i kdyz neni pfitomen cilovy zdroj
(Lit et al. 2011). Aby se tomu piedeslo, je doporuceno, aby vycvikovy materidl ukladala
osoba jind nez psovod (Dilkie & Veniot 2017), protoze psi jsou citlivi na gesta lidi (Soproni et
al. 2002). Fale$na oznacCeni detekénich pst jsou casto disledkem slozité interakce mezi
lidskym vedenim, prostfedim a chovanim psa. Porozuméni t€émto faktortim je klicové pro
optimalizaci vykonnosti t€chto tymu pfi praci v redlnych podminkéch (Lit et al. 2011).

Prevence faleSnych poplacht je kritickym prvkem vycviku detekénich psti. Zabranovani
nespravnych nebo nadmérnych upozornovani ze strany pst na pfitomnost pachu, ktery neni
cilovym, je nezbytné pro ucinnost a divéryhodnost téchto pstt v praktickém nasazeni. Je
nezbytné pribézné monitorovat reakce psa a provadét korekce v piipadé nespravnych
odpovédi. Timto zplUsobem se zajisti, Ze pes udrzuje vysokou Uroven piesnosti ve své
schopnosti rozpoznat cilové pachy (Concha et al. 2014). Navrhuje se, Ze jednim z G¢innych
ptistupti k prevenci falesnych poplacht je vyuziti ndcviku ¢ichového kategorialniho uceni. To
znamena, ze pes by nem¢l reagovat na obecny podnét, ale pouze na pachy piesné definované
v kontextu vycviku. V procesu vycviku je klicové kladeni dirazu na specifi¢nost pacht, které
jsou spojeny s cilovym ukolem. To zahrnuje systematickou expozici psa riznym variantdm
cilovych pachi a jejich kombinacim. Tim se vytvaii rozpoznavaci schopnost, kterd
minimalizuje pravdépodobnost, Ze pes zareaguje na podobné, ale nepiesné pachy (Wright et
al. 2017). Prevence falesnych poplachi také zahrnuje kontrolu vzruSeni psa v terénu. Kontrola
vzruseni se stava klicovym prvkem, pokud jde o efektivitu a spolehlivost detekénich pst.
Studie naznacuje, ze ptiliSné vzruseni muize ovlivnit schopnost psa rozliSovat pachy a snizovat
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jeho koncentraci na specifické ukoly. Proto se zdiraziiuje potieba cviCit psy tak, aby
udrzovali klidny a vyrovnany stav, 1 kdyz jsou vystaveny podnétiim spojenym s detekci pachu
To vyzaduje vycvik zaméfeny na posileni sebekontroly psa, aby se minimalizovaly spontanni
reakce na pachy, které nejsou relevantni (Bray et al. 2015). Dale je také potfeba dbat na
prevenci proti nadmérnému stresu u detekénich pst. Stres muize negativné ovlivnit jejich
vykonnost a schopnost udrzet sebekontrolu. Obecné plati, Ze stresujici vzruSeni vede
k usnadnéni konsolidace paméti, ale vybavovani paméti, a tedy i plnéni nauc¢eného ukolu,
muze byt timto procesem naruseno. Prevence stresu zahrnuje peclivé planovani tréninkovych
situaci, minimalizaci stresujicich podminek v ustajeni a podporu prostiedi, které minimalizuje
faktory vedouci k nadmérnému vzruseni (Schwabe et al. 2007, 2008, 2012). Komunikace,
vztah a spoluprace mezi psem a psovodem jsou kli¢ové (Alexander et al. 2011b; Horn et al.
2013). Zduraznuje se dilezitost sdilené¢ho vycviku, kde psovod plné chépe ukoly svého psa
a aktivné se podili na procesu vycviku. To zahrnuje i rozpoznani riznych typa pachii a aktivni
ucast na kontrole reakci psa na tyto pachy (Wasser et al. 2004; Tami & Gallagher 2009).
Celkoveé Ize konstatovat, Ze prevence faleSnych poplacht vyZzaduje systematicky
a diferencovany pfistup k vycviku. Diliraz na specificnost pacht, kontrolu vzruseni, pravidelny
vycevik, vzdélavani psovoda, trénink neobvyklych situaci a navozeni situace jako v terénu jsou
klicovymi prvky, které spole¢né pfispivaji k minimalizaci rizika faleSnych poplacht a zvySuji
spolehlivost detekénich psit v praxi. Napiiklad, studie zdiraziiuje vyznam diverzifikace
tréninkovych vzorkli a rozmanitosti prostiedi, ve kterych jsou psi trénovéani. Rozmanity
trénink mlZe pomoci psiim 1épe rozliSovat mezi cilovymi latkami a podobnymi latkami, coz
muze snizit riziko faleSného znaceni (Lit et al. 2011).

Praktické ptiklady jednotlivych opatieni proti faleSnému znaceni lze nalézt naptiklad ve
studii Jezierski et al. (2008). Tato studie se zmifnuje o prevenci v podobé¢ kritérii pro postup do
dalsi faze tréninku, velkém mnozstvi opakovani, variabilit¢ prostorového rozmisténi,
zamezeni vnimani lokace cilového vzorku anebo také o zméné lokace cilového vzorku.
Samoziejmé jsou pii zaveérené fazi tréninku dodrzovany podminky jako nevédomost psovoda
o umisténi cilového vzorku. V ramci studie byly pfijaty specifické opatfeni a postupy
k prevenci fale§ného znaceni psti béhem procesu identifikace pachu. Kritérium pro postup pst
do nasledujici faze tréninku bylo stanoveno na 50 bezchybnych pokust bez jakékoliv
asistence od psovoda. Toto ptisné kritérium mélo za cil zajistit vysokou uroven spolehlivosti
a snizeni rizika faleSného znaceni. Celkovy tréninkovy proces trval pfiblizné 250 dni
a zahrnoval celkem 3991 testi. Vysoky pocet opakovani ptispél k vytvofeni stabilniho
a spolehlivého vzoru chovani psii ptfi identifikaci pachu. Cilovy vzorek byl umistovan do
lineupu na rizné stanice ndhodné. To mélo za ucel eliminovat pfipadné tendence pst znacit
jednu konkrétni stanici a vytvaret tak faleSné pozitivni vysledky. Psovod byl u tieti faze
tréninku neinformovan o aktualni lokalit¢ cilového vzorku v lineupu. To bylo provedeno
k minimalizaci rizika, Ze psovod nevé€domky ovlivni chovani psa béhem hledani. Aby se
zabranilo vytvareni vzorcii a oCekavani ze strany psa, byla peclivé zvolena nova lokalita
cilového vzorku pro kazdy pokus. Tim bylo minimalizovéano riziko, Ze pes bude preferovat
urcitou stanici na zdkladé ptfedchozich pokust.
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3.6 Ovliviiovani vykonu psa psovodem

Ovliviiovani mize byt bud’ umysIné ¢i neimysiné. Studie Schiinemann et al. (2021)
poskytuje zajimavé poznatky o schopnosti psii rozliSovat mezi tmyslnymi a neimyslnymi
akcemi lidskych experimentatord. Tato schopnost mé hluboké dtsledky pro nase porozuméni
interakcim mezi lidmi a psy a mize ndm pomoci lépe pochopit, jak psi interpretuji lidské
chovani. Jednim z kli¢ovych zjisténi této studie je, ze psi vykazovali delsi cekaci dobu pred
piiblizenim se k odméné, pokud byla zamérné zadrzena, nez kdyz se tak stalo neamysin¢. To
naznacuje, Ze psi jsou schopni rozpoznavat lidské timysly v jejich spontdnnim chovani. Studie
také diskutuje o moznych alternativnich vysvétlenich téchto reakei pst. Jednim z nich je, Ze
psi reaguji na vné¢jsi signaly, jako jsou hlasové vykiiky experimentatord, a ptizpiisobuji své
chovani témto signalim (Hare et al. 2002; Kaminski et al. 2009; Schiinemann et al. 2021).
Dalsi moznosti je, Ze psi se spoléhaji na asociace mezi urCitymi signaly a odménami, spise
nez na skutecné porozuméni lidskym Umyslim. Budouci vyzkum by mél systematicky
zkoumat tyto alternativni vysvétleni a vyloucit je. To by mohlo zahrnovat analyzu role
hlasovych signalli experimentatorti a zkoumani psi s miniméalnim kontaktem s lidmi, aby se
kontrolovala zkuSenost s lidskym chovanim (Schiinemann et al. 2021). Dale, studie
naznacuje, ze by bylo zajimavé porovnat chovani psi s chovanim vlki, aby se zjistilo, zda
schopnost rozpoznavat lidské imysly je vysledkem dlouhodobého domestikace nebo zda byla
pfitomna jiz u jejich piedka (Hare et al. 2002; Schiinemann et al. 2021). Celkové¢ lze fici, ze
tato studie poskytuje dilezité informace o schopnosti psi rozpoznavat lidské umysly, ale
vyzaduje dalsi zkoumani a ovéfeni, zda tyto reakce pst skuteéné odrazeji porozuméni lidskym
umysliim, nebo jsou zalozeny na jinych mechanismech (Schiinemann et al. 2021).

Psi jsou citlivi na emocionalni stav svych majitelti. Dikazem toho je, Ze se psi divaji na
své majitele déle, kdyz maji veselé pocity, nez kdyz prozivaji smutné pocity (Morisaki et al.
2009). Mechanismy pfenosu emoci mezi psovodem a psem, jak naznacuje studie Siimegi et
al. (2014), jsou fascinujicim a komplexnim fenoménem. Jednim z hlavnich mechanismi je
emocionalni ndkaza, kdy se psi nevédomeé synchronizuji se stavem a emocemi svych majiteld.
Tento proces muze byt podporovan riiznymi behavioralnimi signaly majitelti, jako je ton
hlasu, gesta a oblicejové vyrazy. Studie ukazuje, Ze psi jsou schopni vnimat subtilni zmény
v chovani svych majiteli a reagovat na né¢ odpovidajicim zplisobem. Dal§im mechanismem
muze byt pienos stresu prostfednictvim chemickych signalii, jako jsou feromony a dalsi
pachové latky, které mohou ovlivnit emocionalni stav psa. Vyzkum naznacuje, Ze psi maji
vyrazn€¢ vyvinuty ¢ichovy systém, ktery jim umozZiuje vnimat a interpretovat chemické
signaly, které mohou byt spojeny se stavem stresu u jejich majiteld. Tento mechanismus miize
byt zvlasté dilezity pii komunikaci mezi psem a psovodem v situacich, kdy neni pfitomna
z4ddna verbalni komunikace. Celkové tyto mechanismy naznacuji, ze pfenos emoci mezi
psovodem a psem je multifaktorialni a zahrnuje jak verbalni, tak nonverbalni signaly, stejné
jako chemické komunikace, coZ mé zasadni dopad na interakci mezi témito dvéma druhy.

V poslednich letech se v experimentdlnim vyzkumu se zvifaty objevily znepokojivé
dilkkazy o neimyslném ovlivilovani, cozZ kladlo stin na védecké vysledky. Clever Hans efekt,
jak uz bylo zminéno na zacatku préce, je zasadnim faktorem ovliviiujicim vykon psi pii
detekci. Podle tvodni ¢asti studie, kde je odkazovano na praci psychologa Pfungsta (1911),
byl tento efekt poprvé identifikovan a pojmenovan v piipadé koné jménem Clever Hans.

51



Pfungst zjistil, Ze tento kit byl schopen piedvadét rizné mentdlni schopnosti, jako naptiklad
pocitani, ale ve skute¢nosti reagoval na neimyslnad gesta a vyrazy tvare osob v jeho okoli.
Podobné i psi projevuji ditvéru v lidské pokyny piednostné pred olfaktorickymi a vizualnimi
indikacemi umisténi potravy (Szetei et al. 2003; Prato-Previde et al. 2008), coZ naznacuje, ze
psovodi maji kli¢ovou roli ve vykonu pracovnich pst. Dulezitost spravného vedeni psa pii
detekci je rovnéz ve studii zdlraznéna. V piipadé chyby psovoda muze byt pes zaveden

k faleSné identifikaci, coz miiZze vést k netispéchu tkolu. Psovod mliZze svym netimyslnym
chovanim a gesty ndhodn¢ ovlivnit psa, coz zpiisobuje, zZe pes reaguje spiSe na povel nez na
skute¢ny vysledek detekce. Tento jev je dulezité brat v tivahu pii tréninku a provadéni
bezpecnostnich operaci s vyuzitim pracovnich pst (Curran et al. 2010). V oblasti vyhledavani
vzniké problém divéry psovoda k jeho psovi. Alexander et al. (2016) ve své studii zjistili, ze
psovodi nediveétuji svym psim a opakované je posilaji na jiz prohledand mista, kde se ovSem
nic nenachazi. Opakované posildni psa na mista, kterd jiz byla prohledana, mlze vést

k faleSnému oznafeni ze strany psa, coz je nasledné¢ povazovdno za omyl psa. DalSim
davodem pro nespravné oznaceni mista miize byt chyba psovoda, ktery podlehne svému
instinktu a ozna¢i misto ptedpokladaného nalezu pachu, 1 kdyZ pes neprokazal naucené
znaceni. Pfesvédceni psovoda o pfitomnosti cilového pachu mize ovlivnit vykon psa tim, Ze
psi oznaci mista, kde se pach nenachéazi. Kdyz si psi v prvni zkousce vedli dobte, psovodi se
v nasledujici zkouSce citili sebejistéji a uvolnénéji (Schoon 1996). Johnen et al. (2017)
predpokladaji, ze tento mechanismus funguje i opacné. Nicméné je dulezité, aby psovod
svému psovi divétroval a rozpoznal zmény v jeho chovani naznacujici detekcei cilové latky.

I to mlize zabranit faleSnému znaceni.

Védomi psovodi o testovacich parametrech miize ovlivnit chovani vyhledavaciho tymu
(Marks 2007). Tato skutecnost klade diiraz na potfebu dikladného zkoumani tohoto vlivu
(Riva et al. 2012). Nicméng, je dilezité si uvédomit, ze vliv psovodovy znalosti mize byt
komplexni a mize zahrnovat jak pozitivni, tak negativni aspekty (Lit et al. 2011). Z davodu
nedostate¢ného zkoumani se autofi studie DeChant et al. (2020) rozhodli zaméfit na analyzu
dopadu znalosti psovodll na chovéni detek¢nich tymi a jejich uspeSnost. Cilem jejich prace
bylo 1épe porozumét, jak tato znalost ovliviiuje vykon detek¢énich pst a jak mize byt vyuzita
k optimalizaci jejich prace. Zkoumali to na zaklad¢ dvou experimentli. Prvni experiment se
zam¢fil na vliv znalosti psovodil o poctu cilenych latek na chovéani vyhledavacich tymu, kde
se zjistilo, ze psovodi, ktefi byli informovani o poctu cilenych latek, projevovali odlisné
chovani pii hledani ve srovnani s témi, ktefi tuto informaci neznali. Druhy experiment se
zabyval srovnanim vykonu tymt v jednoduchych a dvojité slepych testech, které méli ovéfit
ovliviiovani psti nejen jejich psovody, ale také lidmi ucastnénymi piimo v misté experimentu.
Hlavnim cilem vS$ak bylo zjistit, zda ptfitomnost nezavislého hodnotitele miize minimalizovat
vliv znalosti psovodli na vysledky testli. Studie poskytla diilezité poznatky ohledné vlivu
znalosti psovodl na chovani vyhledavacich tymu a efektivitu jejich prace. Zjisténi naznacuji,
7e informace poskytnuté psovodim o poctu cilenych latek mohou vyrazné ovlivnit jejich
chovani béhem vyhledavacich operaci. Ddle bylo zjiSténo, Ze piitomnost nezdvislého
hodnotitele béhem testli mize minimalizovat vliv znalosti psovodil na vysledky. Vysledky
tohoto vyzkumu jsou klicové pro vylepSeni metodiky provadéni testl s vyhledavacimi psy
a mohou vést k zvySeni spolehlivosti a objektivity téchto testl. Zdiraziuje se, Ze
informovanost psovodl o parametrech testu méla vyznamny vliv na chovéani vyhledavacich
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tymi, avSak nepfimo se neprojevila ve zvysené mife falesSnych poplacht. Tento fakt podtrhuje
nutnost zohlednit znalost psovodl pii vyhodnocovéani vyhleddvacich operaci, nebot muze
ovlivnit délku trvani vyhleddvani a intenzitu komunikace mezi psem a psovodem. Co se tyce
konkrétnich vysledkti, autofi zjistili, Ze psovodi, kteifi védéli o pfitomnosti cilené latky,
vykazovali odlisné chovani ve srovnani s témi, ktefi tuto informaci neméli. Dalsi zkuSenosti
psovodl neovlivnily vyslednou uspésnost vyhledavaciho tymu. Nepotvrdilo se, Zze by znalost
o pritomnosti ¢i absenci cilené latky méla vyznamny vliv na vysledky operaci. Autoti také
nezaznamenali signifikantni zmény v chovani tymu v oblastech, kde cilend latka nebyla
pfitomna. Vysledky neprokazaly vyznamny vliv zkoumanych faktori na nepfiméfené reakce
pst. Bylo také zjisténo, ze chovani jednoho psovoda nemélo signifikantni vliv na chovéni
druhého béhem operace.

3.6.1 Stres psovoda

Za uspéchem detek¢nich pst stoji nejen vycvik a genetické predispozice, ale i pevny
vztah a spoluprace s jejich psovodem (Otto et al. 2002). Nedavné studie se vSak zamé&fily na
aspekt, ktery byl casto piehlizen, a to stres psovoda a jeho potencialni vliv na vykon
detekcnich psti. Stres mlize byt vniman jako nevyhnutelnd soucast lidského Zivota, a to plati
1 pro ty, ktefi pracuji s detekénimi psy. Zatimco mnoho pozornosti bylo vénovano vycviku
a fyziologii samotnych pst, role emoci a stavu mysli jejich psovodi byla do nedavné doby
Casto prehlizena. Je dobfe zdokumentovano, Ze policejni prace je stresujicim povolanim
(Abdollahi 2002; Anderson et al. 2002) a vystavuje psovody unikdtnim stresorim (Ivie &
Garland 2011; Géchter et al. 2011). Policejni stres psovodu lze rozlozit do ¢tyt kategorii:
pracovni/operativni, organizacni, vetejna interakce a zdravotni vysledky (Abdollahi 2002).
Hloubgji je zkouman vliv stresu na vykon K9 tymi v ramci kriminalniho prostfedi ve studii
Abderhalden et al. (2022). Zjisténi ukazuji, Ze jak obecny pracovni stres, tak i osobni stres
psovodii mize mit vyznamny dopad na jejich schopnost spolupracovat s pracovnimi psy
a dosahovat pozadovanych vysledkii (Simon 2013; Zubedat et al. 2014). Obecny pracovni
stres, ktery je zazivan psovody v dusledku naro¢nosti jejich povolani, mize ovlivnit jejich
schopnost efektivné vést své psy (Anderson et al. 2002). Kvalitativni rozhovory naznacuji, ze
psovodi maji obavy ohledné schopnosti jejich pstt vnimat zmény v jejich dusevnim nebo
fyzickém stavu, coz muze ovlivnit jejich vztah a spolupraci (Simon 2013). Specifické
pracovni prostiedi, jako je detekce vybuSnin, mlze byt pro psovody zvlasté stresujici.
Z vysledku prizkumu vyplyva, ze psovodi pracujici se sluzebnimi psy specializovanymi na
detekci vybusnin zaZivaji vyssi Giroven stresu nez ti pracujici s K9 jednotkami zaméfenymi na
detekei tél. Jednim z divodt je riziko, které tato prace obnasi — chybna identifikace vybusSnin
muze mit fatalni nasledky (Oxley & Waggoner 2009). Kromé toho se studie zabyvala také
vlivem organizacniho stresu, ktery mize mit dopad na psovody stejné jako na jejich pracovni
psy. Organizacni stres zahrnuje tlak na feSeni pfipadd, administrativni pozadavky, nejisté
kariérni vyhlidky a byrokratickou strukturu v policejni organizaci. Tento druh stresu miize
ovlivnit schopnost psovodi efektivné vést své pracovni psy a plnit stanovené ukoly
(Abdollahi 2002). Navic, jak uz bylo zminéno vySe, Szetei et al. (2003) varovali, Ze psi
muzou upfednostiiovat lidské signaly pted jakymkoli olfaktorickymi a vizudlnimi ukazateli
pfi hledani potravy, coz by mohlo ovlivnit vykon pfi detekénich tkolech. Celkové je
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poukazano na to, ze porozuméni vlivu stresu na vykon K9 jednotek a psovodu je klicové pro
optimalizaci jejich prace a poskytovani vyssi irovn€ ochrany vetejnosti (Oxley & Waggoner
2009; Simon 2013).

Ve studii Dreschel & Entendencia (2013) byl zkouman vliv stresu psovoda na praci psa.
Cilem této studie bylo posoudit, zda jsou psi pouzivani k detekci drog ve vézenském prostiedi
ovlivnéni stresem svych psovodu béhem certifikac¢nich testti. Hlavnim z4jmem bylo zjistit,
zda existuje vztah mezi fyziologickymi reakcemi vézenskych dozorcli — psovodl a pst
a jakym zptsobem mtiZe stres ovliviiovat vykonnost tymu. Studie neprokézala zadné zmény
v hladinach kortizolu ani srde¢ni frekvenci mezi kontrolnimi a testovacimi dny u lidi ani
u pst. Nebyla nalezena z4dnd spojitost mezi vychozimi hodnotami hormoni, srde¢ni
frekvence u psovoda a zménami hladiny kortizolu u psti. Nicméné, byla zjiSténa negativni
korelace mezi vychozimi hodnotami kortizolu a testosteronu u psovoda a zménami hladiny
kortizolu u psit béhem testovani. Dale byla pozorovana pozitivni korelace mezi srdecni
frekvenci psovoda pfed vyhledavanim a hladinou kortizolu u psti po vyhleddvéani. Studie
naznacuje, ze psi mohou reagovat na uroveinl stresu svych psovodu, ackoli tato interakce se
pravdépodobné projevuje na zakladé behavioralnich signald.

Stres je klicovym faktorem ovliviiujicim vykon jak psovoda, tak i psa béhem ukolu
detekce. Vystaveni psovoda stresu miize mit negativni dopad na jeho pozornost a uroven
uzkosti. To v kone¢ném dusledku ovlivituje jeho schopnost fidit chovani psa a kontrolovat
priubéh ukolu detekce. Zjisténi naznacuji, Ze rizné typy stresort mohou mit rizné ucinky na
psovoda i psa. Interni stres, spojeny s ukolem detekce nebo pracovnimi povinnostmi, a externi
stres, ktery nesouvisi s ukolem detekce, se ukazaly mit odlisné dopady na chovani psovoda
i psa. Naptiklad, externi stresové situace, jako je ohlaseni pfesunu psovoda na jinou
vojenskou jednotku, mohou vést k vétSimu zvySeni urovné uzkosti a ovlivnit pozornost
psovoda vétsSim zplsobem nez interni stresové situace spojené s ukolem detekce. Dale se
ukazuje, Ze stres mlze také mit vliv na fyzické projevy chovani psa. Zjisténi naznacuji, Ze
pokud je psovod vystaven stresu, ktery je irelevantni pro ukol detekce, pes projevuje lepsi
vykony. Tento jev muze byt interpretovan jako ptenos "kontroly" z psovoda na psa
v disledku snizené schopnosti psovoda udrzet pozornost a kontrolu nad psem. Tato idajna
zména mista kontroly muze vysvétlit zlepSeni vykonu psa a zduraziiuje dilezitost interakce
mezi psovodem a psem. Jinak feceno psovodiv stres miize zvysSit aktivitu psa béhem ukolu
detekce, coz miize byt interpretovano jako snaha psa kompenzovat nedostatecnou kontrolu ze
strany psovoda a vyrovnat se s nejistotou v prostiedi (Zubedat et al. 2014). Jina studie,
konkrétné studie od Stimegi et al. (2014), ¢aste¢né potvrzuje toto tvrzeni. Vyzkum ukazuje, ze
stres psovoda ma vyznamny dopad na emocionalni stav a chovani psa. Kromé toho, ze psi
mohou nevédomé vnimat a reagovat na stres svych majitelt. Studie naznacuje, Ze tento stres
muze piimo ovlivnit i jejich kognitivni vykon.

Na zaklad¢ zjisténi vySe poskytnutych studii 1ze navrhnout nékolik postupt, které by
mohly vést k optimalizaci podminek prace psovodu a posileni efektivity psich jednotek
v rdmci policejnich organizaci. Jednim z doporucenych postupi je zavedeni pravidelného
a povinného vzdelavani a tréninku pro psovody a jejich K9 jednotky mimo pracovni dobu.
Tato iniciativa by umoznila podporu novych technik a vztahli mezi pary psovodu a jejich psy,
coz by mohlo posilit jejich pracovni dovednosti a vzdjemnou divéru. Dal§im navrhovanym
postupem je podpora spoluprace mezi jednotlivymi pary psovodil a jejich psy. To by mohlo
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byt dosazeno prostiednictvim spole¢ného tréninku s dal§imi tymy, coz by zvySilo moralku,
podporu a pfistup k manipulaci s psem. Timto zpisobem by psovodi mohli sdilet své
zkuSenosti a osvédcené postupy, ¢imz by se vzajemné posilovali a pfispivali k celkovému
zdokonaleni prace sluZebnich psli. Poslednim doporu¢enym postupem je poskytnuti Skoleni
i ne-psovodiim v policejnim sboru, aby Iépe porozuméli praci psovodii a mohli jim
poskytnout podporu, kdyz je to potieba. Timto zplisobem by se vytvoiilo prostiedi
vzajemného porozumeéni a respektu mezi vSemi ¢leny policejniho sboru a zvysila se schopnost
efektivniho feSeni situaci. Tyto navrhované postupy by mohly pomoci zlepSit pracovni
prostiedi pro psovody a posilit efektivitu psich jednotek v rdmci policejnich organizaci, coz
by mélo za nasledek vyssi uroven ochrany vetejnosti (Abderhalden et al. 2022).

3.6.2 Zména psovoda

Ideédlnim systémem pro optimalni detekci vybusnin je pouziti jednoho psa s jednim
psovodem. Zména psovoda casto vede ke snizeni uspéSnosti detekce (Nolan & Gravitte
1977), coz naznacuje, ze psovod ma kli€¢ovou roli ve vykonu psa. Navic osobnost psovoda
muze dale ovliviiovat chovani psa (Kotrschal et al. 2009), coz zdlraziiuje vyznam spravného
parovani psovodl a pst pro optimalni "psovod-pes rozhrani." Na druhou stranu vystaveni psii
riznym osobdm je dilezité, protoze miize mit jak pozitivni, tak negativni dopady na jejich
pohodu (Fallani et al. 2006; Lefebvre et al. 2007; Horvath et al. 2008; Haverbeke et al. 2008).
Jakékoli zmény v majiteli psa mohou byt pfilezitosti k piekontrolovani pokroku a eliminaci
nedostatkli ve vycviku, ale zdroven mohou zvysit Sance na nekonzistenci nebo zavést
negativni u€inky na vztah mezi majitelem a psem (Palmer & Custance 2008; Horn et al.
2013). Vztah mezi psovodem a psem je klicovy; idealné sluzebni pes pracuje s jednim
psovodem po celou dobu své kariéry (Handy et al. 1961). Prefazeni se uziva az jako posledni
moznost a znamena ukonceni spoluprace s predchozim psovodem. Vyzkum zkoumajici
vztahy mezi K9 naznacuje, Ze stav psovoda (napf. pouto, stres, individualni ptredsudky
a fyzické zdravi) ovliviiuje vykon K9. Vyzkum také identifikoval dualeZitost divéry
a porozumeéni (tj. pouto) v souvislosti s detekénim vykonem K9. Napiiklad sluzebni psi byli
zkoumani vlivu zmény psovoda na vykon pracovniho psa bylo zjisténo, ze takové zmény
mohou negativné ovlivnit schopnost psa plnit ukol detekce. Pfi zméné psovoda dochazi
k vyraznému poklesu tspésnosti detekce v porovnani s konzistentnim psovodem. Tento jev
muze byt disledkem naruSeni davéry a vazby mezi psem a psovodem, kterd je klicova pro
efektivni spolupraci béhem detekénich operaci. Klicovym faktorem ovliviiujicim vykon psa
pifi zméné psovoda je pravdépodobné nedostate¢né porozuméni novému psovodovi
a nedostatecné prozkoumani nového pracovniho prostfedi. Pfi zméné psovoda dochazi
k rozbiti etablovanych rutin a pracovnich vzorcii, coZ mize zplsobit zmateni u psa a sniZeni
jeho duvéry v psovoda. Dalsim dasledkem zmény psovoda muize byt rozptyleni pozornosti
psa, protoze novy psovod mize mit odlisny zpisob komunikace a instrukci nez ten plivodni.
To muze vést k nesrovnalostem v tréninku a komplikacim pfi plnéni ukolu detekce. Je tieba
zdlraznit, zZe konzistentni vazba mezi psem a psovodem je kli¢ova pro UspéSnou spolupraci
pii detek¢énich operacich. Zmény psovoda by mély byt minimalizovdny a mély by byt
provadény s dirazem na peclivou adaptaci nového psovoda na pracovniho psa a na zachovani
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kontinuity ve vztahu mezi psem a psovodem. V pfipadé nutnosti zmény psovoda je nezbytné
provést dikladné pieSkoleni a adaptaci, aby se minimalizovaly negativni dopady na vykon
pracovniho psa. To zahrnuje pravidelné tréninkové seance s novym psovodem a postupné
zvykéni psa na nové pracovni prostiedi a instrukce nového psovoda (Zubedat et al. 2014).
Naptiklad podle Alexander et al. (2015) je doporuceno, aby pach konkrétniho psovoda byl
pritomen béhem vyhledavani cilovych objektl. Tento ptistup je podporovan tim, Ze psi si jiz
od zacatku vycviku zvyknou na specificky pach svého psovoda, a proto jeho nepfitomnost by
mohla vést k chybné nebo falesné negativni reakci.

3.7 Prevence proti Clever Hans efektu

Existuje obava, ze vliv experimentatora ¢i psovoda miize ovlivnit chovani zvitete
a zpochybnit védeckou validitu experimentu. Neumyslné ovliviiovani mize vyrazné ovlivnit
interpretaci vysledkii a mélo by byt vénovano zvlastni Gsili na minimalizaci tohoto vlivu
(Boutron et al. 2006; Psaty & Prentice 2010; Lit et al. 2011). V tomto kontextu se upozoriuje
na dulezitost nalezitého navrhovani experimentl. Historie ukazuje, Ze kliCovym prvkem
v eliminaci neimyslného ovliviiovani ve vyzkumu se zvitaty bylo vytvofeni pfistroju, jako je
Harlowovo Wisconsin General Test Apparatus (WGTA), které experimentatorim branily byt
vidénymi ze strany zvifat. Tato opatfeni se ukéazala byt kliCovd pro minimalizaci rizika
ovliviiovani, ale zda se, ze jsme zapomnéli na tyto zdkladni principy (Harlow & Bromer 1938;
Harlow 1949; Rumbaugh et al. 1989). Eliminace netimyslného ovliviiovani vyzaduje nejen
kontrolni pokusy, ale také odstranéni moznosti cuingu'. Pouzivani vice experimentatorti, ktefi
neznaji situaci nebo piesné nevi, co od subjektti oéekavat, se ukazuje jako efektivni opatieni.
Prikladem takového opatieni je metoda testovani zvana double-blind (Psaty & Prentice 2010).
Studie také zduraziuje, ze problém netimyslného ovliviiovani nespociva pouze v kvantité, ale
také v kvalit¢ vyzkumu. Mnoho srovnavacich studii kognitivnich procesti u zvitat obsahuje
maly vzorek subjektli a tyto studie jsou ziidka replikovany, coz vede k nejednoznaénym
a moznd i chybnym zavérim. Je potieba vEétsi obezietnosti pti navrhu experimentt, ktera by
meéla zahrnovat u¢inné kontroly ovliviiovani. Nedostate¢na pozornost k této problematice
muze ohrozit védeckou kvalitu a divéryhodnost experimentalnich vysledki. Bylo upozornéno
na dulezitost kontrol ovliviliovani v experimentech se zviraty. Nedostatecné usili nékterych
vyzkumnych skupin v implementaci adekvatnich kontrol miliZze zpochybnit vysledky
experimentl a jejich interpretaci (Beran 2012).

Podle Psaty & Prentice (2010) ma zaslepeni vyznamny vliv na minimalizaci zkresleni
ve vysledcich randomizovanych studii. Toto zjiSténi bylo podpotfeno i Boutron et al. (2006),
ktefi zdiraznili dilezitost spravného pouziti metod zaslepeni ve studiich hodnoticich
farmakologické terapie. Na druhou stranu vSak nékteré studie naznacuji, Ze ucinnost zaslepeni
muze byt omezena nebo dokonce neucinnd v nékterych kontextech. Mathieu et al. (2014)
provedli teoretickou analyzu a naznacili, ze zaslepeni nemusi eliminovat potencialni zkresleni
spojené s piedstavami o pfidéleni ve randomizovanych klinickych studiich. Vzhledem k témto
rozporuplnym zjisténim je dilezité provadét kvalitativni a kvantitativni hodnoceni t¢innosti
metod zaslepeni v klinickych studiich. Pouziti objektivnich metod hodnoceni, jako je

! poskytovani nebo vnaSeni podnétil (signaldl, niznaki) ze strany experimentdtora, které mohou nevédomé
ovlivnit chovani pokusného subjektu
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napiiklad index pro hodnoceni zaslepeni navrzeny James et al. (1996), mize pomoci piesnéji
urcit urovenl zaslepeni ve studiich. Tento pfistup by mohl vést k lepSimu porozumeéni
efektivity a omezeni metod zaslepeni v riznych kontextech klinického vyzkumu.

3.7.1 JednoduSe zaslepena metoda testovani

Metoda jednoduchého zaslepeni v lékaistvi zahrnuje, Ze pacient nevi, zda dostava
skutecnou 1écbu nebo placebo. Lékar vSak vi, co je pacientovi podavano. I kdyz to miize
snizit nékteré formy zkresleni, stale miiZe nastat moZnost, Ze védomi lékare o podavaném léku
ovlivni jeho hodnoceni vysledki nebo péci poskytovanou pacientovi. Je tedy dilezité peclive
zvazit vhodnost a proveditelnost jednoduchého zaslepeni vzhledem k povaze intervence
a kontextu studie (Keppel Hesselink et al. 2019). V ramci kontrolnich testt pfi detekci psti by
to vypadalo tak, ze psovod by nevédél, jestli anebo kde jsou uloZeny cilové latky. Pritom ale
experimentator pfitomny u testovani zna podrobnosti testu. Podle vyse uvedenych informaci
ale nelze vyloucit, Ze by i tato osoba mohla nevédomé ovliviiovat praci psa.

3.7.2 Dvojité zaslepena metoda testovani

Vyzkum provedeny Lit et al. (2011) vyuzil dvojité zaslepenou metodu testovani, coz je
diilezity prvek experimentalniho designu, ktery ovlivituje spolehlivost a objektivitu ziskanych
dat. Tato metodologie byla peclivé aplikovdna s cilem minimalizovat mozné zkresleni
vysledkt studie. Princip dvojitého zaslepeni spociva v tom, ze ani G€astnici experimentu, ani
vyzkumnici, ktefi s nimi interaguji, nejsou informovani o podrobnostech nebo cilech studie.
V kontextu studie o vlivu lidskych predstav na vykony detekénich psti to znamena, Ze ani
detek¢ni tymy, ani pozorovatelé nebyli informovani o tom, které podminky obsahuji faleSné
naznaky cilovych pachti a které ne. Konkrétné v této studii psovod nevédél, ve kterych
podminkach jsou umistény skutecné cilové pachy a ve kterych jsou pouze faleSné indikatory.
To znamena, ze pii kazdém vykonavani testi byl detekéni tym vystaven identickym
podminkam, aniz by byl psovod ovlivnén védomou nebo nevédomou piredpojatosti. Tento
postup zajistuje, ze vysledky jsou ziskdny co nejobjektivnéji a Ze nejsou ovlivnény
subjektivnimi interpretacemi ze strany ucastnikd ¢i vyzkumnikd. Diky dvojitému zaslepeni
mohou byt vysledky povazovany za spolehlivéjsi a presnéjsi, coz zvySuje divéryhodnost celé
studie a poskytuje pevnéjsi zaklad pro formulaci zavéra a doporuceni. Toto tvrzeni podporuje
studie Elliker et al. (2014). Ta zkoumala, zda detekéni psi mohou rozlisit vzorky moci
s obsahem rakovinnych bunék a kontrolni vzorky. Testy se také provadély za pomoci dvojité
zaslepené metody testovani, kdy ani psovod ani experimentator, pfitomny na misté, nevedeli,
ktery ze vzorkl jim je ptedloZzen. I zde byla tato metoda vyuZita kvili objektivité
a spolehlivosti testovani. Taktéz tuto metodu vyuzili pfi svych experimentech autofi Granger
etal. (2012).

3.7.3 Porovnani metod testovani

Testovani metod zaslepeni v randomizovanych klinickych studiich hraje klicovou roli
v zajisténi diivéryhodnosti vysledki a minimalizaci systematického zkresleni vysledki studie,
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které mize vést k chybnym zavérim. Byly zkoumdany rizné metody zaslepeni pacientti
a porovnany jejich €inky na odhady ucinki 1é€by (Hrobjartsson et al. 2014).

Jedna z metod testovani funkcénosti zaslepeni v randomizovanych klinickych studiich je
pouziti nezaslepenych kontrolnich skupin, kde pacienti znaji svou ptfidélenou intervenci. To
mize vést k nadhodnoceni ucinkd 1écby, jak ukdzaly wvysledky studii zahrnutych
v metaanalyze (Hrobjartsson et al. 2014). Napiiklad v praci Cherkin et al. (2009) byla
porovnana akupunktura s fiktivni akupunkturou a standardni péci u pacientl s chronickymi
bolestmi zad. Zjisténi naznacila, ze nezaslepeni pacient vedlo k pfecenovani ucinka 1écby.
Naopak, v randomizovanych klinickych studiich s dvojit¢ zaslepenym designem, kde jsou
pacienti 1 hodnotitel¢ neznali toho, kterému pacientovi byla pfidélena intervence, byla
objektivnost vysledkl o dost lepsi.

Jednoduché zaslepeni mize byt méné ucinné nez dvojité zaslepeni, zejména pokud neni
spravné provedeno nebo pokud neni zaslepeni uplné. To mize vést ke zvySené miie zkresleni
vysledkl a sniZeni spolehlivosti studie (Karanicolas et al. 2008). JednoduSe zaslepend metoda
testovani muze byt nachylnéjs$i k chybam zpiisobenym subjektivni interpretaci, zejména
pokud jde o subjektivni symptomy, jako je svédeéni, kovova chut, brnéni a zavraté, které
mohou byt spojeny se stresovymi stavy nebo placebem (Niggemann et al. 1999).

Studie, jako je ta provedend Psaty & Prentice (2010), zdlraziuje dulezitost dvojitého
zaslepeni pfi minimalizaci zkresleni v randomizovanych studiich. Dvojité zaslepené studie
maji tendenci poskytovat spolehlivéjsi vysledky a lepsi ochranu pied ptredpojatosti jak
u vyzkumnych tymt, tak u Gc¢astnikl studii. Na druhou stranu vSak nékteré studie naznacuji,
ze dvojité zaslepeni neni vzdy mozné nebo praktické a mtize vést k obtizim v realizaci studii,
zejména v chirurgickém vyzkumu (Karanicolas et al. 2008). Zde jsou dalsi ptiklady, které
potvrzuji tvrzeni, ze dvojité zaslepena metoda miize poskytnout objektivnéjsi vysledky,
protoze eliminuje moznou zaujatost jak ze strany pacienttl, tak ze strany Iékatri provadéjicich
testovani (Hourihane et al. 1997; Bindslev-Jensen 2001). Studie od autori (Keppel Hesselink
et al. 2019) o dvojité zaslepené metodé dokonce tvrdi, Ze je povazovéana za zlaty standard
v klinickém vyzkumu. Ale na druhou stranu napiiklad studie Deck et al. (2013) tvrdi, Ze mezi
metodami testovani — jednoduché/dvojité zaslepeni, je zanedbatelny rozdil.

Porovnani obou metod ukazuje, ze zatimco jednoduché zaslepeni miize mit vyhodu
v poskytovani recenzentim uzitenych kontextovych informaci, existuje vétsi riziko
zaujatosti a zkresleni hodnoceni. Na druh¢ strané dvojité zaslepeni snizuje pravdépodobnost
zaujatosti a zvySuje objektivitu, ale mizZe vést k mensimu porozuméni kontextu prace. Je tedy
dalezité, aby autofi védeckych studii peclivé zvazovali vyhody a nevyhody obou metod
a vybrali tu, ktera nejlépe vyhovuje ciliim a standardim dané védecké komunity.
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4 Z.Aavér

Fenomén Clever Hans efekt odhaluje, Ze chovani psa miiZze byt ovlivnéno neptimymi
signaly nebo nevédomymi gesty ze strany psovoda, coz miize zpusobit mylny dojem, Ze pes
zcela rozumi lidské feci €1 jinym pokyniim jako je naptiklad drzeni téla, mimika obliceje Ci
nepatrnd gesta (Lit et al. 2011; Nagasawa et al. 2015). Na zakladé¢ kompilace védeckych
¢lanki a odbornych knih bylo zjisténo, ze efekt ,,Clever Hans* se u sluzebnich pst opravdu
vyskytuje (Lit et al. 2011). Dokonce je v poslednich letech vyznamnym faktorem pfi
zkoumani. Pfesto je vSak nutno konstatovat, Ze byt’ na néj byl kladen v tomto stoleti diraz,
neni vyhotoveno mnoho studii, které by se vylozené zaobiraly netimyslnym ovliviiovanim
sluzebnich pst pfi jejich praci. Tato oblast by potiebovala jesté vice a detailngji prozkoumat.

Studie v oblasti psi komunikace naznacuji, Ze psi maji schopnost rozpoznat lidsky
oblicej a reagovat na emociondlni vyrazy lidi (Schmidt & Cohn 2001; Bloom & Friedman
2013; Miiller et al. 2015), coz miiZze vést k pfedpokladu, Ze psi jsou citlivi na emocionalni
signaly svych psovodii a mohou reagovat na jejich emocionalni stav (Miiller et al. 2015).
Tento jev, nazyvany emocionalni ndkaza, by mohl hrat dilezitou roli pti detekéni praci, kde je
diivéra a vzdjemna interakce mezi psem a psovodem klicova (Siimegi et al. 2014b). V praci
bylo zkoumano, zda emociondlni rozpoloZeni psovoda muze ovlivnit praci psa a pokud ano,
tak jakym zplsobem. Na zdklad¢ jiz provedenych studii bylo zjist€éno, ze psovod svym
emoc¢nim rozpolozenim muze ovlivnit praci svého psa (Stimegi et al. 2014b; Miiller et al.
2015). Zkouman byl ptedevsim vliv stresu psovoda na detekéni praci psa. Zde bylo na
zakladé studii vyhodnoceno, Ze stres psovoda pravdépodobné miize mit dopad na praci psa
(Abderhalden et al. 2022). A to zejména na schopnost spoluprace mezi nimi (Simon 2013;
Zubedat et al. 2014). Celkova zjisténi napovidaji, ze mirn¢ zvySeny stres mize mit zlepSujici
ucinek na kognitivni funkce u pst, zatimco vyznamny a dlouhodoby stres miiZze mit opacny
ucinek (Zubedat et al. 2014; Siimegi et al. 2014b).

Dalsi oblasti, na kterou byla prace zaméfena, je zména psovoda. Konzistentni a pevna
vazba mezi psem a psovodem je klicova pro uspésnou spolupraci pti detekcnich operacich
(Handy et al. 1961; Nolan & Gravitte 1977; Palmer & Custance 2008; Horn et al. 2013).
Zména psovoda miiZze narusit tuto vazbu a vést k poklesu diavery, ¢imz 1 ispéSnosti detekce.
(Zubedat et al. 2014). Nicméné je nutno zminit, ze byla nalezena pouze jedna relevantni
studie. Tudiz toto tvrzeni nemuze byt povazovéano za definitivni. Toto téma je tak vhodné
podrobit diikladnéjSimu vyzkumu.

Pokud jde o testovaci metody, zda se, ze dvojité zaslepena metoda testovani je ucinnéjsi
pfi minimalizaci zkresleni vysledkli. Dvojité zaslepené studie maji tendenci poskytovat
objektivnéjsi vysledky a lepsi ochranu pted piredpojatosti jak u vyzkumnych tymt, tak
u Ucastnikli experimentl (Bindslev-Jensen 2001; Karanicolas et al. 2008; Psaty & Prentice
2010). Celkove lze tedy konstatovat, ze dvojité¢ zaslepend metoda testovani je podle nazoru
vétSiny studii vice objektivni a spolehlivéjsi, a to na zaklad€ niz8i miry chybovosti této
metody ovéteni. AvSak, aby bylo zminéno vSechno, zatim neexistuje Zadna odborna studie,
jez by opravdu testovala miru chybovosti metod, natoz aby vSechny metody a jejich miry
chybovosti porovnavala.

Na zaklad¢ zjisténych informaci a dikladné analyzy relevantnich zdroji a studii je
mozné prohlasit, Ze Clever Hans efekt mize mit vyznamny dopad na vykonnost sluZzebnich
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psi pii detekéni praci. Dilezité je také peclivé zvazit emocionalni stav psovoda,
minimalizovat zmény psovodii a zvolit vhodnou metodu zaslepeni pii testovani, aby byla
zajisténa divéryhodnost a objektivita ziskanych dat.
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