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Uvod

Prvni ti roky jsou velmi dlezitym obdobim v Zivat ditéte, ale i jeho rodii. Je to obdobi,
které je nesmirh podstatné pro vyvoj dite a zarovi ovliviiuje rodinné, partnerske,
ale také pracovni vztahy.

Po narozeni novéhdena rodiny jeden z rodii — prevazrie matka - pestava pracovat
a wnuje se ditti. Po tuto dobu je tedy rodina odkadzana na jed@em a je na politice
statu, jak docili toho, aby vyraznepoklesl spol&ensky status dané rodiny.

V nasi republice byl v roce 1995 vykem systém statni socialni podpory jako jeden
z piliFa socialni politiky. Podstatnou davkou tohoto sysigenrodtovsky gispivek, ktery
lze poskytovat rodinam <tini do ¢tyi let wku. Patr@ ve snaze zvysSit get dti byl
rodicovsky gispivek postups navySovan jako forma podpory rodiny.

V roce 2008 doslo ke zmam v zako# o statni socialni podpe, které se vyznamnou
meérou tykaly praé rodicovského pispivku. Novy system vyplaceni ragivskeho
piispivku v podstat nuti rodée rozhodovat se v kratké dopo narozeni jejich potomka,
jak dlouho budoucerpat rodiovskou dovolenou a tim si zvolit vySi rédivského
piispsvku.

Od té doby doSlo kdkolika dalSim zmindm v oblasti statni socialni podpory, zejména
v délce doby rozhodovani a v celkové vysSi vyplaben@ispivku. Fes tyto zminy se
vytvorila urtita stabilita systému vyplaty a proto jsem se ratth@ odstupemdhkolika let
zjistit, jak se rozhoduji s@asni rodie dti doctyr let viku a které z mozZnosti doby
cerpani rodiovského pispevku davaji pednost.

Ve své praci se zaffim na informace od samotnych réiidéti do ¢tyr let wku, které
oslovim formou dotaznikového vyzkumu, a porovnars gty ziskanymi nafddu prace
Strakonice, od#leni statni socialni podpory, jejichz ph@stnictvim oiim i vyvoj
cerpani rodiovského pispevku v obdobi od roku 2009 do konce roku 2011.



1 Teoreticka vychodiska

1.1 Vyznam rodiny ve spolé€nosti

Rodina je, pes vSechny krize, kterymi prochazi, velniilefitym prostedim, které jiné
instituce nedokazi zajistitJeji prosperita se odrdZi na socialnim a ekondémickozvoji
celé spolénosti a z tohoto pohledu se stava jeji zakladmigéddu?

V dnedni spoknosti neexistuje jednozti@é vyjadeni pojmu rodina, existuji
alternativni zjgsoby partnerskych souziti a osobni histogig & dosgglych je pak mnohdy
spojena s fislugnosti hned kakolika rodinam®

Mezi hlavni a nenahraditelné, nebo jébkb nahraditelné, funkce rodiny, piatunkce
biologicko — reproduéni a socializani.*
poskytovat stabilni prodi a péi osob, které velmi zajima jeho dalSi vyvoj. Radsvou
vychovou uéuji dalSi zivot digte. Di€ si vrodire utvai predstavy o spolmosti,
spole&enskych normach, o praci, o0 manzelstvi, ale i kas&m fungovani rodiny. Zaroie
piebird rodinnou hodnotovou hierarchii. Rodina jekvdidezita i pro rode. Starost a @&
o ¢leny rodiny, zejména o vlastni potomky, dava Zivdoasglého novy smysl. Bti jsou
pokratovanim vlastniho Zivota, a rodinné ptesti by n¢élo vSem ¢lenim poskytovat
domov: sdilet s nimi jejich radosti a starosti,dedlnim pipact davat patebny pocit
bezpéi.> Budovani vztahu rodih a dti neni jen zéleZitosti &stvi, nekoxi
ani v dosplosti, jeho vyvoj je celoZivotni zaleZitoSti.

,Dobry domov je jednou z podminekastného dtstvi. A gastné dtstvi je jednou
z podminek pro dobré, zdravé utwdi lidské osobnosti. A dusévedravi, zdatni, dole
vyspli lidé tvai zdravou spoknost. Neni tedy domov naSehcasditnebo naSichdi jen

tak docela soukromou zaleZitosti raifiale je v zajmu celé spateosti.“’

! Srov. JANDOUREK, JUvod do sociologies. 231.
2 Srov. MACHACKOVA, J. Zneha sociélni situace rodiny v souvislostiiégnodem déte, s. 68.
% Srov. SCHMIDTOVA, K.Rozvody, rozchody radi a dti, s. 37.
4 Narodni zprava o rodiy s. 11.
®> Srov. MATOUSEK, ORodina jako instituce a vztahovd,s.23
® Srov. NESPOROVA, ORodie a domov rodii, s.95
"MATEJCEK, Z. Rodi‘e a diti, s.175
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1.1.1 Demograficky vyvoj v Ceské republice

Demograficky vyvoj je ve své podstatlouhodobym procesem. Nakovou skladbu
obyvatelstva maji vliv udalosti ékolika desetileti, ale i stoleti. V stasné struktie
obyvatelstva se odrazili udélosti 20. stoleti,¢ dsnvétové valky, hospoddka krize
Z tricatych let minulého stoleti, popdla exploze po kazdém z vétejch obdobi,
ale i populani exploze v sedmdesétych letech minulého stdleti.

K vyraznym zngnam demografického chovani obyvat€leské republiky doSlo
v devadesatych letech minulého stoleti, a to vistasti s nastolenymi
socioekonomickymi zgnami. V roce 1994 doslo poprvé od druhétgvé valky k tzv.
piirozenému Ubytku obyvatel, to znamena, Ze feémvice lidi, nez se narodilo. Tento
pokles byl natolik velky, Zze Ubytek obyvatelstvazastavil ani vyrazny nast migrace.
AZ do roku 2003 se vyragmeprojevila tzv. natalitni vina, ktera séetévala od dosiych
Zen narozenych prdw sedmdesatych letech 20. stoleti. Celkovy deseitpohyboval
az do roku 2000 v rozmezi 10-12 tisic osobnéoa nejvyrazgji poklesla dtska c¢ast
obyvatelstva ve &kové kategorii 0-14 let a to celkem o0 30 % v obdwoleizi rokem 1991 a
2008. Tento pokles nezmil ani ,zasadni bilagni obrat“ po roce 2006, kdy se po mnoha
letech narodilo vice obyvatel, nez kolik jich Zefo?

V dusledku vySe uvedenych 2m doslo kvyrazné zém¢ vekove struktury
obyvatelstva weské republice. Bmérny vék obyvatel republiky za obdobi od roku 1991
do roku 2008 vzrostl 0 4 roky, t. j. 0 11 %. Tent@zatel byl podmiin zejména ndistem
postu osob starsich 60 let, ktery za dané obditii 23 % °

V souhrnu poéet narozenych @i ve vSech vysflych statech klesa stejrjako klesa
pocet siatka. Na druhou stranu stoupa ged cEti narozenych mimo manzelstvi a také
mnozstvi rozvod. Rodina ze statistického hlediska byla, s ohledarjeji mozné varianty,

nahrazena pojmem domacndst.

8 Srov. BURCIN, B., KWERA, T.Prognéza populéniho vyvojeCeské republiky na obdobi 2008- 2070,
s. 4-6.[on-line].
° Srov. BURCIN, B., KWERA, T.Prognéza populéniho vyvoje.., s. 4-6.[on-line].
10 Tamtéz.
! Srov. AMBROZKOVA, L. a kolRodina v ohnisku zajmu, s. 9.
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1.1.2 Snateénost

Snatenost lze charakterizovat jako proces, ktery je Zzatona zakladani manzelstvi
zakonr danym zfisobem. 8atek je opakovatelna demograficka udalost, ktditom
nenastava u kazdého z obyvatel (na rozdil od nar@émrti). Neopakovatelnou udalosti
je pouze prvnitgatek.
Snatek vCeské republice Ize uz#vpii splnéni nasledujicich podminek:

 vék — giatek miZze uzavit osoba starSi 18 let. Ve vyjikmeych gipadech

a po schvaleni soudem toibe byt nezletila osoba starSi 16 let, které fjejgmnéni

u soudu stanoven opatrovnik.

» stav-— siatek miZe uzayit pouze svobodna, rozvedefi®vdowla osoba.

* pokrevnost — siatek nemohou uzai piibuzni v linii @imé, tj. rodée s dtmi

a sourozenci mezi sebou, vzd@gnpribuzni jiz siatek uzavit mohou.

« pohlavi novomanZei — siatek mohou uzait pouze osoby ogaého pohlavi?

Dokladem o uzateni siatku je oddaci list, ktery je vydavarigusnym matgtinim
Gfadem a jsou v &m uvedena vSechnaildzita data novomanZel véetré ureni
piijmeni, které budou nosit i jejich spdie potomci.

SnateEnost je spol&ensky a historicky podménym jevem. Tak najklad za&atkem
Sedesatych let minulého stoleti doslo k poklesétypaiatki, vék snoubent pii prvnim
shatku vSak #stal pondrné nizky (21,5 let u Zen a 24,2 let u nilZz Nasleds
v sedmdesatych letech v naSi republice doSlo, ndilrod zapadniho $ta, k ogtovnému
naristu siatenosti (v roce 1973 bylo uzéno 99 518 atk). Jednou z moznychiigin
pravdépodobré bylo uzaweni hranic, které Zjsobilo i menSi moznosti mladych lidi.
Zarover byl vydan zdkon umaitijici ¢erpat novomanzelskouijku.Vyuzivaly ji az ¥
novomanzelskych par Stejré jako v povaléné dolg, i tentokrat se ip narozeni éti
z pajcky jista cast odpeoitala. Restoze v osmdesatych letech doslo ke zvySeni

novomanzZelskéipcky, paset siatkii poklesl a stabilizoval s€.

12 Srov. Siatenost [on-line]
3 Tamtéz.



V pribéhu devadesétych let dvacatého stoleti setpozaviranychisatka rapidreé snizil
a vyrazg vzrostl Bk snouben& uzavirajicich prvni imtek. ZvySil se naopak pet
nesezdanych pér Tento trend fetrvava i v sotasné do& kdyz vroce 2003 byl

zaznamenan nejnizsi et siatki od prvni s¢tové valky (48.943). K vyraznému poklesu

shatkii do$lo i na konci prvni dekady tohoto stoféti.

Shatky a rozvody v letech 1950-2010
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1.1.3 Porodnost

DalSim dulezitym demografickym ukazatelem je porodnost. J@jiover zavisi
na schopnosti muiza Zen rodit &ti, tj. jejich plodivosticili fekundite, piicemz vysledek,
tj. plodnost cili fertilita, je vyjadien pd@tem narozenych &i. Porodnost je krogh
biologickych faktoéi ovlivnéna nap. i politickym postojem statu k rodinam &tihi
v podolg statni populéni politiky, ekonomickou situaci partrigrjejich nabozenstvim,
apod. VySe porodnosti se Zjife na zaklad hlaSeni o narozeniétd, neberou se v potaz
okolnosti porodu, ale pouze ¢ narozenych &i. Tato hlaSeni se ipdavaji
ke zpracovaniCeskému statistickémuiadu prostednictvim gisludnych matrik, které
k nim pridavaji i takové skutaosti jako narozeni z manZzelskélio nemanzelského
svazku, kolikaté je to mé&no dit, vék matky, zda se ditnarodilo Zivéci mrtvé, jaky je
vékovy odstup mezi jednotlivymi porody u matky, tzporodni interval, apod. Zaroke
se zkouma i socialni postaveni rodiny, Utowedlani matek, misto bydli§t(venkov
& masto)®

Porodnost, podokinjako siatenost, je swdectvim spoléenskych zmin spol€nosti.
Napiklad v obdobi po prvni stové valce u nas doSlo v kratkém obdobi ke zvySeni
porodnosti, vlivem mezivateé ekonomické krize se vSak porodnostt@nizila a vzrostla
az po druhé sitové valce a nasledrv padesatych letech se stabilizovala. V roce 18988
prijat zakon o unillém preruseni ¢hotenstvi, ktery @ tehdy na porodnost podstatny vliv.
Pozdjsi viny zvySené porodnosti vletech 1963-65 a 1893 byly ovlivreny
"propopula&ni* politikou statu. V osmdesatych letech 20. giotiwSlo ot ke stabilizaci
porodnosti a na gatku let devadesatych pak k prudkému poklestiypnarozenych &i.
Pokles byl zaficinén zmgnami v naSi spot@mosti jak v oblasti socialni, tak zejména
ekonomické. Tyto ziny ovlivnily reprodukini chovani mladé generace, ktera odloZila
vstup do manZelstvi a zaloZeni vlastni rodiny ndud@ozdjsil® Pamemy wek
prvorodiek se zvysSil v obdobi 1990-2007 o 4,6 roku, tedy2idl let, z tohoto pohledu
tedy vyrazg poklesl pdet cti narozenych v prvnim padim Zenam mladSim 24 let
(pramérny ek rodicek bez ohledu na padi narozeného die pak v roce 200@inil 29

let).r’

*° Srov.Porodnost [on-line]
*°Srov. BURCIN, B., KWLERA, T.Prognéza populéniho vyvoje... [on-line].
7 Srov. FASTNA, A. Nelplné rodiny Weské republice a ve vybranych evropskych zeraid@.
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V letech 1990 az 1999 doslo k vyraznému pokleswdghuosti, pestoze se wthto
letech vyraza zvysil paiet Zen ve ¥ku, kdy se n&jastji stavaji matkami. Vdchto letech
se z 1,89 na 1,13 zmil pramér narozenych é&i na jednu Zenu za jeji reproduk obdobi
(tj. 15-49 let). Takto porodnost stagnovala zhrawaroku 2004, kdy byl zaznamenan
narist paitu Zivé narozenych &i (1,23 Ziw narozeného dite na jednu Zendf zZvyseni
plodnosti dosahlo svého vrcholu v roce 2007, kdyZis® narodilo 1,44 &i na jednu

Zenu*®

Uhrnna plodnost v letech 1950-2010
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'®Srov. BURCIN, B., KWCERA, T.Progn6za populniho vyvoje... [on-line].
9 grov. FASTNA, A. NelpIné rodiny Weské republice... s, 34.
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Souwasre s vySe uvedenymi zénami dosSlo také k procentualnimu zvySenttpodsti
narozenych mimo manzelstvi. Vyraznym meznikem thoéistu byl rok 1989.
Do té doby se igvaznacast dti rodila z manzelstvi. V dnesSni dolhsou neformalni
svazky akceptovany, ale i nadale jsattSinou vnimany jako fiedstup&é manzelského
souziti. V nesezdaném souziti sémonarodi zhruba 35 % vSeckitda u dti narozenych

v prvnim pdadi se jedna o 43,9 83.Presto wtsina mladychCechi nepovaZuje rodinu
za zastaralou instituci, ale mnohem viceiradiuje hodnoty individualni autonomie
v manzelstvi a rodihneZ jejich rodie?* D&ti jsou nadale vyraznou prioritou v mnoha
rodinach, jejich narozeni a gat vS8ak mnohdy zavisi i na postojicipadnych rodia

k dal$im Zivotnim hodnotam jako je \&éni, zandstnani a kariéré’

Podil déti narozenych mimo manzelstviv letech 1950-2010
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Pozn.: zdroCesky statisticky fad

2% Srov. FASTNA, A. Nelpiné rodiny \Ceské republice....s. 36.
I Srov. KATRNAK, T. Sociologické pro@ny podobyeské rodinys. 22.
2 5rov. SIROVATKA, T.Rodina, @ti a zangstnani weeské spoknosti,s. 13.
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1.2 Rodinné politika

Rodinna politika je souhrnem aktivit a ofti snéfujicich a ovliwujicich rodinny Zivot.
Piasobeni rodinné politiky by #&o smefovat k podpée rodinného Zivota a to z pohledu
bydleni, trhu prace, Skolstvi, zdravotnictvi apodle vzhledem ktomu, Ze zasahuje
do soukromi rodin, #lo by zarové respektovat pravo rodin na samostatné rozhodovani.
Rodinna politika by rla pomahat rodindm k pini jejich funkci, ale ra by

se vyvarovat fejimani tchto funkci a jejich pléni za rodinu. Mla by se tykat podpory
rodin ve vSech vyvojovych fazicf.

Rodinnou politiku Ize posuzovat ze dvou&tna to jako soukromopravni (rodinna
politika nestatnich organizaci prowfidich sluzby pro rodinu) a wvejnopravni.
Vetejnopravni rodinna politika se dotyka vaiamezi rodéi, rodici a dtmi a intervence
do #chto vztali. Usiluje zejména o to, aby bylo vyttemo vhodné prostdi pro dalSi
piiznivy vyvoj dti a chrani jejich zajm§" Tento sndr rodinné politiky je v pravomoci
ministerstva prace a socialnichcy a ministerstva zdravotnictvi. Soukromopravnizkja
jsou pak v kompetenci ministerstva spravedinogha vykonnych orgén®

Za jadro rodinné politiky Ize tedy v stasné dob, kdy je patrny problém stéale
klesajiciho pétu narozenych &i, povaZzovat pomoc statu snizovat néklady spojené
s vychovou dti. Pronatalitni cil by vSak nethbyt prioritou, rodinna politika by se ¢a
zaneiovat na podporu rodiny jako takoveé, na zlepSovaninuinek a kvality rodiovstvi.
Zanxfit podporu ciled s ohledem nauené faze rodinného Zivota a zohlednit zejména
moznou harmonizaci rodiny a zastnani, ktera je jednou z nejsl@iich otazek

souwsasnych rodin s malymistmi.?®

% Srov. MPSVRodinna politika na Grovni., s. 8.[online].

4 Srov. TOMES, 10bory socidlni politikys. 187-188.

%5 Srov. TOMES, I0bory sociélni politikys. 199.

%6 Srov HOLUB, M. a kolTeoretické moZnosti podpory rodinédrdi v socialnim pojign, s. 22-23.
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1.2.1 Typologie socialnich stah a rodinnych politik

Rodinné politiky v jednotlivych statech nejsou vyrary na mezinarodni urovni, jejich

tvorba a fungovani spadd do kompetence jednotlistéli. Reaguji nejen na aktualni

demografickou situaci, ale vychazi i z historickémpvoje,

sekularizace a modernizace dané spuistiZ’

kulturni tradice, stugn

Existuji mizna ¢lenéni socialnich stat potazmo rodinnych politik, ale mezi tagtji

citovanou pai typologie socialnich statEsping-Andersena, ktera je postavena na roli,

kterou hraje statipsnizovani zavislosti atana na trhu prac®, v nedavné dabbyla dale

rozpracovana a hlavnim tématem jsou tu p@tdzky rodinné politiky>

Tabulka¢. 1: Modely sociélniho statu a typy rodinné politiky

typ ,,statu Liberalni Zeallr: - konzervativni prorodinny T
bIah;b tu” (anglosasky) PO LG (bismarckovsky) (Iatinsky) Y
y glosasky (skandinavsky) y y
tloha trhu je somava’ praya
. kazdému; . . , .
prvofada; stat zaistuie diferenciace vysoky stupen
pomoc statu r4Ci taJm dee profesni sdruzeni podle pferozdélovani
nalezi jen pr i zajistuji zakladni ekonom. zdrojd, postupny
L neni v soukromém A S p
obecné rysy nejvice sektoru: socidlni prava; aktlylty,. pregho'd od
potiebnym; save den’é vysoky stuperi neexistuje statniho
minimalni ) ” pferozdélovani definice paternalismu
" vysoké dané a o L - .
stupen . y zdroju minimalni k systému pomoci
. L vysoky stupen ) v
pferozdélovani b NP mzdy jen potfebnym
o prerozdélovani
zdroju o
zdrojl
univerzalizmus,
Existuje solidarita; hierarchie ve
nerovnost mezi spoleénost spolegnosti,
efekt na socialni chudymlg rozsirena na ’IoaJallta; . h|erar<3h|e ve poStupna
bohatymi; uroven stfedni stat podporuje spoleCnosti, ; .
strukturu e - diferenciace
zavedeno vrstvy, zavedeno zajisténi loajalita
soukromé univerzal. minimalni zivotni
pojisténi social. Urovné
pojisténi

2" Srov. HOLUB, M. a kolTeoretické moznosti podpory rodin.s..31.
8 Srov. MATEJKOVA, B., PALONCYOVA, J.Rodinné politika ve vybranych evropskych zemick. [10.
29 Srov. HOLUB, M. a kolTeoretické moZnosti podpory rodin.s.. 31.
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typ ,statu Liberalni soclalnt_a- , konzervativni prorodinny e
blahobytu* (anglosasky) demol_(ra'tlcky (bismarckovsky) (Iatinsky) peslietle .
y g y (skandinavsky) y y
vysoka

neni stanovena zaméstnanost

plosné zakladni Zen, dlouha

tradicni rodina je rodiovska

dovolena,

vy$e minimalni

davky rodinam;

zakladnim prvkem

nizka uroven

rozvinuty systém

mzdy ovliviujici
Zivotni vysoké ostatni
minimum; socialni davky; socialni struktury, davek, mala
podpora rodiny odpovédnost dlouha Zivitel je hlavnim pomoc statu péce o déti, narok
za péci o déti rodicovska zdrojem pfijmd; rodindm v na socialni davky
spociva na dovolend; méné rozvinuty péci o déti testovany, jejich
rodi¢ich a rozvinuty systém instituci vySe Casto
soukromych systém instituci péce o déti demotivuje
institucich péce o déti k pracovnimu
zapojeni
politika rovnosti
ovliviiovani pohlavi, podpora tradicni tradiéni dvoupfijmovy
gender vztaht nevmésovani se dvouprumoveho jednokariérovy jednokariérovy model rodiny
rodin. model model
modelu
sit’ statnich
instituci péce o maélo rozvinuta velmi rozvinuta velmi rozvinuta maélo rozvinuta rozvinuta
déti
forma rodinnych L univerzalni davky, odpodty davky, odpodty
o darové ulevy . 1 . ; L
davek narokové davky z dani z dani pfedevim davky
populaéni Neutralni child-friendly Casto neutralni Casto
politika policy propopulacni cile propopulacni cile
Australie, N&mecko 5
K.anallda,' Dénsko, Finsko, Rakousko, Belgie, Spanélsko, Ceska repu‘bhka,
: Spojené staty, . - o Polsko, Madarsko,
stat . Norsko, Francie, Irsko, Recko, Italie,
Japonsko, Velka 5 Slovensko,
L Svédsko Lucembursko, Portugalsko .
Britanie, Nizozemsko Slovinsko
Svycarsko

Zdroj: Matjkova, Paloncyova, 200

%'Srov HOLUB, M. a kolTeoretické moZnosti podpory rodin.s..31-35.
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1.2.2 Ceska rodina v novych podminkach

V Ceské republice byla po roce 1989 rodina jako takqgavena psobeni novych vlit,
které se vyznaniodrazily na jejim fungovani. Zipodniho stabilniho zazemi tteného
nadpamérnym systémem finamich podpor a sluzeb pro posileni rodiny, musi dnes
rodina odolavat silnym ekonomickym tiak, nejistotdm hrozici nezastnanosti,
zvysujicich se socialnich roztljlale i tlaku reklamy a propagaci konzumnihaisgibu
Zivota. Velké naroky jsou kladeny jak na¢jgi angazovanost rodiny (profesni uptati
vzalanost, kulturni aktivita), tak i na fungujici viagauvnit rodiny>*

»Sowasna rodina neni v krizi, prochazi vSak zasadnénom. Meni se jak vnitni
struktura rodiny (nap. je no¥ definovana role matky a otce, planovani tosistvi seidi
technickymi moznostmi), také&ydi podminky, které souhréivytvaweji silné destabilizeni
tlaky (nap. tlak ekonomické sféry a trhu na disponibilitu laxibilitu pracovni sily,
informacni zahlceni, nové chapani autonomie a svobodygedirdal$iy?

Aby rodina fungovala musi spivat ti zakladni pedpoklady: znalosti¢as a penize.
V mnoha rodinach nejsou tytorqupoklady splény a proto se dostavaji do problém
spojenych se zabezfmanim zakladnich pfgb a s tim souvisejici schopnosti provazat
pracovni a soukromy Zivot. Typickymiigladem je pra¥ financni znevyhodwni
pii domaci péi o déti. Naroky kladené na ro&k v souvislosti s @¢ o dti stale rostou,
podpora zdravé rodiny vSak stalestava v pozadi,ipstoze je rodina nositelem lidského
kapitalu nezbytného pro dalsi rozvoj sgolesti>?

.Celkova atmosféra v naSi spéteosti dosud nestavi rodinu do gegi, dobra rodina
jiz také neni symbolem spdédmského usfehu. Ma-li byt Zadouci z#na v postaveni
a zZivotnich podminkach rodin mozna, musi dojit llkoe® pronéné této spoléenske

atmosféry, ke kulturni zme, kterd vynese rodinu na vyslunni pozornosti gepé*

31 Srov. AMBROZKOVA, L. a kolRodina v ohnisku zajmu, s. 9,10.
32 AMBROZKOVA, L. a kol. Rodina v ohnisku zajms, 9.

% Srov. MPSVRodinna politika na drovni., s. 7.[online].

% MPSV Narodni koncepce rodinné politiky. 3.[online].
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1.3 Harmonizace prace a rodinného Zivota

Ze sociologickych vyzkuiinvyplyva, Ze za nejproblematéjSi obdobi z hlediska slozitosti
slacéni prace a rodinného Zivota je povazovano obdaty, j& v rodirg jedno nebo vice
déti predskolniho wku, tedy do 6-ti let ¥ku.>® Presto dnedni spalrost fedpoklada, Ze je
pro sodasnou Zenu, respektive oba kajiZadouci sladit géo déti se zamistnanim a
stale &tSi procento rodii vyuziva moznosti neomezenéhdivgdélku jiz v prabéhu
rodicovské dovolené®

Po ukoreni rodéovské dovolené mnoho Zen - matek nenachazi uypliatma trhu
prace. Ty, které neukohrodicovskou dovolenou dddtiho roku ¥ku ditte s tim, Ze maji
relativni jistotu garantovaného pracovniho mistgptvodniho zamsstnavatele, se pak
z valné ¥tSiny stavaji neza#sstnanymi. A hlavnim @vodem je pra¥ existence déte
ptedskolniho ¥ku v rodire.®’

Socialni politika z tohoto pohledu postépmiechazi od pouhé Uhrady nakiad
spojenych s vychovou ¢ v ramci propopuléni politiky k opatenim, jez by rdy
napomahat snaz$imu skloubenée® malé dti, rodinu a domacnost se z&smaninte
Jedna se tedy nejen o podporu institutu séte a rodiovské dovolené, ale zejména
o moznosti flexibilnich forem prace a podpm@iuzeb p& o malé &ti.

% Srov. KRIZKOVA, A., a kol. Pracovni a rodinné role a jejich kombinace v Ziwgskych rodii: plany
versus realitas. 11.
% Srov. HASKOVA, H.Reprodukni plany a realita rané p& o dti, s. 64.
37 Srov. HASKOVA, H.Reprodukni plany a realita rané p& o dti, s. 71.
% Srov. SIROVATKA, T., BARTAKOVA, H.Harmonizace rodiny a zafstnani vCeské republice a role
socialni politiky,s. 64.
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1.3.1 Materska dovolena

Mate'ska dovolena Ceské republice trva 28 tyfinkteré niize derpat Zzena v souvislosti
s porodem a naslednou &é narozené dit Zena nastupuje na metkou dovolenou
vétSinou Sest tydin pred planovanym porodem a pokud porodi viéd dajednou nebo
se jedna o matku samozivitelku, prodluzuje se gejfolend na 37 tydn Pokud Zena
nenastoupi matskou dovolenou igd porodem, pita se jeji matska dovolena ode dne
porodu, je tedy o Sest tydrkratSi, tj. 22 tydfi, u vic€etného porodu 31 tydn Mateska
dovolena trva minimak 14 tydni a v Zzadnémifpadt nesmi byt uko¥ena dive nez Sest
tydni ode dne porodu. Zafstnavatel poskytuje matkou dovolenou své zastnankyni
i bez jeji zadosti, sté, Ze nastup zastnanky® ohlasi*®

Materskou dovolenou fi¥e cerpat i otec déte, v gipac, Ze matka ze zavaznych
duvodi nemiZe o di¥ peiovat nebo uzaela s otcem dite pisemnou dohodu, Ze bude on
o dit peovat. Za poatek se pak povazuje den porodu a doba isiededovolené je 22
tydni (resp. 31 tydi). Délka 22 tydh plati i pro osoby, kteréipvezmou do p& dit
ve Wku 0-7 let na zakladrozhodnuti fisluSnych orgéin (soudu nebo organu soci&n
pravni ochrany &) v rdmcitizeni o osvojeni nebasgtounské p#.*°

Pokud se matka rozhodne vratit se do &tmani po matské dovolené, je
zanestnavatel povinen #adit ji zpit na jeji givodni misto. Pouze wipad zrusSeni tohoto
mista niize byt zamistnanky® zarazena na jiné misto, které vSak musi odpovidahieji
zarazeni podle pracovni smlouvy. Po daleupani matiské dovolené iive zandstnavatel
rozvazat pracovni pofn jen ze zavaznychudodi, které jsou pesré vyméreny v § 46

zakoniku pracé*

%9 Srov. Zakon 65/1965 Sb., zakonik prace, vinzpozd;jsich gredpisi, § 157.
0 Srov. Zakon 187/2006 Sb., o nemocenském pojiste zréni pozdjsich gedpidi, § 32-38.
L Srov. Zakon 65/1965 Sb., zakonik préace, vnzpozdijsich gedpisi, § 153-161, § 46.
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PergZitd pomoc v matéstvi

PerézitA pomoc v matstvi je davkou nemocenského pajisit ktera nahrazujeffem

v dok& matdské dovolené a nalezfifsplnéni presré vymezenych podminek. Poskytuje se
ve vySi 70 % ze 100 % denniho Wwffovaciho zakladu vygidtaného z fijmu za posledni
rok. Jednou z hlavnich podminek pro poskytovard titvky je dast na nemocenském
pojistni alespdé 270 kalend#énich drii v poslednich dvou letech, u osob samostatn
vyd&leng ginnych alespd 180 kalendgnich drii v poslednim roc&

Rodie se mohou v @€ o ditt sttidat ogt na zaklad pisemné dohody, ovSem s tim,
Ze toto dfdani je mozné od patku sedmého tydne po narozeni étdit
aod 01.01.2012 je tu dana podminka, Zze muz mus&bdvpe o di& nejmérk sedm
kalenddnich drii po sols jdoucich?®

“2 Srov. Zakon 187/2006 Sb., 0 nemocenském pajisve ziéni pozdjsich predpis, § 32-38.
3 Srov. MPSV .C2Nemocenské pojisii, [online].
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1.3.2 Rodiéovska dovolena

PrestoZze muz a Zena jako otec a matka jsou ¥esmé dob povazovani za automaticky
se dophujici osoby, muzi je stalefipuzovana role Zivitele a ochrance a &eole milé,
peujici, citow angaZzované osoby, kterda z&jie domacnost, vychovutl a dalSicinnosti

s tim souvisejici. S tim je spojen i tlak s@olesti na nutnost rodiovstvi, takze jsou nuceni
mit di€ vSichni, jimz to umoiuje jejich zdravotni stav. Ten, kdo spini sgeleské
piedpoklady, je vzafii hodnocen kladfy kdo se odliSuje, je automaticky hodnocen
zapors.*

Presré tak, jak to spoknost gredpoklada, je Ceské republice rodovska dovolena
stdle z99 % zalezitosti matek. Jsou situace,i.nkpjeni, kdy je matka skuie¢
nenahraditelnd, ale v jinych aspektech jsou muiogoi se o dé postarat steghkvalitné
jako Zeny® To, Ze o dit peiuji oba rodke, ma prokazatetnvelmi dobry vliv i na di,
zpisobem motivuje, a to neni dano pouze rozdilem pahke zejména individualni
rozdilnosti. Vysledkem je nasletlisnazsi ziazovani ditte do spolénosti. V rodinach,
kde se o vychovu stard i otectSinou dochazi i kdeln¢jSimu rozéleni tzv. doméacich
praci. Oba rodie pak maji prostor k vlastni seberealizaci mimoimaoda to ovliviuje,
vétSinou pozitivig, i vzajemné vztahy partnef®

Zakon umo#uje oktma rodéum zistat s diftem na rodiovské dovolené. Na tuto
dovolenou niZze Zena nastoupit po &rpani matiské dovolené, muz na ni e
nastoupit ihned po narozeni d@& Rodéovska dovolena fd¥e trvat az datyi let veku
ditéte a o jeji poskytnuti musi z&stnanec svého zasstnavatele pozadat. Jak matka, tak
i otec, jsou chrami zakonem a za#stnavatel je povinen jim drZet pracovni misto tio t
let véku ditte; a pracovépravni naroky jsou u obou posuzovany stefodite se mohou
na rodéovské dovolené &Htat, mohou roaiovskou dovolenou kdykoliviprusit a znovu
na ni nastoupit; teoreticky na rdédvské dovolené mohou byt oba r&ali cerpat

rodicovsky fispivek ale niize jen jeden z nicfY.

“ Srov. MARIKOVA, H. Rodina: prongny matéstvi, otcovstvi a rodovstvi,s. 45. [online].
4> Srov. NESPOROVA, CHarmonizace rodiny a zafstnani,s. 82.

“5 Srov. MARIKOVA, H. Rodifovska (je) pro oba rode,s. 71-83.

" Srov. TUMOVA, P. Vybrané otazky rodovské dovolends, 15.
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1.3.3 Institucionalni zajiSténi pé&e o dti predskolniho wku

Po skowkeni rodéovské dovolené je jednim zrozhodujicich nastrpyo skloubeni
pracovniho a rodinného Zivota moznost z&jgtlenni pée o dit v nckterém pedskolnim
zaizeni, gipadré vyuzitim alternativnich forem denniqgéo dti.*® Pro efektivnost tohoto
nastroje je vSak nezbytné dodrzeni zakladnidpoklad, kterymi je zejména kvalita
sluZeb a prostorova a finari dostupnost®

Jesle jsou zdravotnicka izzeni utena pro dti od 2 do 3 let ¥ku. Zizovateli €chto
zarizeni jsou ¥tSinou obce, neexistuje vSak pravni norma, kterandizovala jejich
ziizeni a od p&atku 90-tych let minulého stoleti doSlo k vyraznémmnezeni jejich
poctu® Zarovei neexistuje finaéni podpora, kterou byfizovatelé od statu mohli
pozZadovat, proto i poplatky, které jsou za poskito sluzeb vybirany jsou zcela v rezii
ziizovatele. Z tohoto ivodu se velmi liSi a pohybuji se v rozmezi od 8@0dK 4 500
K& mesicng.>

Materské Skoly jsou fedsSkolni z#zeni, kter4 v podstatnavazuji na vychovu
v rodirg, respektive dobu ro¢ibvské dovolené, a ktera jsowena pro dti od 3 do 6-ti let.
Tato zdizeni jsou Skolského charakteru aélan by dti pripravit na nastup
do zakladni 8koly?> Uhrady za poskytovaniéthto sluZeb jsou stanoveny vyhlaskou
¢. 14/2005 Sb., o ipdSkolnim vzdlavani, a posledni, tj.¥pdskolni rok dochazky je
poskytovan zdarma. iizovateli jsou pevazi obce, ale mohou to byt i soukroma
& podnikova z&zeni>

Dal$im typem sluZeb pé o dti piedskolniho ¥ku jsou sluzby typu ,baby sitting*
Jedna se ndjklad o sluzby tzv. ,pani na hlidani“, které vSadjsou v sotiasné dob ve

VESing rodin vyuzivany a to zejména z ekonomickyéhatii.>

8 Srov. KUCHAROVA, V., SVOBODOVA, K.S¥ zazeni denni p& o dti p/edskolniho &ku, s. 4.

49 Srov. KUCHAROVA, V. a kol.Pé&e o dti p/edskolniho a raného 3kolniheky, s. 15.

0 Srov. KUCHAROVA, V. a kol.Pé&e o dti predskolniho a raného Skolnihekw, s. 41.

*1 Srov. MPSV.CZRodina a ochrana préaveti, [online].

2 Srov. KUCHAROVA, V., SVOBODOVA, K.S¥ zafizeni denni p& o diti predSkolniho #ku, s. 11.

*3 Srov. MPSV.CZRodina a ochrana préaveti, [online].

> Srov. MPSV.CZRodina a ochrana praveti, [online].

*% Srov. NESPOROVA, OHarmonizace rodiny a zafstnani. Rodiny s otci na raitivské dovolené, 63.
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1.3.4 Flexibilni formy zaméstnani

Usnadnit feSeni kombinace pracovniho a rodinného Zivot&Zemi zandstnavatel,
a to gizpusobenim pracovni doby gebam zaréstnance — rode. Tomu vSak v s@asné
doke brani nejen ekonomickéudody, ale zejména v mnohafipadech i neznalost

zakonnych moZnostiiznych forem organizace prace. 3o formam paf:>°

Castany Gvazek— tato moznost je u nas vyuzivana minindalrpiesto, Ze tSina Zen
by si gala pracovat kratSi dobu, zejména v&okdy jeji diti jsou predSkolniho wku,
zanestnavatelé tuto moznost nabizeji jen mininalR¥itom je tento zfisob prace
nevyhodny zejména pro za&stnance, ktery, &oliv je prokdzano, Ze je produktivni
mnohem vice, nez zamtnanci s klasickym pracovnim Uvazkem, je Spdinancné
ohodnoceny. Je to vSak pro matky s malymind zpasob, jak neztratit kvalifikéni
piedpoklady, kontakt se za&stnanim a pozii snaze nastoupit do klasického pracovniho

pongru.

Pruzna pracovni doba — tento zjsob Upravy pracovni doby je vyhagi
nez gedchozi zpsob. Je uplatnitelny zejména u administrativriicimosti a zaréstnanec
si miZe stanovit sam zZatek a konec pracovni doby. Z&tnavatel pak @uje pevnou
cast pracovni doby vrozmezi zhruba 5 hodin, vtdtbu je zardstnanec povinen
vykonavat svou praci. Zavedeni tohotaiggbu pracovni doby neni pro z&mavatele
financné nakladné, ale je to spojeno si@dmou lepsi organizace prace. Zeny — matky tak

mohou Iépe skloubit své pracovni a rodinné zavazky.

Sdileni pracovniho mista- tento pojem je v nasi republice &nmeznamy. B tomto
zpisobu je jedna pracovni pozice zastavana minigndima pracovniky, kiié se stidaji
dle stanoveného Ki¢ — rozdlenim drii v tydnu, jednim pracovnim tydnemiiggjicim
tyden volna, apod. Je saniegr¢ velmi dilezité kvalitnim zjisobem pedavat i informace
souvisejici s vykonem préce, ale na druhou stransnazsi ndp v piipad pracovni
neschopnosti nahradit nemocného &stmance. Jinak celkéwyhody a nevyhody jsou

obdobné jako @asténého Gvazkd’

*®Srov. VIZNEROVA, H., VOHLIDALOVA, M. Pracovni Zivot v satasnéceské spoknosti,s. 42.
" Srov. PLASOVA, B Strategie za@stnavatel v oblasti harmonizace prace a rodiny., s. 207-237.
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Prace z domova- tato forma prace se uplaje zatim pouze u velmi kvalifikovanych
zanestnand jako jsou pravnici, projektanti,cétni, apod. Upldiuje se spiSe u menSich
podniki a mize byt velmi dobrym prostdkem pro skloubeni zastnani a rodinného
Zivota. Vyzkumy vSak prokazuji, Zze mnozi takto pjgd nedodrzuji pracovni dobu,
kterou by odpracovali v normalnim z&stnéni, ale naopak tuto dobu vyrazrodluzuji.
Mnohdy takto pracuji tzv. osoby samostataydélecné ¢inné a stim souvisi pak

i minimalni pracovidpravni ochran&®

%8 Srov. PLASOVA, B Strategie za@stnavatel v oblasti harmonizace prace a rodiny., s. 207-237.
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1.4 P¥#imé& podpora statu — statni socialni podpora

Formou davek statni socialni podpory (dale jen B&&8P) stat poskytuje &dnim pomoc
pii kryti ndkladh spojenych s uspokojovanim zékladnichipbta naklad a to zejména
rodindm s nezaop@nymi dtmi. Cast davek je vyplacena na zaklazkoumani pijma
Zadatel, dalSi davky jsou pak vyplaceny v takovych sodédinsituacich, kdy je jejich
poskytnuti dvodné>®

Zakladni podminkou pro poskytnuti davek SSP je lyryaobyt na uzemiCeské
republiky a to nejen Zadatele, ale i dalSich spw@leposuzovanych osob. Za rodinu, nebo
okruh Zadatele a spdi® posuzovanych osob, se pra@ely statni socialni podpory
povaZuji nezaop&né dti, jejich rodice, manzelé, ippadre i prarodte dti, partnéi, druh
a druzka, pokud ziji spale¢ a zarové spole&n¢ uhrazuji naklady na uspokojovani
potieb®®

Za neopatné di¢ se povazuje ditdo ukorteni povinné Skolni dochazky a po jejim
ukonteni nejdéle do 26 letélu, pokud se sousta¥rpripravuje na budouci povolani
studiem na $edni, vysSi nebo vysoké Skole. Nezatgraim dittem je i di¢, které
se neniZze pro nemoc nebo Uraz soustawfipravovat na budouci povolani nebo je
neschopno vykonavat soustavnou &gdnou cinnost z dvodu dlouhodob negiznivého
zdravotniho stavft

DalSim dilezitym pojmem je rozhodnytfpem — jedna se disty mesicni pramér prijmu
rodiny za rozhodné obdobi. Rozhodné obdobi seuliédnotlivych davek, obvykle

se jedna o uplynuly rok nelsovrtleti.®?

%9 Srov. Zakon 117/1995 Sb., o statni socialni pselpee z&ni pozdjsich gredpisi.
% Srov.Nebojujte s fady a zarstnavatelj s. 25-26.
®1 Srov. Zzakon 117/1995 Sb., o statni sociélni pselpee z&ni pozdjSich fedpigi.
%2 Srov.Nebojujte s fady a zamistnavatelj s. 25-26.
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1.4.1 Prehled davek statni socialni podpory
- davky poskytované v zavislosti na vysijmu:

o Pridavek na di€ — jedna se o zakladni davku, ktera je poskytovaanam
s dstmi, jejichZ gijem je niz&i neZ je 2,4 nasobek Zivotniho minffhie vyplacen
podle ¥ku dikte a to nasledowndo 6 let 500 K¢, 6-15 let 610 K¢, 15-26 let
700Kze.

o Prispévek na bydleni— davka, kterou statfigpiva rodindm a afanim s nizkymi
piijmy na bydleni. Podminkou je trvaly pobyt a viasky nebo najemni vztah
k bytu. Tato davka jéaso¥ omezena a to na 84¢sial v poslednich 10 letech a je
odvozena od normativnich nakiastanovenych zakoneffi.

o Porodné — touto davkou statipiva na pokryti ndkladspojenych s narozenim
prvniho diéte. Jedna se o jednorazovou davku ve \yB0D00 K (u viceetnych
porodi ve vySi 19 500 K). Frijem rodiny za pedchozi kalenddi ¢tvrtleti musi byt

nizsi nez 2,4 nasobku zivotniho minima.
- ostatni davky:

o Rodi¢ovsky prispévek — viz. nasledujici kapitola.
o Davky péstounské pée —jedna se o davky, které nalezeji osobam starajseim

o déti svérené do pstounské pee°

Prispgvek na Uhradu pateb ditte — na tuto davku ma nérok dihejdéle do 26 let
véku, pokud se fipravuje na budouci povolani a Zije ve sgake domacnosti
s psstounem. V zakladni vy&he se vySe stanovuje 2,3 nasobkem Zivotniho minima

ditste 5

83 Zivotni minimum je od 01.01.2012 stanovetsstkami: pro jednotlivce 3 410 &K pro prvni osobu
v domacnosti 3 140 & pro druhou a dalSi osobu, ktera neni nezdepgam dittem 2 830 K, pro dti do 6
let 1 740 K, 6 az 15 let 2 140 Ka 15 az 26 let (nezaopemné) 2 450 K. Srov. Zakon 110/2006 Sb., o
Zivotnim a existednim minimu, ve z#éni poz&jSich gedpigi.

® Normativni néaklady se lisi podle mista bydii&t musi byt vy$3i neZ 30 %ijmu rodiny, které nesta na
pokryti ndklad spojenych s bydlenim.

° Nalezi i osobam, které jsou poniky ditte a zarovi o dit pesuiji.

% Srov. Statni socialni podpora. [online].
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s

za kazdé ssrené di¥, pokud @stoun péuje o ti swerené @ti nebo jedno d&, které
je osobou zavislou na pomaoci jiné fyzické osobyySzye se koeficient nasobku
nabs,5.

Prisppvek pfi pirevzeti difte — jednordzova davka, jejimzéalem je pispet
na naklady spojené sfipenim patebného vybaveni proctl pii jejich prevzeti
do pstounské p&e. Podle ¥ku se davka lisi: do 6 |& 000K¢, 6-15 let9 000K,
15-18 letl0 O0OKC¢.

Prispévek na zakoupeni motorového vozidtdze poskytnout gstounovi, ktery ma

ve své p& minimalrg 4 dti. Jeho maximalni vySe 00 000KGE.

o0 Pohiebné- tato davka pat osol&, ktera vypravila poteb nezaopétnému ditti
nebo rodii nezaopaeného ditte. Podminkou je trvaly pobyt na Gze@R a vyse
prispivku je5 000K&.%

®7 Srov. Zzakon 117/1995 Sb., o statni sociélni pseljpee z&ni pozdjSich fedpigi.
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1.5 Rodic¢ovsky prispévek

Rodikovsky @ispivek byl zaveden vroce 1990 jako nahrada dosavadmiatéského
piispsvku a byl no¥ poskytovan doit let vku ditte. VySe rodiovského pispivku byla
az na castku 1848 Kmesicné. Davodem zavedeni rothvského pispivku bylo
umozreni kvalitngjSi p&e o dti v rodinném prosedi, kdy sotasr® doslo k omezeni
poctu predskolnich zézeni. DalSim @ivodem bylo snizeni nemocnosti étidnejutlejSiho
véku, zlepSeni socialni situace rodin a zatokesSeni situace pracovniho upkathrodica,
resp. matek, takto malyckti®®

Se vznikem statni socialni podpory kdatu 01.106198/la vySe rodiovskéeho
piispivku stanovena 1,1 nasobkem Zivotniho minimgené na pdeby osoby p&ujici —
rodice® Tento koeficient platil az do 01.05.2004, kdy rlabyginnosti novela zakona
o statni socialni podpe, a koeficient se zvysil na 1,5%.

Vyrazna zmdna nastala v roce 2007. Sininosti zakon&. 112/2006 Sb. zcela vymizel
koeficient pro vypoet davky a rodiovsky gispivek se rovnal 40 % pmérné nesicni
mzdy v nepodnikatelské $8za obdobi od 01.01. do 31.12. roku, ktery 2 naiegichazel
tomu roku, ve kterém bylo o davku poZadano. Terdaj vychazel z udaj Ceského
statistického fadu a vyse rodovského pispsvku ¢inila 7 582 Ks.™

Od roku 2008 se zcela zmila koncepce vyplaty rodibvskeho pispevku. Této zngné
bude ¥novana nasledujici kapitola.

Zakonem¢. 414/2008 Sb. doSlo k upravam podmirekpani rodiovského pispsvku
ve vztahu k rodindm s postizenymétuhi, vySe davky éstala zachovanZ. Stejre tak
v roce 2010 nedoslo k upravam ramiského pispévku a nové podminkygerpani zaaly
platit az od 01.01.2011 (viz. kapitola 1.5.2).

% Srov. SIROVATKA, T.Ceska socialni politika na prahu 21. stolet7.

%9 Srov. SIROVATKA, T.Ceska socialni politika na prahu 21. stoleti60.

07&kon 117/1995 Sb., o statni socialni paepee z&ni pozdjsich gredpisi.

" 7akon 112/2006 Sb., kterym se&mh Zakon 117/1995 Sb., o statni socialni padpo
72 74kon 414/2008 Sb., kterym se&mh Zakon 117/1995 Sb., o statni socialni padpo
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1.5.1 Podminky éerpani rodi¢ovského Fispévku od 01.01.2008

S &innosti od 1. ledna 2008 se vySe tadiskeho pispivku a jeho vyplata zemily.
K 31.12.2007 narok na radivsky gispsvek vyplaceny podle fipdchozich podminek
zanikl a ten rodi, ktery jej jiz pobiral, musel o tuto davku znovoZadat a doloZit nav
pozadované doklady.

Podle platného zakona si reédircuje délku rodiovské dovolené a podle této vybrané

délky je utena vyse rodovského pispsvku, piicem? jde ofi formy moZnosticerpani®

o RychlejSi¢erpani

Do dvou let ¥ku ditte — vySe rodiovského pispivku 11 400 K mésicné.
Narok nacerpani rodiovského pispivku ma rodk, kteryifadré celodens pe&uje
o dit; jednou z podminek jeznameni «&inéné do 22 tydi véku ditéte, Ze na toto

dit¢ hodlacerpat rodiovskypiispévek nejdéle do 24 nisiai véku ditéte.

o Kilasické ¢erpani

Do trech let ¥ku ditte — vySe rodiovského pispévku 7 600 K meésicné.
Narok nacerpani ma ten rodlipeujici o dit, ktery nevyuzije rychlejSvariantu
cerpani anejpoza@ji do 18 n¥siar véku ditete pisem#d scli prislusSnémudiadu,

Ze rodéovsky pispivek hodl&erpat doiti let veku ditte.

o PomalejSi¢erpani

Do ctyi let veku — vySe rodiovského pispevku do 18 ndsial veku ditte ¢ini
7 600 K a do 4 let ¥ku ditte 3 800 K mesicné. Tato varianta jeuplatnéna
automaticky u toho rodie, ktery nezvoli Zadnou z‘gdchozich varianterpani

rodicovského pispsvku.”

3 Srov. Trirychlostni rodiovska,2007 [U¢elovy informani materidl]. Viz. Bilohag. 1.
" Srov. Zakon 261/2007 Sb., kterym seninZzakon 117/1995, o stétni sociélni poikpo
"% Srov. Zakon 117/1995 Sb., o statni sociélni pselpee z&ni pozdjSich fedpigi.
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1.5.2 Podminky ¢erpani rodi¢ovského Fispévku od 01.01.2011

Od paéatku roku 2011 ma na ramivsky gispivek ogEt narok rodé, ktery po cely
kalenddni mesic celoden®iaiadre peiuje o dig, které je nejmladSi v rodinRodk si pak
muze zvolit dobu, po kterou chce rédvsky gFispivek cerpat a to 2, 3, nebo 4 roky.
Moznost volby je pesr® upravena viedpisech a rodj ktery volbu neprovede,
tj. nepozada o 2-let& 3-letécerpani, je automatickyrpveden po 9. gsici Wku ditte do
rezimu pomalej$ihoerpani’®

Roditovsky gispivek je stanoven vétyrech danych pevnyakastkach:

0 zvySena vynéra 11 400 K,
0 zakladni vyméra 7 600 K¢,
0 sniZzena vynéra 3 800 K,
o nizsi vymera”’ 3 000 K.

Ke zvolené dobcerpani je pakifazena fislusna vyseifispevku:

0 RychlejSiéerpani rodi¢ovského prispévku

Po pewzité pomoci v maistvi (dale jen PPM) nalezi zvySena W
rodicovského pispevku 11 400 K do 24 mgsiai veéku ditte. Tuto formucerpani
v8ak nize zvolit jen ten rodi ktery ma narok na PPM v minimalni vysi 38@ K
za kalendéni den. O rychlejSterpani musi rodi pozadat nejpozgi ve druhém
mésici nasledujicim po #&sici, ve kterém détdosahne 22 tydnzivota, u vicetat
je to 31 tydr Zivota (tento Gdaj souvisi s dobderpani PPMY?

o Kilasické ¢erpani rodi¢ovského grispévku

Po PPMcerpa rodt rodicovsky gispsvek v zakladni vyréire 7 600 K do 36
meésial véku ditte. Klasickécerpani nize vyuzit pouze ten rogiktery ma narok
na PPM nebo na nemocenské poskytované v souvisi@gstiodem a musi o tuto
formu poZadat nejpoz{i do 9 nisiai veku ditte.”

6 7&kon 117/1995, o statni socialni podore zini pozdjsich gedpisi.
" Tyka se rodin se zdravatpostizenym détem.

78 7akon 117/1995, o statni sociélni potpore z&ni pozdjsich predpig.
" Srov.Rodi‘ovsky pispsvek[online].
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o PomalejSi¢erpani

Po PPM nebo od narozeni @, pokud nevznikl narok na PPM ma rodi
narok na zakladni vyanu rodicovského pispsvku, tj. 7 600 K, do 9 ngsial veku
ditéte a poté na sniZzenou vyra ve vysi 3 800 K do 48 ngsiai veéku ditte. Tato
forma ¢erpani je automaticka u r@di kterym nevznikl narok na PPM nebo u

rodic, kteif si nezvolili Zadnou z vy$e uvedenych moZnostbydi®

O vybranou dobu rodovské dovolené musi radipozadat pisenénprislusny dad
prace, oddeni statni socialni podpory, a to v rozhodném dibdBokud rodi jiZz jednou
provede volbu, nelze jiz toto rozhodnuti&mit.

OdlisSre je posuzovanocerpani rodiovského pispivku rodica déti zdravotr
postizenych, kdy rodi ma narok nalerpani rodiovské dovolené do 7 leteku ditte
v zakladni vynste a to bez ohledu naquichozi zvolenou dobéerpani, ktera prathnla
pied posouzenim zdravotniho stavisif*

Pro (ely této prace se vSak z&ftm pouze nait vySe uvedené dobyerpani

s maximalni délkou 48 #sial véku ditte.

8 Srov.Rodiovsky pispsvek[online].
8 Srov. Zakon 117/1995 Sh., o statni socialni pdelpee ziini pozd;jsich gredpisi.
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1.5.3 Prehledné srovnani podminek

VySe rodicovskeho Fispévku

Tabulkac. 2:
2008 2011
Zvysena vyméra 11400 K¢ 11400 K¢
Zakladni vyméra 7600 K& 7600 K&
Snizena vyméra 3800 K¢ 3800 K¢
Zdroj: Portal MPSV
Termin volby doby ¢erpani rodi¢ovského gFispévku
Tabulkac. 3:
2008 2011
ZvySena vymeéra do 22 tydnu do 22 tydnd
Zakladni vyméra do 18 mésicu do 9 mésic

Snizena vyméra

automaticky, pokud neni

zvolena jina varianta

automaticky nebo rodi¢

bez naroku na PPM

Zdroj: Portal MPSV

VySe rodicovskeho Fispévku pii volbé pomalejSihocerpani (t. j. do 4 let wku)

Tabulkag. 4:
2008 2011
7 600 K¢ 18 mésicl 9 mésicl
3800 K¢ 30 mésicl 39 mésicl

Zdroj: Portal MPSV
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ZvySe uvedeného srovnani vyplyvd, Ze keémédm doSlo pouze u klasického
a pomalejSiho Zisobucerpani rodiovského pispsvku, kdy u klasického byla zkracena
doba mozné volby této varianty z 18 na ®%smi, t. j. o polovinu. Zarove doSlo
ke zkracenéerpani rodiovskeho pispsvku v zakladni vyrire, t. j. véastce 7 600 K
u pomalejSi varianty.

Impulsem pro Upravu ro&thvského pispsvku plathou od 01.01.2011 byla dohoda
koali¢nich stran, podle které & dojit ke sjednocentastky vyplacené na ragivském

prispsvku u rychleji (2-leté) a pomalejsi (4-leté) vatiacerpani®?

VySe celko¥ vyplacenédastky u vSech variantéerpani rodi¢ovského prispévku (déle
jen RP) r. 2011

Tabulkag¢. 5:

Varianta éerpani Doba éerpani RP Vyse Eerpani celkem
Rychlejsi (po PPM) 19 mésicl 216 000 K¢
Klasické (po PPM) 31 mésicl 235600 K¢

Pomalejsi (bez PPM) 48 mésicl 216 600 K¢

Zdroj: Portal MPSV

8 Uprava rodiiovského fispevku [online].
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1.6 Rodic¢ovsky prispévek po 01.01.2012

Nova pravni Uprava, ktera nabyla platnosti 01.01220jiz nestanovi pevnou dobu
a zarové vysSi rodtovského pispivku. VSe se odviji od pewnstanovenécéstky
220 000 K, kterou mohou rode vycerpat maximalé do ¢tyi let veku ditte, a moznosti
stanoveni 70 % 30-ti nasobku denniho ¥onaciho zakladu pro vyget perzité pomoci

v matéstvi ke dni narozeni die ®

Rodke, ktgi tuto podminku spluji, mohou volit vySi pispévku a své rozhodnuti mohou
zmenit kazdé ti mésice. Moznost zemy je zcela novym prvkem v séasné koncepci
rodi¢ovského pispsvku.®*

Maximalni volitelna nisicni vySe je 11 500 Ka to jen v pipact, Ze vyngiovaci zaklad je
vySSi nez 7 600 K Rodie, kterym nelze vygtovaci zaklad stanovit, volit nemohou a
rodicovsky gispévek budowerpat v pomalejsi variahtviz. kapitola 1.5.2).

DalSi podstatnou novinkou je odbour&agovych limiti stravené doby v institucionalnich
zaizenich pro i starsi dvou lef®

VySe uvedené zemy se automaticky tykaji rotli, kteri si o rodtovsky gispivek zazadaji
po 01.01.2012. Ti, kdo rog&hvsky gispivek jiz pobiraji a nové podminky jsou pré n
vyhodrjsi, mohou poZzadat d@vedeni na novy systém a provést novou vEibu.

8 Srov. Statni socialni podpora. [online].

8 Srov. Zakon 117/1995 Sb., o statni socialni pselpee z&ni pozdjsich gredpisi.

% Srov.Rodiovsky pispsvek je spravedlisi a dava rodkim vice volnosti2012. [(elovy informani
material]. Viz Rilohac. 2.

8 Srov. zakon 117/1995 Sb., o statni sociélni pseljpee z&ni pozdjSich fedpigi.
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2 Cerpéni rodi¢ovského gFispévku v praxi

2.1 Cil vyzkumu a stanoveni vyzkumnych hypotéz

>

Vymezeni cile vyzkumu

CILEM VYZKUMU JE ZJISTIT, ZDA SE ZMENIL POSTOJ RODIU
K DELCE CERPANI RODICOVSKEHO RISPEVKU A DOSLO TAK
K PROCENTUALNIMU NARUSTU VOLBY JINYCH FOREM CERPANI

TOHOTO RISPEVKU, NEZ JE FORMA KLASICKA.
POZORNOST BUDE ¥NOVANA TEZ ZASTOUPENi OTQJ JAKO

ZADATELU O RODICOVSKY PRISPEVEK.

Pozn.: Pro &ely tohoto vyzkumu budou pouzita datéaldu prace Strakonice.

>

Stanoveni a agodréni hypotéz

Hypotézacislo 1 (dale téz H 1)

DOMNIVAM SE, ZE V ROZMEZi LET 2009-2011 DOSLO K NABSTU
POCTU ZADATELU O RYCHLEJSI FORMU CERPANI RODICOVSKEHO
PRISPEVKU A ZAROVEN DOSLO KE ZVYSENI P@TU RODICU
CERPAJICICH RODCOVSKY PRISPEVEK V POMALEJSIM REZIMU.
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Zdavodnéni

PrestoZze p& o dit v nejutlejSim ¥ku je z hlediska zejména citového vyvojeéttit
nenahraditelna, ekonomicky vyvoj v nasSi republicéi mnoho rodit premyslet o délce
doby, po kterou bude rodina zavisla na jednaimu.

Uprava vyplaceni rodovského pispivku z roku 2008 a nésledujici Upravy, zejména
navrat do zawstnani. Tuto variantu roéd mohou vyuzit rodie, ktdi predpokladaji
narozeni dalSiho die tak, aby dalSi mateka a pozgi rodicovska dovolena navazovala
na tu gedchozi.

Na druhou stranu je v séasné dob mnoho Zen, kterym nevznikne narok nagzéou
pomoc v matistvi a tyto Zeny jsou pak automatickyazeny do pomalejSi formyerpani
a to bez ohledu na jejichigni, nebo o rodovskou dovolenou musi Zadat otec, ktery

sphiuje podminku denniho vytfovaciho zakladu.

Hypotézacislo 2 (dale téz H 2)

DOMNIVAM SE, ZE SE VYRAZN: NEZMENILO PROCENTO MUZAT NA
RODICOVSKE DOVOLENE.

Zdavodnéni
Muzi na rodéovské dovolené jsou stale vzacnym jeveric¢iRou tohoto stavu neni jen
tradicni rozckleni roli vceskych domacnostech, ale i lepSi fitr@nohodnoceni muiz

v zanmsstnani.
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2.2 Nastroje skéru dat

»  Metody vyzkumu
V ramci kvantitativniho vyzkumu v této studii je wiita metoda terénniho vyzkumu
Zjistené vysledky jsou zpracovanyetodou matematicko — statistickou ktera poméaha

sumarizovat a ro#dit data ziskana terénnim &&tim sledovaného jevu.
»  Techniky sbru dat

Prezentovany vyzkum vychazi z Gilaposkytnutych Wadem prace Strakonice, kdy
vyhodou tohoto zfisobu sbru dat je ziskani ucelenych &pnych informaci, a zarove
z vysledki vyzkumu provedeného formou kratkého dotaznikuykse zansiil na zjiseni
postoje rodit déti do étyr let veku k délcecerpani rodiovského pispivku.

Dotaznik (viz F¥iloha¢. 3) byl vytvden pro respondenty — r@ei na rodiovské dovolené.
Vyhody dotazniku:

= Relativré malé naklady.

» MoZnost oslovit velké mnoZstvi respondent

= Relativre rychle ziskané informace.

= Anonymita dotazovanych.

Nevyhody dotazniku:
= Musi byt pé&livé vypracovan, fipadné nedostatky nejdou p@égaapravit.
» Respondent fZe rekterou otazku feskait nebo formulé nevyplini vibec.

» Respondent @Ze volit odpo¥di, o kterych si mysli, Ze jsou odjrocekavany.

Typy otazek pouzité v ramci dotazovani:

Identifikacni — zji&%uji veék, pohlavi, vzdlani, ale téz znaky respondenta spojené
se sledovanym jevem.

Uzavené- jsou dany vSechny varianty odgdy, neni tu mozZnost viastni volby.

Polouzavené— jsou dany varianty odpegi, ale také moznost vliastni odgdu

Dotaznik pouzity pro &ely této prace obsahuje celkem 11 polozek, ztadwu j4
identifikacni a k obsahu dotazovani se vaze 5 terajch a 2 polouzadené.
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2.3 Popis terénu a vyzkumného vzorku

»  Terén séru dat
Centrem vyzkumného terénu byloésto Strakonice. Jednd se o jibeké mndsto
rozkladajici se na soutokak Otavy a Volyiky. Je to misto s po¥ienym obecnimi@adem
pro 49 dalsich obci a pro 68 obci je obci s rersiu isobnostf’

V osmi mestskychcastech (Strakonice |, Strakonice IkeBni Ptakovice, ModleSovice,
Virt, Hajska, Siela, DraZejov) k 31.12.2011 Zilo 23 451 obyvateB{k12.2008: 24 038).

Primérny obyvatel nista je 43-lety (v roce 2009: 42-lety)¢tddo 15 let je 3519
(k 31.12.2008: 3 414) a v roce 2011 se zde nar@difoditi (v roce 2009: 266i).2

Mira nezamistnanosti vzrostla z 5,8 % v roce 2008 na 9,4 %4.kR2011. Z toho
umufi z5 % na 8,4 %, u Zen ze 6,9 % na 10,4 %.

Mésto Strakonice jeizovatelem deviti matskych $kol (v roce 2009 to bylo osm MS)
s celkovou kapacitou 873¢tdl, ktera byla od roku 2008 navySena o celych 18%t.m
V souasné dob jsou prakticky v&echna mista v misteych Skolach napéma

V pribéhu vyzkumu, ktery probihal v obdobi od 01.11.20913d.12.2011 byloifimo
nebo progednictvim Matéskeho centra BeruSka a Metké Skoly v ulici Prof. A. B.
Svojsika osloveno 100 respondentdotaznik vyplnilo 88 respondént z toho
3 muzi. Navratnost ted§ini 88 %.
Dal3im zdrojem informaci pro vyzkum byk&tl prace Strakonice, jehoz data zahrnuiji cely
okres Strakonice. Tento okres s&fem obyvatekadi nactvrté misto v kraji. Na p&tku
roku 2009 tu Zilo 71 054 obyvatel a v roce 2011la@dSmirnému poklesu na 70 807.
Stejre tak doslo ke sniZzeni p narozenych &i z 820 v piibéhu roku 2009 na 731&td
narozenych v roce 2011. Oproti tomu se zvySikepockti do étyr let veku z 2 850 v roce
2009 na 3 106 v roce 2021,

87 Srov.Poloha nesta [online].

8 Srov. Statistické tdajefonline].

8 Srov. Statistické tdajefonline].

% grov.Informace o mateskych a zakladnich Skolackizovanych rstem Strakonicgonline].
°! Srov.Cesky statisticky ¥ad: edéni plan 2011. [online].
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> Vyzkumny vzorek

Vyzkum zahrnoval 88 respondént toho 85 Zen a 3 muze.

RozloZeni respondent podle wku

Tabulkag. 6:
Vékova skupina / Pohlavi Zeny Muzi Celkem Celkem v %
20-25 8 8 9,1 %
26-30 18 1 19 21,6 %
31-35 43 2 45 51,1 %
36 - 40 9 9 10,2 %
41 a vice 7 7 8,0 %
Celkem 85 3 88 100,0 %
Zdroj: vlastni vyzkum
RozloZeni respondent podle vzdlani
Tabulkag. 7:
Vzdélani / Pohlavi Zeny Muzi Celkem Celkem v %
Zékladni 6 6 6,8 %
Stredni bez maturity 16 16 18,2 %
Stfedni s maturitou 34 2 36 40,9 %
Vy$8i odborné 12 12 13,6 %
Vysokoskolské 17 1 18 20,5 %
Celkem 0 3 88 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum
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RozloZeni respondent podle rodinného stavu

Tabulkag. 8:
Rodinny stav / Pohlavi Zeny Muzi Celkem Celkem v %
Svobodna(y) 15 - 15 17,0 %
Vdana / zenaty 68 3 7 80,7 %
Rozvedena(y) 2 - 2 2,3%
Vidova / vdovec - - 0 0,0 %
Celkem 85 3 88 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Pozn.: ZvySe uvedeného vyplyva, Zecmefji byli dotazovani sezdani respondenti,

ve wku 31-35 let se s¢doSkolskym vzélanim ukoenym maturitou.

2.4 Prezentace a interpretace ziskanych dat

Hypotézacislo 1 (dale téz H 1)

DOMNIVAM SE, ZE V ROZMEZi LET 2009-2011 DOSLO K NABSTU
POCTU ZADATELU O RYCHLEJSI FORMU CERPANI RODICOVSKEHO
PRISPEVKU A ZAROVEN DOSLO KE ZVYSENI P@TU RODICU
CERPAJICICH RODCOVSKY PRISPEVEK V POMALEJSIM REZIMU.

Kowvéteni H 1 se vztahuji data ziskana z ddajoskytnutych tadem prace a dale
dotaznikové otazky. 2, 6, 7. Otazkd. 3 ma pouze podpny charakter.
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Graf¢. 1

Zastoupeni variant rodi¢ovského gFispévku v roce 2009

76,9%

20,6%

O2-leta
3 -letd
W4 -letad
Graf¢. 2
Zastoupeni variant rodi¢ovského gFispévku v roce 2010
79,7%
17,0%
02— leta
W3- leta
W4 —leta
Graf¢. 3
Zastoupeni variant rodi¢ovského gFispévku v roce 2011
27,0%
68,9%

O2-leta
M 3 - leta
W4 - leta

Zdroj: data ziskana prdgetinictvim dadu prace
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Graf¢. 4

Vyvoj ¢erpani variant rodiéovského Fispévku
v letech 2009 - 2011
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Zdroj: data ziskana prdetnictvim @adu prace

Interpretace:

Na zéklad udaji ziskanych prosédnictvim Wadu prace Strakonice byly vyiemy vy3e
uvedené grafy. 1, 2, 3, a souhrnny graf. 4. Z tchto grafi je patrne, Ze kazdy rok
dochazi k mirnému néstu petu Zadatel o jiné formycerpani rodéovského fispevku,
nez je tzv. ,klasickd“, tj. do/ let wku ditte. Zatimco u dvouleté varianggerpani jde
o minimalni néiist, ucerpani doctyr let wku doslo k podsta#gimu naristu a to z 20,6 %
v roce 2009 na 27 % vroce 2011. To s velkou piaedobnosti souvisi i se viatajici

mirou nezawstnanosti u Zen v okrese Strakonidel se potvrdila.
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Otazka¢. 2: V jakeé varianté ¢erpate rodi¢ovsky prispévek:

Tabulka¢. 9
Vzdélani/ Varianta RP 2-leta 3-leta 4-leta Celkem Celkem v %

Zékladni - 2 4 6 6,8 %

Stfedni bez maturity - 10 6 16 18,2 %
Stfedni s maturitou 2 22 12 36 40,9 %
Vy$8i odborné - 7 5 12 13,6 %
VysokoSkolské 2 14 2 18 20,5 %
Celkem 4 55 29 88 100,0 %

Celkem v % 4,5 % 62,5 % 33,0 % 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Interpretace:
Vzatlani neovliviuje dobu, kterou rode travi na rodiovské dovolené; pouze dva

z osmnacti vysokoskolsky stzshych respondetit zvolili nejrychlejSi variantucerpani
rodicovské dovolené, tj. odp&¥ do dvou let ¥ku ditte. Celych 62,5 % dotazovanych
cerpda rodiovsky pispevek do #i let wku ditte a 33 % datyr let wku ditte. Z vysledk
je patrny i narist zastoupeni  nejrychlejsi formy  cerpani

rodicovskeho fispevku.H 1 se potvrdila.
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Otazka ¢. 3: Do jaké miry ovlivnila moznost volby doby éerpani rodi¢ovského

pirispévku VaSe rozhodnuti o tom, jakou dobu stravite naodiéovské dovolené:

Tabulka¢. 10
Varianta RP / Odpovéd’ A B c D E Celkem
2-leta 3 1 4
3-leta 7 7 38 3 55
4 -leta 2 1 1 25 29
Celkem 10 10 39 4 25 88
Celkem v % 11,4 % 11,4 % 44,3 % 4,5 % 28,4 % 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum
Legenda:

A = vyrazrg ji ovlivnila

D = rozhod# ji neovlivnila

B = zasti ji ovlivnila
E = nemohl(a) jsem volit

C = neovlivnila ji

Interpretace:

28,4 % respondefitnemohlo volit variantw’erpani rodeovského fispevku, totocislo
potvrzuje pedpoklad, Ze se vigtajicim pdtem neza@stnanych naista procento dch,
ktei nemohou volit .

Pokud odpo#d’ E vylowime, Ize uvaZzovat o variantach A-D (celken#itioh 100 %). A
tFfideni 2. 7adu lze slodit odpowdi A + B a C + D. Nasled# dosgjeme ke srovnani:
22,8 % respondeiit zvazovalo dobu, po kterou budou pobirat fousky pispevek
a naopak 48,8 % respondénbylo jiz pedem rozhodnuto o déleerpani rodiéovského
prispevku.

Tato otazka mve ma spiSe podmy charakter a nebude zahrnuta do verifikace hgpot
Presto potvrzuje, Ze ztr@é procento respondehnemize ovlivnit dobu, po kterou bude

cerpat rodovsky pispevek a automatickyerpaji rodicovsky pispevek do 4 let &ku.
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Otazka ¢. 6: Pfred nastupem na rodtovskou dovolenou jste byl(a):

Tabulka¢. 11
Vzdélani / Odpovéd’ A B c D E Celkem
Zékladni 1 - 5 - - 6
Stfedni bez maturity 3 7 6 - - 16
Stfedni s maturitou 16 9 7 2 2 36
V/y&3i odborné 6 1 3 2 - 12
VysokoSkolské 10 2 4 2 - 18
Celkem 36 19 25 6 2 88
Celkem v % 40,9 % 21,6 % 28,4 % 6,8 % 23% 100,0 %
Zdroj: vlastni vyzkum
Legenda:
A = v trvalém pracovnim po#nu D = podnikal(a) jste

B = v pracovnim pogru na dobu ufitou E =jiné.............
C = nezansstnany

Interpretace:

40,9 % respondeitnastupovalo na rodovskou dovolenou a bylo zé&stnano v trvalém
pracovnim porru. Pokud ktomuto procenturigdme odpo#d’ D, Ize odvozovat, Ze
47,7 % respondeiit ma relativni jistotu, Ze po rotbvské dovolené navaze na
predchazejici pracovni aktivitu.7Pslouceni odpovdi B a C vychazi, Ze celych 50 %
respondent m¢lo pracovni porr na dobu utitou nebo bylo jiZ f nastupu na
rodicovskou dovolenou nezéastnanych. Vzhledem k tomu, Ze v roce 2011 doSwmisto
poctu rodicu cerpajicich rodéovsky pispevek ve 4-leté variast Ize usuzovat, Ze i ti, Kie
podle zakona mohli volit délkderpani rodiéovské dovolené, zvolili pomalejsi formu
cerpani z dvodu, Ze jim v pibéhu rodicovské dovolené skdinpracovni porar. Tim se

H 1 potvrdila.
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Otazka €. 7: Po skoreni rodi¢ovské dovolené:

Tabulka¢. 12
Vzdélani / Odpovéd A B c D E F Celkem
Zakladni 1 3 - - - 2 6
Stfedni bez maturity 3 1 - - - 2 16
Stfedni s maturitou 16 11 - 2 2 5 36
V/y&3i odborné 6 4 - 2 - 0 12
VysokoSkolské 10 6 - 2 - - 18
Celkem 36 35 0 6 2 9 88
Celkem v % 409% || 398% || 0,0% 6,8 % 23% 10,2 % 100,0 %
Zdroj: vlastni vyzkum
Legenda:
A = nastoupite dogwvodniho zamsstnani D = budete poktavat v podnikani
B = budete hledat nové z&sinani E = &stanete v domacnosti
C = z&nete s podnikadnim F = nemate ¢gdtedstavu, co budete ¢ldt
Interpretace:

Odpovd’ A (40,9 %) a odpa’ B (39,8 %) byly zastoupeny téhstejnym dilem, zejména
u Zen se sednim vzdanim zakodenym maturitou a s vySSim odbornymélémim. Z toho
vyplyva, Ze staleétsi procento rodii na rodcovské dovolené ma problémy s navratem
do pracovniho procesu. Nejen ti, Ktebyli automaticky z&zeni do pomalejSi formy
cerpani rodéovského fispevku, tj. 4-letého, ale i ti, ki€ ped rodovskou dovolenou byl

v zangstnaneckém padru, ocekavaji, Ze budou hledat nové zatmani. Tato otazka tedy
potvrzuje H 1 vtom s#ru, Ze natista paet tch, ktei voli delSi dobucerpani
rodicovského fispevku, i presto, Ze mohou volit variantu jinad.1 se tedy potvrdila.
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Hypotézacislo 2 (dale téz H 2)

DOMNIVAM SE, ZE SE VYRAZNE NEZMENILO PROCENTO MUZAJ
NA RODICOVSKE DOVOLENE.

K ovéreni hypotézy 2 se vztahuji zejména data ziskaitadulprace, dale otazkal, 4, 5

a dalSi udaje tykajici se analyzy vyzkumného vzorku

Cerpani rodi¢ovského fFispévku v roce 2009

Tabulka¢. 13:

Varianta RP / pohlavi Zeny Muzi Celkem Celkem v %
2-leta 49 1 50 2,4 %
3-letd 1561 12 1573 76,9 %

4 -leta 414 8 422 20,6 %
Celkem 2024 21 2045 100,0 %
Celkem v % 99,0 % 1,0 % 100,0 %

Zdroj: data tadu prace
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Cerpani rodi¢ovského pFispévku v roce 2010

Tabulkac. 14:

Varianta RP / pohlavi Zeny Muzi Celkem Celkem v %
2-leta 66 66 3,3 %
3-leta 1563 13 1576 79,7 %
4—leta 329 7 336 17,0 %
Celkem 1958 20 1978 100,0 %

Celkem v % 99,0 % 1,0 % 100,0 %
Zdroj: data #adu prace
Cerpani rodi¢ovského fFispévku v roce 2011
Tabulkac. 15:

Varianta RP / Pohlavi Zeny Muzi Celkem Celkem v %
2-leta 78 78 41 %
3-letd 1301 5 1306 68,9 %
4-leta 505 7 512 27,0 %
Celkem 1884 12 1896 100,0 %

Celkem v % 99,4 % 0,6 % 100,0 %

Zdroj: data @adu prace

Interpretace:

Tabulky¢. 13, 14, 15 vychazeji z dat ziskanych/ada prace. Zdchto dat je patrné,
Ze od poatku roku 2009 do konce roku 2010 pobiralo todsky pispevek pouhé 1 %
otci a v roce 2011 doslo k propadu o 0,41%2 se potvrdila.
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Otéazka ¢. 1: Rodicovsky prispévek pobirate na dig, které je v paradi:

Tabulkaé. 16
Poradi déti / Pohlavi Zeny Muzi Celkem Celkem v %

1. 28 1 29 33,0 %
2. 45 2 47 53,4 %
3. 12 12 13,6 %

4. a dalsi 0 0,0 %

Celkem 85 3 88 100,0 %

Celkem v % 96,6 % 3,4 % 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Interpretace:

47 ( 53,4 % ) respondehtpobira rodtovsky pispevek na druhé dét z toho se jedna
o dva muze. Z celkového ¢ho responderit je 96,6 % Zen a 3,4 % muZTabulka je

zpracovana z identifikaich Udaji a odpovdi na otazku’. 1 a potvrzuje H 2

- 48 -




Otazka ¢. 4: Zvazoval(a) jste moznost, Ze na ro8ibvskou dovolenou nastoupi Vas

partner(ka):
Tabulka¢. 17
Vzdélani/ Varianta RP A B c Celkem
Zékladni - - 6 6
Stfedni bez maturity 3 - 13 16
Stfedni s maturitou 4 2 30 36
Vy88i odborné - - 12 12
Vysokoskolské 7 2 9 18
Celkem 14 4 70 88
Celkem v % 15,9 % 4,5% 79,5 % 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Legenda: A =ano
B = premysleli jsme o moznosti vyédat se
C=ne

Interpretace:

Z vysledk vyplyva, Ze 79,5% respondéntviibec nezvazovalo moznost, Ze by
na rodicovskou dovolenou nastoupil jejich partner(ka). NejvnargjSi skupinou byli
vysokosSkolaci, respondenti s jinym druhemeéhad pak s pevahou volili moznost ,C*.
Vezmeme-li v uvahu, Ze 96,6 % responitlgebu Zeny, potvrzuje to traghi postoj
spolenosti, jez je dvodem nizkého zastoupeni thwzoblasti pée o dit do 3 let vku.

H 2 se potvrdila
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Otazka ¢. 5: Uvalte hlavni divod, pro¢ jste nastoupil(@) na rodEovskou
dovolenou Vy:

Tabulka¢. 18 je vyhodnocenim odpédi responderit ktefi odpowdéli na otazkuc. 4

»ano®:
Tabulka¢. 18
Vzdélani / Odpovéd’ A B c D E Celkem
Zékladni - - - - - 0
Stfedni bez maturity 3 - - - - 3
Stfedni s maturitou 2 1 1 - - 4
Vyssi odborné - - - - - 0
Vysokoskolské 4 1 2 - - 7
Celkem 9 2 3 - - 14
Celkem v % 64,3 % 14,3 % 21,4 % 0,0 % 0,0 % 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Legenda:

A = partnefiv/partnetin piijem je nepostradatelny pro rodinny rozpb

B = partner(ka) jinou volbu néjpustil(a) C = Vy jste jinou volbu néjpustil(a)
D = volba byla automaticka E = jiny (igsréte)
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Tabulka¢. 19 je vyhodnocenimipodpowdi ,,ne*:

Tabulka¢. 19
Vzdélani / Odpovéd’ A B c D E Celkem
Zékladni 3 - - 3 - 6
Stfedni bez maturity 5 - 2 6 - 13
Stfedni s maturitou 12 2 1 15 - 30
V/y&3i odborné 6 - - 6 - 12
Vysokoskolské 4 - 3 2 - 9
Celkem 30 2 6 32 0 70
Celkem v % 42,9 % 2,9% 8,6 % 45,7 % 0,0 % 100,0 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Legenda:

A = partnefiv/partnetin piijem je nepostradatelny pro rodinny rozpb

B = partner(ka) jinou volbu néipustil(a) C = Vy jste jinou volbu népustil(a)
D = volba byla automaticka E =jiny (tgsréte)

Interpretace:

Pri odpowdi na otazku ,Uvdte hlavni dvod, pra@ jste nastoupil(a) na rodovskou
dovolenou Vy:* byly idenim druhého stuphvzaty v potaz respondenti, Kt@dpowdeli
,ano“ nebo ,ne“ na otadzku ,Zvazoval(a) jste moznoste na rodfovskou dovolenou
nastoupi Vas partner(ka):“. U respondénktei o moznosti uvazovali (odpa¥ ,ano") ,
byl ze 64,3 % dvodem korngného rozhodnuti vysSiipem partnera(ky). Respondenti, Kte
neuvazovali 0 moznosti, Ze by na todskou dovolenou nastoupil druhy rédodpodeli
.ne’), se ze 45,7 % takto rozhodli automaticky a,3126 se tak rozhodli proto, ze
partner(ka) ma vysSiFlem. S pihlédnutim k tomu, Ze 96,6 % responddnly Zeny, sél

2 op¢t potvrdila.
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2.5 Verifikace hypotéz

Hypotézacislo 1 (dale téz H 1)

DOMNIVAM SE, ZE V ROZMEZI LET 2009 - 2011 DOSLO KARUSTU
POCTU ZADATELU O RYCHLEJSI FORMU CERPANI RODICOVSKEHO
PRISPEVKU A ZAROVEN DOSLO KE ZVYSENI P@TU RODICU
CERPAJICICH RODCOVSKY PRISPEVEK V POMALEJSIM REZIMU.

Hypotézacislo 1 se potvrdila.

Kowvéteni H 1 se vztahuji data ziskana z ddajoskytnutych tadem prace a dale

dotaznikové otazky. 2,6 a 7.

Data ziskana prastdnictvim idtadu prace:

[ v roce 2009 vyuzilo 2-letou variantu redvského pispivku 2,5 % Zadatél
v roce 2010 to bylo jiz 3 % zadaiel
v roce 2011 se jednalo o 4 % zadatel
-H 1 se v této polozce potvrdila
[ v roce 2009 volilo nebo museterpat 4-letou variantu 20,6 % Zadatel
v roce 2010 sice doslo k poklesu na 17 % zadlatel
ale v roce 2011 to bylo jiz 27 % zadatel
- i v této polozce se H 1 potvrdila
Otazkag. 2:
m 33 % respondefit zvolilo nebo z dvodia danych zakonemcerpalo v dob
zkouméani pomalejsi variantu rédivského pispevku, rychlejSi variantu zvolilo

4,5 % respondefait-H 1 se v této polozce potvrdila
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Otazkac. 6:

m 28,4% respondeit bylo ped nastupem na ragivskou dovolenou
nezandstnanych, nemohli tedy volit dobu, po kterou bud@uipat rodiovsky
prispivek, dalSich 21,6 % respondeériitylo v pracovnim pogru na dobu ufitou a
v pribéhu rodtovské dovolené se tedy automaticky stali nesananymi, Ize tedy
usuzovat, Ze stimto vyhledentkteti z nich volili pomalejSi variant@&erpani
rodicovského pispsvku (pii srovnani s odpasdi na otazkué. 2, kdy ve 4-leté
variang cerpa rodtovsky gispsvek 33,0 % respondant - H1 se v této polozce

potvrdila

Otazkac. 7:

m 40,9 % respondeiniastoupi do fvodniho zansstnani, 39,8 % respondérivude
hledat nové zasstnani a dalSich 10,2 % neméegstavu, jak bude postupovat
po rodtovské dovolené. Z toho Ize usuzovat, #byva rodid, ktei voli, atkoliv
nemusi, pomalejSi formeerpani rodiovskeho pispevku s tim, Ze po delSi dobu
budou mit zajign alespé minimalni @ijem do rodiny -v tomto ohledu seH 1

potvrdila

Vyzkum potvrdil, Ze v obdobiitlet po zavedeni nového systéemu vyplaceni¢mdikého
piispivku doslo, akoliv valna &tSina Zadatél o rodiovsky gispivek stale upednostiuje
klasickou variantwerpani, k mirnému nastu p@&tu Zadatel o rychlejSi variantierpéni
rodicovského pispevku a zarové doSlo k vyrazgSimu naistu Zadatél o pomalejSi
formu cerpani. Tento trend patrrvyplyva ze situace, kdy jen malé procento ¢ddna
moznost vzhledem ke svym Wldim Zadat o rychlejSi variantéerpani rodiovskeho
piispivku a vyrazg vzrista procento zejména zen, které nemaji ésamavatele, nebo
béhem rodéovské dovolené skan jejich pracovni porr na dobu ufitou, a jsou nuceny
piijmout pomalejSi variant@erpani rodiovského pispivku. Hypotéza ¢islo 1 se tak

potvrdila ve vSech uvedenych polozkach.

-B3 -



Hypotézacislo 2 (dale téz H 2)

DOMNIVAM SE, ZE SE VYRAZNE NEZMENILO PROCENTO MUZT NA
RODICOVSKE DOVOLENE.

Hypotézaé. 2se potvrdila.

K ovéieni hypotézy 2 se vztahuji zejména data ziskadadulprace, déle otdzkal, 4, 5

a dalSi udaje tykajici se analyzy vyzkumného vzorku

Data ziskana prastdnictvim idadu prace:

m Vroce 2009 bylo mezi Zadateli o réovsky gispivek celkem 21 oic(1 %
z celkového pétu),
tento trend se udrZel i v roce 2010, kdy se jed@8lonu#, kteri ¢inili 1 %
z celkového p&tu Zadatal,
v roce 2011 pak doSlo ke snizentpomuzi na 12 a tviili pouze 0,6 %
z celkového p&tu Zadatal —H 2 se tedy potvrdila
Otazkag. 1 + identifika&ni otazky:

m MmuZi — respondenti jsou zastoupeni 3,4 %, jedr@atsenuze z celkového @tu 88
responderit. Prestoze jde o vySSi procento, je patrné, Zze vyskyifima rodéovské
dovolené je minimalni H 2 se tedy potvrdila

Otazkat. 4:

m 79,5% respondeitnezvazovalo moznost, Zze by na rmidiskou dovolenou
nastoupil druhy rodi Tento postoj vyjaflje tradéni piistup spolénosti k vychoé
nejmensich &i —i tato polozka potvrdila H 2
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Otazkac. 5:

m 64,3 % respondeint ktefi nejprve uvazovali o tom, Ze na réoskou dovolenou
nastoupi jejich partner, se nakonec nerozhodlatailt proto, Ze partnéwv prijem
byl nepostradatelny pro rodinny rozed — tato odpodd’ negimo potvrzuje fakt,
Ze @ijem mu# je v piiméru vySSi nez fijem Zen

m respondenti, ki¢ 0 moznosti, Ze na rathivskou dovolenou nastoupi jejich partner,
neuvazovali, &inili volbu ze 45,7 % automaticky a 42,9 %&®vddu vysSiho
piijmu partnera

- oba uhly pohledu potvrdily H 2

Vyzkum potvrdil, Ze ani se zmou podminek vyplaty rodibvského pispivku,
se nezmnil pristup oté@ k rodicovské dovolené. Lze usuzovat, Ze jednouri&m je
spole&ensky stereotyp a dalSimildzitym divodem k rozhodnuti jsou vySSfijny otal.

Hypotézacislo 2 se tak potvrdila ve vSech polozkach.
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Zavér

Dne 0l1.ledna 2008 vesla v platnost novela Zakoetimi socialni podge, ktera zrusSila
dosavadni systém tykajici se r@miského pispivku rodicovského pispevku a noé
upravila zfisob vyplaceni a zaroierySi rodicovského pispivku.

Slo o zcela novou koncepci, kdy rogin byly predlozeny i délky ¢erpani aif vyse
rodicovského pispivku. Podminkycerpani rodiovského pispivku byly nasledujicim
obdobi rkolikrat upraveny, k podstaj$i zmené vSak doslo az od 01.01.2011. Od tohoto
data se zrmnila doba, do které musel r@dprovést volbu a tim doslo ke zkraceni obdobi
cerpani vyssitastky v pomalejsi variatit Rodice se museli rozhodnout jiz do sl
(misto pivodnich 19 misial), zda budowerpat rodiovsky gispsvek v klasické variawt
¢i ve variant pomalejSi. Pokud volbu neprovedli, automaticky agtazeni do pomalejsi
varianty. Tato koncepce platila pro Zadatele dockammku 2011 a od 01.01.2012 je platny
opét novy zmsobéerpani, ktery se liSi v mnoha aspektech.

Cilem mé préace bylo zjistit, zda se v obdobi 200212zn¢nil postoj rodéu k cerpani
rychlejSi a pomalejSi varianty r@dvského pispivku a zarova zda doSlo k ndistu p@tu
muZi peiujicich o @ti do ¢tyr let véku.

Ve vyzkumu jsem zji®vala udaje jednak odi@du prace a to @et Zadatdl, jejich
pohlavi a formwerpani v obdobiéthto #i let, kdy se relativé ustalila koncepce z roku
2008, a zarowve jsem pomoci dotaznikového &ati ziskala informacefimo od rodéu,
kteti pobiraji rodtovsky fispsvek.

Podivame-li se na vysledky provedeného vyzkumuwajeng, Ze v saiasné dob mezi
rodi¢i na rodtéovské dovolenéievladaji vdané Zzeny vesku 31-35 let, tedy Zeny narozeneé
na gelomu sedmdesatych a osmdesatych let dvacatétati sg@dna se o ¢niky paetrg
slabsi nez réniky narozené v polovinsedmdesatych let. Potvrzuje se tim fakt, Ze trend
naristu porodnosti v obdobi let 2005-2008 byligpben pra¥ pocetnou populaci rodi
narozenych v polovih sedmdesatych let minulého stoleti a zastavenirmynypokles
porodnosti v letech 2009-2011 splniepdpoklady demografického vyvoje v naSeméstat

Ve zkoumaném obdobi doslo v okrese Strakonicenk&esi pétu narozenych &i
a v souvislosti s tim pokles| pet Zadatdl o rodiovsky grispivek ze 2 045 v roce 2009
na 1 896 v roce 2011.

Vyzkum ukézal, zZe &oliv se rychla varianta zda finamé vyhodnou, neni volena
¢asto. RPesto se v pibéhu poslednich let jeji procentualni zastoupeni ibvyZe 2,4 %
v roce 2009 na 4,1 % v roce 2011.
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K podstatgjSimu nafistu doSlo ve sledovaném obdobi u pomalejSi foéerpani a to
z 20,6 % v roce 2009 na 27 % v roce 2011. Vyzkuturdd predpoklad, Ze tento nist je
zpisoben zejména zvySenim g nezamistnanych Zen ve zkoumané oblasti. €Em
polovina respondefit nentla trvaly pracovni po®r jiz pii nastupu na rodovskou
dovolenou a po ska@eni rodtovské dovolené bude hledat nové 2amani.

Do vyzkumu se zapojilo 88 respondiret to, Ze pouzefitz nich byli muzi, pro m
nebylo gekvapujici. Utvrdilo mi to v nazoru, Ze v naSi spotmsti stale petrvava tradini
model rodinného uspadani, kdy Zzivitelem rodiny je muz a Zena je prvkeince
peiujicim. Toto potvrdili @astnici vyzkumu i tim, Ze rozhodnym momentem prtbwp
kdo bude na rodovské dovolené, byl ifjem druhého partnera, ktery nebylo mozné
.pInohodnotré nahradit* rodéovskym gispevkem. Vice nez 45 % respondérmiak nelo
.Jasno* od p@atku a na ro@iovskou dovolenou nastoupilo ,automaticky”.

Stejrg tak vyplynulo z Uddj ziskanych zifadu prace, Ze zastoupeni muz
na rodtovské dovolené se pohybuje do 1 % vSech ZadaeVl poslednim roce doslo
k poklesu na 0,6 %.

Myslim si, zZe cil vyzkumu byl napin, ol& hypotézy se potvrdily a v podstai kdyz
na malém vzorku, byl potvrzen s@sny spol&ensky trend v nasi republice.

Zmeéna, ktera vesla v platnost nacatku letoSniho roku, by &a umoznit pruzgsi
reakci na aktualni ptgby vrodig a usnadnit i zdenovani rodtt, resp. matek,
do pracovniho procesu po ukemi rodtovské dovolené.

Nedostatek nové koncepce vidim v podstaticené pomalejSi formcerpani, kterd
se zachovala zipdeSlych pravnich Gprav a mnozi kadii povazuji za znevyhadiici.

V této skupir rodi¢u jsou totiz ti, ktéi jsou nejvice ohroZeni vyléenim z pracovniho
trhu a znemozimim pruzné volby jsou nadale nuceni stravit nadgmgské dovolené velmi
dlouhou dobu, ktera je diskriminuje v nalezeni odgajiciho zamsstnani.

Predpoklddam vsSak, Ze vyvoj vtéto oblasti bude piwat rychlym tempem

a i do budoucna bude vhodna k dalSimu zkoumani.
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Ptiloha¢. 1

TRIRYCHLOSTNi RODICOVSKA |

- F W b =
Novinka v péci o déti
Od 1. ledna 2008 plati novy systém éerpani rodicovského prispévku >
Tyvka se i rodici, ktefi ho budou pobirat koncem roku 2007!

Pro¢ TRIRYCHLOSTNI rodicovska?

= Umoziiuje vétsi svobodu volby rodiél vybrat takovy model péce o déti, ktery nejlépe vyhovuje jejich potrebam
e Vytvari podminky pro pruznéjsi skloubeni pracovni dréhy s vjchovou malych déti

» Odpovida modernim mezinarodnim trendéim péce o déti

» Novy systém patfi k nejvstficngjgim v Evropé v porovndni vySe rodiéovského pfispévku v pom&ruk primérné mzdé) a délky ‘
rodiovské dovolene [kdy v fadé zemi je krat3i ne jeden rok]

» Ceska maminka nebo tatinek mohou dosdhnout na stejnou vji reditovského pifspévku, jako napfiklad jejich rakousky protéjsek
(v Rakousku v pfepottu 11 500 KE v roce 2006}

Co nabizi novy systém? Je néktera z variant vyhodnéjsi?

» Tfi rychlosti Cerpani v délce 2, 3 nebo 4 roky a tfi varianty rodi- s Celkové objemy vyplacenych penéz jsou piiblizng stejné, pricems
Zovského prispévku: zvirdenou [11 400 KE), zakladni [7 s00KE) mirng je zvyhodnéna tfileta varianta
asniZenou (3 800 KE) » Dvouletd varianta je whodnd jak pro rodige, ktefi se chtdjivratit dfive
es v s : do price, tak pro rodiny, které planuji dvé déti kratce po sobé. Pokud
Tri l'YChIOStl rodicovské by se druhé dité narodilo do dvou let a rodi€ si opét zvoll rychlejgi
o Po penéFité pomoci v mateFstyl (22 tjdnt véku ditéte] mizete volit: Cerpani, mohl by pobirat 11 400 K¢ az Ctyfi roky
© Rychlejsi Cerpani - 11 400KE do 24 mésicl véku ditéte, pokud o = = ™ T : e
mate narok na pen&iitou pomoc v matef'stvi ve vyi alespon 380 K¢ Rodite, kiefi maji na roditovsky prispévek narok jesté
za kaleridaFn! den v prosinci 2007, musi o jeho nepferusenou vyplatu poadat

® Klasické Zerpani - 7 600KE do 36 mésici véku ditéte, pokud mate ~ 950Bn& nebo pisemné na kontaktnich mistech statni socidlni
nérok na penésitou pemec v matefstyi podpory do konce ledna 2008. PoZadaji-li do konce dubna,

s . o ; bude ji L &tné v plné vysi.

© Pomalejéi cerpani - 7 600KE do 21 mesicl véku ditéte a dile il Yl il plianllpeia

530 e 0 ineaicd et e Rodig pedujici o dité, které bude 1. ledna 2008:

Kdy volite rychlost rodicovske + mladii 22 tydnd, se miZe rozhodnout pro rychlejsi, klasickou

e e ] e g . ¢i pomalejsi variantu,
@ 0 rychlejsi cerpani pozadejte nejpozdéji v mésici nasledujicim i el ! : - Cdnii M
po mésici, kdy dité dosahne 22 tydni véku (kdy rodici kongi  ° M-adSi 21 mésicd a zdroved starsi 22 tydnd (resp. 31 tjdnd

vyplaceni pendité pomoci v matefstvi, 31 tydnd u viceréat) u vicercat), se mlZe rozhodnout mezi klasickou a pomalejsi variantou,
@ 0 klasické erpani pozadejte nejpozdéji v mésici, ve kterém dité + starsj 21 mésjch a zaroven mladsi 3 let véku, bude pobirat
dosdhne 21, misics veky rodifovsky prispévek v zakladni vymére do 3 let véku ditéte a nasledné

ve snifené vimére do & let véku ditéte,

.

starsi 3 let, bude pobirat rodiéovsky prispévek ve snizené vyméfe
do 4 let véku ditéte.

Co byste neméli prehlédnout

= Cerpani roditovského prispévku se vztahuje vidy na nejmladéi
dité v roding

» Narok ria pfispévek ma matka nebo otec [ktery musi pffi 2 nebo
Jleté varianté spliovat obdobné podminky pro pobirani penézité
pomaoci jako matkal

* Povolbé je vybrana varianta nezménitelnd

+ Pokud nepozadate o rychlejsi & klasické ferpani rodifovského
prispévku, bude vam po 21. mésici roku véku ditéte vyplacen
snifeny prispévek (3 BOOKE) v pomalejsi variants do & let viku

« Pfi ferpani rodifovského prispévku mizZete pracovat, pokud
zajistite celodenni péci o dité

e Pokud si neplatite nemocenské pojisténi nejménd 270 dnl
béhem 2 let pfed porodem, nemate narok na penéZitou pomoc
v matefsivi a vztahuje se na vas pomalejsi varianta

Vice informaci dostanete na pFislusnych kontaktnich mistech statnl socidlnl podpory. Naleznete je také na webu

www.mpsv.cz nebo na specidlnfinternetové stradnce www.socialnireformy.cz, kde jsou mj. popsany a vysvétleny vechny
zmeny socialniho systému od 1. ledna:2008. ©MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI CR
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Prilohad. 2

SOCIALNI
NETORMA

ZMENY OD

1. 1. 2012

Rodi¢ovsky prispévek
Je spravedlivéjsi a dava rodicim vice volnosti

Vétsi volnost a flexibilita pFi €erpani rodicovského prispévku

Rodi¢e si budou moci uréit vysi a délku cerpani rodi€ovského prispévku. Vyplata pfispévku skonéi

bud' vy&erpanim celkové Eastky pFispévku (220 000 KE), nebo dovrenim &tvrtého roku véku ditéte.

VySe Eerpangé davky je omezena pouze vysi penéZité pomoci v materstvi — tedy 70 procenty tficetindsobku
denniho vym&Fovaciho zdkladu - nejvyZe vEak €ini 11 500 K& za mésic.

Spravedlivéjsi zasady pro moznost volby vy$e rodi€ovského pfispévku

Pro ziskdni moZnosti volby vySe pfispévku bude statit, pokud nérok na penéZitou pomoc v matefstvi
splni alespofi jeden z rodi€l ditéte. Pokud si ale ani jeden z rodi&d neplatil nemocenské pojiténi, ziistane
rodiovsky prispévek v pevnych £dstkach jako dosud (7 600 KE do 9. mésice vEku ditéte, poté 3 800 K&

do 4 let vEku ditéte).

Rodicovsky prispévek i na déti ve Skolce

Roditovsky pfispévek budou dostavat i rodice, jejichZ dité chodi do Skolky nebo do obdobnéhao zafizeni pro déti.
U déti mladsich neZ dva roky se zavede jednotné kento 46 hodin mésiéné jako doba, po kterou bude mozné
umistit dité v zafizeni pro déti, aniz by rodi€ ztratil narok na prispévek. Zrusen je tedy limit ¢tyf hodin denng,
maximalné vsak péti dnl v mésici.
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SOCIALNI
REFORMA

»UmoZnime rodicdm vybrat si, jok dlouho chtéji byt s ditétem doma.
Rozhodovdni navic mohou pfizplisobovat své momentdini Zivotni situaci -
neni neménné. To povaZuji za stejné podstatné jako to, Ze se rodi¢ nebude
muset bdt umistit dité stars{ dvou let do predskolniho zafizeni, aby nepfisel
o pfispévek. Rezervy jsou pochopitelné v kapacité takovych zaFizeni, ale

i na tom ministerstvo intenzivné pracuje.”

RNDr. Miloslav Macela
feditel odboru rodiny a divkovych systémid MPSV

Rodic miize volit vysi rodicovskeého prispévku, jestlize lze aspon jednomu

Z rodictl v rodiné stanovit k datu narozen! nejmladsiho ditéte v rodiné 70 %
tricetinasobku denniho vymerovaciho zakladu v castce prevysuficl 7 600 K¢ az
do Edstky 11 500 K& mésiéné, s tim, Ze zvolend vySe rodicovského prispévku
nesml presahnout 70 % tricetindsabku denniho vymeérovaciho zakladu.

Rodi¢ mize volit vysi rodicavského prispévku oz do €astky 7 600 K& mésicne,
jestliZe [ze alespon jednomu.z rodict v rodiné stanovit k datu narozen/
nejmladsiho ditéte 70 % tricetindsobku denniho vymérovaciho zakladu

v.&dstce neprevysujici 7 600 Ke. Velbu vySe rodicovského prispévku je
oprdavnén provést jen rodic, ktery uplatnil narok na rodicovsky prispévek.

Nelze-li.stanovit Zadnému z rodi¢d v roding k datu narozeni nejmladsiho ditéte

v rodiné denni vymerovacizdaklad, nalez( radicovsky prispévek ve vysi7 600 K¢
meésicneé do konce devateho mésice véku nejmladsiho ditéte a.od desdtéha mésice
veku ve vysi 3.800 K& mésicné do 4 let veku ditéte.

INFOLINKA: +420 844 844 803 WEB: socialnireforma.mpsv.cz

e OPeRACNIPROGRAM  PODPORUJEME j
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— 125 B8 EVROPBRAUNE AZAMESTNANOST  www.esfercz |
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Prilohac. 3
Dotaznik pro rodi¢e na rodikovské dovolené

Dobry den, jmenuji se Petrauzmova a studuji 3. @nik Teologické fakulty
Jihoceské univerzity ¢eskych Bugovicich, obor socialni a charitativni prace. Rébgch
Vas pozadala o zodpéreni nasledujicich otdzek. VeSkeré Udaje budowcapaay pouze
pro Ueely bakald&ské prace a nebudou vyuzivany k jinygehkim. Predem dkuji za Vas
cas i swdomitost pi vypliovani dotazniku.

Zvolenou odpadd’ prosim oznéte kiizkem do fislusného polika.
1) Rodi¢ovsky prispévek pobirate na di€, které je v paradi:

prvni

druhé

treti

étvrté ¢i dalsi

O0oono

2) V jaké varianté ¢erpate rodi¢ovsky prispévek:

O do dvou let ¥ku digte
O do ti let vku ditste
O doctyr let wku dittte

3) Do jaké miry ovlivnila moznost volby dobyéerpani rodi¢ovského
pirispévku VasSe rozhodnuti o tom, jakou dobu stravite na
rodi¢ovské dovolené:

vyrazre ji ovlivnila
z¢4sti ji ovlivnila
neovlivnila ji

rozhod ji neovlivnila
nemohl(a) jsem volit

Ooooodg

4) Zvazoval(a) jste moznost, Ze na rotdovskou dovolenou nastoupi
Vas partner(ka):

O ano
O ano, femysleli jste 0 moznosti vy$tiat se
O ne
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5) Uved’te hlavni diivod, proé jste na rodicovskou dovolenou
nastoupil(a) Vy:

O

O0oono

partnetiv/partnetin piijem je nepostradatelny pro nas
rozpaet

partner(ka) jinou moznost nigpustil(a)

vy jste nepipustil(a) jinou variantu

volba byla automaticka

JINY (UPFESIBLE) ...vve i e e eee e

6) Pied nadstupem na rodéovskou dovolenou jste byl(a):

O
0
0
0

v trvalém pracovnim poénu

Vv pracovnim poréru na dobu ufitou

nezangstnany

JINE (UAESIBLE) v e,

7) Po skorteni rodi¢ovské dovolené:

(I

nastoupite dojvodniho zaréstnani
budete hledat nové z&stnani
zatnete s podnikanim

budete pokréovat v podnikani
zastanete v domacnosti

nemate jestpredstavu, co budetetldt

» Oznatte, ve kterém ¥kovém pasmu se nachazite:

oooon

20 — 25 let
26 — 30 let
31 -35let
36 — 40 let
41 avice

» Oznafte své vzdlani:

oooon

zakladni

stredni bez maturity
stredni s maturitou
vySSi odborné
vysokoskolské
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> Stav:

svobodna(y)
vdana(y)
rozvedena(y)
ovdowla(y)

Oooon

> Pohlavi:

O muz
O zena

Velmi akuji za Vasi ochotu k vypini dotazniku.
Petra ZTmova
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Abstrakt

Tamova, P.Rodiovska dovolena éerpani rodiovského fispsvku po roce 2008 eské
Budjovice 2012. Bakaléka prace. Ji@ska univerzita Ceskych Budjovicich.
Teologicka fakulta. Katedra praktické teologie. Wedi prace Mgr. Jana Siki@Vva.

Kli ¢ova slova
Demograficky vyvoj, porodnost,natenost, rodina, rodinna politika, statni socialni

podpora, rodiovsky pgispivek.

Uvodni ¢ast bakalské prace se zabyva demografickym vyvojem, s nioaisi i vyvoj
socialni, respektive rodinné, politiky v naSem &té&Rodicovsky gispivek je @imou
podporou statu rodinam stchi do 4 let ¥ku a je tu mapovan jeho vyvoj v obdobi od roku
2008, kdy doSlo ke z#émé koncepce jeho vyplaceni. Ve druliésti je prezentovan
vyzkum, zandifeny na rozhodovani ragi ve vztahu k rogiovskému pispivku v obdobi
let 2009-2011. Zaroweprace zjiSuje, zda doSlo k néstu pd@tu otai, jako Zadatél o
rodicovsky gispvek.
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Abstract

Tamova, P Parental Leave — Drawing on Parental Benefits AR808.Ceské Budjovice
2012. Bachelor Theses. University of South Bohemi&eské Budjovice. Faculty of
Theology. Academic Department of Pastoral Theoloiigr. Jana Sim#&kova, the

supervisor.

Key words:
Demographic Development, Birth Rate, Marriage, Fanftamily Politics, State Social
Support, Parental Benefits.

The opening of the Bachelor Theses is dealing &itdemographic development also
relating to a social development with respect faraily politics in our state. A parental

benefit is a kind of a straight state support tmifies with children under the age of four
and there is a development of the benefit payoficdeed after the changes that were
made in 2008. A research is presented in the separtdof the theses. It is focused on
parents’ decisions regarding parental benefitshan period of 2009-2011. At the same
time, the research explores the question of a patancrease of fathers who apply for

parental benefits.
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