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1 UvOD

Ceska krajina pro$la v minulosti mnohymi zménami, které mély vyrazny vliv na jeji sou¢asny
charakter. Jeji vyvoj je izce spjat se socioekonomickym vyvojem obyvatelstva a vyznamnou
hybnou silou krajinnych zmén je zptisob hospodafeni ovlivnény politickym usporadanim.
Prav¢ interakce mezi pfirodnimi a kulturnimi vlivy jsou pii¢inou vzniku charakteristické po-

doby soucasné kulturni krajiny.

S rozvojem obyvatelstva vznika potieba zvySeni zivotni tirovné, jejiz nezbytnou soucasti je
i dostupnost pitné vody. Na tizemi dnesni Ceské republiky to mélo za nasledek vystavbu nej-
vétsi vodarenské nadrze ve stfedni Evropé — Svihov. Jeji vystavba a nasledné vymezeni
ochrannych pasem m¢lo, a dodnes ma nepopiratelny vliv na kvalitu zivota lidi a ovlivituje
krajinny pokryv a vyuziti krajiny v okoli, nebot’ hospodafeni je zatizeno nemalym poctem

omezeni vazanych na stupen ochrany.

Reserse se zabyva vyznamem krajiny, jejim hodnocenim a vyvojem krajiny a obyvatelstva
v Ceskych zemich od poloviny 19. stoleti. Dale se vénuje vodnim nadrzim z hlediska jejich
ochrany, dopadu na prostiedi a vyznamem hospodateni v povodi nadrzi. Soucasti prace je pro-
jektova cast, jejimz cilem je zhodnotit krajinny vyvoj a vyvoj obyvatelstva pomoci indexu
vyvoje V povodi vodni nadrze Svihov pro obdobi v letech 1990-2018 pro jednotliva ochrann
pasma a pro jednotlivé katastry. Podrobné zhodnoceni krajinného vyvoje a vyvoje obyvatel-
stva v této lokalité mize byt cennym zdrojem pro budouci udrZitelné planovani a hospodateni

V okoli vodarenské nadrze.



2 LITERARNI RESERSE

2.1 Krajina a jeji vyvoj

Pojem krajina mizeme definovat riznymi zptisoby. Podle Skleni¢ky (2003) to lze naptiklad
Z pohledu geografického, geomorfologického, pravniho, ekologického, historického nebo
uméleckého. Podle Evropské tmluvy o krajiné 1ze krajinu definovat jako ¢ast uzemi tak, jak
je vnimano lidmi, jehoz charakter je vysledkem ¢innosti a vzajemného puisobeni piirodnich,

a/nebo lidskych faktorti (Council of Europe 2000). Tato umluva je vyznamnym nastrojem pro

zlepSeni krajinnych politik (Pungetti a Kruse 2010).

Na zakladé miry ovlivnéni clovékem lze krajinu rozd¢lit na dvé zakladni kategorie, na krajinu
ptirodni a kulturni. Zatimco Krajinu prirodni 1ze charakterizovat jako utvar, ktery vznika za
pusobeni pfedevs§im piirodnich, biotickych i abiotickych krajinotvornych procest bez zasahu
nebo jen s nepatrnym zasahem ¢lovéka (Sklenicka 2003), krajina kulturni je vysledkem inter-
akce mezi prirodnimi a kulturnimi silami, které maji za nasledek jeji vyvoj a vyrazné zmeény.
Kulturni krajina je vysledkem zmén za ucelem prizptisobeni prostorové struktury a vyuziti
krajiny ménicim se spolecenskym potiebam (Antrop 2005). Mezi nejvyznamnéjsi faktory
ovlivilyjici pfeménu krajiny ¢lovékem patii na jedné strané zeméd¢lstvi, rybnikaistvi a lesnic-
tvi (Sklenicka 2003), na strané¢ druhé pak industrializace, stavebnictvi, té€zba surovin a do-

prava. VI0iv lidské ¢innosti na krajinu mize byt vniman jak pozitivné, tak negativné.

Vyuziti pudy a s tim spojena zména krajinného pokryvu jsou celosvétové hlavni piic¢inou
zmény struktury, funkénosti a dynamiky Kkrajiny. Pro porozumeéni pficin, procesu a dusledkd
vyuzivani krajiny je tfeba vnimat ji z pohledu riznych obord a pojmout ji jako celek (Wu
a Hobbs 2002). Drive byla studovana predevsim po jednotlivych dil¢ich ¢astech, naptiklad
kvuli negativnim vlivim na pfirodni slozku krajiny (Biirgi et al. 2005), jako jsou napiiklad
ztrata biodiverzity (Poschlod et al. 2005) a degradace pud (Sumelius et al. 2005). Vyuziti pudy
a zména krajinného pokryvu jsou primarné ovliviiovany socioekonomickymi silami a jedna se
soucast krajiny, ktera je vychodiskem pro obory jako jsou krajinna ekologie, izemni planovani
a enviromentalni fizeni (Antrop 2001). Vzajemna propojenost studovanych obort je znazor-

néna na obrazku 1.
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Obr. 1: Znazornéni komplexnosti ve studiu krajiny. Obrazek byl ptevzat a upraven (Antrop
2001).

2.1.1 Vyuziti krajiny a krajinny pokryv

Krajinny vyvoj miizeme sledovat naptiklad pomoci zmén ve vyuziti krajiny (land use) a po-
moci zmén v krajinném pokryvu (land cover). Tyto dva pojmy jsou Casto pouzivany a jsou
charakteristické pro soucasnou kulturni krajinu. Jejich zakladni rozliSeni zavisi na zptisobu
sbéru vstupnich dat. Zatimco land use vyuziva statistickych dat, naptiklad stabilni katastr, land

cover je tvofen distanénimi daty, a to druzicovymi a leteckymi snimky (Feranec et al. 2000).

Pojem land use se zacal uzivat v poloviné minulého stoleti (Stamp 1948). Podle FAO (Food
and Agriculture Organization) mizeme land use charakterizovat jako opatieni, aktivity
a vstupy, kterymi lidé utvareji, méni ¢i udrzuji urcity typ krajinného pokryvu (Di Gregorio
a Jansen 2000). Mtizeme ho ptelozit nékolika zplsoby, a to jako vyuziti zemé (z pohledu kra-
jinafského) €1 vyuziti pidy (z pohledu geografického), tento termin ovSem postupné nahrazuje
pojem vyuziti ploch (Bi¢ik 2010). Pojem land cover neboli krajinny pokryv lze definovat
podle FAQ jako pozorovany biofyzikalni pokryv zemského povrchu (Di Gregorio a Jansen
2000), vcetné bioty, pudy, topografie, povrchovych ¢i podpovrchovych vod a lidskych obydli
(Lambin et al. 2006).

Tématu zmény krajinného pokryvu a vyuziti pidy se v poslednich desetiletich vyznamné vé-
nuje mnoho védeckych praci a postupné doslo i ke zdokonaleni analyz a predikce krajinnych

zmén. Diky tomu vznikly mezindrodni vyzkumné skupiny, které se zmeénami zabyvaji



(Lambin et al. 2006). Jednou z nich je Mezinarodni geograficka unie ,,Land Use / Land
Cover“ (IGU-LUCC). Jejim hlavnim cilem je zintenzivnit vyzkum v této oblasti a zahrnout ji
do globalniho enviromentalniho vyzkumu [1]. Za timto uc¢elem byly vytyCeny tii zakladni

vyzkumné okruhy, v¢etné hlavnich témat (Lambin et al. 2006):

e Dynamika vyuZiti izemi — srovnavaci analyza. Porozuméni rozhodnutim o vyuziti
pudy, zménam pokryvu, jejich dynamice v riznych regionech svéta, pomoci vytvoreni

sité¢ ptipadovych studii

e Zmény krajinného pokryvu — pFima pozorovani a diagnostika. Detekce ohnisek
a kritickych oblasti, kde probihd vyznamna zména v krajinném pokryvu. Vytvofeni

klasifika¢niho systému krajinného pokryvu

¢ Regionalni a globalni modely — integrované hodnoceni. Vytvoireni prognostickych
regionalnich a globalnich modeli ve vyuZiti piidy. Srovnani vyvoje krajinnych zmén
v minulosti a v soucasnosti. Charakterizovani dynamiky vzajemné propojenych sys-

tému a krajinnych zmén. Tvorba scénait.

Dalsim vyznamnym projektem je CORINE Land Cover, jehoz cilem je vytvoifeni digitalni
databaze zemského povrchu Evropy, za pomoci vyuziti druzice Landsat v métitku 1:100 000,
na zakladé jednotné metodiky. Krom¢ méftitka je vyznamnym prvkem metodiky jednotna no-
menklatura. Ta je tvofena tfemi zdkladnimi irovnémi. Prvni uroven obsahuje celkem 5 hlav-
nich kategorii, druha 15 kategorii (pro Ceskou republiku 13 kategorii) a tfeti 44 kategoriich
(pro Ceskou republiku 29). Charakteristiky jednotlivych kategorii jsou blize popsany v meto-
dice projektu (Heymann et al. 1994). Vydet kategorii pro Ceskou republiku je uveden v pfi-

loze B.

2.1.2 Ukazatele hodnoceni vyvoje krajiny

Vyvoj krajiny je mozné zhodnotit riiznymi metodami a ukazateli hodnoceni zmén, jejichz po-
uziti zavisi na specifikach dat a na detailnosti hodnoceni, kdy pfi detailnéjsim hodnoceni je
lika zptisoby. Naptiklad pomoci konstrukce vyvojovych indext jednotlivych kategorii (za-
kladni vyvojové ukazatele), indexu celkové zmény (agregatni ukazatele), anebo metodou troj-

uhelnikovych graft.



e Zdakladni vyvojové ukazatele popisuji velikost zmény na plose jednotlivych kategorii
mezi dvéma casovymi horizonty. Patfi mezi n¢ vyvojovy index, index zaplnénosti a re-
lativni vyvojovy index (Bi¢ik 2010). Tyto indexy popisuji zakladni tendence ve zme-

nach rozlohy kategorii, ale intenzitu zmén popisuji pouze omezené (Stépanek 1996).

o Agregatni ukazatele slouzi k hodnoceni celkové zmény vice kategorii mezi dvéma ca-
sovymi horizonty pomoci jednoho Cisla. Agregatnimi ukazateli jsou naptiklad index
zmény, koeficient ekologické vyznamnosti, koeficient antropogenniho ovlivnéni a ko-

eficient potencionalniho ekonomického vyznamu (Bic¢ik 2010).

e Metoda trojuhelnikovych grafii je metodou, pfi niz jSou vyuzivany tii zakladni skupiny
kategorii (v ptipadé hodnoceni vyuziti krajiny: zemédélska puda, lesni plochy a tzv.
jiné plochy). Vyhodou je jednoduché grafické vyjadieni pievazujici vyvojovou ten-
denci pomoci $ipek. Nevyhodou je hrubost déleni na zakladni kategorie (Stépanek

1996).

2.1.3 Vyvoj krajiny

Rozdéleni a pojmenovani vyvojovych obdobi v ramci krajinného vyvoje se v literatuie 1isi.
Zalezi ptredev§im na mife ovlivnéni socioekonomickymi faktory, které byly v riznych zemich
odlisné (Gutman 2016). Podle Antropa (2005) miizeme vyvoj krajiny ¢asové délit na tii vy-
znamna obdobi. Ta zahrnuji krajinu tradicni, z dob pted zac¢atkem 19. stoleti, krajinu revo-
lucni od 19. az do poloviny 20. stoleti a krajinu postmoderni od druhé poloviny 20. sto-
leti (obr. 2):

Tradi¢ni krajina Revoluéni krajina Postmoderni krajina

v

do 19. stoleti od 19. do pol. 20. stoleti od pol. 20. stoleti

Obr. 2: Typy krajiny rozdélené na zakladé ¢asovych obdobi podle Antropa (2005).

Vyvoj vyuziti ¢eské krajiny lze z hlediska politicko-ekonomickych zmén v poslednich dvou
staletich rozdglit na tfi rizna ¢asova obdobi. Na prvni obdobi od druhé poloviny 19. stoleti
a koncici v poloving 20. stoleti, tedy obdobi zemédélské, primyslové a védeckotechnologické
revoluce (Jelecek 2002). Druhé obdobi od poc¢atku druhé poloviny 20. stoleti az do doby ukon-
¢eni vlady komunistického rezimu, ke konci roku 1989 a tieti za¢inajici po roce 1989 do sou-
casnosti (Kabrda et al. 2006).



Vyvoj €eské krajiny
Mezi autory, ktefi se vénuji vyvoji ¢eské krajiny, dochazi k nejednotnému pojmenovani ¢aso-

vych obdobi i pfesto, Ze se Casovym vymezenim nelisi (napiiklad Jelecek 2001; Bicik et al.

2015). Pro tuto praci jsou vymezena ¢tyii obdobi s nasledujicim rozlisenim (obr. 3):

Védecko - technologicka Obdobi

Zemédelska revoluce revoluce kolektivizace

Doba porevolu¢ni

»
»

od pol. 19. stol. od konce 19. stol. od poloviny 20. stol 1989-soucasnost

Obr. 3: Ptehled sledovanych obdobi.

Obdobi od poc¢atku druhé poloviny 19. stoleti, které je charakterizované jako zemédélska re-
voluce, souvisi s rozvojem kapitalismu v zemédélstvi a mélo za nasledek vyrazné zmény, jako
napiiklad odli$né zastoupeni péstovanych krmnych plodin, pfedevsim jetelovin ¢i vojtésky.
Postupné vzrostlo vyuzivani stale u¢inngjsich syntetickych hnojiv a v neposledni fadé vyuziti
technologii, kterymi se na zeméd¢€lské ptidé hospodarilo, coz vedlo k extenzivnimu hospoda-
feni (Jelecek 2002). Z hlediska vyvoje vyuZiti ploch a krajinného pokryvu vedla zeméd¢lska
revoluce k rozvoji orné pidy na tkor pastvin a luk az do obdobi 80. let 19. stol (Bicik et al.
2015).

Po obdobi extenzifikace zemédélstvi nasledovalo obdobi doprovéazené tibytkem orné a zemé-
délské ptidy, naproti tomu nastal riist trvalych kultur a jinych ploch. Hlavnimi €initeli této
zmény byla urbanizace venkovského obyvatelstva, ptechod do priimyslu a dovrSeni zeméd¢l-
ské revoluce (Bicik 2010). To dalo za¢atek vedecko-technologické revoluci, od konce 19. sto-
leti do druhé poloviny 20. stoleti. Hlavnimi hybnymi silami je ptfedev§im rychly nastup zemé-
délskych stroji a zavadéni stiidani plodin (Jele¢ek 1985). Jednalo se o dobu s prohlubujicimi
se technologickymi i védeckymi poznatky. Nastal pfechod od extenzivniho po intenzivni zpi-
sob hospodateni. Soucasné probihala rozsahla urbanizace a vystavba liniovych staveb, kterymi

byly ptedevsim zeleznice (Bi¢ik 2010).

Po druhé svétoveé valce doslo k doposud nejrozséhlejSim a nejrychlej$im zménam ve vyuZzivani
krajiny. V roce 1948 nastala vlada komunistického rezimu a obdobi kolektivizace. Struktura
venkovské krajiny ptestala byt bohaté mozaikovand a piemeénila se na rozsahle celky, které
byly podiizené pozadavkim tézké mechanizace. Byla odstranéna vétSina stabiliza¢nich prvki

v krajing, orné pudy byly sjednoceny a nesmély byt rozd€leny rozptylenou zeleni a loukami



(Lipsky 1995). Nové vznikla pole dosahovala rozlohy od 50-100 ha, coz mélo za nasledek
zrychleni procesu eroze a odnosu sedimentti (Van Rompaey et al. 2007). Tézko dostupna
a ekonomicky nevyhodna mista k hospodafeni byla opusténa a ponechana sukcesi. Tak
vznikla ,,nova divocina®, ktera k roku 2010 dosahovala 5 % rozlohy statu (Bicik 2010) a byla
spole¢né s rozptylem stromi a kefd podél neudrZzovanych toka jednim z pozitivnich dopadi
na zivotni prostfedi v tomto obdobi (Lipsky 1995). Pro mnoha ohrozend zvifata a rostliny se

tato mista stala moznym uto¢istém po ustupu z rozsahlé zeméd¢lské krajiny (Lipsky 2001).

Po rozpadu komunistického rezimu nastalo obdobi transformace, nazvané jako doba porevo-
lucni. Prob&hly zmény piedevsim z hlediska reorganizace hospodateni, intenzifikace a orien-
tace piedevsim na rostlinnou vyrobu, ale zménily se i potieby a priority spolec¢enského zivota.
Nékteré zmény nastaly ve funk&nim vyuZiti izemi (nap¥. vznik Narodniho parku Sumava a za-
nik vojenskych prostort), zptisobenému nikoliv redlnymi zménami, ale zménou evidence vy-
uziti nebo skute¢nym zatraviiovanim orné pudy ¢i zalesiiovani luk a pastvin. Vojenské ujezdy
byly naptiklad z kategorie ostatnich ploch ptfevedeny na jednotlivé parcely, ze kterych byly
béhem procesu kolektivizace ptepsany. V téchto lokalitach tak doslo k eviden¢nimu nartstu
rozlohy lesnich ploch, pfipadné luk a pastvin (Bi¢ik 2010). Pudy, které byly kolektivizovany,
byly navraceny ptivodnim soukromym vlastnikim. Ti ovSem v mnohych ptipadech nemé¢li
0 vyuziti zemé&d€lskych ploch zajem a néktefi ani nevédeli, kde se jejich pozemky nachazeji.
To vedlo k zatravnéni orné puidy a v nékterych ptipadech postupné pieméné na pastviny nebo
lesy. Cast takto pfeménéné orné pidy zacala byt, diky dotacim z Evropské unie, op&t obhos-
podatfovana (Bic¢ik a Jan¢ak 2003).



2.2 Vyvoj obyvatelstva

Vyvoj obyvatelstva je dynamicky proces, na ktery ma vliv mnoho faktorti. Napftiklad politicky

systém zemé¢ a s tim spojeny rozvoj hospodaieni. Tento vyvoj je utvafen mnohymi demogra-

fickymi jevy a transformac¢nimi procesy (Klufova a Polakova 2010).

2.2.1

Uzemni rozloZeni obyvatelstva: urbanizace, suburbanizace

Uzemni rozlozeni obyvatelstva je jednim z faktorti a vyznamnou hybnou silou ovliviiujici kra-

jinné zmény, jejichz velikost, rychlost a frekvence narostla podle Antropa (2000) nejvyznam-

né&ji v druhé poloviné 20. stoleti. Nejvétsimi zménami vV uzemnim rozlozeni jSOU procesy ur-

banizace a suburbanizace ¢ili koncentrace obyvatelstva do mést a jejich zazemi spojené s na-

rastem obyvatel.

Urbanizace je proces, ktery je chapan jako rdst mést a s tim spojeny rust méstského
obyvatelstva na tikor obyvatelstva venkovského (Hampl 2010). Tento proces od konce
19. stoleti témét exponencialné roste (Antrop 2000a) a je tizce spjat s rozvojem zpu-
sobu dopravy, jak té hromadné (napfiklad Zeleznice), tak i automobilové. Pravé do-
Urbanizace muze byt charakterizovana jako socioekonomicky proces a je vyznamnym
faktorem pfii zkoumani regionalni diferenciace (Hampl 1987). Podle Antropa (2000b)
je urbanizace definovana jako slozity proces, ktery vede k pfeméné venkovské a pfi-

rodni krajiny v krajinu méstskou a pramyslovou.

Suburbanizace Na proces suburbanizace je nahlizeno jako na soucast urbaniza¢niho
procesu a muze byt povazovan za hlavni mechanismus rozsSitovani mést (Oufednicek
2002). Jedna se o extenzivni formu urbanizace, kdy dochazi ke zvysovani podilu mést-
ského obyvatelstva formou riistu mést a predmésti (Ptacek 1998). Dochazi tedy k pro-
storovému rozpinani mést do okolni venkovskeé ptirodni krajiny. Oproti méstu je uzemi
suburbanizace charakterizovano niz$i hustotou osidleni. Vétsinou je tvofeno homogen-
nimi rezidencnimi zénami nebo komeréni ¢i priimyslovou zéastavbou (Sykora 2003).
Zacatek procesu suburbanizace je pfisuzovan jiz obdobi mezi prvni a druhou svétovou

valkou (Cermak et al. 2009).



2.2.2 Vyvoj obyvatelstva v ¢eskych zemich

Vyvoj obyvatelstva v ¢eskych zemich mizeme na zaklad¢ vyznamnych udalosti ¢asové vy-

mezit na Ctyfi zakladni obdobi uvedené v tabulce I:

Tab. I: Vymezeni vyznamnych obdobi a udalosti s vlivem na vyvoj ¢eského obyvatelstva.

Obdobi Vyznamné udalosti

Industrializace
1869-1918 Prvni svétova valka
VyhlaSeni samostatného Ceskoslovenska

Budovani samostatného Ceskoslovenska
1918-1945 Ekonomicka krize
Druh4 svétova valka a vznik Protektoratu Cechy a Morava

Konec druhé svétové valky a odsun némeckého obyvatelstva
1945-1989 Budovani socialismu )
Vznik Ceskoslovenské socialistické republiky CSSR

Sametova revoluce
1989-2018 Rozd¢leni Ceské a Slovenské republiky
Vznik Ceské republiky

Jiz v prvni poloving 19. stoleti zapocal proces industrializace, ktery dosahl vrcholu na
konci 60. let. Nasledovala hospodaiska krize, po které nastal hospodaisky vzestup ¢eskych
zemi. Vzestup byl zplsoben posilenim tézkého primyslu na tkor drobnych vyrobct, coZ mé¢lo
za nasledek masivni odchod venkovského obyvatelstva za praci do tovaren a dolti v zemi i do
zahrani¢i. To vedlo ke vzniku ,,déInickych mést* a k postupnému vylidiiovani chudych zemé-
délskych oblasti a vytvoteni rozdilu mezi rozvijejicimi se a stagnujicimi kraji. V tomto obdobi
se zvysil pocet obyvatel v priméru o jednu ctvrtinu a rist byl pomé&rmné staly az do pocatku

prvni svétoveé valky (Kéarnikova 1965).

Prvni svétova valka byla vyznamnym milnikem z hlediska vyvoje spole¢nosti. Na jejim po-
catku probehla vyrazna vina emigrace doprovazena tibytkem obyvatelstva. Tésné pied skon-
¢enim valky, v roce 1918, vznikla samostatna Ceskoslovenska republika (déle CSR), ktera ve
sttedni Evropé byla druhou nejvyspélejsi zemi. Po vzniku CSR doslo k naristu déIniki a tfed-
nikd, naopak podil drobnych a stfednich rolniki klesl. To vedlo ke snizeni vahy malovyroby
zemédelstvi a jinych odvétvi. Do té doby byla pievazna vétSina zemédélct tvorena vlastniky
malych zeméd¢lskych zavodu (do 20 ha), z nichz vétsina rolniki pracovala na svych pozem-
cich pouze sezonné a mimo to pracovali v odvétvich jako jsou lesnictvi, femesla, pramysl ¢i

stavebnictvi. Hospodateni na malych plochach mélo za nasledek malé piijmy, a to vedlo ke



zhorseni socialni situace. Nastala vysoka mira nezaméstnanosti, ktera vyustila v ekonomickou
krizi ve tficatych letech, ktera zacala ustupovat v roce 1937 z diivodu zbrojeni a druhé svétové
véalky. V roce 1938 byla pohraniéni ¢ast Ceské republiky pfipojena k Némecku a deské zemé
pftisly 0 37 % svého tizemi. To vedlo k rozsahlé vnitini i zahraniéni migraci. Pohrani¢i téméft
zcela obsadilo némecké obyvatelstvo, ¢ast ceského pohrani¢niho obyvatelstva byla nucena se
presunout do stiedni ¢asti republiky a ¢ast byla odvedena do Némecka za praci (Kucera 1994).

Vznikl tak Protektorat Cechy a Morava.

Povélecné obdobi bylo doprovazeno masivnim odsunem némeckého obyvatelstva a ndvratem
reemigrantli. Politicka situace vyustila ve formovani komunistického Ceskoslovenska. Doglo
ke znarodnéni velkych i malych podniki, a zatimco v Cesku doglo k rozsahlé kolektivizaci
zemédelstvi, v sousednim Polsku kolektivizace Gspé$na nebyla a zeméd€lstvi zustalo pievazné
v soukromém sektoru, namisto jednotnych statnich podnikt (Greslova et al. 2019). To vedlo
k zesileni migrace z venkovskych oblasti do mést, pfedevsim do rozvijejicich center strojiren-
ského primyslu. Zahrani¢ni migrace v dobé socialismu byla zna¢n€ omezena na staty vychod-
niho bloku, kviili vytvofeni Zelezné opony. Dalsi pfi¢inou vysidlovani venkova bylo vymezeni
stiediskovych obci v 70. letech se soustfedénou vystavbou, a naopak vymezeni obci, kde se
jiz stavét nesmélo (Kucera 1994). Doslo tak k masivnimu ubytku po¢tu obci do 200 obyvatel,
zpusobenému nejen vylidiovani vesnickych oblasti, ale i slu¢ovanim malych obci. (Srb 2004)
Venkov tak postupné zacal slouzit k rekrea¢nimu bydleni, zatimco mésta rostla i administra-

tivnim pfipojenim sousednich obci a vystavbou bytovych sidlist. (Kuéera 1994).

Po roce 1990 nastalo obdobi transformace, které bylo spojeno se zménou politického systému
zemé. Po roce 1995 se stala hlavnim trendem v prostorové dynamice reziden¢ni suburbanizace
a ve venkovskych oblastech byl zaznamenany celkovy zvySeny pocet obyvatel. Nicméné
v souvislosti s ekonomickymi zménami doslo k postupnému odlisnému vyvoji v riznych ¢as-
tech Ceska, kviili némuz dochazi k prohloubeni rozdiléi mezi regiony (Hampl a Miiller 2011;
Hampl 2007). Zatimco v nékterych venkovskych oblastech pocet obyvatelstva rostl, jiné ob-

lasti pokracovaly Vv trendu ptfedchozich let a pocet obyvatel nadale klesa.
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2.3 Vodni nadrze a ochrana vodnich zdroji

Vodni nadrze slouzi jako prostor k zachyceni vody a mizeme je na zaklad¢é funkce délit na
nadrze zasobni a ochranné. Zatimco ochranné nadrze slouzi ke snizeni povodiovych vin, na-
drze zasobni slouzi primarné k zajisténi odbéru vody. Jedna-li se 0 vodu pitnou, pak jsou podle
vodniho zakona tyto nadrze definovany jako vodni zdroje. Z divodu ochrany pied snizenim
jakosti vody je v jejim povodi vyhldgena ochrana vodnich zdroji, ktera je v Ceské republice

zajistovana pomoci ochrannych pasem vodniho zdroje.

2.3.1 Ochranna pasma vodnich zdroji v CR

Ochranna pasma vodnich zdrojii (OPVZ) jsou stanovena podle § 30 zdkona o vodach?. Stano-
vuje jej vodopravni afad a slouzi k ochranné vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti
zdroj podzemnich nebo povrchovych vod, které jsou vyuzivané nebo vyuzitelné pro zdsobo-
véni pitnou vodou s primémym odb&rem vice nez 10 000 m3. Aktudlné se dle vyhlasky Mi-
nisterstva zivotniho prostiedi CR? déli na ochranna pasma I. a Il. stupné. Na zékladé stupné
ochrany jsou v pasmech vodopravnim tGfadem stanoveny aktivity, které jsou omezeny a opat-

feni, ktera jsou tieba provést (piiklady jsou uvedené v tabulce ¢islo 11).

Tab. Il: Ptiklady omezeni v ochrannych pasmech a navrzenych potiebnych opatieni.

Omezeni NavrZena opatieni
Zékaz vstupu fyzickym osobam Protierozni opatieni
Zakaz aplikace chemickych latek Vyznaceni pasma
Zakaz provadéni a umisténi staveb Udrzba dievin

2.3.2 Vyznam vodnich nadrzi a jejich dopady na prostiedi

Vodni nadrze mohou slouzit k riznym uceliim, naptiklad k vyrob¢ elektfiny, k zavlazovani,
jako protipovodnova ochrana nebo jako reservoar pitné vody a hraji klicovou roli v ekonomic-
kém rozvoji mnoha zemi. Dopady na kvalitu Zivota a Zivotni prostfedi maji vodni nadrze vy-
znamné a nevratné. Jejich vystavba je zdrojem konfliktd jak na regiondlni, tak v nadnarodni
urovni (Khagram 2004) a je vyznamnym tématem udrZitelného rozvoje, nebot’ nevratné trans-

rvr oM

formuje krajinu a vytvafi fadu rizik.

L Zikon o voddch. In: Sbirka zékont CR, 2001, &islo: 254.

2 Vyhlaska Ministerstva zivotniho prostredi, kterou se stanovi seznam vodarenskych nadrzi a zasady pro stano-
veni a zmény ochrannych pasem vodnich zdroji. In: Sbirka zakona CR, 1999, ¢islo 137.
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Enviromentalni dopad

Vodni energie je vyznamnym obnovitelnym zdrojem. Vodni nadrze, které slouzi jako vodni
elektrarny, maji oproti vyrob¢ elektrické energie z fosilnich zdroji nizsi dopady na znecisténi
ovzdusi sklenikovymi plyny (Castelletti et al. 2008). Naopak mezi negativni vlivy patii naru-
Seni fiéniho toku a vytvofeni migra¢ni bariéry. Vystavba hraze vede Kk zaplaveni suchozem-
ského ekosystému. Dochazi tak k vymizeni fauny a flory, a to mnohdy na rozsahlych tizemich
(McCartney et al. 2001). Jejich vystavba vede ke krajinnym zménam a ke zménam ve vyuZziti
krajiny, kterymi jsou pfevazné zmény lesni a zeméd¢€lské pudy (Feranec et al. 2010). Po vy-
stavbé je kvalita vodnich ekosystémt v nadrzich a pod hrazi ovlivnéna nej€astéji antropogenni

¢innosti V jejich povodi (Manatunge et al. 2008).

Ekonomicky dopad

Ekonomické dopady spojené s vystavbou vodni nadrZe jsou uzce spjaty S enviromentalnimi
i socialnimi vlivy a téZzko je l1ze od sebe oddélit. Vodni nadrze slouzi jako protipovodiova
ochrana a maji vliv na snizeni vyse vzniklych povodnovych skod. Zatimco naklady na provoz
vodni elektrarny byvaji pomérné nizké, jelikoz pozadavky na udrzbu vodnich elektraren jsou
minimalni, tak jejich vystavba je velice finanéné narocna (Adams 2000). V nékterych piipa-
dech mohou mit vodni nadrze pozitivni vyznam pro obyvatele v jejim okoli, kdy vznika pii-
lezitost k rekreaénimu vyuziti nadrze ¢i k rozvoji rybolovu (Manatunge et al. 2008). Naopak
je-li s vybudovanim nadrze spojeno vymezeni ochrannych pasem, byva rozvoj na jejich uzemi
mnohdy omezen a muze tak dojit k vyraznym ekonomickym ztratam jak jedincu, tak celych
spole¢nosti. Z tohoto diivodu jsou v Ceské republice nastaveny kompenzace formou nahrad
za omezeni uzivani nemovitosti v ochranném pasmu vodarenské nadrze. Problémem je vSak
vySe nahrad, ktera neodpovida soucasnosti, nebot’ nahrady byly stanoveny v roce 1998
(Kofinek et al. 2017).

Socialni dopad

Diskuse 0 planovani nadrze mnohdy probihaji dlouho pted jeji vystavbou a v disledku toho
muze dojit ke snizeni poctu investi¢nich zamérti a omezeni budovani infrastruktury v lokali-
tach, které maji byt zamérem postiZzeny. Hrozi tak zhorSeni kvality Zivota obyvatel Zijicich na
misté budouci nadrze jesté dlouho pred tim, nez je projekt viibec schvalen a realizovan. Proces
vystavby nadrze s sebou piina$i mnozstvi novych pracovnich mist v riznych odvétvich, na

druhou stranu vystavby byvaji Casto realizovany soukromymi zahrani¢nimi firmami, které
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maji vétSinu vlastnich zaméstnanci ze zahrani¢i. Nejvaznéj$im socialnim dopadem je presid-
leni obyvatel ze zatopeného tizemi a mnohdy i z jeho okoli. Vznika tak povinnost nabidnout
obyvatelim vhodné nahrady ve formé nového bydleni ¢i finan¢nich kompenzaci. Dochazi tak
ke ztrat¢ domova, kulturniho a socidlniho zazemi ¢i ke ztraté pracovnich mist (Manatunge et
al. 2008). V nékterych okolnich obcich a méstech miize nastat zvySeni izemni koncentrace
obyvatel a zvysena potieba posileni vefejné infrastruktury. Mezi pozitivni vlivy vystavby patii
zlepSeni zivotni Grovné obyvatel, ktefi jsou vodou z nadrze zasobovani, soucasti toho je ale
| vystavba inZenyrskych siti, ktera ma za nasledek dotCeni prav vlastniki, jejichZ pozemky sité

prochazeji (Adams 2000).

2.3.3 Vliv hospodareni v povodi na kvalitu vody v nadrzich

Kvalita vody ve vodnich nadrzich je ovlivnéna odnosem organickych a anorganickych latek
Z povodi. Pfi¢inou vyskytu téchto latek ve voddch mohou byt jak pfirodni procesy, tak antro-
pogenni ¢innost. Antropogenni ¢innosti se rozumi zeméd¢lské hospodatreni véetné obhospo-
dafovani rybniki a odtoky komunalnich odpadnich vod. Mezi piirodni procesy patii zejména
eroze, ktera ma za nasledek sedimentaci pudnich ¢astic ve vodnich nadrzich a s nimi se do vod
dostavaji 1 latky v zemédélstvi bézné uzivané, napiiklad pesticidy nebo primyslova hnojiva

(Langhammer 2009).

Jednim ze zakladnich ukazatelt jakosti vody jsou mimo jiné Zivinové latky, kterymi jsou fos-
for a dusik. (Langhammer 2009). Jejich nadmérny vyskyt ma negativni Gi¢inky na kvalitu vody
a predevsim vysoky vyskyt fosforu ma za nasledek eutrofizaci, ktera se projevuje nadmérnym
rastem fytoplanktonu (Schindler et al. 2008). Dalsimi vyznamnymi latkami vyskytujicimi se
ve vodach jsou farmaka (PPCP — Pharmaceuticals and Personal Care Products). Mezi hlavni
zdroje téchto latek patii odpadni vody z nemocni¢nich zafizeni, z primyslu a domécnosti.
Dalsi pricinou jejich vyskytu mohou byt splachy z poli po pouziti organickych statkovych
hnojiv nebo prusaky ze skladek (Jones et al. 2005; Hrkal et al. 2018).

Vyznamnosti zdroji zne€isténi v povodi nadrzi se zabyva nékolik studii, véetné té provedené
v Ceské republice, kdy modelovou lokalitou bylo povodi Orlické piehrady. Z hlediska ptisunu
fosforu z povodi, zptisobujiciho eutrofizaci, se jako nejvyznamnéjsi zdroje ukazaly praveé vy-
pusti komundlnich vod a rybafstvi. Jedna se tedy o bodové zdroje znecisténi. VIiv majiiplosné
zdroje znecisténi, kterymi jsou smyvy zpisobené erozi a chovy zemédélskych zvifat. Hlavnim
zdrojem dusiku je zemédélské hospodateni (Hejzlar et al. 2010). Dikazem, Ze kvalita povr-

chovych vod se odrazi v socio-ekonomickym vyvoji v povodi je fakt, ze koncentrace vétSiny
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prvkl rozpusténych ve vodnim toku Vltavy rostla od poloviny dvacétého stoleti az do roku
1989, kdy pfic¢inou bylo neekonomické plosné pouzivani syntetickych hnojiv na zemé&dél-
skych plochéach v povodi, bez regulaci a bez ohledu na ochranu vod a Zivotniho prostiedi. Od
roku 1990 se projevil nartst latek vyuzivanych pii odmrazovani silnic (chlér a sodik)

(Kopacek et al. 2017).

2.4 Diskuse

V historii ¢eskych zemi probéhlo mnoho krajinnych zmén, ale K nejvyznamnéj$im doslo
v druhé polovin¢ 20. stoleti. Pfi¢inou byla kolektivizace a nasledné scelovani pozemkd, které
meélo za nasledek odstranéni pfirodnich stabilizaénich prvki, coz vedlo mimo jiné ke zrychleni
procest eroze. Soucasné s tim doslo k nartstu vyuZzivani syntetickych hnojiv, coz mélo za na-
sledek negativni vliv na obsah rozpusténych latek v povrchovych vodach. Na konci roku 1989
doslo k politickym zménam a vldda komunistického rezimu skoncila. Pozemky se vratily pi-
vodnim vlastnikiim a lidé dostali pfilezitost krajin¢ alesponi ¢astecné vratit jeji plivodni mo-
zaikovity raz. Bohuzel mnozi z vlastnikii nejevili o hospodateni na ornych pidach zajem, do-

Slo k jejich zatravnéni, anebo pronajali své pozemky velkym zemé&délskym druzstvam.

Na mnoha mistech v Ceské republice je patrné, Ze se za posledni t¥i desetileti zptisob obhos-
podatovani orné pidy nijak zvlast' nezménil. Obrovské lany pole tvofi pro tuto dobu charak-
teristickou soucast krajinného razu. Bohuzel jinak tomu neni ani v okoli nejvétSiho vodniho
zdroje Svihov. I pfes zavedend ochranna opatfeni dochazi k ovlivnéni kvality pitné vody an-
tropogennimi vlivy a zpiisobem hospodateni v jejim povodi. Prvnim cilem projektové ¢asti je
zanalyzovat krajinny vyvoj v povodi nadrze, popsat zmény, ke kterym v povodi dochazi
a zdali se intenzita a dynamika zmén v jednotlivych ochrannych pasmech lisi. Ochranna opat-
feni a omezeni vznikld za ucelem zabranit znecCisténi vodniho zdroje maji za nasledek ovliv-
néni kvality Zivota obyvatel v okoli, @ mliizou tak sniZzovat atraktivitu pro mladsi generace.
Druhym cilem projektu je zanalyzovat dosavadni porevolu¢ni zménu v poétu obyvatelstva,
zjistit, zda dochazi v jejim okoli k tibytku ¢i naopak, a porovnat vyvoj v jednotlivych ochran-
nych pasmech. Analyza tohoto typu miize byt pfinosem pro porozuméni aktualniho stavu v po-

vodi.
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3 PROJEKTOVA CAST
3.1 Uvod

Vodni nédrze maji velky vliv na krajinu a obyvatelstvo v jejich okoli. V piipadé vodnich
zdroju je okoli ovlivnéno predevsim fadou zakazu a omezeni vyplyvajicich z jejich ochrany.
Cilem projektu je zhodnotit zmény krajinného vyvoje a vyvoje poc¢tu obyvatelstva v ochran-
nych pasmech vodarenské nadrze Svihov v letech 1990-2018. Toto ¢asové rozmezi je vybrano
zamérng, nebot’ se jednd o vyznamné transformacni obdobi Vv ¢eskych zemich. Vystupem
prace bude analyza zmén krajinného pokryvu a vyvoje obyvatelstva vcetné mapovych pod-
Kladt, které zménu graficky znazorni a mohou byt pouzity jako informativni podklad dosa-
vadniho vyvoje v transformacnim obdobi pro ptipad pldnovani budouciho izemniho rozvoje

nebo k porozuméni situace v povodi vodni nadrze Svihov.
3.2 Cile a hypotézy

Cile projektu:

e Zhodnoceni vyvoje zmén krajinného pokryvu V zavislosti na stupni ochrany voda-
renské nadrze Svihov v obdobi mezi roky 1990-2018.

e Zhodnoceni vyvoje zmén Vv poctu obyvatelstva v zavislosti na stupni ochrany voda-
renské nadrze Svihov v obdobi mezi roky 1990-2018.

Hypotézy:

e meziroky 1990 a 2018 doslo ke zménam krajinného pokryvu, které jsou odlisné podle
stupné ochrany vodarenské nadrze.
e mezi roky 1990 a 2018 doslo Vv jednotlivych katastrech obci ke zménam v poctu oby-

vatelstva lisicim se podle stupn¢ ochrany vodarenské nadrze.
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3.3  Charakteristika z4jmového izemi

Zajmovym uzemim je povodi vodarenské nadrze Svihov, které se nachdzi na uzemi tii kraj

(Stiedocesky Kkraj, Kraj Vyso¢ina a Jiho¢esky kraj). Celkem jde o rozlohu 1 178,3 km? [2].

Stfedocesky kraj
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Obr. 4: Mapa zajmového uzemi a ochranna pasma v povodi.

3.3.1 Vodni nadrz Svihov

Vodni nadrz Svihov je vodni dilo, které bylo vybudovano na fece Zelivce v letech 1965-1975.
Zatopena plocha ¢ini 1 602,64 ha a piiblizny obvod ma délku téméi 150 km. Celkovy objem
nadrze je 309 mil. m®, a proto je nejvétsi nadrzi s pitnou vodou, jak v Ceské republice, tak i ve
sttedni Evropé. Nadrz se podili na zasobovani Prahy ze 74 % a dale zasobuje cast

Sttedo¢eského kraje a Kraj Vysoéinu [3].
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Piedstavné nadrzZe v povodi

V povodi vodni nadrze Svihov se nachazeji tii predstavné nadrze, jejichZ primarnim téelem
je zachyceni splavenin a nedistot, které jsou p¥inaseny tokem horni ¢asti feky Zelivky a jeho
pfitoky. Jedna se o nadrz Trnavka na vodnim toku Trnava, ktera slouzi k vyrob¢ elektrické
energie a k rekreaci, Némcice na Sedlickém potoce, slouzici ke sportovnimu rybolovu a vodni
nadrz Sedlice na fece Zelivce, ktera patii mezi jedny z nejstarsich piehrad v Ceské republice

(Pleva 2003; Broza 2005).

Zaniklé obce spojené s vystavbou nadrze

Vystavbou tohoto vodniho dila doslo k zatopeni plochy o celkové rozloze 1 602,64 ha. To
vedlo k zaniku velkého poctu obci, nejen kvili napusténi nadrze, ale i z divodu nasledného
vybudovani ochrannych pasem. Mezi takové obce patii Borovsko, Dolni Kralovice (ty byly
opét vystaveny), Hradek, Libcice, Svihov, Ptiseka, Zamosti, Budet, Staré Hamry a Zahradka.
Béhem vystavby se muselo piesidlit z nyni zatopeného uzemi prvniho ochranného pasma
3 650 obcani, kterym byla nabidnuta vyména byt za byt, vykup nemovitosti, nabidka
K umisténi v typovém domku s vyrovnanim ceny nebo najemnim vztahem. Pro nahradni
bydleni byly vybrany stfediskové obce a mésta v krajich StfedoCeském, Vychodoceském

a v Kraji Vysocina. (Pleva 2003).

3.3.2 Ochranni piasma vodni nadrze Svihov

Ochrann4 pasma jsou vyhlasena v celé plose povodi vodni nadrze Svihov a v sougasnosti se
jedna o rozlohu 1 178,3 km?. Stanoveni ochrannych pasem probéhlo celkem ve &tyfech fazich
a neslo s sebou velkou fadu omezeni a zmén, které mély nepopiratelny vliv na hospodaieni

a kvalitu zivota lidi v okoli nadrze.

Faze prvni (1972)3

K vymezeni ochrannych pasem doslo jesté pred dokoncenim stavby Vv roce 1972, jako soucast
povoleni k vystavbé a jsou stale platna. Byla vyhlasena tfi hygienicka pasma (PHO) a s timto
rozhodnutim souvisela i mnoha opatfeni, kterd musela byt zrealizovana. DoSlo tak k zasahu

do zivota velkého poctu lidi, pfed samotnym napusténim nadrze. P4sma byla stanovena na:

3 Rozhodnuti: Vodni dilo Zelivka, rozsifend I. stavba—opatieni k ochrané vodniho zdroje, &.j. Vod/1207/72.
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e PHO I. stupné — tvofilo souvisly pruh uzemi o Sifce cca 100 m, ktery té€sn¢ ptiléhal
k zatopovému tizemi nadrze a byl trvale zalesnén.
e PHO IL. stupné — zaujimalo uzemi o $itce 2-5 km.

e PHO IIl. stupné& — zahrnovalo celé zbyvajici povodi nadrze Svihov.

V obcich, které mély byt zatopeny, doslo k demolici veskerych objekt. Veskera zemédélska
puda byla vynata ze zemé&d¢lského ptdniho fondu a v obci Dolni Kralovice byly exhumovany
ostatky. V mnoha obcich v okoli nadrze doslo k rozsahlému ¢isténi a opravam rybnikd. Jednim
ze zasadnich krokl v téchto obcich bylo vybudovani kanalizaci a kanaliza¢nich Cistiren. Vy-
mezeni ochrannych pasem ovlivnilo i zeméd¢lské zavody, které nesmély skladovat zadna hno-
jiva a latky, které by mohly ohrozit jakost vody. Od roku 1972 nesmélo byt provadéno hnojeni
na pozemcich lezicich v prvnim ochranném pasmu. Byly okamzité zruSeny hromadné chovy
vodni driibeze a prasat. Dale se trvale zamezilo volnému pobytu zvifat na rybnicich a vodnich

tocich. Byl uveden zékaz skladovani pohonnych hmot a oleji s vyjimkou ¢erpacich stanic.

Faze druha (1988)*

V druhé fazi probéhla plosna revize a zmény v rozsahu pasem hygienické ochrany a uptesnéni

nékterych opatteni, ktera jiz nejsou platna. Pasma byla aktualizovana na:

e PHO I. stupen — bylo stanoveno plochou zatopového uzemi a souvislym pruhem nad
vzduti nadrze.

e PHO (2a) II. stupen — zahrnovalo souvisly pruh tizemi v $ifi do 5 km a pfimo nava-
zovalo na prvni pasmo ochrany. Souc¢asti pasma byly pfitoky a predstavné nadrze.

e PHO (2b) Il. stupeii — vymezeni nebylo blize popsano, ale doslo k tipravam po do-
hod¢ s hygienickym orgénem.

e PHO IIl. stupen — navazovalo na 2. pasmo ochrany a zahrnovalo zbyvajici povodi

nadrze.

Doslo ke schvaleni rezimu ucelového rybarského hospodateni na vodni nadrzi a v nové vyda-
nych zasadach pro zajisténi hygienické ochrany piibyla pfedevsim stavebni uzavéra v prvnim

ochranném pasmu vyhlasena celkem pro 32 obci a v druhém pasmu pro samoty.

Podle smérnice Ministerstva zdravotnictvi bylo pasmo druhého stupné rozdéleno na vnitini

(PHO 2a) a vngjsi (PHO 2b). Vngjsi pasmo podléhalo mirngjsim omezenim nez pasmo vnitini.

4 Rozhodnuti: Vodni dilo Zelivka — revize pasem hygienické ochrany, &.j. VLHZ 3350/88-235.
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Ve vnitinim a vnéjsim pasmu bylo povoleno aplikovat hnojiva a pfipravky na ochranu rostlin
jen v omezeném rozsahu, a to vSe po povoleni hygienickych a vodohospodaiskych organd. Ve
vnitinim pasmu nebylo dovoleno jakékoliv skladovani odpadt. Pd4smo vnéjsi ochrany podlé-
halo stavebni uzavéie v ptipadé velkokapacitnich staveb pro zeméd¢€lskou €i jinou Zivoc¢iSnou
vyrobu, staveb primyslové vyroby, novych staveb pro rekreaci a dalsi. Polni hnojisté, kom-
posty a podobné nesmély byt budovany na svazich se sklonem vét§im nez 3 stupné. Ve tretim
ochranném pasmu byla stanovena opatfeni, ktera mimo jiné ptikazovala omezeni ¢i uzavieni
zavodim a zafizenim nespliujicim zasady pro zajiSténi hygienické ochrany nadrze a jeho po-

vodi.
Faze tieti (1995)°

Tato faze obsahovala uptfesnéni nékolika opatieni, ktera byla stanovena v prvnim ochranném
pasmu. Uklada vyjimky ze zakazi a specifikuje podminky vstupu a vykonu prava myslivosti
v prvnim ochranném pasmu. Déle byly oznaceny Ctyfi objekty, které se cilen¢ v pasmu pone-
chavaji dodnes. Jedna se o kostely a hibitovy v Zahradce a v Borovsku. Oba kostely jsou do-
dnes prohlaseny za kulturni pamatku [4]. Veskera opatieni podle pfedchozich rozhodnuti zii-

stala nezménéna.

Fize &tvrta (2014)°

V roce 2014 probéhla doposud posledni platna zména ochrannych pasem vodnich zdroji
(OPVZ). Seznam pozemku spadajicich pod jednotliva pasma je soucasti rozhodnuti véetné
stanoveni zakazli a omezeni. Oproti pfedchozim rozhodnutim je v prvnim ochranném pasmu
stanoven uplny zakaz vykonu prava myslivosti, kromé vyhledani a odstranéni stielené nebo
uhynulé zvéte. Dalsi vyznamna zména spocivala v uc¢elném zpisobu obhospodafovani lesnich
porostt, které jsou noveé v rozhodnuti zatfazeny do kategorie lest zvlastniho urceni. Vydana
opatfeni, obsahujici napfiklad zédkaz vstupu do prvniho pasma, anebo omezeni pouziti
chemickych latek, se zvlast’ nelisi od pfedchozich rozhodnuti. Nové se stanovily zony
v ochrannych pasmech vodniho zdroje, které maji za cil nejen zlepSeni ochrany jakosti

a zlepseni retence vody, ale funguji i na principu sniZzeni rozsahu ochrannych pasem. Jedna se

5 Rozhodnuti: Vodni zdroj Zelivka — revize 1. stupné pasma hygienické ochrany, &.j. ZP/V1.£.1176, ev.g.
6801/95/Mu
8 Rozhodnuti: Zména ochrannych pdasem voddarenské nadrze Svihov na Zelivee (1. etapa), &.j.125926/2014/KUSK
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0 z6énu souvislé ochrany vodniho zdroje (ZSOVZ) a o zény diferenciované ochrany vodniho

zdroje (ZDOV2Z), kter¢ se skladaji z jednotlivé vymezenych uzemi.

e OPVZI. stupen

e OPVZ II. stupeii: vnitini a vnéjsi — ZSOVZ
o vnitini ¢ast OPVZ (2a)
o vng&jsi ¢ast OPVZ (2b)

e OPVZIL vnéjsi stupen (2a) a OPVZ III. stupen — ZDOVZ
o pozemky s opatienim typu A

o pozemky s opatienim typu B

V ZSOVZ je nejvyznaméj$im opatfenim zachovani ¢i obnoveni trvalych travnich porosti,
které maji byt vyuzivany jako druhové bohaté louky. V ZDOVZ jsou pozemky déle ¢lenény
podle opatieni na typ A a B. Pozemky typu A jsou erozn¢ ohrozené a odvodnéné
V bezprosttedni blizkosti pritokti vodarenské nadrze. Jejich ochrana spociva predevsim
v realizaci zatravnéni. Pozemky typu B lezi ve vét$i vzdalenosti od zdroje a jedna se
0 pozemky méné€ zranitelné neZ jsou pozemky typu A. Zde je naopak preferovany typ

pestovanych plodin a omezeny zpusob aplikace hnojiv (Kvitek 2017).
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3.4 Metodika

Na zaklad¢ predbézné studie, bude mit zpracovani projektu dvé zakladni ¢asti. Prvni casti je
vyhodnoceni vyvoje krajinného pokryvu v ochrannych pasmech vodniho zdroje Svihov, které
bude provedeno pomoci zmén v kategoriich druhé urovné dat CORINE Land Cover v letech
1990-2018. Pro hodnoceni budou pouzity stavové a zménové vrstvy CORINE z roki 1990,
2000, 2006, 2012 a 2018 s nejmensi mapovaci jednotkou 25 ha a 5 ha. K hodnoceni dil¢ich
vyznamnych zmén budou vyuzity vrstvy ZABAGED®. Druhou &4sti je zhodnoceni vyvoje
V poctu obyvatelstva v jednotlivych katastrech obci v povodi ve stejnych dil¢ich rocich z dat

Ceského statistického ufadu.

Pouzita data jsou uvedena v tabulce 111 a vycet jednotlivych hodnocenych kategorii krajinného
pokryvu Vv lokalité je v tabulce 1V. Zhodnoceni bude provedeno pomoci vzorce indexu vy-
voje (1). Vystupem projektu bude vytvoreni analyzy pro jednotlivé katastry obci, popisujici
trendy vyvoje krajinného pokryvu a poctu obyvatelstva. Soucasti zhodnoceni bude i porovnani
téchto zmén podle stupné ochrannych pasem v povodi vodni nadrze Svihov, véetné grafického
zpracovani v podobé mapovych podkladi vytvotrenych v programu ArcMap 10.6. Veskeré vy-
sledky budou vefejné prezentovany ve vybranych obcich v povodi a budou zdarma dostupné

pro zastupce obci 1 pro Sirokou vefejnost.

POSTUP
Postup hodnoceni zmén v krajinném pokryvu:

1. Potizeni vrstev krajinného CORINE Land Cover z let 1990, 2000, 2006, 2012, 2018.
2. Propojeni s vrstvou administrativniho ¢lenéni a ochrannych pasem vodniho zdroje.

3. Vyhodnoceni zmén krajinného pokryvu pomoci indexu vyvoje.
4

Mapové znazornéni vyvoje zmeny.

Postup hodnoceni zmén v poctu obyvatel:
1. Pofizeni datové sady o poétu obyvatelstva z CSU z let 1990, 2000, 2006, 2012, 2018.
2. Vy¢lenéni obci nachazejicich se v povodi a jejich ptifazeni k ochrannym pasmutm.
3. Vyhodnoceni zmén v poétu obyvatelstva v obcich pomoci indexu vyvoje.
4

. Mapové zndzornéni vyvoje zmeény.
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DATA

Tab. I11: Data a jejich zdroje pouzité k analyze krajinnych zmén.

Kategorie Typ dat Zdroj

CORINE Land Cover 1990, 2000, 2006, 2018 CENIA
N ZABAGED" CUZK

Krajina — ) Z
Administrativni ¢lenéni 2016 ArcCR® 500
OPVZ 2018 VUV TGM
Pocet obyvatel v obcich CsSU

Obyvatelstvo Administrativni ¢lenéni 2016 ArcCR® 500
OPVZ 2018 VUV TGM

Data budou zpracovana pomoci programu ArcMap od firmy ESRI a pomoci tabulkového pro-

cesoru Microsoft Excel.

Tab. 1V: Hodnocené trovné krajinného pokryvu z CORINE Vv zajmovém tzemi.

Uroven 1 Uroven 2

1. Urbanizovana tzemi 1.1. Obytné plochy

1.2. Primyslové a obchodni zony, komunikac¢ni sit’

1.3. Doly, skladky a stavenisSté

1.4. Plochy umélé, nezemédélské zelené

2. Zemédélské plochy 2.1. Orna ptuda
2.3. Pastviny
2.4. Ruznorodé zemédelské plochy
3. Lesy a polopfirodni oblasti 3.1. Lesy
3.2. Plochy s kiovinnou a travnatou vegetaci
5. Vodni plochy 5.1. Pevninské vody
VYHODNOCEN{ ZMEN

Data budou zhodnocena pomoci nasledujiciho indexu:

Vyvojovy index vychazi z podilu rozsahu dané kategorie mezi dvéma casovymi horizonty. Na-
byva hodnot v procentech od nuly do nekone¢na. Kdy 100 % je hodnota, ktera vyjadiuje vyvoj
beze zmény, nizsi hodnota znamena tbytek a vyssi hodnota nartst. Hodnota 0 % znaci vymi-
zeni plochy a nekonecno jeho neexistenci na zacatku sledovaného obdobi (Bicik 1995). Vy-
vojovy index je vyjadren:

Py
ViA—B == 100 ) P_B (l)

iA
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kdy Pia je rozloha plochy/pocet obyvatelstva kategorie i v poc¢ate¢nim roce sledovani a Pig

rozloha plochy/pocet obyvatel kategorie i v kone¢ném roce sledovani.

PREDBEZNE VYSLEDKY

Cilem bylo ovétit metodické postupy a vysledky ptedstavuji pouze hruby nahled do proble-
matiky vyvoje zmén v zdjmovém uzemi, nebot’ byly stanoveny na zéklad¢ dvou stavovych
vrstev (1990 a 2018) a nepopisuji tak dynamiku a intenzitu zmén Vv prib¢hu celého vymeze-

ného ¢asového obdobi, ale pouze zménu mezi pocatecni a koncovou hodnotou.
Krajinny pokryv

Predbézné vysledky vyvoje krajinného pokryvu v ochrannych pasmech byly stanoveny na za-
klad¢ kategorii prvni urovné (viz tab. 1V). Pomoci indexu vyvoje (1) byla vyjadiena zména
Vv jednotlivych kategoriich na plose jednotlivych ochrannych pasem (viz tab. V) v letech 1990
a 2018. Pro mapové znazornéni byla zména krajinného pokryvu vyjadiena pro jednotlivé ka-

tastry obci v povodi. Mapy jsou soucasti piilohy B.

Tab. V: Vyvojovy index a zména rozlohy jednotlivych kategorii prvni irovné CORINE Land
Cover (1 — urbanizovana tzemi; 2 — zemé&dé&lské plochy; 3 — lesy a poloptirodni oblasti; 5 — vodni
plochy) v ochrannych pasmech v povodi vodni nadrze Svihov v letech 1990 az 2018.

Kategorie 1.irovné
Rozloha
OP 1 2 3 > celkem (ha)
Zména rozlohy (ha) 0 -9,28 -90,71 99,97
1. 1538
Index vyvoje (%0) 100 68 71 108
Zména rozlohy (ha) 77,72 -148,90 79,85 -8,61
2. 21 267
Index vyvoje (%0) 112 99 101 95
Zména rozlohy (ha) 199,10 -1 069,93 840,64 30,20
3. 95 565
Index vyvoje (%0) 108 98 103 141

Z dat je patrné, ze na Grovni prvniho ochranného pasma nastal ptirGstek vodni plochy na ukor
orné pudy, lest a polopfirodnich oblasti. Pro prvni ochranné pasmo neni zadna plocha urbani-
zovanych tzemi evidovana. Na urovni druhého ochranného pasma narostly plochy urbanizo-
vaného tzemi, lesti a poloptirodnich oblasti na ukor zemédélskych a vodnich ploch. Na tirovni
tiettho ochranného pasma doslo k ubytku orné ptidy a nartstu lest a polopfirodnich oblasti.
Nartst vodni plochy byl t¢émét o 50 % ptivodni rozlohy. Nartst urbanizovanych ploch oproti

puvodni rozloze je srovnatelny s druhym ochrannym pasmem.
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Obyvatelstvo

Z dtvodu, ze hranice ochrannych pasem pfimo nekopiruji hranice katastri obci, byla pro srov-
nani vyvoje obyvatelstva vytvofena databaze vymezujici katastralni izemi obci nachazejicich
se V jednotlivych ochrannych pasmech (obrazek ¢islo 5). V prvnim pasmu se jedna o 21 obci,
tésné priléhajicich k vodni nadrzi. Druhé pasmo ¢ita 25 obci a jedna se o zbylé obce lezici ¢i
zasahujici do ochranného pasma druhého stupné. V poslednim pasmu se nachéazi zbylych 105

obcl.

Hranice ochrannych pasem

[ Jor1

OP 2

[ Jors

Obce v povodi

[ ] obcev1.0P(21)
[ ] Obcev2. OP(25)
[ | Obcev3.0P(105)

\ NovaCel‘ekeV __.Pelhg’)im‘ov IR

Obr. 5: Ptehled vybranych obci v povodi v jednotlivych ochrannych pasmech.

Pocet obyvatel byl vyjadien indexem vyvoje. Jedna se o podil poétu obyvatelstva v jednotli-
vych katastrech obci v povodi v letech 1990 az 2018. V piipad¢, ze index nabyval hodnoty
vétsi nez 105 %, byl vyvoj zhodnocen kladné (+) a bylo urceno, ze doslo v daném obdobi
k prirastku, pokud se hodnota pohybovala v rozmezi 95-105 %, pak doslo k bezvyznamnym
zménam (0) oproti roku 1990. K ubytku (-) doslo, jestlize vysledek nabyval hodnoty mensi

jak 95 %. Vysledné pocty obci jsou uvedeny v tabulce ¢islo VI. Zména je graficky znazornéna
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pomoci sloupcového grafu na obrazku ¢islo 6. Vyvoj poctu obyvatelstva pro jednotlivé kata-

stry obci je graficky zndzornén v mapé v ptiloze B.

Tab. VI: Pocet obci v jednotlivych ochrannych pasmech a jejich vyvoj vzhledem k celkovému

poctu obci v daném pasmu.

Zména obyvatelstva

oF Ubytek (-) Beze zmény (0) Piiristek (+)
Pocet obci 14 6 1
1. Podil na OP1 (%) 67 29 5
Pocet obyvatel -896 30 85
Pocet obci 13 7 5
2. Podil na OP2 (%) 52 28 20
Pocet obyvatel -1 908 -290 586
Pocet obci 47 20 38
3. Podil na OP3 (%0) 45 19 36
Pocet obyvatel -2 702 -493 1522
Celkem obci v povodi 49 22 29
Celkem obyvatel v povodi -5 506 -753 2193

V 49 % obci v povodi doslo k ubytku obyvatelstva, v 22 % obci doslo k nevyznamné zméné
(£5 % obyvatel) av 29 % obcich pocet obyvatel naopak ptibylo. Doslo tedy k tibytku obyvatel

témef v jedné poloving obci V celém povodi vodni nadrze Svihov.

Podle vyslednych dat se pocet obyvatel v katastralnich tizemich, které lezi v bezprostifedni
blizkosti vodni nadrze Svihov, snizil od roku 1990 v 67 % obci. Doslo tedy k ubytku ve 14
z 21 obci. Pouze v jedné obci obyvatelstvo od roku 1990 ptibylo. V piipadé druhého ochran-
ného pasma doslo k ubytku obyvatelstva v 52 % obci. K prirtistku obyvatelstva doslo pouze
ve 20 % obcich. V prvnim a druhém pasmu tedy doslo k vyznamnému ubytku nebo k nevy-
znamnym zmeénam a pouze ve 13 % z celkového poctu obci Z prvniho a druhého padsma doslo
k narastu obyvatel. Naopak jinak tomu je ve téetim pasmu, kde k ptirtstku a ubytku obyvatel

doslo v téméft srovnatelném poctu obcei, s malou ptevahou ubytku.
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Vyvoj obyvatelstva v ochrannych pasmech mezi
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0OBez zmény
= Ubytek

Obr. 6: Sloupcovy graf znazornujici zménu poctu obyvatelstva Vv jednotlivych ochrannych

pasmech v letech 1990 az 2018.
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3.5 Casovy ramec a finan¢ni rozpocet

Projekt nezahrnuje terénni prizkum a neni tedy nutné vymezeni konkrétnich pracovnich mé-
sici v roce, nicméné ¢asovy ramec projektu je stanoven na jedenact mésicu (viz tab. VII).
Veskefti pracovnici, podilejici se na projektu, budou zaméstnani na dohodu. Hlavnim pracov-
nikem je zadavatel (pracovnik A) projektu, jehoz naplni prace je utvoteni pracovniho tymu,
organizace projektu a zadveérecna prezentace vysledki. Podili se téz na vypracovani resersni
Casti a na formulaci vysledkii. Na zpracovani reSerSe, zhodnoceni dat a formulaci vysledku je
vyhrazeno celkem sedm mésict a K vypracovani budou piizvani akademicti pracovnici (pra-
covnici B, C), ktefi budou vyplaceni na zakladé dohody o pracovni ¢innosti. Zpracovani dat,
po dobu tif mésicl, budou provadét dva zaméstnanci (pracovnici D, E), se kterymi bude uza-
viena dohoda o provedeni prace. Finan¢ni ramec projektu je uveden v tabulce VIII. Vécné
naklady budou pfiblizné ve vysi 115 tis. K¢ a zahrnuji polozku cestovni néklady a prondjem
prostor, které budou vyuzity Vv poslednim meésici, kdy dojde k vefejnému prezentovani vy-
sledkt projektu vetejnosti. Mzdové naklady dosahuji pfiblizné vyse 600 tis. K&. Celkova po-

zadovana Castka k realizaci projektu je 715 tis. K¢.

Tab. VII: Casovy ramec projektu.

Mésic
l. 1. I, V. V. | VII. [ VI | IX X. XI.
Vytvoteni odbor- A
ného tymu
Pripr v
prava Resersni Cinnost ABC | ABC
projektu
Shromazdéni dat D,E
., | Zpracovani dat DE | DE
Zpracovani
dat ,
Zhodnoceni BC | BC | BC
Formulace vy- agc | ase
Formulace |sledkt ” o
vysledkii Prezentace vy-
o A
sledkii
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Tab. VIII: Finanéni rozpocet projektu.

Vécné naklady
Polozka Castka (K¢)
) Tiskarna 5000
Drobny dlouhodoby hmotny majetek :
Dataprojektor 5000
. Licence GIS 15 000
Drobny dlouhodoby nehmotny majetek :
Licence MS Office 2500
Material Kancelaiské potteby 2 500
Tisk a publikace vysledkt 30 000
Sluzby .
Prondjem prostor 50 000
Cestovni naklady 5000
Celkem 115 000
Mzdové naklady
Zaméstnanec  Poet hodin  Plat/h (K&  Castka (K&)
A (DPC) 600 200 120 000
B (DPC) 480 200 96 000
Mzdy zaméstnanct C (DPC) 480 200 96 000
D (DPP) 240 240 57 600
E (DPP) 240 240 57 600
Celkem 427 200
Povinné zakonné odvody 145 248
Celkem 572 448
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4  ZAVER

Vystavba vodnich nadrzi sebou nese pozitivni, ale 1 negativni nasledky, jak z enviromental-
niho, tak i ekonomického a socialniho hlediska. Zhodnoceni vyvoje krajinného pokryvu a vy-
voje obyvatelstva mize slouzit K porozuméni aktualni situaci a dlouhodobym vliviim nadrze

na jejich okoli.

Diky ptedbéznym vysledkim bylo potvrzeno, ze v zajmovém uzemi — V povodi vodarenské
nadrze Svihov, doslo b&hem transformaéniho obdobi od roku 1990 ke zmé&nam, které jsou
odli$né na tirovni jednotlivych ochrannych pasem. V obcich nachézejicich se v blizkosti vodni
nadrze nastal k ubytek obyvatelstva a doslo k rozdilnym zménam v rozloze kategorii, oproti
tretimu ochrannému pasmu. K porozumeéni pfi€in, které vedly k t€émto zménam, je nezbytna
detailni analyza vyvoje krajinného pokryvu a obyvatelstva, kterd miize byt nésledné vyuzita

pro ptipadné planovani budouciho rozvoje.
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A

Kategorie CORINE Land Cover pro CR

Jednotlivé kategorie, ve tiech trovnich na uzemi Ceské republiky. Upraveno (Biittner et al.

2017).
UROVEN 1 UROVEN 2 UROVEN 3
1. Urbanizovana 1.1. Obytné plochy 1.1.1. Souvisla méstska zastavba
uzemi
1.1.2. Nesouvisla méstska zastavba
12.p rf_lm}:SI,oYé, a obchodni zény, 1.2.1. Primyslové a obchodni arealy
komunikacni sit
1.2.2. Silni¢ni a zelezni¢ni sit’ s okolim
1.2.3. Pristavy
1.2.4. Letisteé
1.3. Doly, skladky a staveniste 1.3.1. Oblasti soucasné tézby surovin
1.3.2. Haldy a skladky
1.3.3. Stavenisté
1.4. Plochy umele, nezeméd€lske ze- | 44 Mastské zelené plochy
lené T
1.4.2. Sportovni a rekreaéni plochy
ZhZemédélské plo- 12.1. Omd pida 2.1.1. Nezavlazovana orna ptuda
cny
2.2.2. Sady, chmelnice a zahradni plantaze

2.3. Pastviny

2.3.1.

Louky a pastviny

2.4. Ruznorodé zemédelské plochy

24.2.

Smésice poli, luk a trvalych plodin

2.43.

Zemédélskeé oblasti s pfirozenou vegetaci

3. Lesy a polopii-
rodni oblasti

3.1. Lesy

. Listnaté lesy

Jehli¢naté lesy

. SmiSené lesy

3.2. Plochy s kiovinnou a travnatou

, 3.2.1. Pfirodni louky
vegetaci
3.2.2. Stepi a kioviny
3.2.4. Nizky porost v lese
33 Oteviené plOChy S ma]}'/m Za- 33.2. Ské.ly
stoupenim vegetace nebo bez vege-
tace 3.3.3. Ridka vegetace
4. Humidni uzemi 4.1. Vnitrozemska humidni tizemi 4.1.1. Mokfiny a mo&aly
4.1.2. Raselinisté
5. Vodni plochy 5.1. Pevninské vody 5.1.1. Vodni toky
5.1.2. Vodni plochy
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B Mapové podklady
Krajinny pokryv v povodi vodni nadrze Svihov v roce 1990
Krajinny pokryv v povodi vodni nadrze Svihov v roce 2018
Vyvoj krajinného pokryvu v povodi v letech 1990-2018:

1. Urbanizovana uzemi

2. Zemeédélské plochy

3. Lesy a polopfirodni oblasti

5. Vodni plochy

Vyvoj obyvatelstva v povodi vodni nadrze Svihov v letech 1990-2018
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Krajinny pokryv v povodi vodni nadrze Svihov
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Vyvoj krajinného pokryvu v letech 1990-2018

1. Urbanizovana uzemi
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Vyvoj krajinného pokryvu v letech 1990-2018
2. Zemédelskeé plochy
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Vyvoj krajinného pokryvu v letech 1990-2018
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5. Vodni plochy
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Vyvoj obyvatelstva v povodi v letech 1990-2018

@ Divisov Zbraslavice
@

Postupice

Z‘rhu,c“: nad Sazavou

“ Habry
@

Leded nad Sazavou

Trhovy Sté&panov.
Viadim

StfedoCesky kraj

Svétla nad Sazavou
(©)

Okrouhlice

(©)
MladatVozice
(C)
N
Humpolec %7\
PIeR _Heralec |

JihoCesky kraj Kraj Vysocina
Index vyvoje (%) 7L
- < 50 I I I I I
[ 50-70 0 4 8 12 16Km
[ 170-95
[ ] 95-105 (100 = beze zmény oproti roku 1990) @  Obce nad 1000 obyvatel
[ 1105-130 [ ] Hranice obce
] 130150 {1 Hranice kraje

B > 150 L] Vodni nadrz



