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Abstrakt

Obsahem diplomové prace je porovnani metod piipravy sokolnickych
dravcii pro biologickou ochranu letist' a pro biologickou ochranu zemédélskych
kultur, pozemkti a budov. Studie je vypracovana na zékladé vlastnich poznatkdl,
zkuSenosti a dlouholeté praxe. Cilem prace bylo vyhodnoceni jednotlivych metod
vycviku a jejich vzajemné vyhodnoceni u 10 kusi zkazdého porovnani
schopného druhu dravct. Jednalo se o dva druhy draveti — jestifab lesni a raroh
velky. Vzorek byl slozen z 5 kusii samic a 5 kusti samcti z kazdého druhu dravcd.
Kone¢né vyhodnoceni prokézalo, ze vycvikové metody jsou podobné pro oba
druhy dravct, 1i8i se vSak pouze prostiedim, télesnou konstituci a psychickymi

vlastnostmi daného druhu dravce.

Kli¢ova slova

Myslivost, sokolnictvi, biologicka ochrana, ptiprava dravcii



Abstract

The thesis contains a comparison of methods for the preparation of
falconry birds of prey for biological protection of airports and biological control
of agricultural crops, land and buildings. It is drawn up on the basis of their own
knowledge, experience and years of practice. The aim of the job evaluation
methods and their mutual evaluation among 10 pieces from each capable of
comparing species of predators. It was two kinds of prey - Goshawk and Saker.
The sample was composed of 5 pieces of females and 5 males pieces of each kind
of predators. The final evaluation showed that the training methods are similar for
both predators but differ only environment constitution and psychological
characteristics of the type of predator.

Key words

Hunting, falconry, pest control, training birds
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1 Uvodacil

ProtoZe je sokolnictvi mou Zivotni néplni a praci se sokolnickymi dravci se
vénuji od roku 1994, vyuzil jsem své zkusenosti nejprve pii zpracovani bakalarské
prace a nasledné jsem si zvolil problematiku vyuziti sokolnickych dravct pro
biologickou ochranu letist, zeméd¢lskych kultur, pozemkl a budov i jako téma
diplomové préce.

Cilem prace je porovnani metody piipravy sokolnickych dravci pro
biologickou ochranu letist’ s metodou piipravy dravcd pro biologickou ochranu
zemedélskych kultur, pozemki a budov.

Pro naplnéni cili prace byly vyuZity piedev§im vlastni zkuSenosti
a vysledky mnohaleté prace s dravci pii ochrané zemédélskych pozemkii Skolniho
statku Stfedni zeméd¢€lské Skoly v Opavé, ekologické skladky v Holasovicich
patiici firmé¢ ELIO SLEZSKO, Marius Pedersen a budov v€etné prostorli na
uzemi Magistratu mésta Opavy, Slezské nemocnice Opava, Psychiatrické 1éCebny
Opava a HZS Ostrava-Zabieh a mezinarodniho dopravniho letisté LeoSe Janacka
v Ostravé-Mosnove. V praci byly z hlediska pouzitelnosti k biologické ochrané
vyhodnoceny rtzné druhy dravci sohledem na jejich piirozené predacni
vlastnosti a lovecké schopnosti. Ve vysledku byly vybrany druhy dravct, které
jsou piirozenymi predatory ptakd, ptipadné i druht, které mohou byt zdrojem
nakaz nebo jsou rizikové z hlediska ohroZeni Zivota a zdravi nejen v zemédélstvi,
ale 1 bézném provozu vySe jmenovanych instituci. V préaci jsou zohlednény

1 podminky a dostupnost ziskani téchto druht dravct.
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2 Literarni prehled

2.1 Historie a rozvoj sokolnictvi

,Sokolnictvi je uméni lovit zvélr pomoci cvicenych dravci. Touto
schopnosti podrizuje sokolnik své k dispozici sily dané prirodou. Vyuziva tak ryze
prirozenych prostredkii lovu, které jsou i v nedotcéené prirodé na dennim poradku.
Vyhlidky na uspéch pri loveckém konfliktu mezi dravcem a zvéri, byvaji na obou

stranach vyrovnany . [13]

Otazka, kdy a kde sokolnictvi vzniklo, zanikd v temnu ddvné minulosti.
Vime jen, Ze jiz na samém usvitu civilizace byl sokolnicky lov zndm ve stfedni
Asii. Sporé, ale prikazné naznaky sokolnického lovu, byly také objeveny na
kamennych skulpturdch ndhrobki v Indii, jeZ svym vznikem fadime do obdobi
osidleni Arijci, bojového nomadského naroda, ktery pfiblizné v poloviné druhého
tisicileti pf. n. |. vpadl ze stiedni Asie do Indie. Tim byva odivodnovana
domnénka, Ze praveéké indické sokolnictvi je svym plivodem stifedoasijské. Z Indie
se pak lov cvicenymi dravci prenesl pravdépodobné ptes Stiedni vychod az na
Balkansky poloostrov.

Cely Anticky starovék nam nezanechal pozoruhodnéjsi zpravy
o sokolnictvi, az na zminku, ze mytologicky hrdina Odysseus se po zni¢eni Troje
vratil do Ithaky s nékolika sokoly.

Ve stiedni Evropé se sokolnictvi prokazateln¢ objevuje az od doby

velkého st€hovani narodu (4. stoleti a 5. stoleti) a rozsifeni lovu cvi¢enymi dravci

chovéno vzdy mnoho sokolli a loveckych psii. Tento mocny francky panovnik
vydal jiz kolem roku 800 n. L. jeden z prvnich sokolnickych zdkont, ktery pfesné
vymezoval trestni sankce za kradez nebo usmrceni sokola; zdkon platil témet 300
rokli a jeho plnéni bylo vzdy pfisné vynucovano. Ze 7. stol. n. 1. pochézi také
legenda o sv. Bavonu, patronu sokolniki, jejimZ protéjskem je ruska povést 0 sv.
Trifonu.

Nejvyznamnéj$im sokolnikem stfedovéku byl cisai Bedfich II. zrodu
Hohenstaufli (1194 — 1250), ktery je spole¢né¢ se svym synem Manfredem

autorem klasického sokolnického dila ,,De natura avium et de arte venandi cum
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avibus“ — do ¢estiny pielozeno O piirozenosti ptakti a o uméni lovi s ptaky. Jde
o prvni dilo aplikované ornitologie viibec. O kvalité a vyznamu tohoto dila svédci
1 skuteCnost, ze samotné dilo bylo autorovi ukradeno Araby.

Prastarou tradici ma sokolnicky zpisob lovu na tzemi byvalého
Sovétského svazu, kde se v nékterych oblastech (napt. Kazachstan a Kirgizie)
zachoval v nezménéné podobé po tisicileti az do soucasnych dn.

V Dansku byli obdobné jako v Rusku sokoli lovecti pfedmétem statniho
monopolu. KdyZ dansky kral Harald Blaatand dobyl v 10. stoleti Norsko, nazval
je ,,sokolim ostrovem® a prvnim opatfenim dobyvateli bylo zajisténi odchytu
norskych sokoli.

Béhem celého stfedoveéku a pozdéji az do 18. stoleti bylo sokolnictvi
nedilnou soucasti zivota kulturnich ndrodi. Hodnota vycvicenych dravci,
zejména sokolovitych, byla zavratna, kdyz ovSem casto ze spekulativnich divoda
uméle nadsazena. Dodnes ma pry dobie vycviceny sokol u Kirgizu hodnotu tii
koni. Praveé tak jako u ostatnich evropskych naroda, téSilo se sokolnictvi i na
uzemi naSeho statu ve stfedov€ku k znacné oblibé. Jiz o mocném kniZeti
Velkomoravské fiSe Svatoplukovi (871 — 893) mame vyslovnou zpravu
v Letopisech Fuldskych z roku 869, ze pii lovech pouzival sokold: ,,Cum
falconibus ludum exercens ...“. Se zminkami o sokolnictvi u nas se setkavame

v historické literatuie ¢asto. [13]

2.2 Upadek sokolnictvi

Lov s dravci pfedstavoval az do konce 17. stoleti vyznamnou soucast
loveckych zplsobli obyvatel v celé sttedni a zapadni Evropé. V souladu
s tehdejSim pravem byli sokolniky témetf vyluéné panovnici a ptislusnici Slechty.
Ve druhé poloving 18. stoleti pak dochazi k pomérné rychlému upadku
sokolnictvi, ktery byl zpiisoben zejména zdokonalovanim lovu palnymi zbranémi
a vzristajici oblibou parforsnich honii. Upadek sokolnictvi byl dan také

celospolecenskym vyvojem a postupnym zanikem feudalismu. [6].
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2.3 Obrozeni sokolnictvi

AZ mezi obéma svétovymi valkami doslo v nékterych evropskych statech
k obrozeni starého sokolnického zptisobu lovu. Neéktefi novodobi zajemci
o sokolnictvi vSak Casto s velkymi obtizemi a nezéavisle na sob¢ patrali po davno
zapomenutych metodach vycviku a lovu. Hledali v historickych loveckych
pramenech, nékteré poznatky odpozorovali u anglickych a orientdlnich sokolniki,
jiné postupné znovu objevovali z pocatku neumélymi sokolnickymi pokusy.
Nakonec se jejich zasluhou podafilo sestavit onu slozitou mozaiku vycvikovych
a loveckych postupt. [13]

Jednim z prvnich novodobych sokolnikid byl Bedfich Mensdofr-Poulily,
ktery jiz roku 1920 lovil s jestfaby a sokoly v Chotélicich u Nového BydZova.
V nové€jsi dobé se zaslouzil o propagaci zapomenutého sokolnického lovu u nas
MUDr. Jiii Brdi¢ka z Rian. Vznikly zajmové skupiny vykonnych sokolnikd,
které v Hradci Kralové vede Svatopluk Doubrava a v Roznové Ivan Marosi.
VyhlaSkou MZ z 19. 1. 1967 o héjeni a o dobé zpisobu a podminkéch lovu
nékterych druhii zvéie je u nds poprvé v historii moderniho lovectvi sokolnictvi
uvadéno jako uznavany zpusob lovu. [13]

Vyvoj sokolnictvi byl dovrSen v listopadu 1967 =zalozenim Klubu
sokolnikii pii Ustiednim vyboru Ceskoslovenského mysliveckého svazu. V roce
1971 se rozdélil celostatni myslivecky svaz a vznikl Cesky myslivecky svaz
s Klubem sokolnikt. Kluby vydaly své organiza¢ni fady, v nichz je stanoveno
jejich poslani, tj. rozvijeni tradic sokolnictvi, ochrana vzacnych dravci, jejich
evidence, odchov, spoluprace s organy ochrany pfirody i osvétova cCinnost.
Sokolnictvi tedy u nds dospélo do stadia nesobecké zaliby s jasnym ochranarskym

poslanim, kter¢ je profesionalnimi ochranati vysoce cenéno. [11]

2.4  Sokolnictvi v soué¢asnosti

Pracovni ndplit dneSniho amatérského sokolnika se 1i§i od pracovni néplné
sokolnika — profesionédla ve ,,zlatém veku* sokolnictvi, kdy se sluzbou dravci
zabyvalo mnoho lidi. Dnes je ,chytacem* (ktery si opatii dravce po fadé¢

nezbytnych souhlasti, povoleni a dlouhém cekani); je stavitelem dravcova

14



pristiesi, vyrobcem dravcovy vystroje a svych sokolnickych potieb; a — konecné!
— sokolnikem a ,,kralem®, ktery se svym dravcem lovi a t&si se z jeho ulovku. [11]

Vycvikovymi metodami se zabyvalo hned n€kolik autort, kteti byli vSichni
aktivni sokolnici. Diky jejich praktickym zkuSenostem jsou veskera data
objektivni a dobfe porovnatelna.

Z Ceskych autori se témito metodami zabyval Zden¢k Sternberk [13],
ktery ve své praci popisuje ochoceni a vycvik hned n€kolika druhii dravci. Jedna
se predevsim o ochoceni mladych jedincti (hnizdos$i — mlady dravec v prachovém
pefi setrvavajicim jen na hnizd€), jejich obuti, uvdzani a nasledny vycvik.
Sternberk zde popisuje vycvik nejbéznéjSich druhti dravcl. Jedna se o jestiaba
lesniho, krahujce obecného, sokola st€éhovaveého, raroha velkého, osttize lesniho,
postolku obecnou, diemlika tundrového a orla skalniho.

Druhym tuzemskym autorem zabyvajicim se touto problematikou je Jan
Kumbera [9], ktery popisuje vycvik v zakladech na stejnych principech jako
piedesly autor s vyuzitim uz nove¢jSich a modernéjSich poznatkli (napft.: pouzivani
misto kiize umélych vldken a materiall). Kumbera se zamétil na popis vycviku
jestiaba lesniho, raroha velkého a sokola st¢hovavého (totozny se Sternberkem)
a dale na vycvik postolky obecné a osttize lesniho k lovu vrabcti, kost, Spackt,
kiepelek a hrdlicek. Metody vycviku jsou velmi podobné a v mnoha smérech
shodné s tim, co popisuje Sternberk.

Tretim tuzemskym autorem je Mikulica [11], ktery se ve zpusobech
vycviku naprosto shoduje s predeslymi autory a jednd se zde i o stejné druhy
dravcil.

VSichni tito tfi autofi jesté¢ shodné popisuji vycvik a vyuziti krahujce
obecného za pomoci lovu s jangoli nebo vrhani dravce za kofisti z ruky (podobné
jako pousténi papirové vlastovky).

Ze zahrani¢nich autort se zabyvalo vycvikem sokolnickych dravcl hned
n€kolik autorti. Napf.: Elisabeth Leix [2], ktera popisuje vycvik sokola na lov vran
z pésti, coz je prokladdno vycvikem z jedouciho auta. Dravec samoziejmé
zastinény (nasazena cCepicka), aZz do doby k pfiblizeni ke kofisti, z divodu
naprostého klidu (soustiedéni) dravce pied vypusténim. Je zde také udéna rychlost
pohybujiciho se vozidla, kterd ¢ini 90 km/h. Diulezité je, aby dravec vyuzil

udélenou rychlost a dovedl ji stupniovat. Konec tohoto vycviku je bud’ uloveni
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kofisti, nebo zpétny piilet dravce na vabitko. Muze byt prolozeno prichodem na
vabitko (n€kolikeré uhnuti vabitkem a néaslednd odména). Podminkou je volné
prostranstvi bez budov. Dobrou sluzbu prokaze hned od zacatku vabitko z cernych
ktidel, pomoci kterého si sokol zafixuje barvu budouci kofisti. Dale ve své praci
popisuje vycvik jestiaba lesniho na lov vran, kde vyzdvihuje jednotliva uskali.
Rozhodnuti, zda samec nebo samice je na zvazeni sokolnika, protozZe
1 jesttabi tercek (samec) je schopen ulovit a zabit silnou vranu. Opét i zde apeluje
na navyknuti dravce na vypousténi z jedouciho vozidla a pokud mozno i1 na
vabitko. Zde je moZno vyuZit nezvykle rychlého sprintu jesttaba, a tim 1 rychlejsi
dosaZzeni Ulovku. Vyhodou je i prostiedi, protoze se da lovit i v obydlenych
prostorech a mezi domy. Pozor v§ak na doméaci driibez.

Dalsim autorem je Christian Saar [2]. Ten popisuje vycvik k lovu
z krouzivého ¢ekani sokola na koroptve, kde zmiiiuje vycvik sokola st¢hovavého
na lov koroptvi za pouziti loveckého psa, ktery vyborn¢ a pevné vystavuje.
Lovecky pes vystavi koroptev a sokolnik po odstinéni dravce vypusti. Dravec
opisuje kruhy kolem sokolnika, az se dostane do potiebné¢ vysky (kolem 200
metrtl). Po té d4 sokolnik povel psovi, ktery koroptev vyplasi (zvedne), a sokol v
ten moment Uto¢i. Zde je dulezitd souhra a zvyknuti sokola a psa na sebe
navzajem. Pes musi pomahat, ne rusit. Saar zde dokonce tvrdi, cituji: ,,Bez psa
podotykdam znovu, je lov na koroptve bridilstvi“. Vyzdvihuje zde také dva
problémy, a to zaprvé nutnost volného prostoru a zadruhé spousta ¢asu, kterého je
tfeba vénovat vycviku loveckého psa, ¢imz je na tento zplsob lovu potieba
dvakrat vice ¢asu, nez pouze na vycvik loveckého dravce.

Touto problematikou se zabyval i Claus Fentzloff [2], ktery popisuje zde
vycvik orla skalniho v Kirgizii. Orel je zde ziskan odchytem z pfirody. Dravec je
okamzité zastinén, obut a posazen na houpacku. Houpackou se rozumi dva kily,
mezi kterymi je pfipevnénd Siilira s ty¢i. Na tuto ty¢ se umisti orel a je zde né€kolik
dni ponechéan bez krmeni. Je dulezité, aby dravec nebyl na houpacce bez dohledu
a v klidu. Pokud se tak stane, sokolnik ho opét rozhoupa
a dravec musi stabilitu znovu vyrovnavat. Po n€kolika dnech je zcela roztékany,
unaveny a hladovy orel odstinén. Po té je mu nabidnuto krvavé cerstvé maso
a orel je nakrmen. Jinou avSak podobnou variantou je, Ze se orlovi nenasadi

Cepicka, ale seSiji se mu ocni vicka a dale se postupuje stejnym zplsobem.
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V soucasné dobé nemyslitelné a v rozporu se zdkonem. Déle zde pan Fentzloff
pfipomina, ze orel velmi dobie poznd, zda jde o lov ¢i vycvik. M4 v obou
pripadech uplné rozdilné chovani. Pfi lovu pracuje na 100%. Jesté pfipomina
a upozoriuje na nevhodnost a nebezpecnost pii volném letu a doporucuje
pouzivat vlecku (atrapa kofisti) a dale vycvik orla na lisku. Zde je popsany vycvik
orla k lovu lisek. Opét je na zacatku pouzita vlecka, ktera je ovsem tazena koném.
V dnesni dobé je kun nahrazen autem. Po ukonceni tohoto zékladniho vycviku
nasleduje jeho druha ¢ast, ktera spociva ve volném sledovani dravce po korunach
stromtl, a liska je vyhanéna, bud’ Clov€kem, nebo loveckym psem (ohaf, slidic).

Dalsim autorem je Bernd Popleman [2], ktery uvadi vycvik krahujce pfi
lovu koroptvi, strak, rackli a bazantli. Preferuje zde vice samice nez samce (jsou
veétsi a silné€jsi). Popisuje zde vycvik z jedouciho vozidla, kdy je tfeba krahujce
zvykat na toto prostiedi (snadné€ji nez jesttdba). Dale zde uvadi i tzv. vrhani
dravce, kdy je krahujec drzen v pravé ruce hlavou doptfedu a je vodorovnym
vrhem (podobné jako os$tép) hozen za letici kofisti. Krahujec zvykly na tento
zpusob lovu krasné vyuziva udanou rychlost. Pti vycviku krahujce zde zdiiraznuje
malé kondi¢ni rozpéti dravce a v zimnim obdobi krmit i1 dvakrat denné.

Sokolovitymi dravei se zabyval také Andreas Hoflehner [2] pfi popisu
vycviku sokola loveckého. Poukazuje zde na vysokou inteligenci téchto dravci
a na zvladnuti sebeovladani sokolnika. Pti vycviku je tieba brat zietel, ze tento
dravec v ptirod¢ lovi vyhradné zptasobem volného vodorovného letu v obrovské
rychlosti az 180 km/h a lovi vSe, co se v jeho blizkosti pohne, at’ na zemi ¢i ve
vzduchu. Proto je tfeba cviCit tohoto dravce zpusobem vysokého krouzeni,
a pokud dravec neulovi, okamzité jej zpét pfivolat na vabitko. Pokud se tak
nestane, tento dravec po netispéSném utoku okamzité vyhledava jinou kofist a lovi
na vlastni pést. Uvadi také, ze jsou to dravci ndladovi, vznétlivi a nespoutani. Co
jeden den funguje bezchybné, muze druhy den piivést sokolnika k zoufalstvi.
Jedna z mala dobrych vlastnosti je, Ze tito dravci dovedou rychle odpoustét.

Uwe Beyerbach [2] popisuje vycvik raroha velkého tfemi zptsoby. Prvni
zpusob je lov z krouzivého ¢ekani - podle tohoto autora je vycvik velice slozity
a Usili nevykazuje vysoké vysledky. Je zde zdiiraznéno, ze diky inteligenci tohoto
dravce (lovi nejjednodussim zplsobem) je tieba trvat ve vycviku na dosazeni

vySky pfi krouzeni alespoit 30 metri, jinak zde neni Sance na uspéch. Druhym
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zpuisobem je lov vran - doporucuje lov z pésti - zde je dilezity vycvik dlouhych
leth a priletd, nejen na rukavici, ale hlavné na vabitko (Cernd barva kiidel)
a nenechat dravce v pribéhu vycviku odsedavat (stromy, sloupy) a tfeti zptisob
popisuje lov dropa obojkového - opét i zde vycvik na vabitko a uvadéni dravce na
kofist. Co nezna, nelovi. Giinter Trommer [2] nabada pii vycviku raroha jizniho
k potlaceni mékkosti a nedostatku odvahy pii utoku tim, ze dravec ze zacatku
vzdy ulovi. Jinak se uci dravec podobné jako sokol st¢hovavy. Je zde dobré
vyuziti jeho vysokého krouzeni a stfemhlavy let podobny sokolim. Jelikoz se
tento dravec hodné fixuje na sokolnika, je tieba tuto vlastnost potlait vycvikem
tim, Ze dravec litd ve vys$i kondici. Autor zde upozoriiuje na ptiliSnou taznost
téchto dravcl v dobé podzimu. Dal§imi autory jsou napt.: Hans Kurt Hussong [2],
pfi vycviku kané Harrisova. Autor nazyva tohoto dravce jako velice klidného
,jestfaba®. Vycvik je zalozen obdobné jako u jestiaba (ptilety na rukavici a volné
sledovani). Diky mékkému opefeni je tteba pfilety provadét i v nepfiznivych
povétrnostnich podminkach (silny vitr), aby si dravec navykl na tyto podminky
a ziskal tak dobry lovecky dril. Helmut Kiihne [2] vycvik kan¢ rudochvosté. Tento
zkuSeny sokolnik zde uvadi néasledujici: vysledek sokolnikova usili nesmi
spocivat pouze na nahod¢, proto musi byt dravec velmi intenzivné trénovan. Na
prvnim misté je letovy trénink podobny vycviku jesttaba. Diky tomu, Ze u téchto
dravct probiha jejich télesny i dusevni vyvoj velmi pomalu, vyzaduji hodné Casu
a trpé€livosti pii vycviku.

Nick Fox [3], ktery je sv€tov€é znamym biologem, sokolnikem
a chovatelem dravci, v této knize popisuje nejen podrobnosti zadkladu vycviku
a chovu dravct, ale blize se zabyva 1 vyvojem a povahovymi rysy dravci uméle
odchovanych. Rozdily v chovani a vycviku jedincti imprintovanych (vtiSténi na
¢loveka) a jedinci odchovanymi rodi¢i. Déle v knize rozebird lovecké strategie
volné Zijicich dravell v pfirodé€, aby sokolnik mohl lépe pochopit povahu svého
dravce a nasledné vhodné zvolit zpisob lovu, vhodnou kofist pro svého svéfence
s ptihlédnutim i k danym pfirodnim podminkdm — tedy druhu krajiny, ktery ma
sokolnik a jeho dravec k dispozici k lovu.

Martin Hollinshead [7] se zaméfil hlavné na dravce nizkého letu konkrétné
na jestfdba lesniho, kéancte Harrisového, kanéte rudochvostého a na jejich

kiizence. Dale pak zminuje i orla skalniho. V knize nas seznamuje se zaklady

18



ree
1

péce o dravce a ,ustajeni téchto dravct. Dale pokraCuje se zaklady vycviku
dravct nizkého letu, od ondseni na rukavici, pfes prvni ptiskoky, pfilety, prvni
pusténi na volno az k prvnimu sezndmeni s lovenou kofisti. Téz klade diraz na
seznameni se s terénem lovu a o vhodnosti konkrétnich terénti. Hovofii téz o 1étani
a lovu paru dravct, tedy konkrétné parovému lovu s kanétem Harrisovym. Dale se
v knize zabyva i pro nds netypickym zpusobem lovu kralikii pomoci dravct
a fretek.

Jemima Parry-Jones [12], ktera ve své nejctengjsi knize pro zacinajici
sokolniky, jeZz obsahuje veSkeré informace o chovu a vycviku dravcl. Kniha
zaCina zaklady drzeni a chovu dravci, predstavuje druhy dravet a jejich
rozdélenim — zcela odlisnym od naseho déleni dravct — a to délenim podle tvaru
ktidel na dravce kratkokiidlé (jesttab, krahujec), Sirokokiidlé (Kan¢ Harrisovo,
Kéané rudochvosté, orli) a dlouhoktidlé¢ (sokoloviti dravci). Nasleduji zaklady
vycviku od ondSeni dravcil a zvykani si na ¢epicku, hlavné u sokolovitych dravci,
dale pak preskoky, prilety na rukavici a ndsledné predstaveni vabitka
u sokolovitych dravct. Prvni pusténi na volno a prvni piedstaveni lovené kofisti
v podob¢ atrap (vlecek s kuzi dané kofisti, ¢i vabitek pefim dané kofisti) az k
prvnimu setkani s zivou kofisti a lovu této kofisti. V této knize tak jako
v predchozich knihach téz hovofti o dilezitosti hlidani kondice u dravca, a protoze
je psana pro zacatecniky, 1 o dilezitosti vedeni si zdznami z vazeni. V této knize
je zaclenéna 1 kapitola o vycviku sov, protoze se autorka zabyva vycvikem
a odchovem nejen dravct, ale 1 sov ve svém svétoznamém The International
Centre for Birds of Prey v britském Gloucestershire.

Emma Ford [4] napsala ve své vyznamem druhé nejctenéjsi a velice
oblibené¢ knize pro =zacinajici sokolniky veskeré informace o chovu
a vycviku dravct. I tato kniha zacind zdklady drzeni a chovu dravci, se zabyva
druhy dravcil a jejich rozdélenim — zcela odliSnym od naSeho dé€leni dravct — a to
délenim podle tvaru kiidel na dravce kratkoktidlé (jestiab, krahujec), Sirokoktidlé
(Kéan¢ Harrisovo, Kan¢ rudochvosté, orli) a dlouhoktidlé (sokoloviti dravci).
Nasleduji zéklady vycviku od ondSeni dravci a zvykani si na cepicku, hlavné
u sokolovitych dravci, déale pak preskoky, pfilety na rukavici a nasledné

pfedstaveni vabitka u sokolovitych dravct.
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Phillip Glasier [5] opét predstavuje zaklady chovu, vycviku a lovu vsech
dravcii, s praktickymi rady na budovani posedt, ptistieskti pro konkrétni druhy
dravct, dale s tiSténymi piedlohami pro vyrobu sokolnickych pomucek jako
poutek pro dravce a sokolnickych cepicek nutnych pro vycvik sokolovitych
dravct.

Yrsaliev D.Y.[14] popisuje vycvik orli skalnich, respektive poddruh orla
skalniho — bérkuta. Je zde popsan stary postup Kirgizti a Kazachii metodou
zaSivani o¢nich vicek dravce az do ziskani potiebné kondice dravce. Jedna se zde
0 dravce odchycené z divoké piirody. Je zajimavé, ze ackoliv se tato metoda zda
kruta, dravec po odstranéni stehti je okamzit¢ krmen z ruky sokolnika a on ji v
plné mite bez jakékoliv agrese pfijima. Po nékolika dnech takového krmeni jezdi
tito sokolnici s dravcem ihned lovit. Je to moZzné uz 1 jen proto, ze dravec
nepotiebuje zdlouhavy vycvik ke zdokonalovani leteckého uméni. Naucil se jej
a zdokonalil zivotem v divoké ptirodé.

Lierz [10] se svym kolektivem autorti popisuje zpusob vycviku dravca pii
jejich reintrodukci do ptirody za pouziti sokolnickych vycvikovych metod. Jsou
zde vyjmenovany i1 negativni aspekty a faktory, které mohou negativné ovlivnit
zaClenéni téchto zivoc¢iSnych druht zpét do ptirody a jejich nésledné adaptaci
v piirozeném prostiedi. Jednim z téchto faktorti je napf.: imprinting — vtisténi
svych vlastnich rodi¢u, jako svého budouci. Tieba Kenward [20] popisuje, co se
stalo s jestiaby trénovanymi sokolniky. Aby bylo mozné posoudit dopad
sokolnictvi na volné Zzijici populace dravct, je dilezité znat podil vyskolenych
ptaku, ktefi jsou nakonec vypusténi nebo ztraceni, a jak dobie piezili ptechod do
volné ptirody. Tyto informace a udaje o Umrtnosti ptakli chovanych v zajeti,
muizou byt cenné pro reintrodukci dravel. Diive publikované udaje o osudech
dravcil, ktefi byli v drZzeni sokolniky, byl na zékladé¢ 113 otdzek vytvotren
dotaznik, na ktery v roce 1970 odpovidalo na 400 c¢lentit Klubu britskych

o n

sokolnikd " (BFC), odpovédi od kazdého osloveného jedince mohou byt odlisné
nebo zkreslené. Od roku 1970, kdy dovoz dravct byl kontrolovan v Britanii, BFC
obdrzel zaznamy o 216 jestfabech (Accipiter gentilis), ziskanych ve Finsku
a podklady dodané cleny ve Velké Britanii (kde divoci jestfabi jsou mistni
a vzacni). Tento ¢lanek se srovnava se zdznamy s predchozim prizkumem a hlasi

uspéch v ptirodé vyskolenych jesttabi, ktefi byli rddiové oznaceni a vypusténi.
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Tyto udaje se pouzivaji k poctu dovezenych jestiabl, ktefi se stanou volné
zijicimi v Britanii. 143 sokolniki, kteti vychovali jestfaby od roku 1970, byli
kontaktovani jednou za 2 roky do dubna 1978 a ptali se na otdzky, pokud jde
o osud kazdého jesttdba: 1. na pfi¢iny smrti 2. za jak dlouho po ztrat€¢ nebo
vypusténi byl znamy jeho stav 3. zda prezil v divocing.

Problematikou nejen sokolnictvi, ale také samotnych dravcul, se zabyvali
i jini zahrani¢ni autofi. Lierz [10] zkoumal vhodnost sokolnickych vycvikovych
metod pro navrat dravych ptakd zpét do volné ptirody. Zjistil, ze dravi ptéci
nalezeni zranéni nebo oslabeni po prodélaném standardnim postklinikalnim
a rehabilitatnim procesu a soucasném splnéni poZadavki na UspéSnou
reintrodukci musi byt pfed jejich vypusténim zpét do volné ptirody vytrénovani
a vycviceni. Sokolnické tréninkové a kondi¢ni metody jsou pro tento ucel idealni,
protoze jsou pro dravce nejméné stresujici, pfirozené a je mozné je proveést
individualnég s ptihlédnutim ke vSem aspekttim kazdého jedince. Navic je zde také
okamzitd moznost posoudit a vyhodnotit schopnost dravce lovit v divoké
piirodé. Jak je vidét na nékterych projektech reintrodukce, docasny blizky kontakt
ptakt k lidem nezanechava zadné nepiiznivé vjemy pro uspeSnou reintrodukci
téchto dravcti do volné ptirody. Nasledujici ¢lanek poskytuje prehled rtiznych
tréninkovych metod a jejich pouziti pii rehabilitacnim procesu a je zde
porovnavana a diskutovana.

Anna Meredith [25] zkoumala hematologické a biochemické referenéni
intervaly pro volné zijici mlad’ata Orlovce ficniho (Pandion haliaetus). Byla
provedena retrospektivni studie vzorka krve od 95 ks mlad’at Orlovce fi¢niho ze
Skotska a Anglie, shromazd’ovana oportunisticky b&hem 10 letého obdobi
s cilem stanovit hematologické a plazmové biochemické referencni
intervaly. Stafi vzorku mlad’at se odhaduje na 4 az 8 tydnt. Devadesat pét procent
referen¢nich intervalll bylo stanoveno pro vSechny hematologické a biochemické
veliCiny, které pouZzivaji tradi¢ni i1 netradicni metody, a které byly vyuzity dle
potfeby a na zadklad¢ specifickych podminek. V kone¢ném vysledku vSech
vySetieni nebyly zjiStény Zadni krevni parazité. Jednd se o prvni publikovanou
studii poskytujici zdkladni linie referen¢nich idajii pro mldd’ata orlovct fi¢nich.
Vysledky téchto studii budou vyuZzitelné pro veterinaie a biology pii posuzovani

zdravotniho stavu tohoto druhu.
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Dominik Krupinski [23] se zabyval chovem, biologii a dusledky motéaka
luzniho (Circus pygargus) pro jeho zachovani ve vychodnim a stfednim Polsku.
V letech 2005 - 2011 v ramci aktivni ochrany a studie o velikosti populace motaka
luzniho byly provedeny terénni prizkumy v zemédélsky obhospodatované oblasti
vychodu - centralniho Polska. Populace byla odhadovana na 240 - 270 hnizdicich
para a jeji velikost byla posouzena jako stabilni. Primérna velikost sniisky byla
odhadnuta na 3,71 vajec na jeden chovny par. Pofet mlad’at byl v priméru 2,6
mladéte na hnizdé a 1,24 mladéte uspéSné vyvedeného pro jeden chovny
par. Nebyly zjistény zaddné vyznamné rozdily v poméru pohlavi. Ptaci stavéli
hnizda ptevazné v ozimech a fepce (70 %). Produktivita populace byla v pozitivni
korelaci z diivodu vysokého poctu hnizd nachazejicich se v pozdné sklizenych
plodinach. Pary hnizdici v plodinach, které byly sklizeny na zacatku ¢i poloviné
roku mély vyrazné nizsi pocet vysezenych a nasledné vyvedenych mlad’at (10 %)
nez pary hnizdici vozimech (> 70 %), v diasledku ztrat vzniklych pfi
zemédelskych pracich. Ochrana mlad’at s oplocenim méla pozitivni vliv na
vysledné pocty vyvedenych mlad’at parti hnizdicich na orné piad¢. Dulezitym
faktorem, ktery mél negativni dopad na mnozstvi odchovanych mlad’at, byly
nakonec neptiznivé povétrnostni podminky.

James A. Rotenberg [30] zveiejnil prvni zminku o Harpyji pralesni
(Harpia harpyja) v Belize. V této praci byl poprvé uveden popis chovatelského
zdznamu Harpyje pralesni (Harpia harpyja) v Belize a nasledné popsano opeieni
mladého jedince tohoto druhu. Hnizdo bylo nalezeno dne 27. listopadu 2010,
s jedinym 4 - 5 tydni starym mladétem. V tuto dobu zacalo kontaktni
pozorovani. M1adé harpyje stravilo 56,3 % ze 71 pozorovacich dni konzumaci
donesené potravy, kterou oba rodi¢e donaseli do hnizda ve frekvenci jednoho
ulovku za 2,04 — 3,33 dnti v dobé€ od konce ledna do zac¢atku dubna. Nej€astejSimi
ulovky byly: Vacice opossum (Didelphis marsupialis), Nosal bélohuby (Nasua
narica) a Viéstan mono (Alouatta pigra). Dne 14. dubna 2011 byl na mladé
harpyje umistén satelitni GPS-PPT vysila¢ za uéelem monitoringu pohybové
aktivity do konecného opefeni. Brzy poté rodi¢e piestali s donaskou potravy do
hnizda z ndm neznamého divodu. Po tomto zjiSténi bylo po dobu 28 dni
dodavano krmeni mladému jedinci clovékem misto jeho rodici. Opusténi

mladého dravce rodi€i mohlo byt zplsobeno nedostatkem ptirozené kofisti
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zpisobenym suchem nebo umisténim vysilace na mladé. Po této dobé se
ovSem Samec nasledn¢ vratil ke krmeni mladéte. Védci zkoumajici tyto dravce
dosli k pfesvédceni, ze tito orli jsou jednim z nejsevernéji znamych existujicich
chovnych part Harpyje pralesni (zvanych ,,orel lupic*) v Americe.

Ronny Steen [31] zkoumal aktivitu rodi¢ovského krmeni ve vztahu k véku
hnizdici v euroasijské populaci Postolky obecné (Falco tinnunculus). U krmivych
druhti ptakt se predpokladd, ze rodice pro optimalizaci celkové dondsky krmeni
na hnizdo vénuji urCity cas omezeny svym vlastnim krmenim a sbéru
potravy. Star§i mlad’ata se vSak dozaduji vyssi davky potravy nez mladsi jedinci
a maji také vEtsi spotfebu energie, vzhledem k jejich tempu ristu. Na zakladé
téchto zjisténi byl pomoci videozdznamu proveden monitoring dodavky potravy
v deseti vytipovanych hnizdech euroasijské postolky obecné. Na téchto hnizdech
byl proveden vyzkum, zda rodi¢e opravdu upravuji intenzitu krmeni v zavislosti
na véku krmenych mlad’at. Na zaklad¢ jiz diive publikovanych udaji o ristu
a energetickém prijmu mladych postolek byl piredpoklad, Ze vrcholem maximalni
donasky potravy je vék 15 - 17 dna. Diivéjsi zjisténi byla urcena jako zakladni
vstupni data. Pokles navstév hnizda rodi¢i pii donaSeni potravy byl tedy
zdivodnén staifim rostoucich mlad’at na hnizd€. Nicméné bylo také zvazovano,
zda tato skutecnost byla zplisobena pouze poklesem poptavky po krmeni nebo
sezonnim poklesem dostupnosti hrabosi, kteti jsou hlavni slozkou potravy. Nové
zjisténé udaje vsak byly v rozporu s diivéjsimi daty, protoze bylo vysledovano, ze
se snizil pocet pfinesenych hlodavci v zavislosti na jejich vétsi velikosti, protoze
uz nebylo tfeba kofist mlad’atiim trhat a tato méla diky stafi schopnost si sama
otravu trhat nebo polykat vcelku. To je pravy opak toho, co bylo diive zjisténo
u vétSiny krmivych ptakd. Zde je patrny obrovsky rozdil mezi dravei, sovami
a jinymi krmivymi ptaky. Bylo také zjiSténo, Ze tato skutecnost je zplsobena
schopnosti rodicli potravu naporcovat (naskubat), a tim tak pfekonat velikost
polykaci kapacity mlad’at az do doby, kdy jsou mlad’ata uz si tuto potravu upravit
sama bez pomoci rodict. Predatofi maji geneticky vtiSténu silnou vazbu na vybér
kotisti za ucelem regulovat jeji populaci a zapojit se do koevolucni
interakce. Intenzita vybéru a sila koevoluéni interakce je zavisla na tom, jak
striktn€ jsou dravci narocni ve vybéru kofisti. Byla zkoumana citlivost riznych

druhti ptakid na predaci dvéma podobnymi dravci, a to: Jesttdb lesni (Accipiter
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gentilis) a Krahujec obecny (Accipiter nisus) v zeméd¢lské krajin¢ v Dansku
a boredlnich lesich ve Finsku. Citlivost predace se pocitala jako odchylka
logaritmu transformovanou pozorovanou frekvenci kofisti riznych druht
z logaritmu transformovaného ocekavani zalozené na hustoté obyvatel béhem
obdobi rozmnozovani. Byl zjistén vysoky stupen spojitosti v nachylnosti k predaci
u jestfaba lesniho ve dvou oblastech ve Finsku. Jesté vyznamnéjsi byla spojitost
v nachylnosti k predaci mezi Danskem a Finskem, i kdyz stupenn nachylnosti byla
u jestfaba lesniho vy$§i nez u krahujce obecného. Zde vSak bylo zjiSténo
vyznamné prekryti v nachylnosti k predaci mezi jesttabem a krahujcem v Dansku.
Ve Finsku vsak k této nachylnosti nedochazelo, coz naznacuje rozdily v intenzité
mezidruhové konkurence. Toto zjiSténi se projevilo v mnohem vyss§i mife predace
jestiaba na krahujce v Déansku neZ ve Finsku. Tato zjisténi naznacuji, Ze jesttabi
maji podobny vybér na velikost populace kofisti a Ze mira soudrznosti ma vliv na
intenzitu mezidruhového zabijeni mezi jesttabem lesnim a krahujcem obecnym.
Mark J. Lesko [24] se zabyval ektoparazity u americké Postolky vrab¢i
(pestré) (Falco sparverius) v severozapadni cCasti New Jersey a jejich vliv na
hnizdéni, rast a preziti mlad’at. Na zakladé klesajici populace americké Postolky
vrabCi (pestré), (Falco spaiverius) na vétSin€ izemi severni Ameriky v poslednich
desetiletich, byl proveden vyzkum, zda je moznou pfi¢inou zatizeni mlad’at
ektoparazity. Byla zkoumdna vajicka postolek hnizdicich v budkéch
v severozapadni casti New Jersey. Nasim cilem bylo identifikovat a kvantifikovat
mnozstvi ektoparazitli u mlad’at a zjistit, zda odstranénim téchto parazitii z mlad’at
by se zvysila hnizdni uspésnost téchto dravcl. Z 26 kust zjisténych mlad’at bylo
nahodné vybrano 13 kust a ztohoto vzorku byli ru¢né odstranény vSichni
viditelni parazité. Byly provedeny tfi ndvstévy ve v€ku mlddat 5 - 7, 10 - 12
a 15 - 17 dni. Z 1767 kust parazitl z odebranych vzorki byla v poctu 1679 ks
(95 %) Pétivka polokiidla (Carnus hemapterus). Druhym nejhojnéj$im parazitem
byl zjistén Cmelikovec ptadi (Ornithonyssus sylviarum), a to v poétu 46
exemplart, coZ byl zfejmé& prvni zaznam, kdy byla hostitelem tohoto roztoce tato
postolka. DalSich 42 kust parazitl bylo u 9 kust postolek (jednalo se 4 jiné druhy
ektoparazitil) a 33 mlad’at bylo bez parazitl. Péfivka poloktidla se vyskytovala ve
vzestupnych hodnotach az do stati 10 - 12 dni, kdy bylo napadeni nejvyssi a poté

postupné jeji mnozstvi klesalo. Mlad’ata ponechdna pfimému vyvoji méla nejvice
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paraziti ve véku 20 - 22 dni a i zde se jednalo pfedevsim o pétivku a ¢melikovce
a v mensim mnozstvi jiné parazity. I pfes tato zjiSténi nebyly zddné vyznamné
rozdily v délce kridla, ocasu, télesné hmotnosti, télesné hmotnosti / délka ktidla
(index rustu) nebo preziti. Zaveér této studie tedy wvyvratil tvrzeni, ze by
ektoparazité byli pfi¢inou netspésného hnizdéni této americké postolky v dané
oblasti.

James H. Enderson [18] monitoroval hnizdni instinkt Sokola stéhovavého
(Falco peregrinus) v Coloradu, Montang, a Wyomingu. V letech 2005-2009 bylo
z celkového poctu 852 hnizd Sokola stéhovavého (Falco peregrinus) v Coloradu,
Wyomingu a Montan¢ sledovdno 256 hnizd, kterd byla vybrana 42 ¢leny americkeé
spolecnosti Fish and Wildlife Service. Ro¢ni mira obsazenosti hnizd se
pohybovala v rozmezi od 75 % do 100 % a kolisala v rozmezi 10 %
Vv jednotlivych statech a 25 % ve vSech statech. Nejvet§im uspéchem bylo celkové
77 % (n = 687) obsazenych hnizd. Mezi jednotlivymi staty se v roce 2009 mira
reprodukce liSila az o 25 %, kdy byl primér odchovanych mlad’at 1,8 na jeden
dospély par na 687 obsazenych hnizd. Rocni statni primér byl v tomto obdobi
v rozmezi od 1,2 do 2,2 mlad’at na jeden par. Dale jsme byli upozornéni na
dalSich 77 part v novych lokalitach, coz naznacuje, ze naslednd hledani budou
uspésna. Celkovy pocet hnizd nachazejicich se ve vSech tfech vyse uvedenych
statech byl v roce 2009 zjistén na 353 hnizd. Byly vSak zjistény znacné rozdily
mezi roky Vv obsazenosti, vyhnizdéni a rozmnozovani. Tento vysledek dava za
ukol nutnost dlouhodobého monitoringu sokola st¢hovavého hlavné na regionalni

urovni.

2.5 Pravni ramec biologické ochrany

Diky vstupu Ceské republiky do Evropské unie probéhla v &eském
pravnim systému fada zmén a Uprav zdkonid a prévnich norem s navaznosti na
implementaci zikonti a pravnich norem Evropské unie do pravniho adu Ceské
republiky. Legislativni zmény se nevyhnuly ani pravnim ptedpisim upravujicim
oblast sokolnictvi. Sokolnictvi se po pravni strance tyka celd fada pravnich
pfedpisti, neni tedy upraveno jedinym pravnim predpisem, ktery by feSil

a zodpovidal vSechny oblasti prava, které se sokolnictvi dotykaji. Pravni predpisy
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dotykajici se sokolnictvi v CR lze rozdélit do nékolika oblasti, a to zejména na
oblast mysliveckého prava, kterou predstavuje zakon ¢&. 449/2001 Sb.,
o myslivosti, dale se sokolnictvi dotykd ochrana pftirody, zastoupena piedevSim
zakladnim pravnim ptedpisem, a to zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
a krajiny, a zakonem ¢. 100/2004 Sb., o obchodovani s ohroZzenymi druhy, a tfeti
oblasti je obecnd ochrana zvifat pied tyranim, kterou upravuje zejména zakon
€. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani.

Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ktery stanovuje druhy zvéte, chov
zveéte v zajeti, lov zvéfe véetné pouzivani loveckych dravci. Podle § 2 zakona je
vét§ina druhd dravel vyskytujicich se na tizemi Ceské republiky zvéfi. Jsou to
jestiab lesni, kané lesni, kan€¢ rousnd, krahujec obecny, motak pochop, postolka
obecna, raroh velky, sokol st¢hovavy. DrZzeni zvéte v zajeti upravuje § 7 a je
podminéno souhlasem organu statni spravy myslivosti. Jedna-li se o chov a drZzeni
loveckych dravci, souhlasu neni tfeba.

Diilezitym ustanovenim je § 44 zakona, kterym se definuje lovecky dravec
a jeho pouziti. Loveckym dravcem se rozumi dravec chovany k sokolnickému
vyuziti, nemusi jit o druh zvéie podle § 2. Pouziti loveckého dravce v sokolnictvi
povoluje organ statni spravy myslivosti. Velmi dilezité ustanoveni § 44 je, Ze
drzitel loveckého dravce musi mit sloZzeny sokolnické zkousky a byt ¢lenem
sokolnické organizace. § 62 hovoii o podpofe stitu pro vybrané cinnosti
mysliveckého hospodareni, jednou z nich je 1 sokolnictvi.

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny upravuje ziskavani
dravct, a to jak z prirody, tak z chovli. Pro pouziti na stanicich biologické ochrany
letist.

Zakon ¢. 100/2004 Sb., o podminkach dovozu a vyvozu ohrozenych druhti
zivocichii tikd, Ze jakykoliv dovoz ¢i vyvoz zivocicha, ktery je na seznamu
v prilohach |- III zakona, podléha schvalovaci procedufre.

Zakon €. 246/1992 Sb., o ochrané zvifat proti tyrani, upravuje urcité
aktivity spojené s provozovanim sokolnictvi. Dravci a sovy jsou dle vyhlasky
¢. 411/2008 Sb. nebezpeénymi zvifaty, podléhaji proto povinné registraci
s vyjimkou dravcli chovanych v zajeti dle zdkona o myslivosti, tedy sokolnickym
zptisobem. Tento zakon také zakazuje dalsi zptsoby lovu, je to napiiklad lov do

jesttabiho kose. [22]
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Typy biologickych ochran

Letisté — Cinnost sokolnikd sméfujici k zajisténi bezpecnosti provozu na
letiStich spojené s ekologicko-ornitologickym priizkumem za ucelem zamezeni
vyskytu nezddoucich druhi ptaki a savcl na téchto prostorech.

Zemédélské kultury a objekty — Ccinnost sokolnikd sméiujici
K minimalizovani ztrat pii zeméd€lské rostlinné vyrobé, ochrané budov, pamatek,

dievin a zdravi ob¢anu.
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Tabulka 1 — Ramcovy piehled ploch s uplatiiovanou biologickou ochranou

Typ plochy Letisté Zemédélské kultury | Budovy a objekty
. . volné prostiedi, y
Charakter volné oplocené . . budovy, zelen
ey pozemni komunikace, »
plochy prostiedi (stromy, kefte)
cesty
Spacek obecny,
holub hfivnaé + holub domaci,
domaéci, havran havran polni, holub havran polni.
e 5 polni, vrana obecna. hfivna¢ + domaéci, Spacek obecny,
3 S cejka chocholata, hrdlicka zahradni, vrabec domaci,
S o, < . , oy .
35 racek chechtavy, ¢ap Spacek obecny, jiticka obecna,
_g bily, volavka vrabec domaci vlastovka obecna,
N popelava, ostatni rorys obecny
Q v . .
3 pevci a dravcei
<
<
>N
)
Z
zajic polni, srnec
S obecny, liska zajic polni, srnec kocka domaci,
3 obecna, kocka obecny kuna skalni
domaci, pes
— — vyr velky
g
<
2 0
’5 = sokol stéhovavy, sokol st&hovavy,
& g raroh velky, raroh raroh velky, raroh ,
> 9 ey h lovecky v , raroh velky,
22 J1Znl, raro CKY, | jizni, raroh lovecky, : stiab lesni
o X hybridi sokolovitych | hybridi sokolovitych k Jh 0 obecn
§ & draveq, kané dravci, kané Ta U{E(,: okricny,
S L x A vyr velky, krkavec
SIS rudochvostd, kané | rydochvosta, kang y };k’
FS\ ﬁ harrlsova, orel skalni harrisova’ krahujec velky
§ obecny, jestiab lesni
a)

Zdroj: [15, s. 14]
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3 Material a metodika

3.1 Prostory, na kterych bylo provadéno testovani vhodnosti dravci pro
biologickou ochranu

Mezinarodni dopravni letiSt€¢ LeoSe Janacka v Ostravé-MosSnove,
zemédélské pozemky Skolniho statku Stfedni zem&délské $koly v Opavé,
ekologické skladky v Holasovicich patiici firmé¢ ELIO SLEZSKO, Marius
Pedersen, budovy vcetné prostorti na tizemi Magistratu mésta Opavy, Slezské

nemocnice Opava, Psychiatrické lé¢ebny Opava a HZS Ostrava-Zabieh.

3.2 Vybér ploch pro testovani sokolnickych dravci

Kazdy zprostorit ma své charakteristické prvky, které vyhovuji
pfirozenému zpiisobu lovu urcitého druhu dravce. Zakladni znalost zpiisobu lovu

a povahovych vlastnosti dravct je limitujici pro jejich prvotni vybér a pouziti.

3.2.1 Letisté

Na letisti jsou jak oteviené plochy, tak i prostory mezi budovami
a hangary. Z toho vyplyva, ze na otevienych plochach je vhodné pouzivat dravce
vysokého letu, kterymi jsou sokoloviti a mezi budovami spiSe dravce nizkého
letu, jestiaby. Pouziti a vyuziti jestfaba na téchto otevienych plochach ptichéazi
vV tvahu pouze mezi zastavénou casti letisté¢ (budovy, hangary, stojanky), kde se
muize uplatnit okamzité zrychleni v letu a rychlé a obratné manévrovani mezi
piekdzkami (umoziuje to jestfabovi dlouhy a Siroky rydovak). Dale lze jestiaba
na letisti vyuzit pii vypousténi dravce z jedouciho dopravniho prostiedku, ktery
popojizdi po volném prostranstvi, a tudiZ je mozné se piiblizit do bezprostfedni
blizkosti nezddouciho druhu ptak.
K otevienému terénu je zde mozné raroha poustét vSemi tfemi popsanymi
vycvikovymi metodami. To znamend, jak pousténim z pésti, krouzivého ¢ekant,
tak i z jedouciho motorového vozidla. Rarozi sice nemaji tak rychly start jako

jesttabi, ale dovedou rychlost diky svym Sirokym a serpovité¢ zahnutym kiidlim
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velmi rychle zvySovat a do konce i v téchto rychlostech pomérné obratné a rychle

ménit smér letu (dlouhy a Siroky rydovak).

3.2.2 Zemédélsky obhospodarované plochy, skliadky odpadu, méstska
zastavba
Charakteristickym rysem tohoto prostfedi je vice budov (obce, statky),
mechanizaéni techniky (zemédélské stroje) a dale stromovy porost (parky, sady,
vinice). Zde se uplatni rovhomérné a rovnocenné oba dva druhy dravct. Dokonce
je 1 mozné tyto dravce kombinovat. To znamenad, ze pokud pouZzijeme na plaseni
jestiaba a ten po neuspesném, ale presto ucinném utoku neulovi a sedne si nékde

ree

na zem, ostatni ,,nezadouci* ptaci si posedaji na stromy ¢i budovy a ¢ekaji, az se
jestiab opét rozleti. Jelikoz uz by jeho utok nemél pozadovanou razanci, sokolnik
ho ptfivola na rukavici a poté mlize vypustit na plaSeni raroha, ktery uz vsak
dokéze kotist pronasledovat az do korun stromli nebo na sttechy budov. Na to uz
ptaci necekaji a co nejrychleji odlétaji z tohoto prostoru a okoli pry¢, coz je nasim
cilem. Tuto metodu je mozné uplatnovat i v opacném poiadi. Pokud se pfti
vypusténi raroha ptaci schovaji dovniti porostu, raroh je pifivolan na rukavici

a vypousti se jesttab, ktery je zase schopen vletét 1 do takto hustého porostu.

3.2.3 Uplatnéni dravci v zavislosti na pohlavi

U dravci a sov je patrny pohlavni dimorfismus, spocivajici piedev§im
Vv rozdilné velikosti. Na rozdil od ostatnich ptaki je u dravca vzdy samec o jednu
tietinu mensi a vahové lehéi nez samice. Samice jsou proto pii Utoku a pfi
kontaktu s kofisti siln€j$i. Samci jsou vSak obratnéj$i a maji rychlejsi rozlet, coz
jim umoznuje kofist rychleji dostihnout. Zde uz zdlezi na uvazeni sokolnika, které
pohlavi daného druhu dravce vyuZije.

Ke konec¢nému porovnani a vyhodnoceni je potieba si vyjasnit kritéria

dana pro kazdy typ biologické ochrany.
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3.3  Dravci a pomiicky poti‘ebné pri provadéni biologické ochrany

K naplnéni stanovenych cilii bylo pouzito celkem dvacet dravct. Polovinu
tvofili dravci nizkého letu — jestiabi lesni (5 samic, 5 samcii):
- Jesttab lesni samice: Sally, Sara, Bara, Jiskra a Fany,

- Jesttab lesni samci a jejich jména: Rony, Rocky, Blesk, Cert a Drak,

Druhou polovinu tvofili dravci vysokého letu - rarozi velci (5 samic,
5 samcti):
- Raroh velky samci a jejich jména: Ali, Dan, Albi, Jack, Falco,

- Raroh velky samice: Cindy, Laura, Mira, Kétty, Polly.

Dalsi sokolnicti dravei, sokol st€hovavy, orel skalni a kané Harrisovo také
nékde pouzivani k biologické ochrané nebyli testovani z divodi nevhodnosti
pouziti pii nami provadéné studie. Kan¢ Harrisovo nebylo vhodné pouzivat na
letiStich proto, Ze je to dravec nizkého letu a jest€¢ neni druhem pavodnim.
Nezadouci druhy na ného nereagovaly a nez zjistily ptipadné nebezpeci, bylo
mén¢ nakladné a Casové vyhodn€jsi pouzit jesttdba nebo raroha, které kané
nepievysSovalo v zddném pozadovaném ukonu. Sokol zase nemohl byt pouzivan
Vv méstské zastavbé a porostu, jelikoz je to dravec vysokého letu a lovi jen na
oteviené plose. Orel, naprosto nevhodny dravec pro lov ve méstech a zastavénych
plochach z divodu bezpe¢nosti (psi, kocky a domaci zvifata) a také diky svym

fyziologickym vlastnostem (velikost, neobratnost).

1. Dravci vysokého letu (vSichni sokoloviti dravci): schopnost utoki

zvelkych vySek a dale velky rozsah vzdalenosti pifi utoku za
pronasledovanou kofisti. Vyhodou je stupfiovana rychlost pii utoku, ale

pouze Vv piechledném nebo mirn¢ nepiehledném terénu.

2. Dravci nizkého letu (vSichni jestfaboviti - krahujcoviti dravci a orli):

schopnost lovit pronasledovanou kofist s obrovskym zrychlenim, i kdyz
sice na kratkou vzdalenost, ale schopnost manévrovani v zarostlé krajiné

s prekazkami (stromy, kefe, domy).
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My budeme pii naSem porovnavani pouzivat pouze samce a samici
jesttaba lesniho (dravec nizkého letu) a samce a samice raroha velkého (dravec
vysokého letu). Z vySe uvedeného vysvétleni je patrné, ze mezi témito dvéma
typy jsou tak obrovské rozdily, jako kdybychom chtéli porovnavat stihaci letoun
S letounem bombardovacim. Dal§im rozdilnym znakem je u téchto dvou druhd
dravct (raroh, jesttab) jejich povaha.

Rarozi jsou od pfirody ucenlivéjsi, klidnéjsi, ale za to jsou citlivéjsi
a neduverivéjsi. Toto je dulezité si uvédomit pti vybért dravcid a jejich kofisti.
Rarozi (sokolnicky vedeni) jen malokdy uto¢i na kofist, kterou neznaji. Zase jim
ale nevadi tak dramatickd zména mista lovu. Diky tomu, Ze jsou to dravci lovici
prevazné z vysky, lépe se v tomto terénu orientuji.

Jestiabi jsou zase naopak impulzivngjsi a da se fici, ze pokud jsou mladi
a nezkusSeni, jsou schopni a také ochotni lovit 1 neznamou a daleko vétsi kofist,
nez jsou oni sami. Na druh¢ stran¢ jsou vSak stresovéjsi viici vécem, které neznaji
(automobily, cyklistické kola, hluk). Diky tomu, Ze jestfab Zije v pfirod¢ skrytym
zpusobem zivota, tak i v sokolnictvi si tuto vlastnost ponechava a pokud se mu
néco ,,nelibi®, odlétava se rade¢ji schovat do nejblizsi krytiny (remizky, les).

Dravci byli vybaveni standardni sokolnickou vystroji a vyzbroji, coz jsou
chvatova pouta, rolnic¢ky, rukavice, ¢epicky, vabitko, jmenovky dravci s adresou
sokolnika (pro piipad zbloudéni dravce). Dale pak telemetricka souprava
skladajici se z vysilace (ten je upevnén na dravci — rydovak, chvat), smérové
antény a kvalitniho pfijimace. Toto zafizeni slouzi k vyhledavani zalétlého dravce
za kofisti a nasledné ztrat¢ vizudlniho kontaktu se sokolnikem. Pro sokolovité
dravce potom vabitko a v neposledni fadé dostatek kvalitniho krmeni, ptipadné
1 Zzivou kofist a 1ékarnicku pro ptipadné poranéni dravce.

Zjisténa data a zdznamy tykajici se vycviku, druhu metod, spolehlivosti
jednotlivych dravel 1 kone¢né pocty tllovkil byly systematicky zaznamenavany do
bloku (Evidence vycviku a tulovky dravci), odkud byly postupné pieneseny
VvV podobé tabulek do pocitace. Diky tomuto systému bylo mozno vSechna kritéria
porovnat a nasledné i zjistit, jak kterd metoda funguje a nasledné se zaméfit na

zjisténé klady a nedostatky a vyuzit je v praxi.
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Obrazek 1 - Sokolnicka cepicka
Zdroj: www.jkweb.cz

Obriazek 2 - Vabitko

Zdroj: www.dravciprodeti.estranky.cz

3.4 Vykony posuzované pii porovnavani vhodnosti dravei k jednotlivym

typtim biologické ochrany

Priletova moralka — ochota a spolehlivost pfiletli dravce k sokolnikovi na
rovné plose, kde mohou byt i ptekazky (budovy, kiovi, stromovy porost). VSe uz

pii volném pousténi, kdy uz mé dravec za sebou uspé$ny trénink na $itire. Zde je
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tteba vyzadovat okamzitou reakci pfi nastaveni rukavice s odménou, a to
I v ptipadé, kdy se dravec sousttedi a ubira svoji pozornost na zivou kofist.

Bo¢ni vitr — 1étani a lov dravce i za silného bo¢niho vétru, ktery fouka
i nepravidelné z obou stran, a to i za neptedvidatelného narazového vétru. Jelikoz
jsou to podminky, které v ptirodé¢ bézné dravec nevyhledava, vyhyba se jim
a hledd tu nejjednodussi cestu k dosazeni ulovku, je potieba byt vytrvaly
a neslevit z naroc¢nosti této metody.

Dést’ — citlivost dravce a jeho ochota pii 1étani v desti. Nesmi se vSak
jednat o silné lijaky, kdy se nedoporucuje dravce vibec poustét. Dalsi
Z neptirozenych podminek dravce v ptirod€. Zde je ale na zvazeni sokolnika, zda
dravce vypusti €1 nikoliv.

Piilety do kopce a zkopce — jedna zfyzicky nejnaro¢néjSich
vycvikovych metod, ktera provéii fyzickou kondici a ptipravenost dravce
vykonavat ¢innost, kterd pro ného neni zcela pfirozena. Létani s dravcem stiidavé
nahoru a doli.

Stresové faktory — reakce dravce na podnéty pro ncého v ptirode
nepiirozené. Jedna se predevsim o rtzné lidské a technické pomucky (kocarky,
jizdni kola, motorova vozidla, kiik lidi a letadla). Dale se jedna a o pfitomnost
jinych druht zvifat (koné, drtibez, psi a kocky). V pfirodé¢ se dravec témto
faktorim vyhyba, proto je tieba, diisledné trvat na splnéni vSech téchto kritérii,
které nékdy uz skoro hrani¢i s drezarou.

Délka prileti nad 100 metri — spolehlivost a chut’ dravce prilétavat na
dlouh¢ vzdalenosti a to i1 v ptipad¢, Ze nema se sokolnikem piimy o¢ni kontakt.

Pousténi z jedouciho vozidla — dulezity trénink zejména na letistich, kde
se nelze k vyskytujicim se ptakiim a saveim nepozorovatelné piiblizit. Dravec
nesmi mit z vozidla strach a musi se naucit vyuzivat rychlost udélenou jedoucim
vozidlem. Dravec si postupné zvyka na pousténi z jedouciho vozidla pfi postupné
se zvysujici rychlosti jedouciho vozidla. U jesttdba maximaln€é 60 km/h a u raroha
maximalné 80 km/h. Metoda pro dravce nepiirozena, ale celkem rychle si na tuto

situaci zvykaji a dokazi ji vyuZzit.
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3.5 Faktory ovliviiujici vykony sokolnickych dravci

Kondice

Jednim z nejdulezitéjSich faktorti byla kondice (vaha) dravce, kterd méla
nejvetsi vyznam pro vSechny faze vycviku. Vzhledem k tomu, Ze s dravci bylo
litino a loveno v nepfirozenych zivotnich podminkach divokych dravct, bylo
potieba dravce denné vazit a neakceptovat zadné vychyleni od zjiSténé kondice.
Déle je dualezité¢, aby kondice co nejméné¢ kolisala a byla viceméné stabilni
(konstantni). Pokud byla odchylka v kondici minimdlni, dalo se fict, ze ostatni
faktory (pocasi, terén a prostiedi) uz nemély takovy vliv na vysledek vycviku (viz

Tabulka 6).

Pocasi a terén

Pocasi a terén mély nejvetsi vliv hlavné pti vycviku dravet vysokého letu
(sokol, raroh). PredevsSim dést, mlha a kopcovity terén s porostem. Hlavnim
diavodem téchto komplikaci bylo to, ze dravec ztracel vizudlni kontakt se
sokolnikem a dochazelo tak k nespInéni kondi¢nich pozadavkd nebo v horSich
piipadech i kmoznému dtletu dravce. Velkym problémem se ukazala také
pritomnost vétSich vodnich tokd s néjakym chybéjicim brodem ¢i mostem
a silnicni provoz na pozemnich komunikacich. Problém s hustou silni¢ni
dopravou byl zase naopak pficinou nespolehlivosti u jestiabii, ktefi kolikrat 1 pres
sebeveétsi snahu sokolnika reagovali na tyto podnéty hodné impulzivné a v téchto
piipadech bylo nutno snizit jejich kondici pod béznou hodnotu. Tento problém se
vsak vétSinou tykal jedinct s labilni povahou. Proto byli tito jedinci (viz Tabulka
2 a 3) pouzivani jen na mistech, kde byla tato okolnost co nejvice potlacena,

a prostfedi bylo klidné;si.

Roc¢ni obdobi

V piipadé zmén rocniho obdobi bylo tieba sledovat chovani vSech
dospélych dravcil pfedevsim v jarnich mésicich (doba rozmnoZovani) a na podzim
(tah nebo migrace). V zimnim obdobi bylo tfeba pouzivat energeticky bohatsi

a lehce stravitelné krmeni, aby byli dravci schopni v co nejkratsi dobé doplnit
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chybéjici energii. OsveédCilo se litdni v minimalni teploté do -10 °C. Do této
teploty jsou ztraty v kondici minimdlni a dravci ji snaseji v pohod¢. Jedinym
vaznym problémem nejen pii vycviku, ale i pfi vykonu ochrany byla hustd mlha
a silné snézeni. V takovych podminkdch se pracovalo jen ve vyjimecnych

ptipadech, a to vzdy s ohledem na bezpeci dravct.

3.6  Charakteristika vyhodnocovanych dravci

Raroh velky (Falco cherrug)

Je ohrozeny dravec z ¢eledi sokolovitych. Hnizdi v rozmezi od vychodni
Evropy vychodné pies Asii az po Mandzusko. Je pfevazné tazny, zimuje v Etiopii,
na Arabském poloostrove, v severni Indii, franu a zapadni Cing.

Raroh velky je velky dravec dortstajici 47 — 62 cm s rozpétim kiidel
105 — 130 cm. Svrchu je pfevazné hnédy s Sedymi letkami, temeno hlavy je
zbarveno hnédé€. Spodina téla je svétla s hnédymi stiikanci na bfisSe. Ob¢ pohlavi
jsou si velmi podobna, mladi ptaci jsou v porovnani s dospé€lci jednotvarnéji
hnédsi. Obyva oteviené krajiny s fidkym porostem stromi. Zivi se
zejména hlodavci a ptaky, které lovi pfimym pronasledovanim. Hnizdi na zemi,
holych skalnich fimsach nebo v opusténych hnizdech jinych vétSich ptakt na
stromech. Snasi 3 - 6 vajec.

Raroh velky je v soucasné dobé vyhodnocen jako ohrozeny druh.
Diivodem je rychly populac¢ni pokles, ktery je viditelny zvlasté na asijském
kontinenté. Jeho nejvétsi hrozbou je ztrata piirozeného biotopu a lov.
V roce 2004 byla jeho populace odhadovéna na 7 200 - 8 800 dospélych jedinct.
Velikosti jestiaba, vaha 800 — 1400 gramu, rozpéti kiidel 100 — 130 cm. V letu
podobny postolce je vSak nckolikandsobné vétsi s relativné delSim rydovakem
a Sir§imi uzkymi kiidly. Na rozdil od sokola st€hovavého mé ve tvafi nevyrazny
sokoli vous. Oko tmavé hnédé, nohy mladych ptakid modrosedé, nohy dospélych
jedinct Zluté. Potravou ptaci az do velikosti kachny divoké a savci do velikosti
sysla. Lovi obratn¢ jak ve vzduchu, tak na zemi. V sokolnictvi velice cenény

(Obrazek 3).
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Obrizek 3 - Raroh velky
Zdroj: archiv autora

Jestiab lesni (Accipiter gentilis)

Je stiedné velky druh dravce z ¢eledi jestiabovitych (Accipitridae). Jestiab
lesni je nejvetsi druh rodu Accipiter. Samice dosahuje piiblizné velikosti kané
(délka téla 58 - 64 cm, rozpéti kiidel 108 - 120 cm), samec je zhruba o tietinu
mensi (délka téla 49 - 56 cm, rozpéti kiidel 90 - 105 cm). Hmotnost samce se
pohybuje mezi 517 - 1170 g, samice v rozmezi 820 - 1509 g. Ma kratka
zakulacend kiidla a dlouhy ocas, umoziiujici rychlé manévrovani a prudké otocky
v hustém lese. Svrchu je modrosedy (samec) nebo Sedohnédy (samice), zespodu
bily, jemné Cerné prouzkovany. Temeno a tvafe tmavé, kontrastujici s vyraznym
bilym nado¢nim prouzkem. Mlady ptak je svrchu hnédy a zespodu béZzové bily
s fidkym hnédym ¢arkovanim. Nohy jsou Zluté, duhovka dospélého oranzova az
¢ervena, mladého bled€ nazloutla.

Jesttab lesni ma holarkticky typ, rozSifeny v lesnim pasmu severni
polokoule. Je pfevdzné stdly nebo potulny, pouze nejsevernéjsi populace jsou
z€asti tazné. V prubehu 19. a 20. stoleti doslo v Evropé k vyraznému poklesu

stavll, zapfi¢inénému hlavné intenzivnim prondsledovanim a od 50. let 20. stoleti
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také pouzivanim pesticidli. V poslednich desetiletich evropskd populace mirné
nariista, v roce 2004 v Evropé hnizdilo vice nez 160 000 part. Zije skryté v lesich,
hlavné ve vzrostlych jehli¢natych porostech, za potravou obcas zaletuje i do
oteviené krajiny.

V CR hnizdi na celém tGzemi, spiSe v lesnaté kulturni krajing,
v nesouvislych lesich v podhtiich a v luznich lesich nez uvnitt hlubokych lest
v horach. Nejvyse vystupuje v Jesenikach do 1200 - 1300 m n. m. a na Sumavé do
1150 m. Celkova pocetnost se i pies zdkonnou ochranu nadéle sniZzuje; v letech
1985 - 1989 v CR hnizdilo 2000 - 2800 parii a v letech 2001 - 2003 1800 - 2500
part. Zivi se hlavné ptaky a savci, vyjime&né pozira i plazy, bezobratlé a mrsiny.
SloZeni potravy se lisi dle rocniho obdobi a mistni nabidky. Na jafe a v 1été lovi
hlavné lesni druhy ptaka, na podzim a v zim& v potravé postupné roste podil
savcl, hlavné drobnych hlodavci, a ptibyva téz ptakl oteviené krajiny.

Na hnizdech v Polsku bylo z 1539 kust kofisti 94 % ptakd,
nejcastéji sojka (19 %), holuboviti (18 %), drozdoviti (14 %), datloviti (6 %). Na
hnizdech v CR byli zjisténi holuboviti (hlavng holub hiivna¢ a holub doméci;
30,1 %), krkavcoviti (nejcastéji sojka; 16,9 %), drozdoviti (nejvice drozd zpévny;
21,9 %), ostatni pévci (5,9 %), dravci (2,3 %), sovy (3,7 %), veverka (3,2 %).
Podil drobné lovné zvére (kachna divokd, koroptev polni, bazant obecny, zajic
polni) dosahoval celkem 11 %. Ve Walesu tvofili potravu jestfabti v prubéhu
hnizdniho obdobi z 87 % ptéaci a ze 13 % savci; z ptaki prevazovali holub domaci,
holub hiivna¢, vrana, havran, straka, sojka, drozd bravnik, drozd zpévny a kos
cerny, ze savcu veverka popelava a kralik divoky. V ptivodnéjSich podminkéach
severni Evropy jsou hlavni potravou lesni kurové.

Denni spotteba potravy odpovidd 14 % télesné hmotnosti. Lovi vétSinou
na volnéjSich mistech v lese, méné i na otevienych prostranstvich mimo les.
Koftist vyhlizi za letu nevysoko nad porostem nebo vsedé z pozorovatelny a chyté
Jjipo prudkém vypadu do naptazenych parati.

Hnizdi jednotlivé a teritoridlné. Péary jsou stalé a trvale udrzuji i stejny
domovsky okrsek o rozloze pfiblizn¢ 5 km?. Obvykle od biezna, ale nckdy
1 koncem zimy nebo jiZ na podzim pfedvadi nad hnizdistém svatebni lety, béhem
kterych né€kolikrdt mocné udeti kiidly a néasledné kolmo vzleti s roztazenymi

kiidly a ocasem. Hnizdo je na vysokych stromech, u kmene i v rozsose silngjSich
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vétvi, vétsSinou v odlehlejsich castech starych porosti, ale nékdy i zcela nekryto.
V CR bylo nejéastéji zjisténo na jehli¢nanech (smrku, jedli, borovici) ve vysce
15 - 20 m. V reviru obvykle buduje n€kolik hnizd, ktera nepravideln¢ stiida.
Stavebnim materidlem jsou vétve, kotlinka je vystlana travou, stonky nebo kousky
kary. Hnizdo stavi oba ptaci. Hnizdi 1x ro¢né od biezna do kvétna. Sniska ¢ita
2 - 4 (1 - 5) svétle nazelenale modrych nebo svétle Sedych vajec o rozmérech
57,2 x 45,1 mm a hmotnosti kolem 51 g. Snasena jsou obvykle ve dvoudennich
intervalech a sezeni za¢ina nejspi$ od sneseni prvniho vejce. Inkubace trva 35 - 40
dnt, sedi prevazné samice, které samec 1 - 2x denné pfinasi potravu a pfitom ji na
hnizd¢ stfida, aby se mohla proletét. Své hnizdo si prudce bréani a uto¢i ptitom 1 na
vétsi druhy dravet. Mlad’ata jsou prvnich 8 - 10 dnll zahtivana samici, kterd jim
také trhd potravu piindSenou samcem, pozdéji lovi oba rodiCe. Denné jsou
mlad’ata krmena 3 - 5x. Hnizdo opoustéji po 36 - 40 dnech, v 43 dnech dosahuji
vzletnosti a krmena jsou az do stafi 70 dnt, poté z hnizdniho reviru mizi. Pohlavni
dospélosti dosahuji zpravidla ve 2. roce, ale nékdy jiz v pribéhu 1. roku Zivota.
Hnizdni uspéSnost je 73 %, velkd cast ztrdt je zpilisobena pfimym
pronasledovanim (vybirani hnizd, odstfel). Umrtnost v prvnim roce Zivota je
80 %, ve druhém 50% a v dalSich letech 40 %. Nejvys§si znadmy vék
okrouzkovaného ptéka je 19 let. Patii mezi druhy Casto pouzivané v sokolnictvi.

V CR je dle vyhlasky &. 395/1992 Sb. zvlasté chranén jako ohroZzeny druh.
(Obrazek 4)
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Obrazek 4 — Jestiab lesni

Zdroj: archiv autora

3.7 Dalsi druhy dravcu, které je mozné pouZit p¥i jinych typech biologické

ochrany

Druhy, které pro jejich fyziologické vlastnosti vSak neni mozné vyuzit pro

nami sledované a popisované typy biologickych ochran.

1. Sokol st¢hovavy a rizni kiiZenci velkych sokolii — vhodni dravei pouze na
volné prostranstvi, nikoliv vSak v zastavéném terénu, pozemnich komunikacich
a Vv blizkosti stromového porostu. DalSim dilezitym aspektem je také to, Ze tyto
druhy dravcl lovi téméf vSe, co ve svém okoli vidi, a jsou schopni se toho diky
své velikosti zmocnit. My jsme vSak potiebovali dravce — specialisty na urcity

druh kofisti (Obrazek 5).
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Obrazek 5 - Sokol stéhovavy
Zdroj: www.Google.cz

2. Kan¢ harrisova — vzhledem k tomu, ze je to dravec neptivodni v nasi fauné,
ptaci na ného nereagovali, protoze ho nepovazovali za nebezpeci

(Obrazek 6).

Obriazek 6 - Kané Harrisova

Zdroj: www.Google.cz

3. Orli — pro lov a plaSeni ptakd naprosto nevhodni dravci (obratnost, neni
ptirozeny predator pévcil). Da se vyuZzit pouze k lovu neobratnych druhti dravci
(napf. kani lesnich) a srstnatych druhti zvéte, vyskytujicich se pouze na letiStich

(Obrazek 7).
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Obrazek 7 - Orel skalni

Zdroj: www.Google.cz
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4  Vysledky

4.1 Metoda vycviku pro letisté

Pti praci na oteviené letiStni plose se 1épe uplatnil raroh velky, ktery zde
maximalné vyuzil své fyziologické vlastnosti — vétsi akéni radius, lov z vysky,
zvySovani rychlosti pii utoku. Rarozi doséhli lepSich vysledki pti pronasledovani
koftisti na vét§i vzdalenosti, ¢imz pusobili stressové na nezddouci ptaky na vétsi
ploSe. Naproti tomu jestfab zde nemohl vyuZzit moment piekvapeni, na ktery se
spoléhd 1 v prirod€. Od ptirody je jestiab piedurcen k rychlému startu, coz mu
oproti rarohiim neumoziuje rychlost stupfiovat a udrzet ji na potfebné¢ urovni

a kotist mu unika. Jesttab se rychle vyCerpa a prestane se o kotist zajimat.

4.1.1 Jestrab lesni (samec i samice)

Bylo zjiSténo, Ze mu nesmi byt odpuSténa ani sebemensi snaha o liknavost
(Cekani) pti vycviku priletové moralky. Dravec musi okamzité reagovat na
nabidnutou rukavici sokolnika. Bylo potieba pravidelné opakovani a dokonce
bylo zjisténo, Ze 1 pred samotnym lovem je potieba provést n¢kolik delSich prilett
na rukavici. Dravec se tim uklidnil a wvtisknul si do védomi, Ze nejlepsi
a nesnadnéji ziskand odména (maso), je v rukavici sokolnika. Tim byla znacné
potlacena vrozena vlastnost jestiaba se nékam schovat a ulovenou kofist si odnést
do krytu (kfovi, les), nebo dokonce vyhledavat jinou kofist nez tu, kterd je
predmétem naSeho zajmu a biologické ochrany. Dulezité bylo i pravidelné
a pokud mozno kazdodenni opakovani téchto zadkladnich pfiletd, 1 kdyz nebyl
dany jedinec zrovna pouzity k biologické ochran¢. Dale bylo potieba upeviiovat
vycvikem vypousténi jestiabli z jedouciho motorového dopravniho prostfedku,
aby si dravec vtisknul do paméti, Ze mize vyuzit udélenou rychlost z tohoto
prostiedku pfi startu, a tak se rychleji dostat k vyhlédnuté kofisti a tim uSetfit
energii a ¢as pii lovu.

V konecném vyhodnoceni cvi€itelnosti a ovladatelnosti byl zjiStén
nepatrny rozdil ve prospéch samic jestfabii. Pfi¢inou této skutecnosti jsou
povahové vlastnosti tohoto druhu a psychickd vyrovnanost samic oproti samciim

(viz Tabulka 2).
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4.1.2 Raroh velky (samec i samice)

U raroht bylo zjisténo, Ze tak jako u jestfabu je tfeba dbat na poslusnost
a priletovou moralku. Zde je mozno nahradit pfilety na rukavici za ptilety na
vabitko. V tomto ptipad¢ je velikou vyhodou, ze dravec vidi pohybujici se vabitko
(vetsi atraktivita pro dravce) na mnohem delSi vzdalenost nez nepohybujici se
rukavici. I pfi vycviku raroha velkého je potteba stiidat vSechny mozZzné zpusoby
tréninku (pfilety na rukavici, vabitko, vySkové litdni, pousténi dravce z pésti
1 jedouciho motorového dopravniho prostiedku). Vzhledem k tomu, Ze raroh ma
pi1 lovu daleko vétsi akéni radius nez jesttab, bylo potieba, aby byli tito dravci ve
vys8i kondici (vysSi télesna hmotnost) a dobie fyzicky ptipraveni. Na zakladé
téchto zjiSténi byl vycvik prevazné zaméfen na vytrvalost v letu pomoci vycviku
na vabitko. Bylo pouzito metody pohybujiciho se vabitka, se kterym sokolnik
tocil a dravec na vabitko Utocil. Pocet Utokl vzristal a rekordmanem se stala
rarozi samice Polly, kterd byla schopna provést 1 180 utokl. Primérny pocet
u ostatnich dravcl se pohyboval okolo 70 utokil na jeden vycvik.

U hodnoceni cvicitelnosti rarohti se potvrdilo to samé zjisténi jako

u jestiabil ve smyslu vétsiho klidu a vyrovnanosti nalad u samic nez u samcu (viz

Tabulka 3).

4.2 Metoda vycviku pro ostatni plochy

Charakterem tohoto prostiedi byl vyskyt zastavénych ploch, doprava,
technika a mechanizace, hluk, stromy a kete. Zde se uplatnil Iépe jestiab lesni —
dravec nizkého letu, ktery vyuzival svych vlastnosti a schopnosti
(manévrovatelnost a odhodlani) a dokazal kofist pronasledovat i mezi piekazkami.
Raroh velky je dravec vysokého letu, ktery sice diky dlouhému rydovaku umi
ménit smér letu, ale nedosahuje takové dokonalosti jako jestfab. Pokud se mu ve

sméru lovu vyskytne husty porost, lov vzdava a kofist se citi v bezpeci.

4.2.1 Jestrab lesni (samec i samice)

Zékladem vycviku, tak jako na letisti, byla poslusnost, kdy tato vycvikova

metoda byla naprosto shodna s metodou na letiSti. Dal§i vycvikovou metodou
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pouzitou v téchto prostorech a podminkach bylo volné sledovani, pti kterém se
dravec zdokonaloval pfi letu a obratnosti v hustém porostu (kifoviny, stromy), pro
které je jesttab fantasticky vybaveny uz do ptirody. U jesttabt bylo velmi diilezité
také kazdodenni vycvik proklddat riznymi nepfedvidatelnymi jevy
a situacemi (jizdni kola, détské kocarky, lidé, pohyb psti), aby si na tyto situace
zvyknul a nemohlo dojit k nezddoucim reakcim na tyto podnéty, které by mohly
mit za nasledek i zbloudéni (ulétnuti) dravce.

Z pohledu cvicitelnosti a ovladatelnosti na téchto plochach platilo to samé

zjisténi jako na letiSti.

4.2.2 Raroh velky (samec i samice)

Pti vycviku rarohti v téchto podminkach byl kladen nejvys$si diraz na
pousténi dravce z pésti, kdy po odstinéni (sundani cepicky) byl dravec nucen
okamzité¢ utoc€it na danou kofist. Vzhledem k tomu, Ze jsou rarozi klidnéjsi
a nepodléhaji tak ¢astym stresim, nebylo tak diilezité je ptipravovat na nezvyklé
situace. Pokud k nim piece jen doSlo, dovedli se s nimi rarozi téméf bez néjakych
problémt vyrovnat, aniz by se to n¢jak projevilo na jejich posluSnosti a vykonech.

Z pohledu cvicitelnosti a ovladatelnosti na téchto plochach platilo to samé
zjisténi jako na letisti.

Na zéklad¢ téchto skute¢ni bylo zjisténo, Ze pro dané¢ druhy dravci nebyl
zadny rozdil mezi vycvikovymi metodami provadénymi na letisti nebo na jinych
plochéach. Jedinym, a¢ nepatrnym rozdilem, bylo pohlavi (ve prospéch samic)

a druh (ve prospéch rarohtt) dravce. Dtivodem je jejich psychicka vyrovnanost.

4.3 Porovnani metodiky vycviku na jednotlivych plochach

Pokud se dotahne vycvik do konecné faze, stane se z kazdého jednotlivého
dravce urcity specialista. Pfi vycviku jestfdba na letiSti klademe diraz na
nebojacnost, pti plisobeni cizich vlivl (letadla, lidé, hluk), sehranost a dokonalost
jesttaba pii vypousténi z jedouciho ¢i stojictho motorového vozidla. Vzhledem

Kk tomu, ze je letisté tvofeno pievazné otevienou plochou, je tieba, aby si jestfab
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dovedl poradit i snepravidelnym smérem a silou vétru (vycvik probihd za
jakéhokoliv sméru a sily vétru). Pii vycviku raroha na letisti je tieba, aby byl
dravec nachystany a vycviceny hlavné na pousténi z ruky a vyskového krouzeni,
které nelze jesttdbem nahradit. ,,Raroh bude tutocit jakymkoli zplisobem, ale
jesttab nebude nikdy krouzit* (neni k tomu uzpisobeny). V tomto bod¢ je taky
tteba si polozit otazku, zda je zplisob vycvikové metody tfeba rozlisit
a prizptsobit dravcim z hlediska pohlavi. Je to velmi dilezité uz i z toho divodu,
ze kazdé pohlavi 1 v pfirozeném prostiedi lovi jinou kofist. Samice jsou sice veétsi,
silnéjsi, ale zase nejsou tak obratné jako samci. Na tento rozdil je tfeba brat zietel
1 pfi vycviku. Vzhledem k tomu, Ze plaSend kofist neni aZ tak rapidné velka
(nejedna-li se zrovna o jiné druhy dravcti nebo napiiklad volavka, krkavec
a kormoran), jsou pouzivany pro tyto ucely ob¢ pohlavi. Pii vycviku je tfeba brat
ziretel také na to, ze samci jsou palicatéjsi, vice inklinuji ke strestim, ale pokud se
néco dokonale nauci, 1épe si to pamatuji. Samice vSak tento handicap nahrazuji
klidem a rozvahou. Vzhledem k tomu, Ze jsou samice vétsi a t€Z8i, je nutné se vice
pii vycviku zamétit na litdni v co nejhorSich pfirodnich podminkach (abiotické
faktory - silny a narazovy bo¢ni vitr). Pokud se nam to podafi, je vyhrano, protoze
pii lovu za plisobeni téchto abiotickych faktort nebude mit dravec zadny problém
S dosazenim maximalni GspéSnosti loveného druhu ptakli. U samcii se zaméfime
na zvykani si na razné stresové situace (jizdni kola, kocarky a jiné). Dale
zdokonalujeme samce Kk ziskani co nejvyssi rychlosti pii startu (vycvik piiletd do

prudkého a dlouhého kopce).
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Tabulka 2 - Vyhodnoceni jednotlivych draveii pri vycviku — Accipiter gentilis

Druh Délka Pousténi
dravce Jméno Priletova Boc¢ni fy s Prilety Prilety | Stresové | .. .. . , Konecné
Dést priletu nad | z jedouciho
a dravce moralka vitr do kopce | z kopce | faktory s hodnoceni
pohlavi 100 m vozidla
RONY vyborny vyborny | vyborny | vyborny | vyborny | vyborny vyborny vyborny +
+ + + + + + + +
ROKY vyborny vyborny dobry vyborny | vyborny dobry Spatny vyborny +/-
0w + + +/- + + +/- - +
E IEI b BLESK vyborny vyborny Spatny | vyborny | Spatny dobry vyborny vyborny +/-
O E + + - + - +/- + +
&E) 0] CERT vyborny dobry Spatny dobry vyborny | vyborny vyborny dobry +/-
+ + - +/- + + + +/-
DRAK vyborny dobry vyborny | vyborny | vyborny | vyborny vyborny vyborny +
+ +/- + + + + + +
” SALLY vyborna vybornd | vyborna | vybornd | vyborna | vybornd vybornd vyborna +
= + + + + + + + +
- SARA vyborna vybornd | vyborna dobra vyborna dobra vyborna vyborna +
< + + + +/- + +/- + +
o O+ BARA vyborna Spatna dobra vyborna dobra vyborna vyborna vyborna +/-
% + - +/- + +/- + + +
E FANY vyborna vyborna | vybornd | vyborna dobra dobra vyborna dobra +/-
O + + + + +/- +/- + +/-
S: JISKRA vyborna dobré vybornd | vybornd | vybornd | vyborna vyborna vyborna +
+ +/- + + + + + +

Vysvétlivky k Tabulce 2:

Vlastni zpracovani

Vyborny (znacka +) — dravec splituje pozadavky za vSech okolnosti

Dobry (znacka +/-) — dravec splituje pozadavky s ur¢itymi nedostatky

Spatny (znagka -) — dravec nesplituje dané pozadavky
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Tabulka 3 - Vyhodnoceni jednotlivych dravci p¥i vycviku — Falco cherrug

Druh Délka Pousténi
dravce Jméno Priletova Boc¢ni fy s Prilety Prilety | Stresové | .. .. . , Konecné
. , Dést prileti nad | z jedouciho ,
a dravce moralka vitr do kopce | z kopce | faktory s hodnoceni
, 100 m vozidla
pohlavi
FALCO vyborny vyborny | vyborny | vyborny | vyborny | vyborny vyborny vyborny +
+ + + + + + + +
ALl vyborny vyborny dobry vyborny | vyborny | vyborny vyborny vyborny +
o (:9) + + +/- + + + + +
L_I) % b JACK vyborny vyborny | vyborny dobry vyborny | vyborny vyborny dobry +
< w + + + +/- + + + +/-
- 5 ALBY vyborny vyborny | vyborny dobry vyborny dobry vyborny vyborny +
+ + + +/- + +/- + +
DAN vyborny vyborny | dobry Spatny | vyborny | Spatny vyborny vyborny +/-
+ + +/- - + - + +
CINDY vyborna vybornd | vyborna | vybornd | vyborna | vybornd vybornd vyborna +
+ + + + + + + +
POLLY vyborna vybornd | vyborna | vybornd | vyborna | vyborna vyborna vyborna +
o (:D) + + + + + + + +
8 8:: O+ KATTY vyborna dobra dobra vybornd | vyborna | vyborna vyborna vyborna +
< uw + +/- +/- + + + + +
- 5 MIRA vyborna dobré vybornd | vybornd | vyborna dobra vyborna vyborna +
+ +/- + + + +/- + +
LAURA vyborna dobra Spatna vybornd | vybornd | vyborna vyborna dobra +
+ +/- - + + + + +/-

Vysvétlivky k Tabulce 3:

Vlastni zpracovani

Vyborny (znacka +) — dravec splituje poZadavky za vSech okolnosti

Dobry (znacka +/-) — dravec spliiuje pozadavky s urc¢itymi nedostatky

Spatny (znagka -) — dravec nesplituje dané pozadavky
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V tabulce ¢. 2 a 3 jsou vyhodnoceny vykony jednotlivych dravct, které
byly rozhodujici pro jejich zatazeni ¢i vylouceni z biologické ochrany. Jsou zde
vybrana vSechna kritéria, potfebnd k jejich UspéSnosti a spolehlivosti. Ze
zjisténych dat bylo usouzeno, ze vSichni testovani dravci byli vhodni k této praci.
Dale bylo zjisténo, ze pokud nebyl dany dravec v urcitém aspektu stoprocentni,
nemélo smysl ho v dané situaci pouzit. Divodem bylo zabranéni jeho zranéni

nebo dokonce jeho ztraté (ulétnuti, smrt).

20,0%

50,0% ® Bo¢ni vitr
m Dést
40,0% = Prilety do kopce
m Piilety z kopce
m Stresové faktory

= Délka ptiletd nad 100 m

Pousténi z jedouciho vozidla
20,0%

Graf 1 — Obtiznost vycviku u dravcia Accipiter gentilis
Vlastni zpracovani
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20,0%

30,0%

B Bocni vitr

30,0% fir
B Dést

Prilety do kopce

| Stresové faktory

® Pousténi z jedouciho vozidla

30,0%

Graf 2 — ObtiZnost vycviku u dravci Falco cherrug
Vlastni zpracovani

4.4 Uspé&nost a pravdépodobnost tilovku jednotlivych druhii v zavislosti na

prostiedi, pohlavi a staFi dravci

VSsichni dravci se v pribéhu zivota zdokonaluji a je u nich znamo, Ze
pokud nékolikrat po sobé danou koftist neulovi (i pfes plné nasazeni), piestanou
tento druh ZzivoCichti povazovat za kofist. To bylo naStésti pfi moji praxi
zazehnano a nebylo tudiz nutné zaddného dravce vyradit z biologické ochrany.
Vseobecné bylo zjisténo, Ze u mladych jestiabich jedinci byla usp&snost tlovki
mladosti, z cehoz vyplyvala nezkuSenost, dravost a odvaha. Dospéli dravei uz
vykazovali ur¢ité zkuSenosti a u lovu nesli do plného rizika zranéni. Toto chovani
bylo nejmarkantnéjS$i v zarostlém prostoru (kifoviny, stromy). Na volném
prostranstvi vSak méli star$i jestiabi vétsi vydrz a tah a byli schopni pronasledovat
koftist 1 na vétsi vzdalenost diky ziskanym zkuSenostem a vyssi kondici. Porovnani
uspésnosti uloveni a druhu kofisti mezi samcem a samici je shodny s GspéSnosti
dravct v divoké piirodé. I zde lovi samci mensi a obratnéjsi kofist nez samice,

lovici kofist vétsi a tudiz i mén¢ obratnou (viz Tabulka 4).
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U dalsiho druhu porovnavaného dravce — raroha velkého, byl rozdil mezi
mladymi a starSimi jedinci jeSté¢ vétsi. Zde platily ziskané zkuSenosti
a vylétanost starSich rarohti za obrovskou devizu a bylo zjisténo, ze Gspeésnost
star§ich dravcti byla bez ohledu na prostfedi az dvojndsobnd. Porovnani

uspésnosti uloveni a druhu koftisti mezi samcem a samici je shodny jako u jesttaba

(viz Tabulka 5).
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Tabulka 4 - Poéet ulovkii za dobu péti let U Jestiaba lesniho

Druh a jméno dravce

Druh ptéka - korist

havran holub $pacek kané racek Cejka
Jesihelb s gnmmios tiw'y | Hoy 1’JSF\‘?E/I;OSt utoky | ulovky ﬁSp\f’i;;OSt utoky | ulovky ﬁSP\fi;;OSt utoky | ulovky ﬁSpjiZOSt utoky | ulovky 1’lsp\/éizogc utoky | ulovky ﬁSIiIéEZOSt
Sally leti§te 1400 225 16,1 1130 183 16,0 10 0 0,0 5 5 100,0 55 1 1,8 56 0 0,0
jiné plochy | 500 256 51,2 853 52 6,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Sara leti§te 1356 139 10,3 1056 59 6,0 26 0 0,0 2 2 100,0 86 2 2,3 23 0 0,0
jiné plochy | 596 302 50,7 789 36 5,0 0 0 0,0 0 0 0,0 5 0 0,0 0 0 0,0
Béra leti§te 808 101 12,5 958 56 6,0 0 0 0,0 4 2 50,0 12 0 0,0 0 0 0,0
jiné plochy | 256 56 21,9 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Jiskra leti§te 256 59 23,0 0 0 0,0 0 0 0,0 6 4 66,7 0 0 0,0 0 0 0,0
jiné plochy | 153 35 22,9 8 1 13,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Fany leti§te 126 15 11,9 45 5 11,0 0 0 0,0 2 1 50,0 0 0 0,0 0 0 0,0
jiné plochy | 189 52 27,5 35 6 17,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Jestiab lesni samec utoky | ulovky ﬁSp\f:i;;OSt utoky | tlovky ﬁspvéizost utoky | ulovky ﬁsp\fi};ost utoky | ulovky ﬁstiZOSt utoky | ulovky ﬁsp\fvizost utoky | ulovky uslz/éizost
Rony leti§te 895 236 26,4 85 23 27,1 15 2 13,3 0 0 0,0 25 3 12,0 5 2 40,0
jiné plochy | 169 85 50,3 99 35 354 8 1 12,5 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Rocky leti§te 556 59 10,6 100 25 25,0 15 2 13,3 0 0 0,0 0 0 0,0 2 1 50,0
jiné plochy | 126 53 42,1 89 21 23,6 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Blesk leti§te 256 21 8,2 158 32 20,3 0 0 0,0 0 0 0,0 5 1 20,0 14 2 14,3
jiné plochy | 259 65 25,1 241 23 9,5 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Cort leti§te 182 20 11,0 152 25 16,4 5 0 0,0 0 0 0,0 6 1 16,7 5 1 20,0
jiné plochy | 298 198 66,4 105 23 219 8 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Drak | Jetiste 98 8 8,2 100 6 6,0 0 0 0,0 0 0 0,0 2 0 0,0 1 0 0,0
jiné plochy | 158 26 16,5 89 24 27,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0

Vlastni zpracovani
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Tabulka 5 - Pocet ulovkii za dobu péti let u Raroha velkého

Druh a jméno dravce

Druh ptéka - korist

havran holub $pacek kané racek cejka

g a a uspésnost | a uspésnost | uspésnost | . uspésnost | , uspésnost | 2 uspésnost
Raroh velky samec utoky | ulovky Ii/ % utoky | ulovky pv % utoky | utlovky pv % utoky | ulovky pv % utoky | ulovky pv % utoky | ulovky Ii/ %
Al leti§te 895 58 6,5 598 99 16,6 59 5 8,5 0 0 0,0 56 5 8,9 79 8 10,1
jiné plochy | 589 62 10,5 498 25 5,0 69 2 29 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Dan letiste 259 15 5,8 299 23 7,7 0 0 0,0 0 0 0,0 25 3 12,0 8 2 25,0
jiné plochy | 598 95 15,9 98 5 51 15 2 13,3 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Albi leti§te 335 69 20,6 102 6 5,9 58 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 5 0 0,0
jiné plochy | 659 128 19,4 89 8 9,0 59 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Jack leti§te 298 56 18,8 99 12 12,1 59 1 1,7 0 0 0,0 0 0 0,0 3 1 33,3
jiné plochy | 698 12 1,7 89 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Falco leti§te 1025 335 32,7 598 53 8,9 90 1 11 0 0 0,0 59 6 10,2 35 4 11,4
jiné plochy | 1368 256 18,7 1205 53 4,4 589 2 0,3 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0

7 . a a uspesnost | a uspésnost | . uspésnost | . uspésnost | : uspésnost | . uspé&Snost
Raroh velky samice utoky | ulovky v % utoky | ulovky V% utoky | ulovky V% utoky | ulovky V% utoky | ulovky V% utoky | ulovky V%
Cindy leti§te 958 102 10,6 256 12 4,7 0 0 0,0 12 7 58,3 0 0 0,0 0 0 0,0
jiné plochy | 758 102 13,5 56 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Laura leti§te 426 41 9,6 45 2 44 0 0 0,0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
jiné plochy | 585 49 8,4 56 2 3,6 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Mira leti§te 658 49 7,4 69 1 1,4 0 0 0,0 46 2 4,3 0 0 0,0 0 0 0,0
jiné plochy | 120 9 7,5 56 1 1,8 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Katty leti§te 265 23 8,7 15 2 13,3 0 0 0,0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
jiné plochy | 569 56 9,8 56 2 3,6 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0
Polly leti§te 1265 142 11,2 56 2 3,6 0 0 0,0 11 6 54,5 0 0 0,0 0 0 0,0
jiné ploch 1325 269 20,3 59 2 3,4 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0 0 0 0,0

Jine plochy

Vlastni zpracovani
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V tabulce ¢. 4 a 5 je uveden presny pocet utokl a naslednych ulovku
kazdého posuzovaného dravce v obdobi péti let s vyjmenovanim druhu lovené
kofisti (nezaddouci druhy na dané plose). Zjisténd data byla kazdodenné
zapisovana do bloku (Evidence vycviku a tlovky dravcl). Na zakladé téchto dat
byla nasledn¢ vypocitana 1 jejich procentudlni Uspésnost. Z konecného
vyhodnoceni je ziejmé, Ze nejveétsi uspesSnost byla u druhu kofisti, kterd se na
danych lokalitach vyskytovala nej¢astéji (havran polni a doméaci zdivocely holub).
Diky tomuto zjisténi je mozné usoudit, ze UspéSnost ulovkl se zvySuje se

ziskanymi zkuSenostmi.

V Tabulce ¢. 6 jsou uvedeny kondice (vahy) testovanych dravci. Véahy
dravcil jsou pro lepsi prehlednost zprimérovany a zjiStovany byly kazdodennim

vazenim a zaznamenany v bloku (Evidence vycviku a tlovky dravci).

Tabulka 6 - Kondice (vahy) pouzitych dravci (v gramech):

Maximalni Idealni Nejvyssi Nejnizsi Povolené
Dravec kondice (lovecka) (lovecka) (lovecka) | odchylky
kondice kondice kondice (+/-)
Jestiab lesni
— samec 980 650 - 700 750 590 50/60
Jestiab lesni
- samice 1400 980 - 1100 1150 910 50/70
Raroh velky
— samec 1000 690 - 790 850 620 60/70
Raroh velky
- samice 1300 950 - 1100 1140 880 40/70

Vlastni zpracovani

Vysvétlivky k tabulce:

Maximalni kondice — nejvyssi zjisténd primérna vaha pouZzitych dravci

Idealni (lovecka) kondice — véha dravce, pii které dravec plni vSechny poZadavky
za vSech okolnosti

Nejvyssi (lovecka) kondice — vaha dravce, kdy jesté plni zadané tkoly a nehrozi

jeho ulétnuti
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jeho zdravotni stav
Povolené odchylky +/- - limity vah, které nesmi byt piekro¢eny z duvodu

spolehlivost ¢i zdravi dravece

5000
4000 -
3000 -
2000 -
1000 -
O§§§%§§§§§§i§§§§§§§§§
matoky ®ulovky

Graf 3 - Srovnani atoki a dlovki v§ech dravci
Vlastni zpracovani

55



Katty; 8,7
Mira: 7.4 \ Polly; 11,2 Sally; 16,1 g4rq: 10.3

Laura; 9,6
Cindy; 10,6

Bara; 12,5

Falco; 32,7 Fany;

11,9

Rocky; 10,6
Blesk; 8,2

Dan; 58 Ali; 6,5 Drak; 8,2 Cert; 11,0

Graf 4 - Usp&nost dravei u havrana — leti§té
Vlastni zpracovani
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Graf 5 - Uspénost dravci u havrana - jiné plochy
Vlastni zpracovani
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Graf 6 — Pocty utokia podle druhu dravce
Vlastni zpracovani
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Graf 7 - Utoky v porovnini samec x samice
Vlastni zpracovani

57



100000
10000
1000
100
10
1 "
havran holub Spacek kang racek Cejka
M Jesttab lesni | 8637 6092 87 19 196 106
H Raroh velky | 13653 4399 998 73 140 130
= Celkem 22290 10491 1085 92 336 236

Graf 8 — Po¢ty utoki podle kofisti

Vlastni zpracovani
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5 Diskuse

Pii konfrontaci vysledki vycvikovych metod s jinymi autory (Sternberg,
Kumbera), bylo z vlastni praxe zjisténo nasledujici. Pti ziskavani a upeviovani
ptiletové moralky na Sidfe u rarohi velkych neni vibec tfeba zbyte¢né
prodluzovat vzdalenost az na 30 metrt. Zcela dostacujici bylo litdni na Sidie na
vzdalenost 15 metrt. Taktéz bylo ovéteno, ze 1 délka tohoto vycviku (ve dnech)
a pocet priletli neni tfeba v takovém mnozstvi, jako uvadéji vySe uvedeni autofi.
Pt1 provadéni vycviku touto metodou se osveéd¢ilo litani po skoro poloviéni dobu
a také az tfetinové mnoZstvi opakovani. Z toho vyplyva, Ze pfilety na $ilife neni
tteba zbyte¢né prodluzovat, a tim riskovat zrazeni a neochotu dravce prilétavat na
rukavici (stereotyp a nuda dravce). Z praxe bylo usouzeno, Ze téchto vysledku je
mozno dosahnout diky vysoké inteligenci a ucenlivosti raroht velkych. Pfi
porovnani vysledki obou autortt ve vycviku jestfabli lesnich bylo dospéno
k podobnym zavéram. Jedinym bodem, ve kterém se zjisténa data z praxe lisila od
jejich vysledki bylo, ze zde hraje velkou roli, zda je cvicena samice ¢i samec (viz
Tabulka 2 a 3). Pti srovnani vysledkt dalSich autord (Elisabeth Leix, Christian
Saar, Uwe Beyerbach, O. Mikulica, J. Ptacek, M. Kucera, Nick Foxe), bylo
zjisténo, ze se nase vysledky a udaje shoduji, jak ve zpusobu, tak i v metodice
dané vycvikové metody. Vzajemna shoda byla i v druhu a pohlavi pouzitych
dravct tak, aby tyto druhy mohly byt realisticky mezi sebou vzajemn¢ porovnany.
U jinych autord (Claus Fentzloff, Bernd Poplemann, Andreas Hoflehner, Giinter
Trommer, Hans Kurt Hussong, Helmut Kiihnen, Zden¢k Sternberg, Martin
Hollinshead, Jemima Parry, D. Yrsaliev) byla naopak zjisténa a prakticky ovéfena
naprostd nevhodnost nékterych druht dravet pro vyuZiti pfi biologické ochrané
jak na letiStich, tak i zaroven na jinych pozemcich. Jednalo se napiiklad o tyto
druhy dravct: orel skalni (absolutné nevhodny dravec do obydlené a zastavéné
krajiny), krahujec obecny (sice vyborny lovec, avSak nevhodny diky svoji
velikosti ani na letisté, ani do zabydlené krajiny), postolka obecnd, (nedostate¢né
fyzické predpoklady k plaseni a lovu vétsich ptaku a také se ji maloktery ptak boji
a ma z ni respekt, potfebny pifi tomto zpisobu ochrany), ostiiZz lesni (nejméné
vhodny dravec), raroh lovecky (diky svému akénimu radiusu a nespoutanosti

veliky problém ho udrZet pfi lovu na omezeném prostranstvi), diemlik tundrovy
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(nedostatecné fyzicky vybaveny dravec pro nami pozadovana kritéria). Dale se
jednd o druhy dravet (kané Harrisovo, kané¢ rudochvostd), ktefi jsou sice
vybornymi a dostatecné fyzicky vybavenymi predatory, ale vzhledem K tomu, ze
nejsou ptivodnimi druhy v Ceské republice a ostatni ptaci je neznaji, nereaguji na
né a nepovazuji je za nebezpe¢i. Sice si po né€kolika Spatnych zkuSenostech
s témito lovci vtisknou do paméti, Ze je jim tento predator nebezpecny, ale pro nas
tim dochazelo ke ztraté Casu a vynalozené usili nekorespondovalo s dosazenymi
vysledky. Tyto druhy dravcti zcela nahradily a dokonce i predCily dravce

nepluvodni.
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6 Zavér

Cilem prace bylo zpracovani studie pii vyhodnoceni dvou druht
biologické ochrany, a to biologické ochrany letist¢ a biologické ochrany
zemédéelskych kultur a objekth pomoci loveckych dravct s vyuzitim vlastnich
zkuSenosti a praxe. Dale bylo v praci i kone¢né vyhodnoceni a doporuceni, jaké
druhy dravcu lze realné vyuzit a vzajemné je porovnat. V praci byly vyhodnoceny
druhy dravci, ktefi jsou vyuZzivani pii biologické ochrané na letistich, tak i dravci
pouzivani pfi ochrané v zeméd¢lstvi a v lidskych obydlich. Na zakladé zjiSténych
skutecnosti byly z biologické ochrany na vySe uvedenych lokalitdich vyfazeny
vSechny neptivodni druhy dravceid (Kan¢ Harrisova, kiizenci velkych sokoll)
a také dravci nevhodni pro sviij zptisob lovu a povahové vlastnosti (Sokol
st¢hovavy a orli). V kone¢ném disledku zde bylo vyhodnoceno a porovnano
5 kust samic a 5 kusi samct jestfaba lesniho a 5 kusii samic a 5 kusti samcii
raroha velkého.

V kone¢ném vyhodnoceni cvicitelnosti a ovladatelnosti jesttaba byl zjistén
nepatrny rozdil ve prospéch samic jestfabli. Pri¢inou této skuteCnosti jsou
povahové vlastnosti tohoto druhu a psychicka vyrovnanost samic oproti samctm.
Ke shodnému zjisténi bylo dospéno i u rarohti velkych. Jedinym a¢ nepatrnym
rozdilem zde bylo pohlavi (ve prospéch samic) a druh (ve prospéch raroht)
dravce. Dlvodem je jejich psychickd vyrovnanost.

Pfi srovnani Gspésnosti uloveni a druhu kofisti mezi samcem a samici je
shodny s uspésnosti dravct v divoké ptirod€. 1 zde lovi samci mensi a obratnéjsi
korist nez samice, lovici kofist v€tsi a tudiz 1 mén€ obratnou.

Pokud bychom méli ur¢it, ktery z téchto dvou druht dravci je vhodnéjsi,
je tfeba vyvodit zavér, Ze oba dva druhy dravel jsou srovnatelné a vyborné
vyuzitelné ke vSem typim biologickych ochran a d4 se konstatovat, Zze jsou to
druhy absolutné univerzalni. Samoziejmé vSak pfi zachovani a akceptovani vyse
uvedenych metod vycviku.

Z vyse uvedenych skutecnosti bylo dospéno k zavéru, ze vSechny metody
pii vycviku jednotlivych druhii dravch v riznych prostiedich se vzajemné

prolinaji. Hlavnim spoleénym znakem je pohoda, spolehlivost a poslusnost
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dravcii. Znakem rozdilnym je specialni trénink zavisly na stavbé téla, rychlosti
a vytrvalosti daného druhu a jedince.

Na zakladé téchto informaci bylo zjiSténo, ze pro dané druhy dravct nebyl
zasadni rozdil mezi vycvikovymi metodami provadénymi na letiSti nebo na jinych

plochéch.
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Pfiloha 1- Dravci pfipraveni k ochrané letité
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biological protection - biologicka ochrana letist
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Piiloha 2 - Dokonale Cista pristavaci draha
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Priloha 3 — Startovaci draha v noci
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Priloha 4 - Orel na letisti
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Pfiloha 5 - Raroh s kofisti na letiStni ploSe

Zdroj: wwwejirigallat.cz
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Piiloha 6 - Havrany plasi pomoci dravei
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Piiloha 7 - Raroh s ulovenym havranem

Zdroj: Archiv autora

Piiloha 8 - Prilétavajici havrani na skladku — Holasovice

Zdrojﬁ Archiv autora
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Piiloha 9 - Vyplaseni havrani dravcem- skladka v Holasovicich

droj: Archiv autora
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Piiloha 10 — Raroh s ulovenym rackem

Zdroj: Archiv autora
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