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Hodnoceni cile/ti prdce
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autor si stanovil narocny cil, ktery splnit by vyZzadovalo vice invence, erudice a zkuSenosti.
Obdobné zamérené prace byly na katedie obhajovany, ale autorlim se podatilo |épe
specifikovat zkoumany problém a zdarnéji jej resit. Rozhodné se nejednd o pripadovou
studii. Cile prace a nékteré vyzkumné otazky se prekryvaji. V zasadé autor resi, jak obyvatelé
MalSovic jsou spokojeni s Zivotem v MalSovicich a pokousi se zardamovat jejich hodnoceni do
konceptu kvality Zivota.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

Uziti zdsadni odborné literatury a zdrojt ane s vyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami Ae
Vhodné zvolend metodologie RO s vyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano svyhradami Ae
Adekvatni pribéh analyzy dat ho s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ano s vyhradami Ae
Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra s vyhradami Spatha
Pravopis a gramatika dobré svhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a dobrd svyhradami Spathd

textu

Zpracovadni priloh dobré s vyhradami Spatné




Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

Anotace nema charakter poZadovaného obsahu. Autor vénuje pozornost problematice
konceptd kvality Zivota, ale nepodafilo se mu v3ak dostatecné dolozit zkoumany problém
kvality Zivota v pripadé jejiho hodnoceni obyvateli daného sidla na zakladé studii a vyzkuma,
které se této problematice vénuji. Neni zfejmé, tj. autor netematizuje, co se obecné rozumi
socidlnimi proménami a jaké dopady na Zivot obyvatel mést lze z literatury dolozit. Chybi
detailnéjsi analyza terénu (analyza dokumentu, stdvajicich vyzkuma, relevantnich dat,
vlastniho pozorovani, vizualizace, rozhovor( se znalci prostredi). Vybér respondenti mohl
byt veden i s ohledem na specifické lokality terénu, tedy i odliSné charakteristiky prostredi a
jejich obyvatel. Poznatky mohly byt uplatnény jako voditko pro vybér respondentd,
stanoveni otdzek ¢i zpracovani formou pfiloh v praci. Analyza rozhovoru spise kopiruje
odpovédi respondent(i s pokusem o evidenci jevl podle sledovanych indikatord, ale
nezkouma okolnosti, které je determinuiji. V textu se objevuje i nespravna terminologie.

Zasadni pripominky k formdlni drovni prdace

Text ¢astecné trpi preklepy, gramatickymi chybami, které snizuji kvalitu prace.

Otazky k obhajobé prdce

1) Co je specifické pro MalSovice jako rezidencni lokalitu Hradce Kralové?

2) K jakym zméndm doslo nebo dochazi v MalSovicich?

3) Jaké zmény ovliviiuji kvalitu Zivota obyvatel? Je mozZné napf. podat na zdkladé rozhovoru
néjakou klasifikaci dopad( na kvalitu Zivota?

4) Cim a pro koho by u&inéné zavéry mohly byt podle autora uZite¢né?

5) Na jaké problémy by se autor v ndvaznosti na jim ucinénd zjisténi zaméfil v pripadé
navazujiciho vyzkumu?

v _ 7 ’ ’ 1
Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)

Autor pracoval samostatné a vychazel zejména z Uvodnich konzultaci (po zméné vedouci
prace). Ackoli z hlediska nazvu prace je jim zkoumany problém uZzsi, jeho feseni ma podobu
pokusu o dil¢i empirické poznatky, jejichz analyza a zobecnéni mohou skytat odpovéd na jim
poloZené otazky. Autor se ,pokusil“ vyrovnat s narocnym problémem a ziskal poznatky a
zkusenosti, které mohou byt predmétem Ustni rozpravy. S ohledem na ptipadné vysvétleni
uvedenych nedostatkl a rozvedeni nebo doplnéni poznatk(, doporucuji praci k obhajobé.

Vysledné hodnoceni prdce:

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrZené hodnoceni prdce:

E

! Napt. naro¢nost tématu, specifika fe§eni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pfipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro ptipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) ptepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.
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