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SOUHRN

Cilem této prace bylo posouzeni diverzity vegetace bichové zony Vltavy na

pravém i levém bichu mezi obcemi BorSov nad Vltavou a Zlatou Korunou.

Prace zahrnovala vypracovani mapy a provedeni fytocenologickych snimk

z jednotlivych typt mokiada ziskanych vlastnim terénnim prazkumem.

Mapovani probéhlo ve vegetacnich sezonach 2013 a 2014 a celkem bylo

vymezeno 263 prostorovych jednotek.

Ziskana data byla vyhodnocena shlukovou a gradientovou analyzou.

Klic¢ova slova: vegetace biehové zony Vltavy, mapovani.

SUMMARY

The aim of this work was to assess a vegetation diversity of riparian zone of
the Vltava river on the right and left bank between the villages of BorSov nad

Vltavou and Zlata Koruna.

Work included drafting maps and phytocenological relevés from various

types of wetlands gained by own field survey.

Mapping was done in vegetation seasons 2013 and 2014 and a total of 263
spatial units were defined. Gained data was evaluated by cluster and gradient

analysis.

Key words: vegetation diversity of riparian zone of the Vltava river, mapping.
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1. UVOD

Tato oblast se rozprostird v tdolu fi¢niho kanonu feky Vltavy mezi obcemi
Zlata Koruna a BorSov nad Vltavou. Uzemi je charakteristické ¥i¢nim fenoménem,
vytvarejici bohaté meandry toku, zaklesnutd hluboko v kamenitém udoli. Na
soucasném vzhledu kanonu Vltavy se vyznamné podili erozni ¢innost toku spolu
s vyskyty vyznamnych geomorfologickych utvar. Po stranach vltavského udoli se
vyskytuji ¢etné sutové lesy, v narazovych biezich se pak hojné vyskytuji holé skaly,
Casto spadajici pifimo do toku. Misty svahy prechazeji vSir§i nivu

s obhospodafovanymi loukami.

Celé uzemi je velice pestré, coz je dano terénni Clenitosti, pifimym kontaktem
s geologickym podlozim a v nékterych piipadech i vlhkostimi poméry. Uzemi je
zndmé svym historickym geologickym vyvojem a zeméd€lskym vyuzivanim jiz
z dob minulych. Podél toku se nachézi PP Div¢i Kémen, ktery lezi pfimo nad
soutokem Vltavy a Kiemzskym potokem. V nedalekém okoli je zndmy vyskyt

Chranéné krajinné oblasti Blansky les.

Na uzemi se také muizeme setkat s nau¢nymi stezkami, které kombinuji

informace o historii, soucasnosti a o pfirodnich pomérech tohoto uzemi.

Prace obsahuje reSerSni a praktickou c¢ast. ReSerSe popisuje charakteristiku
vymezeného Uzemi. Jako dalsi je uvedena ¢4st tykajici se zpracovani a analyzy dat.

Prakticka c¢ast predstavuje piehled vegetace biehové zony v nivé feky Vltavy a jeji

nasledné zpracovani pomoci fytocenologickych snimkd.



2. LITERARNI PREHLED

2.1 Niva a birehova zona

Kazdy vodni systém se napojuje na suchozemské okoli svoji bifehovou linii.
Zatimco u rozsahlejSich stojatych vod je stfedovd vodni masa od biehd velmi
vzdalena, u vétsiny tokii je pomér plochy bezprostiedniho okoli k malé plose tekouci
hladiny podstatné vyssi (Stérba et al., 2008). Biehova linie je u tokt delsi a okoli
ptfiléhd k vodnimu toku uzeji nez u vod stojatych. Tim je také urCena tésnéjsi
zavislost vodni bioty na pfisunu zivin z terestrického systému a z vodnich zdrojd,
které se na ném nachazeji (Smith, 2004). Této situace vyuziva také suchozemska
biota, kterd nachdzi v bezprostfedni blizkosti toku pfiznivé mikroklima, tkryty a
hnizdisté a ve vlastnim toku potravu a zdroj. Ri¢ni krajina (niva) zabira 10% plochy

CR a je povazovéna za nejdilezitéjsi krajinu Zemé (Stérba et al., 2008).

Ekologicky systém ficni krajiny je tvofen ekosystémem soucasné feky a
ptilehlymi ekosystémy, které jsou touto fekou vytvoieny nebo zisadnim zplsobem
podminény (Stérba et al, 2008). Ri¢ni krajina je vyvinuta od prament fek do jejich
konce, v pficném profilu je rozlozena obvykle na plidorysu aluvidlnich naplavu,
nejcastéji mezi prvni pravou a levou fi¢ni terasou a vertikalné ji tvoii povrchové ¢asti

a podpovrchové sedimenty aluvidlnich naplavi (Townsend, 2001).

Z Casového pohledu jde o krajinu, kterd se v mirném pdsmu vyvijela
v soucasném postglacidlnim obdobi, v tzemich neovlivnénych glacialnimi dobami
mize byt jeji trvani mnohem delsi (Stérba et al., 2008). Ri¢ni krajina je také
definovéna fadou specialnich funkci i celkovym svérdznym projevem, kterym se

odlisuje od sousednich typt krajin

Vztah mezi dynamikou vodniho toku, hydrologickymi parametry a stavem a
dynamikou nivni vegetace byl prokdzan fadou vyzkuml v Sirokém spektru
geografickych oblasti postihujici vodni toky riznych vodnich rezimii (Meyer, 2001).
V nivach ek, kde se vyskytuji periodické zaplavy, vytvaii vegetace mozaiku ploch

pfechodovych stadii od vice stabilnich k méné stabilnim.

Velikost a pomér ploch s konkrétnim stidiem vegetace je vysledkem

frekvence zdplav a kinetické energie kazdé zaplavy (Smith, 2000).



V temperatnim pdsu, opomineme- li vliv ¢lovéka, sméfuje vyvoj vegetace
v nivach nizinnych tokl od bylinnych porostii ranych sukcesnich stadii na mladych
ficnich naplavech pfes stadia kefovych porosti k luznim lesiim reprezentujicim
zaverecné stadium sukcese (klimax) (Smith, 2000). Kazdoro¢ni zéplavy maji v této
¢asti nivy, kde se vyvijeji luzni lesy, malou kinetickou energii a nedochazi
k rozsdhlym  morfologickym  zméndm nivy (Townsend, 2001). V nivach
podhorskych a horskych tokl s vyrazné vétsi dynamikou dochézi ke kazdorocnimu
pfemistovani zna¢ného mnozstvi materialu, které vyrazné omezuje jiz uchycené
jedince jejich mechanickym poskozenim ¢i  pohibenim pod vrstvou

sedimentovaného materialu (gtérba et al., 2008).

Pivodni luzni lesy na fad€ mist byly disledkem cinnosti clovéka znaéné
omezeny a z veétsi Casti pfeménény na zeméedélské pozemky tzv. aluvidlni louky.
Aluvidlni louky reprezentuji trvalé travni porosty, s vyskytem v mistech
pravidelnych zdplav a vysoké hladiny podzemni vody, kde se v minulosti
uplatitovalo malo intenzivni zemé&délské hospodaieni (koseni, pastva) (Stérba et al.,
2008). Druhové biodiverzita vegetace ficnich niv je ndpadnd zejména na mineralné
chudych hornindch, kde druhové bohatd vegetace ndpadné kontrastuje s druhove
chudou vegetaci svého okoli, coz je dano a ptiznivéjsimi hydrickymi podminkami a

mineralni bohatosti fluvizemi (Beven, 2001).



2.2 Charakteristika izemi

Vybrany tsek biehové zony Vlitavy se nachazi obcemi Zlata Koruna a BorSov
nad Vltavou v okrese Cesky Krumlov. Uzemi je charakteristické stifdanim vyskytu
udoli charakteru tzkého kanonovitého a mist, kde feka vytvari relativné Sirokou
nivu, v niz mize volné meandrovat. Pro useky zaklesnutych meandrt je typicky
vyskyt skalnich stén, které jsou v piimém kontaktu s hladinou feky, napt. skaly
v rezervaci Divéi kdmen, Rohanova strafi, Certova stra.

Niva se obvykle rozsifuje v mistech soutokli s pravostrannymi 1
levostrannymi pfitoky — Kiemzsky potok, Tteboninsky potok, Vrabecsky potok,
Néma strouha, PleSovicky potok. V okoli toku Vltavy se rozléha ptfirodni rezervace
Divéi Kamen o rozloze 4, 82 ha a nachazi se na levém bifehu Vltavy, 1 km
severovychodné od obce Ttisov. Tato pfirodni rezervace je zndma ptikrou rulovou
skalni sténou s reliktnim borem, coz je udavano i jako predmét jeji ochrany.
Nadmoiska vyska se pohybuje od 420 do 510 m. n. m.

Uzemi lezi v mezofytiku a z hlediska biogeografického &lenéni (Culek et al.,
1996) je pievazna &ast uzemi soudasti Ceskokrumlovského bioregionu.
Biogeograficky region (bioregion) je individudlni jednotkou biogeografického
¢lenéni krajiny na regionalni Grovni.

Tento bioregion se nachazi na jihu Jiznich Cech a svymi vybézky zasahuje az
na tizemi Rakouska. Zabira vychodni &ast geomorfologického celku Sumavské
podhiiif a celek Novohradské podhiifi. V Ceské republice se rozklada na tizemi 1595
km?. Typicka ¢ast je tvofena vrchovinou i hornatinou s pestrou geologickou stavbou
(vapence, hadce) (Culek et al., 1996). V bioregionu je vyvazené zastoupeni lesa
(kulturni smrc¢iny, v Blanském lese 1 rozsahlé buciny), dale pak mezofilni i vlhké
louky a pole (Culek et al., 1996). Struktura zastoupeni tzemi bioregionu je uvedena
v Tabulce ¢&. 1. Udoli Vltavy ma misty kationovity raz se skalnimi Gtvary. Nejnizsim
bodem je Udoli Vitavy u Bor$ova nad Vltavou (asi 400 m.) a naopak nejvyssim je

Klet (1084 m.). Typicka vyska bioregionu je 460- 900 m.



Tabulka ¢. 1 : Struktura zastoupeni tizemi bioregionu

Plosna struktura vyuziti uzemi bioregionu a KES

Plocha Ornd ptida Travni Vodni KES
. Lesy (%)

bioregionu (%) porosty (%) plochy (%) (%)

1595 km? 29 16 40 1.8 2.0

Zdroj: Biogeografické ¢lenéni CR (Culek 1996).

Koeficient ekologické stability (KES) — je snadno zjistitelnym udajem, ktery
podava orientaéni informaci o zastoupeni ploch s potencidlné vy$§i Urovni
ekologické stability, resp. o vzdjemném pomeru mezi plochami ekologicky relativné
stabilngj$imi (trvalymi kulturami — ekosystémy, jako jsou trvalé travni porosty,

zahrady, ovocné sady) a labilnéj$imi (orna ptida, chmelnice).

2.3 Geologie a historicky geologicky vyvoj

Skalni podklad tizemi jiznich Cech tvofi moldanubikum. Je to sou¢ast pidsma
evropskych variscid, v jejichZz centralnich cCastech vystupuji vZdy horniny
moldanubického typu jako autonomni blok. Podle dneSnich znalosti jde o
geosynklindlni vulkanosedimentarni formaci, kterd vznikla v obdobi mladSim neZ
cca 1 800 mil. let.

Ve starSim paleozoiku vyrazn€ stoupaly antiklindlni struktury zaloZené
v prekambiu, které tak vytvotily misto pro pronikani variskych hlubinnych vyvielin.
Jelikoz byly vyplnény lehkymi hmotami granitoidii, maji tyto antiklinalni struktury
tendenci vystupovat dodnes. V tsecich pivodné synklinalnich, jejichz zaklad je ve
stavb& hlubsich ¢asti zemské kiliry, se naopak od prekambia az do dnes projevuji
tendence k nahromadéni sedimentli. Svédéi o tom spolecné vyskyty
permokarbonskych relikti u Tébora a Lhotic s kiidovymi a terciérnimi sedimenty
Ceskobudgjovické a Treboniské panve a akumulace §térkopiskovych uloZenin

jihoc¢eskych fek praveé v téchto oblastech.
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Ve svrchnim ordoviku tvofila oblast pravdépodobné soucast oblouku ostrovi,
lemujici na jihu severoevropskou pevninu. Vyzdvih byl podminén procesy
probihajicimi v tomto obdobi v zemské kife, provazenymi vystupem teplé fronty.
Tento vyvoj vyvrcholil v obdobi variského vrasnéni pred 360- 290 miliény let.

Pokles teploty na rozhrani karbonu a permu znamend definitivni konsolidaci a
pocatek platformniho vyvoje jihoCeské oblasti, ktery trvd v podstaté dodnes
(Tomasek, 2000). Klimatické podminky, pfiznivé pro zvétravaci procesy, panovaly
v jiznich Cechach az do svrchni kiidy. Pfedkiidovy zvétralinovy plast se uchoval
v podlozi kiidovych sedimentii Casto v mocnostech dosahujicich 15-30 m.

V obdobi kiidy byla jizni ¢ast Ceského masivu parovinou, pokrytou
zvétralinovym plastém a odvodiiovanou smérem k J a JV do Alpského mote. Vlivem
alpského vrasnéni se zacaly formovat tektonicky zalozené, pficné ¢lenéné deprese,
z nichZ se vyvinula dne$ni Ceskobudgjovicka a Tteboniska panev.

K nejvétsim zméndm v geomorfologii oblasti jiho¢eskych panvi doslo zfejmé
az koncem pliocénu a v pleistocénu. Dochdzelo k nartistu mocnosti wormskych
sprasovych hlin a deluvidlnich sedimenti. Tato Cinnost ovliviiovala vyzdvihy
panevniho dna. Coz ovlivnilo zahloubeni tok do star§iho sedimentarniho podkladu a
pfi nasledujicim poklesovém pohybu zvySeni mocnosti holocennich fluvidlnich
naplavii Vitavy v sv. &asti Ceskobud&jovické panve, ktera se nahle nékolikanasobné
snizuje na krystalinickém prahu u Hluboké nad Vltavou- Zamosti (Chéabera et al.,
1985).

Na geologické stavbé jiznich Cech se podili moldanubikum a paleozoikum,
které tvori skalni zaklad celého tzemi Jihoceského kraje a tUtvary platformni-

permokarbon, svrchni kiida, terciér a kvartér (Chabera et al., 1985).

Podle regionalné geologického Elenéni se lokalita nachdzi v krumlovském
moldanubiku- pfevazujicim geologickym substratem jsou rtizné typy rul, Casto
s vyskyty krystalickych vapenct, erlant, kvarcith a amfiboliti (Chabéra et al.,
1985).

Uzemi je tvoteno horninami Ceského masivu. V zapadni asti se okrajové
jako geologicky podklad vyskytuji prekambrické horniny s vyskytem felzickych
granulitl retrogradné¢ metamorfovanych. VéEtSinu Uzemi zaujimaji prekambrické a

paleozoické biotitické a sillimanit-biotitické ruly, dilem migmatitizované.
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Podél Vltavy jsou vyvinuty ndnosy fi¢nich Stérkopiski, z Casti rozséhlych
slatin (mimo sledované uzemi) a navatych stérkopisk.

V udoli (kanonu) Vltavy se vyskytuje mnoho geomorfologickych utvart.
Vltavské udoli je lemovano Cetnymi sutovymi lesy, vyskytuji se zde i hojné skalni

utvary, skaly spadajici pfimo do toku feky.

2.4 Geomorfologické poméry

Okres Cesky Krumlov je tvofen horskymi a podhorskymi oblastmi. Na uzemi
okresu lezi poho¥i Sumava (zaujima jihozapadni hranici okresu), jeji podhdii,
Blansky les a Ceskokrumlovskd vrchovina, tvofici severozipadni ¢ast okresu.
Jihovychodni ¢ast okresu tvoii Novohradské hory s nejvysSim vrcholem Kamenec
(1072 m). Zhlediska geomorfologie tyto horské celky spadaji pod Sumavskou
subprovincii.

Sumavské podhiii je silné ¢lenéné, zvlasté na nékterych mistech se vodni
toky ostfe zafezavaji do skalniho podkladu a vytvérteji hluboka udoli. Ptikré udolni
svahy pak napadné kontrastuji s pfevazujicimi mekkymi tvary kopcovitého reliéfu.
Selektivni eroze je pfi tvafnosti reliéfu Sumavského podhiifi intenzivnéj$i nez ve
vlastnim pohofi (Planich). Pfedevs§im se uplatituje rozdilna odolnost zul a rul a Casty
je také vyskyt tvrdsich Zilnych hornin. Nejpokrocilejsi selektivni eroze a denudace se
vyskytuje v okrajovém pasmu Sumavského podhtii, v pahorkatindch, kde jednotlivé
vrchy a kratké hibety se Zilnymi jadry vyc¢nivaji nad terasové ploSiny (Kunsky,
1983).

Téméi cela Sumava (jeji Geskd Cast) i podhiii nalezi k povodi Vltavy.
Charakteristickd pro tuto oblast jsou Sirokd oteviend udoli s malym spddem, kterd
misty naznacuji moznosti zmén v odvodiiovani. Rozvodi jsou plocha a nizka, kryta
mocnymi raselinami. Na okraji vlastniho pohoii se toky zafezavaji a maji vétsi spad.
Vznik téchto hluboce zatiznutych udolnich tsekil je vysvétlovan intenzivni zpétnou
erozi fek v pleistocénu (Demek, 1965).

Z geomorfologického hlediska je okres rozdélen na dvé casti. Zapadni
polovinu zaujima Sumava a Sumavské podhtifi, vychodni polovinu pak Novohradské

hory a Novohradské podhiifi.
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Vlastni sledované uzemi lezi témét celé v geomorfologickém okrsku
Kroclovska pahorkatina, kterd je soucasti geomorfologického podcelku Kaplicka
brazda, jez je soucasti celku Novohradské podhiiii.

Kroclovskd pahorkatina tvofi severozapadni c¢ast Kaplické brazdy.
Geologické podlozi tvofi pruhy ortorul, pararul a granuliti. Tato pahorkatina je
profezana hlubokym udolim feky Vltavy. Mizeme zde nalézt ostriivky neogennich
usazenin. Jako soucast prolomu Kaplické brazdy tvoii vyse zdvizenou kru nad
snizeninou Ceskobud&jovické panve, od niz je oddélena zlomovym svahem. Do
plochého povrchu pahorkatiny je zatiznuto hluboké udoli Vltavy se zaklesnutymi
meandry a zbytky akumulac¢nich teras. Zlomové svahy tvofi vyrazné omezeni vuci
Sumavskému podhiiii. Nejvyssim bodem je Véncova hora (651 m n.m.), ktera se
nachdzi jiz mimo modelové tzemi. Kroclovskd pahorkatina je stfedné zalesnéna

hlavn¢ smrkovymi a borovymi porosty (Demek et al., 1987).

2.5 Pudni poméry

Skala pad bioregionu je pomémé pestra. V udoli Vltavy od severu az po
Cesky Krumlov, je typicky vyskyt zastoupeni kambizems, v tidoli Vltavy a na jih od
Ceského Krumlova a na plosinich Novohradského podhiiii se vyskytuji typické
kyselé kambizemé. Na ploSinach Novohradského podhtii a v Kaplické brazde je
hojny vyskyt 1 kyselé pseudoglejové kambizemé, na dnech sniZenin piechazejici az
do primarnich pseudogleji, vyjimeéné az typickych glejti. Casti bioregionu
zasahujici nad 650 m maji pudy typu districkych kambizemi, na hibetu Kleti a
Bulového kambizemniho podzolu (Tomasek, 2000). Tento zékladni obraz ptdnich
pomeril je zpestien ostrivky odlisSnych pid na substratech extrémnich vlastnosti: na
vapencich jsou to renzidy, vétSinou hnéd¢, na hadcich vétSinou vyluhované renzidy
hofec¢naté: na skalnatych stanovistich v udoli Vltavy se vyvinuly rankery, od
mezotrofnich po oligotrofni. Podél fek jsou vyvinuté uzké pruhy kamenitych

fluvizemi.
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Fluvisoly- vytvareji se na mladych subrecentnich az recentnich fluvialnich
sedimentech. Jedna se o pudy fi¢nich niv, nazyvané také jako aluvialni pudy. Jsou
nebo byly (pied Gpravou vodniho toku) pravidelné zaplavovany povodnovou vodou,
z niz se ukladaly sedimenty (Votypka, 1982). Hladina podzemni vody se nachazi ve
vetsi nebo mensi hloubce. Ta se pii vétsSim toku shodné pohybuje s hladinou vody
v koryté (tzv. pofi¢ni voda). Diky tomu jsou u vétSiny fluvisolll pozorovany velké
vykyvy hladiny podzemni vody béhem roku (v rozmezi i nékolika m). Vliv vykyva
vody v koryté na rezim podzemni vody v nivé se vzristajici vzdalenosti od koryta
klesa. Jestlize je geologické prostiedi dobfe propustné (Stérky), miize sahat do
vzdélenosti 4 — 5 km. V opaéném piipadé to je nékolik set metri. Reky vytékajici z
vysokych pohoti pfindSeji hrub$i material; feky tekouci z pahorkatin (nebo
protékajici rozsdhlou oblasti pahorkatin) pifinaSeji jemny zvétraly materidl,
pochézejici z pud postizenych urychlenou erozi pudy. V prvém piipad¢ vznikaji
autochtonni aluvialni pidy, ve druhém alochtonni aluvialni pidy (Votypka, 1982).

K fluvisolim je mozno zafadit nasledujici pidni typy (podle némeckych

pudoznalcti, Muckenhausen, 1982):

Rambla. Jednd se o surovou nivni (aluvialni) padu, kterda je porostla
pionyrskou vegetaci nebo jiZz i lesem. Tento pludni typ je nejCastéji Stérkovity
s hlinitopisecnou jemnozemi. Humusovy horizont se teprve zacind vytvaret. Podle

charakteru materialu miZe byt rambla silikatova, karbonatova aj. (Votypka, 1982).

Paternia. Predstavuje pokrocilej$i stadium rambly. Jednd se o mladsi
aluvialni ptidu, kdy se hladina podzemni vody pohybuje shodné s hladinou v koryté
vodniho toku a tim dochdzi k silnému kolisani. Barva je pfevazné (tmave) Seda,
material je vétSinou hruby, ale mize byt i jemnéjsi. Vzhledem k charakteru substratu
je mozné rozlisit silikatovou a karbonatovou paternii. Tento typ se pifevaZne
vyskytuje na dné udoli, kam vodni toky ukladaji Cerstvy erodovany hrubsi material.
Vétsinou se jednd o toky z vysokych pohoti. Na paternich rostou (v zachovalych
pfirodnich podminkach) lesy jasanovo — olSové, poptipadé dubo — jasanové

(Votypka, 1982).
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Borowina — rendzidovita nivni pida. Vznika vétSinou z hrubych dobie
propustnych karbonatovych sedimentii niv. Tento typ pfedstavuje dalsi vyvojové
stadium karbonatové rambly. Pii nizkém stavu vody je patrnd znacna suchost, ktera
zpomaluje rozklad organické substance a je podminkou teplého ptidniho klimatu

(Votypka, 1982).

Autochtonni hnéda nivni puda - vega. Aluviadlni pidy se silngjsi
diferenciaci profilu, tj. pod Al- horizontem se nachdzi autochtonni pedogeneticky
horizont, ktery se utvaiel plisobenim mistnich pidotvornych Cinitelt a tim ziskal
osobity raz. Tyto pidy ptredstavuji prechod k jinym plidnim typtim. Podzemni voda

(s vyjimkou glejové vegy) po kratky ¢as ovlivituje horni ¢ést profilu.

Alochtonni nivni péda. Tuto pudu tvoifi mlady piemistény material.
V souvislosti se zemédélskym vyuzivanim pudy po vykaceni lesii zacala na
svahovych polohach urychlena pidni eroze. Material z erodovanych ptd se dostaval
az do vodnich tok, které jej pti povodnich ukladaly na svych nivach. Pokud je tento
pudni typ hlinity, minerdlné bohaty a chranény pied zaplavami, patii k trodnym az
mén¢ urodnym zemédélskym ptidam (Votypka, 1982). Vega i alochtonni nivni pida
spolecné tvoii podstatnou ¢ast nivnich pid (pidni typ) naSich piidoznalct, ktefi

rozliSuji nasledujici subtypy:

Nivni puda typicka. Humusovy horizont je hnédy az hnédosedy, ale vzdy
méné vyrazny nez u luznich ptid. Hloubé¢ji je ulozen holocenni fluvidlni sediment, na
némz je v nekterych pfipadech moZzno pozorovat rtizné geologické vrstvy. Hladina
podzemni vody (v 1ét€) klesd pod 2 m. V ornici byva 1,5 — 2,5 % zastoupeni humusu.
Chemismus zavisi na charakteru substratu. Nivni pidy jsou vétSinou slabé kyselé az
neutrdlni. V horskych oblastech na silikdtovych hornindch mohou byt i kyselé
(Votypka, 1982). Nekteré plochy pid jsou po regulaci vodnich tokd odkazany pouze

na atmosférické srazky.
Nivni puda glejova. Patii jiz mezi glejsoly. Podzemni voda sahd blize

k povrchu nez u nivni pidy typické. Humusovy horizont uddva 3 — 5 % zastoupeni

humusu.
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Nivni piida oglejena. Vyviji se na tézkych, malo propustnych sedimentech.
Svrchni ¢ast profilu predstavuje znaky pseudoglejovaténi, které do hloubky slabnou.
Znaky glejového procesu vSak pribyvaji. Vlastnosti nivnich pid vcelku siln¢ zavisi
na charakteru substratu. Nivni ptidy mohou byt kysel¢ az alkalické, pisecné az
jilovité, se Stérkem 1 bez §térki a mohou byt silikatové i karbonatové (Votypka,
1982). Zrnitost substratu, obsah karbonatli a charakter vodniho rezimu podstatné
ovliviiuje vlastnosti nivnich pud.

Jejich vyuziti mize byt proto rozdilné: Nalezi k nejarodnéjsim zemédelskym
pudam (pudy hlinité, karbonatové, nezaplavované s hluboko lezicim glejovym
horizontem). Pro zemé&délstvi mohou vSak byt i nevhodné (ptdy casto zaplavované a
s blizkou hladinou podzemni vody). Luzni lesy (nej€astéji vrbo — topolové) dodnes z

¢asti rostou na nivnich ptadach.

Pro nivni oblasti je charakteristicky vyskyt taktéz  glejsoli
s charakteristickym vyskytem glejového pidniho horizontu. Pfedev§im se jedna o
glejovou piidu (glej). V mistech kde je hladina podzemni vody trvale vyssi nez 100
— 80 cm, tvoii se glejova puda. Hladina podzemni vody ma pfitom malé vykyvy —
mensi nez v nivnich pidach. Hladina vétSinou vSak nesaha tésn¢ k povrchu ani jej
nepiesahuje po vétsinu roku. Nej€astéji tento pldni typ zaujima lokality na dné
riznych terénnich depresi, v nejnizSich ¢éastech SirSich niv nebo na tuzkych nivach

malych potokli a v zamokienych tipadech (Votypka, 1982).

2.6 Klimatické poméry

Podnebi okresu je mirné teplé s niz§imi srazkami. Srazky v niZSich polohéach
nepfesahuji 700 mm: Kiemze 603 mm (ve srazkovém stinu Sumavy).

Nejméné atmosférickych srazek spadne v severni a severovychodni ¢asti
okresu. V udoli Vltavy a Kifemzského potoka, v zavétti Blanského lesa, dosahuji
ro¢ni uhrny atmosferickych srazek pouze 560 az 600 mm. V rozdé€leni smérti vétru
vyrazné¢ pievlada jihozapadni az zapadni proudéni.

Dle Quitta (Quitt, 1971) lezi sledovana oblast v mirn¢ teplé klimatické oblasti
oznacované jako MT 11 (Tabulka €. 2).
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Pro tuto oblast je charakteristické dlouhé 1éto, které je teplé a suché,
pfechodné obdobi kratké s mirné teplym jarem i podzimem, velmi suchd, mirné tepla
a kratka zima, s kratkym trvanim sn¢hové pokryvky.

Zvlastnosti jsou tzv. fohnové situace, které umoznuji existenci fady
teplomilnych druhti a péstovani ovocnych sadii ve vysSich polohach (okoli Lhenic).
Vzhledem k témto okolnostem a piiznivému substratu, okoli Ceského Krumlova

predstavuje nejvétsi enklavu teplomilnych druhi flory i fauny v jiznich Cechéch.

Tabulka €. 2 : Klimatické charakteristiky oblasti MT 11.

Klimaticka oblast
Charakteristiky
MT 11
Pocet dnt s teplotou nad 10 °C 140 - 160
Pocet dnti se srazkami nad 1 mm 90 - 100
Primeérna teplota v ¢ervenci (°C) 17 -18
Primeérna teplota v dubnu (°C) 7-8
Primérna teplota v tijnu (°C) 7-8
Primérna teplota v lednu (°C) -2az -3
Pocet mrazovych dn 110 - 130
Uhrn srazek za vegetaéni obdobi v
350 — 400
mm
Uhrn srazek v zimnim obdobi v mm 200 - 250
Pocet jasnych dnil 40 - 50
Pocet zamracenych dnli 120 - 150
Pocet dni se snéhovou pokryvkou 50-60

Zdroj: Klimatické oblasti Ceskoslovenska (1971)
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Obr. & 1: Klimatické oblasti CR (1971).

(zdroj: www.mujweb.cz)

NI

V udoli Vltavy je zietelné vyvinut ficni fenomén, ktery se vytvaii v ostrych

udolnich zafezech. V jejich sténdch vystupuji riizné horniny, jejichz vlastnosti
vyrazn€ ovliviiyji floru 1 faunu. V tomto udoli se stfetavaji stanovistni protiklady
podle polohy svahli vzhledem k svétovym stranam a vySkového odstupu smérem ode
dna tudoli. K jihu obracené¢ udolni hrany se vyskytuji xerotermni spolecenstva,
chladno a vlhkomilné prvky nachézeji vhodné podminky v hlubokém zatrezu. To je
podminéno pestrosti a bohatstvim zivé pfirody, ¢im se tidoli napadné 1i8i od mnohem
jednotvarnéjsi ploSiny, do niZ je udoli zahloubeno. Vltava a jeji okoli zprostredkuji 1
spojeni s dalekym okolim, piedstavuji totiZz biokoridor, pomoci které¢ho se donedavna
Sifily rzné druhy rostlin a zivoc¢icht, kde méla zna¢nou roli piimo sila tekouci vody.
Takové komunikace se dnes oznacuji terminem stream corridor. Podél toku se do
prostoru rozsifily rizné podhorské druhy a naopak teplé skaly a kamenité srazy
umoznily Sifeni xerotermnim rostlindm a zivocichiim daleko proti proudu (VIcek et
al., 1984).

K Sifeni dochézi i v soucasné dobé. Samotny tok Vltavy zprostfedkuje Sifeni
riznych organismu, velkou roli maji lidské zasahy, zejména vystavba vodnich dél na
Vltavé, coz mélo za nasledek zménu pritokového, ale i teplotniho rezimu. DalSim

zésahem je lodni doprava proti proudu.
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Vlivem lodni dopravy doslo ke zmén¢ vegetace biehtl, objevily se nové druhy

ve vodé, napt. bahenka ficni.

2.7 Hydrologické poméry

Ptitoky, které do Vltavy v ramci uzemi pftitékaji, jsou: Kiemzsky potok,
Tteboninsky potok, Vrabecsky potok, Néma strouha a PleSovicky potok. Je zde i
velky pocet bezejmennych pfitokd. VétSina pritokd ma znacné rozkolisané pritoky.
Cetné piivalové srazky zpusobuji silné smyvani materiali svahi. Tento jev ma za
nasledek dynamického vyvoje toku (Obrazek ¢. 2).

Podzemni vody okresu jsou vazany v zoéné piipovrchového rozpojeni hornin

metamorfiti moldanubika a granitoidi moldanubického plutonu s puklinovou

propustnosti, v hydrogeologickém rajénu Krystalinikum v povodi horni Vltavy a

Uhlavy (Vigek, 1984).

- SRS e AL 1

Obr. €. 2 : Vltava (Porubskd, 2013).

Vltava — prameni na Sumavé 1,5 km vjv. od Cerné hory (1315 m) v 1172 m
n. m. Po soutok se Studenou Vitavou byva nazyvana Teplou Vitavou, v nejhotejSim
toku Cernym potokem. Usti z leva do Labe u MéInika ve vy3ce 155 m n. m. Plocha
povodi je 28 090 km?, délka toku 430,2 km. Primérny pritok u Gsti je udavan 149,9
m3. s~ 1. V hornim toku protéka Vltava Vltavickou brazdou smérem k jv.

Na hranici Trojmezenské hornatiny a Ceskokrumlovské vrchoviny se Vitava
staci k severu a generelné v tomto sméru protéka az k usti.

Novohradské podhuii protéka Vitava Kaplickou brazdou a pfitéka do
Ceskobudgjovické panve, kde se jeji udoli zna¢né rozsifuje a snizuje sviij spad.
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Hydrologickd stanice: - Cesky Krumlov, Biezi, Ceské Budgjovice. Také jsou
pozorovany teploty vody nad a pod nadrzi Orlik. Cely tok je vodohospodaisky
vyznamny, pstruhovd voda se nachdzi od pramenil k jezu v Rozumberku mimo
nadrze Lipno, mimopstruhova voda se vyskytuje pod jezem v Rozumberku smérem
k usti. Vodacky vyuzivanymi useky jsou: Vyssi Brod — BorSov nad Vltavou 70 km,
Borsov nad Vltavou Mélnik 249 km. Na Vltave se vyskytuje kaskadda vodnich nadrzi
Lipno I, Lipno I, Orlik, Kamyk, Slapy, Stéchovice a Vrané. Cistota vody od Ceského
Krumlova po soutok s Otavou je IV. tf., dale k usti je Cistota vody uvadéna III. tf.

(Vicek, 1984).

2.8 Fytogeografické ¢lenéni

Podle fytogeografického clenéni, oblast lezi v mezofytiku. Tato oblast je
charakterizovana jako oblast vegetace a kvéteny odpovidajici temperatnimu pasmu
(tj. zondlni vegetaci) v stiedoevropskych podminkach oceanity, coz je oblast
opadavého listnatého lesa (Hejny, 1997). Zaujima suprakolinni az submontanni
vegetacni stupe.

Vegetacni stupné (Skalicky): suprakolinni az submontanni.

Suprakolinni stupen zaujima okresy mezofytika, které maji charakter kotlin
s habrovymi doubravami chladnéjSi a vlhéi fady (Casto sbukem a jedli),
s acidofilnimi doubravami, bfezovymi doubravami a dubovymi jedlinami. Muize
dochdzet k tvorbé slatin aZz raSeliniSt na podmacenych mistech (porosty Pinus
rotundata- borovice blatka, Eriophorum vaginatum- suchopyr pochvaty aj.),
s podmacenymi jedlovymi smréinami v jejich okoli. Patfi sem niZ8i nahorni ploSiny a
jako dalsi porosty acidofilnich doubrav, v dnesni dobé pfevazné odlesnéné a Casto
xerofytizované (napf. s porosty podsvazu Coronillo variae- Festucenion rupicolade
nebo svazu Bromion). Zahrnuty jsou i okresy mezofytika, které tvoii mozaiku
ekotypll v rozsahu kolinniho aZ submontanniho stupné (napf. v kanonech vodnich
tokl, kde se uplatituji jako porosty svazu Quercion pubescenti- petraeae, tak i
podsvazu Eu- Fagenion) (Hejny et al., 1997).

Podle Zlatnika je pro tuto oblast udavan vegetacni stupen 3. (dubo- bukovy) a
4., resp. 4b. (dubo- jehli¢naty) v nizSich polohach. Jednd se vétSinou o uzemi

intenzivniho hospodafstvi.
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Na nckterych Uzemich je prevaha borovych, na néckterych smrkovych
monokultur. Dolni hranici rozsifeni z cenotaxonll v tomto stupni tvoii napt. Eu-
Fagenion, Sphagnion medii, Rhynchosporion albae, Eriophorion gracilit. Z druhi
napt. Abies alba (jedle bélokord), Picea abies (smrk ztepily), Pinus rotundata
(borovice blatka), Arnica montana (prha arnika), Eriophorum vaginatum (suchopyr
pochvaty). Naopak rozsifeni horni hranice v tomto stupni z cenotaxonti maji napf.
Carpinion, Corynephorion canescentis, Hydrocharition, asociace Pruno- Fraxinetum
(Oberdorfer, 1953). Zastoupeni druhil napt. Acer campestre (javor babyka), Carpinus
betulus (habr obecny), Ulmus minor (jiml habrolisty), Melica picta (strdivka
zbarvend), Potentilla alba (mochna bild), Lathyrus niger (hrachor ¢erny), Artemisa
campestris (pelyn€k ladni), Carex humilis (ostfice nizkd), Avenula pratensis (ovsit
liéni), Filipendula vulgaris (tuzebnik obecny) aj. (Hejny et al., 1997).

Stupeii submontinni zahrnuje okresy mezofytika, které odpovidaji
prevaznou mérou uzemi kvétnatych bucin (event. Jedlin) nizsich a stfednich poloh
(podsvazy Eu- Fagenion a Galio- Abietenion) a acidofilnich bucin a jedlin nizsich
poloh (Luzulo- Fagion nizsich poloh). Podle Zlatnika toto dzemi charakterizuji
vegetatni stupné 4. — 5. Smrkové, vzacné i borové monokultury nahradila na
mnohych mistech pfirozena lesni spole¢enstva. Submontanni vegetacni stupen tvori
hranici mezi oblastmi mezofytika a oreofytika, zejména jeho horni hranice
fytogeografickych okresii. Horni hranici v tomto stupni tvoii Quercus petraea (dub
zimni), Quercus robur (dub letni), Tilia cordata (lipa srd¢ita). Fraxinus excelsior
(jasan ztepily), Berberis vulgarit (dfistal obecny), Euonymus europaea (brslen
evropsky). Z bylin napt. Hepatica nobilis (jaternik trojlalo¢ny), Lathyrus vernus
(hrachor jarni), Symphytum tuberosum (kostival hliznaty), Galium sylvaticum (svizel
lesni), Hypericum hirsutum (tfezalka chlupatd). Zastupci nelesnich druh napf.
Cirsium acaule (pchac bezlodyzny), Primula veris (prvosenka jarni), Brachypodium
pinnatum (valeCka prapoftitd), Cirsium oleraceum (pcha¢ zelinny). (Hejny et al.
1997). Horni hranici tvoii vyskyt cenotaxonl jako: Arrhenatherion, Thero- Airion,
Alysso-Festucion pretensis, Prunion spinosae, Litorellion uniflorae, Polygono-
Chenopodion polyspermi, déale pak poto¢ni druhy se zastoupenim Padus racemosa

(sttemcha hroznovita) a Alnus glutinosa (olSe lepkava).
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2.9 Botanické poméry

Na odlesnénych plochach ptfevazuji dnes pole, znaénym podilem jsou
zastoupeny meliorované louky a pastviny (Culek et al., 1996).

V biehové zon¢ sledované casti toku Vltavy byly vrdmci mapovani
NATURA2000 vletech 2001-2005 a naslednych aktualizaci po roce 2007
zaznamendny nésledujici biotopy:

Tyto biotopy zpracovany z ndsledujiciho zdroje (Chytry et al., 2001).

M1.4 Ri¢ni rakosiny — Vegetace s pievahou chrastice rakosovité (Phalaris
arundinacea) nebo osttice Buekovy (Carex buekii) s vyskytem podél stiedné velkych
vodnich tokli. Porosty dosahuji vysky az 1,5 m. Jednd se nejcastéji o piscCité az
Stérkovité, vzacnéji hlinité pobiezni naplavy a lavice v meandrujicich usecich tok.
Charakteristické jsou kratkodobé a nékdy i opakované zaplavy, zejména na jafe,
v Castych pripadech i v ¢ervenci a na zacatku srpna. Naopak od konce 1éta az do fijna
je Casty nizky pritok. Chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea) je vici piimému
mechanickému naruSovani proudem odolnéjs$i nez ostiice Buekova (Carex buekii).
Roste tak na naplavech uprostied toku i na eroznich bfezich meandri (Kopecky,
1961).

OhroZeni. Regulace tokii a zména hydrologického rezimu, stavba piehrad a
Siteni nitrofilnich druht (napt. Urtica dioca) a invazivnich neofytl (Impatiens

glandulifera, Rudbeckia laciniata aj.).

T1.1 Mezofilni ovsikové louky - Louky nizin a pahorkatin s dominantnim
ovsikem vyvySenym (Arrhenatherum elatius). Ze zastupci trav se ddle vyskytuji
napi. Dactylis glomerata, Holcus lanatus a Poa pratensis s lat. Porosty dosahuji
vysky az 1 m. Ovsikové louky se nejcastéji vyskytuji v blizkosti sidel, na vysSich
stupnich aluvialnich teras a na svazich. Ovsik pfevlada zejména na Zivinami dobie
zasobenych pidach. Porosty mohou byt ptileZitostné prepasany a jsou dvakrat rocné
koseny (Moravec, 1965).

OhroZeni. Piehnojovani, ruderalizace, opousténi pozemkl a nasledné

zarustani.
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T1.4 Aluvialni psarkové louky — Zapojené lucni porosty s dominantnimi
trdivami (Agrostis stolonifera, Alopecurus pratensis, Deschampsina caespitosa,
Elytrigia repens, Holcus lanatus aj.) a vlhkomilnymi bylinami obvykle rostoucimi na
zivinami bohatych a naruSovanych mistech (Chaerophyllum aromaticum, C.
bulbosum, Glechoma hederacea, Potentilla reptans, Ranunculus repens, Rumex
obtusifolius, Urtica dioica aj.). Mén¢ Casté jsou druhy vlhkych luk (Lychnis flos-
cuculi, Ranunculus acris supsp. acris, Sanguisorba officinalis). VIhké louky
s vyskytem v zaplavovanych c¢astech ficnich a poto¢nich naplavii na hlubokych,
zivinami dobfe zasobenych pudach. Dostatkem zivin zasobuji louky pravidelné
zaplavy. Louky jsou jednou ro¢né koseny, jinak dochazi k zarGstani nitrofilnimi
druhy, zejména koptivou dvoudomou (Urtica dioica), ptipadné ve snizenindch se
stagnujici vodou ¢i hustymi porosty, Gizemi zarlstd metlici trsnatou (Deschampsina
cespitosa) (Kovar, 1981).

OhroZeni. Pfevod na intenzivné obhospodafované vicesecné travni kultury,

regulace tokll, zména vodniho rezimu.

T1.5 VIhké pchacové louky — VIhké az mokré louky s vyskytem
dominantnich trav (Agrostis canina, Carex acuta, Festuca pratensis, F. Rubra s. lat.,
Juncus effusus, Poa palustris, Poa pratensis s. lat aj.) a Sirolistymi bylinami
(Angelica sylvestris, Bistorta major, Caltha palustris, Cirsium canum, C. oleraceum,
C. palustre, C. rivulare) (Balatova- TuldCkova a Hgjek, 1998). Rostou na
podmacenych glejovych pudach v idoli potokli, mensich fek a na pramenistich od
nizin do podhlii. Porosty nesndSeji dlouhotrvajici zaplaveni ani periodické
vysychani. Pravidelné koseni se provadi jednou az dvakrat ro¢né.

OhroZeni. Zarlstani pozemkil vysokymi Sirokolistymi bylinami a dfevinami,

odvodnovani.

T1.9 Stridavé vlhké bezkolencové louky — Lucni porosty s pievladajicim
bezkolencem rdkosovitym (Molinia arundinacea) a Castym zastoupenim dalSich
travin (Deschampsina caespitosa, Festuca pratensis, F.rubra, Holcus lanatus aj.).
Znamy je vyskyt druht indikujici stfidavé zamokiené pldy (Betonica officinalis,
Galium boredle, Selinum carviflora aj.) a bézné je 1 zastoupeni druhi vlhkych luk
(napt. Cirsium palustre, Sanguisorba officinalis) a druhli smilkovych travnika (napf.

Agrostis capillaris, Nardus stricta, Violla canina) (Duchoslav, 1997).
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Extenzivné obhospodaiované, stfidavé vlhké nehnojené louky pldach se
siln¢ kolisajici hladinou podzemni vody. Jde o plidy na ziviny chuds$i az stiedné
bohaté. Lokality se nachazeji na vysSich terasach tdolnich niv potokii a fek,
v podmacenych svahovych polohach a na obvodech raselinist’. Koseni luk zpravidla
probiha jednou ro¢né.

OhroZeni. Odvodiovani, opousténi a nasledné =zaristani pozemkd,

eutrofizace vod v disledku hnojeni.

K 2.1 Vrbové kioviny hlinitych a pis¢itych naplavi - Zastupci pobieznich
porostti kfovitych vrb dosahujici vysky 3-5 m. Kefové patro s vyskytem Salix
fragilix, S purpurea, S. triandra. Z dalSich dfevin druhy Alnus Incana, Betula
pendula, Populus tremula. Vrbové kfoviny zaujimaji biehy potokt a fek od nizin do
podhtii, prevazné mezi 200- 550 m n. m. Tyto porosty se vyskytuji v blizkosti toki
na mistech, ktera jsou vystavena mechanickému putsobeni silného vodniho proudu.
Jednd se o svétlomilnou vegetaci, kterd ustupuje v disledku siln¢jSiho zastinéni
spojeném s rozvojem stromového patra (Stalmach, 1983). Pudy jsou dobie propustné
a dostate¢n¢ zasobené vodou i béhem suchého 1éta.

Ohrozeni. Vysekavani pobteznich kiovin, regulace vodnich tokt, rekreacni

aktivity.

L2.2A Udolni jasanovo- ol¥ové luhy — Porosty tvorené¢ dominantni ol3i
lepkavou (Alnus glutinosa) nebo jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior), vyskytuji se
1 ptimési dalSich listnatych druht jako napt. (Acer platanoides, A. pseudoplatanus,
Prunus Padus, Tilia cordata a Quercus robur). Jednd se o biehy vodnich tok,
svahova lesni prameniSté a terénni sniZeniny s hladinou podzemni vody lezici v malé
hloubce a docasné vystupujici nad pidni povrch. Pidy jsou vlhké az mokré, docasné
zbahnélé gleje 1 luzni pidy typu paternia, s Sirokym rozpétim pidni reakce 1 obsahu
humusu a dostate¢nou zasobu zivin. Vyskytuji se od nizin do hor (Moravec, 2000).

OhroZeni. Vysekavani dfevin, myceni, naruseni vodniho reZimu krajiny.

L.2.2B Porosty poto¢nich stfemchovych ol§in — Z druhil je zastoupena olse
lepkava (Alnus glutinosa) s ptimési vrby kiehké (Salix fragilis), dale pak vtrouSenym

jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) a javorem klenem (Acer pseudoplatanus).
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Roztrousen¢ se vyskytuje stfemcha obecnd (Prunus padus), vrba nachova (Salix
purpurea) a vrba popelava (Salix cinerea). Druhy bylinného patra tvofi krablice
chlupatd (Chaerophyllum hirsutum), ptacinec hajni (Stellaria nemorum), netykavka
nedutkliva (Impatiens-noli tangere), kosttava obrovskd (Festuca gigantea) a rdkos
obecny (Phalaris arundinacea) (Moravec, 2000).

OhrozZeni. Piedevsim nevhodna regulace toku (odtézeni jemnych naplavi).

L4 Sutové lesy — Stromové patro je druhové bohatS$i nez u jinych typua
mezofilnich listnatych lest. V nizSich nadmoiskych vyskach je hojné zastoupen habr
obecny (Carpinus betulus). Ketové patro s Corylus avellana, Ribes uvacrispa,
Sambuctus nigra, S. racemosa a dal§imi druhy je také bohaté vyvinuto. V bylinném
patfe je malo ekologicky specializovanych druhd, spiSe se vyskytuji druhy
presahujici z bucin, dubohabfin, udolnich jasanovo- olSovych luhi a vzéacnéji i
z teplomilnych doubrav. Typické je zastoupeni nitrofilnich druht, napt. Geranium
robertianum a Urtica dioica a druhl naroénych na vlhkost jako Lamium maculatum
a Stellaria nemorum. Jako vyrazné dominanty bylinného patra se v nékterych
porostech uplatiiuji stin snaSejici vysoké byliny; na bazemi bohatych a vlhkych
pudach je to mésicnice vytrvala (Lunaria rediviva), na hlinitych pidach ovlivnénych
pudotokem udatna lesni (Aruncus vulgaris) (Husova, 1982).

Tento biotop je typicky svymi strmymi svahy s vychozy skal nebo
s vyraznym pudotokem rokle. Balvany ¢i jiny sutovy material tvoii dolni ¢asti svahi
a svahova upati. PodloZzi tvofi silné horniny a to jak silikaty, tak vapence. Pidy maji
vysoky obsah skeletu, velmi dobrou mineralizaci opadu a jsou bohaté na Ziviny.
Pudy byvaji ¢asto vlhké, nikoliv vSak trvale zamokiené.

OhroZeni. Vysadby neptivodnich dievin, té¢Zba.

L3.1 Hercynské dubohabriny — Typické jsou lesy s vyskytem habru
obecného (Carpinus betulus), dubu zimniho a letnitho (Quercus petraea slat. a
Q.robur) spolu s Castou ptimési lipy srd¢ité (Tilia cordata). Zastupci kefového patra
dale napt. Corylus avellana, Cornus sanguinea a Lonicera xylosteum. Bylinné patro
tvofi zejména Hepatica nobilis, z hajovych druht zastoupeni napf. Anemone
nemorosa, Hieracium murorum, Lathyrus vernus (Moravec, 1964).

Typické jsou zivinami bohaté, zpravidla hluboké plidy na svazich 1 ploSinach

v teplejSich oblastech. Nejriiznéjsi typy hornin tvoii podlozi a to od kyselych hornin
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krystalinika pfes vapence a slinovce az po tfetihorni a ¢tvrtohorni sedimenty. Mize
dochdzet i k lokdlnimu zamokieni na teézSich pidach.

OhrozZeni. Pievod na jehli¢naté kultury.

L5.4 Acidofilni buéiny — Listnaté nebo smiSené lesy s hojnym bukem lesnim
(Fagus sylvatica) a pifimé&si dalSich listnatych druhii (Acer pseudoplatanus, Quercus
petraea s lat., Q. robur, Tilia cordata aj) nebo jehlicnant (Abies alba a Picea abies).
Kefové patro zaujiméd malou pokryvnost a nebo zcela chybi. Zastoupeni bylinného
patra byva druhové dosti chudé. Prevladaji v ném bézné acidofilni lesni druhy
(Calamagrostis arundinacea, Luzula luzuloides subsp. a Vaccinium myrtillus)
(Husova a Moravec in Moravec et al., 1982). Jednad se o mirné i strm¢&j$i svahy
s mineralné chudymi pidami na kyselych silikatovych horninach krystalinika. Na
mineraln¢ bohatSich horninach rostou acidofilni buéiny na exponovanych svazich a
na hibetech ochuzenych o Ziviny. Mineralizace opadu a kolob¢h zivin jsou pomalé.

OhroZeni. Ruderalizace, pfevod na jehli¢naté kultury.
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3. OCHRANA

Velka diverzita bioty se odrdzi i v ochrané piirody. Do bioregionu caste¢né
zasahuje CHKO Sumava a lezi v ném CHKO Blansky les. Jako dalii se na tizemi
vyskytuje Divéi kamen se skalni lesni biotou v kaiionu VItavy nebo PP Holubovské
hadce.

Celé uzemi je soucasti nadregionalniho biocentra Div¢i kdmen a od 30.1.2014
nove vyhlasené PP Vltava u Blanského lesa. Jejimi predméty ochrany jsou :

Stanoviste:

e 3260- Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazi Ranunculion Fluitantis
a Callitricho- Batrachion.

e 6190- Panonské skalni travniky.

e 6210- Polopfirozené suché travniky a facie kfovin na vépnitych podlozich,
vyznacéna nalezisté vstavacovitych.

e 6210- Polopfirozené suché travniky a facie kiovin na vapnitych podlozich.

e 6410- Bezkolencové louky na vapnitych, raSelinnych, nebo hlinito- jilovitych
pudach.

e 6510- Extenzivné seCené louky nizin az podhiifi.

e 8220- Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svaht.

e 9110- Bucina asociace Asperulo- Fagetum.

e 9170- Dubohabtiny asociace Galio- Carpinetum .

e 9180- Lesy svazu Tilio- Acerion, na svazich, sutich a v roklich.

e 91UO0- Lesostepni bory; vzacné nebo chranéné druhy Zivocichl a rostlin,
zejména populace druhl : Gentianella praecox supsp. bohemica (hotecek
mnohotvary ¢esky), mihule poto¢ni ( Lampetra planeri), modrasek bahenni
(Phengaris nausithous), modrasek ockovany (Maculinea teleius ), netopyr
velky  (Myotis  myotis),  ptastevnik  kostivalovy  (Callimorpha
quadripunctaria), rys ostrovid (Lynx lynx), vranka obecnd (Cottus globio),

vrkoug utly (Vertigo angustior), vEetné jejich biotopil.
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Na tzemi jiz probéhly nékteré vyzkumy. Predevsim se jednd o studii lesni
vegetace v udoli Vltavy severné od Zlaté Koruny (Zeleny, 2008). Vyzkum probihal
v rozmezi let 2001 az 2005. Jedna se o fytocenologicky vyzkum lesni vegetace. Ke
zpracovani vysledkil byla pouzita staticka analyza dat (Zeleny, 2008). Pro nckteré
asociace bylo porovnano druhové slozeni vegetace ze studované oblasti se snimky té
samé asociace z ostatnich &asti CR, které byly prevzaty z Ceské nérodni
fytocenologické databaze. Byly zaznamenany vysledky nékolika systematickych
rozdil, které se projevuji napfi¢ rGznymi vegetacnimi typy a které jsou dany
predevsim fytogeografickymi zvlastnostmi studované oblasti. Zeleny (2008) uvadi,
ze na Uzemi chybi Carpinus betulus v dubohabiinach, ale i v sutovych lesich,
acidofilnich a teplomilnych doubravéach. Ve vSech téchto vegetacnich typech je jeho
absence nahrazena zvySenou frekvenci Corulus avellana, v nékterych 1 Tillia
cordata. Zeleny (2008) dédle uvadi, ze vysledky Castecné odrazeji fytogeografické
zvlastnosti jiznich Cech, tykajici se hlavné habru, ktera je zfejmé vyvaZena vyssi
frekvenci vyskytu lisky a lipy srdCité a niz$i frekvence dubu zimniho, ktery je
v teplomilnych doubravdch nahrazen dubem letnim. Charakter luZzni vegetace u
snimkl Pruno- Fraxinetum s dominanci Alnus glutinosa a vyznamnou pirimési
Prunus padus, porustajici aluvia pti bazich udolnich svaht. Zastupci bylinného patra
s vysokou pokryvnosti nitrofilnich (Aegopodium podagraria, Urtica dioica, Geum
urbanum) a moktadnich druhti (Lycopus europaeus, Laminum maculatum, Solanum
dulcamara). Tyto porosty této asociace v terénu Casto navazuji na vegetaci sutovych
lest, coz se projevuje ve stromoveém patie castou piitomnosti Tilia cordata,
v bylinném patfe vyskytem mezofilnich druht a druhii sutovych lesi (Asarum

europaeum, Galeobdolon luteum agg.).

V souvislosti s navrthem na vyhlaseni zvlasté chranénych rostlin a Zivocicht
byl vypracovan navrhovy plan péée (AOPK CR, 2011), ktery obsahuje taktéZ
informace o stavu vegetace v uzemi (byt vymezeni PP je podstatné¢ vétSi nez
sledované uzemi). Pfedklada pozitivni i negativni vlivy lidské ¢innosti. Popisuje cile
ochrany a udava piehled charakterisky dané¢ho izemi. Navrhy na vzdélavaci vyuziti
uzemi jako je instalace informacnich tabuli s hlavnimi pfedméty ochrany a dal§imi
zajimavymi druhy na vymezeném uzemi. Jako dalS$i - Navrhy na prazkum ci

vyzkum a monitoring pfedmétu ochrany tzemi.
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Prace obsahuje i pfedpokladané orienta¢ni naklady podle jednotlivych zasahi
(druht praci). Jednd se napf. o mechanizované koseni, likvidace neofyti,

odstraiiovani naletovych dievin, monitoring vydry fi¢ni, monitoring- rys ostrovid.
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4. METODIKA

4.1 Sbér dat

Sbér dat probihal ve vegetacnich sezoénach 2013 a 2014. Bfehova zdéna byla
identifikovana predevSim na zakladé¢ geomorfologickych znakli terénu nivy.
Zahrnuty byly porosty stale zaplavené, ale nikoliv ¢isté submerzni, dale vlastni
biechové valy a mista pravidelné pfeplavovana vyssimi stavy vypousténymi z vodni
nadrze Lipno. Porosty v mistech vysepnich biehti, kde se biehova linie normalniho
stavu vysky hladiny dotykala svahii tvofenych pfimo horninou, a tedy bez

aluvidlnich sedimentti, zahrnuty z bezpec¢nostnich divodl nebyly.

Sbér vlastnich vegetanich dat metodicky vychdzel z Ptiru¢ky hodnoceni
biotopti (Chytry et al., 2001) a obecnych metod fytocenologie (Moravec et al., 1994).
Vzhledem ktomu, Ze vodni a mokfadni vegetace je charakteristickd vyskytem
vegetacnich dominant (diagnostické druhy jsou velmi Casto zaroven konstantnimi i
dominantnimi druhy) a neméla jsem ptedchozi zkuSenost s terénnim vymezovanim
vegetacnich jednotek, bylo jako zdkladu vymezovani prostorovych jednotek sbéru
vegetacnich dat pouzito slozeni dominant bylinného patra. Hranice ptechodovych
z6n byly stanoveny arbitrarn€é na zakladé celkové fyziognomie porostu (Guth.,
AOPK CR, 2002). Hranice takto vymezenych jednotek byly v terénu zakresleny do
ortofotosnimkl pfiblizného meéfitka 1:5000. Kazda prosotorva jednotka obdrZela
jedineény identifikacni Ciselny koéd. V homogennim porostu jsem pak zapsala
druhového slozeni. Aby mohlo byt misto opétovné identifikovano, byl vzdy do
severozapadniho rohu umistén dfevény kolik oznaceny Cervenou barvou a zméfeny
GPS soufadnice v syst¢tmu WGS84. Od néj byl v bylinnych porostech vymezen
¢tverec o velikosti 4 x 4 metry (Chytry, 2001 a Moravec, 1994), pokud to nebylo
vzhledem k maximalni Sifce porostu podél toku mozné, pak 2 x 8 metrii. V lesnich
porostech byla velikost ¢tverce stanovena na 20 x 20 metri. Kazdy ctverec byl

oznacen stejnym ¢islem jako prostorova jednotka, v niz se nachazel.

V takto vymezenych cCtvercich byl sepsan seznam cévnatych rostlin a
odhadnuta pokryvnost jednotlivych pater (stromové, kefové, bylinné). Dale byly
odhadnuty pokryvnosti jednotlivych zaznamenanych druhti cévnatych rostlin.

Pouzito bylo deviti stupfiové Braun- Blanquetovy $kaly.
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Tato Skala vyjadiuje pocetnost, €ili abundanci populace urcitého druhu.
Predstavuje v absolutnim vyjadfeni pocet jedincli na analyzované plose (Moravec et
al., 1994). Vétsinou vSak byva vyjadfovana relativné a urCovdna odhadem stupné

hojnosti jednotlivych druht (Tabulka €. 3).

Tabulka €. 3: Stupnice pocetnosti

Braun — Blanquetova stupnice
Druhy
5 velmi hojné
4 hojné
3 méng¢ Cetné
2 roztrousené
1 ojedin¢lé

Zdroj: Fytocenologie (Moravec, 1994)

Odhad pokryvnosti- pfi tomto zplisobu stanoveni se vét§inou pouziva stupnic
pokryvnosti, kde jednotlivé stupné vyjadiuji tfidy o urCitém rozpéti pokryvnosti.
Proto neni toto stanoveni pfili§ obtizné¢ (Moravec et al., 1994). Jeho piesnost je

ovsem nizsi nez u predeslych metod (Tabulka €. 4).

Tabulka €. 4: Stupnice pokryvnosti

Stupen Rozpéti
pokryvnosti pokryvnosti v %
5 75 - 100
4 50-75
3 25-50
2 5-25
1 méné nez 5

Zdroj: Fytocenologie (Moravec, 1994)

Nomenklatura druhti vychazi ze sezamu cévnatych rostlin CR (Danihelka,

Chrtek a Kaplan, 2012).
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Kazdé misto bylo navstiveno minimalné dvakrat béhem vegetacni sezony (na
jare, pfedevsim v kvétnu, a v 1ét€ v Cervenci nebo srpnu) a pii opakované navstéve
byly vzdy doplnény druhy zaznamenané pii piedchozi navstéveé. V roce 2013 byl
vyzkum zasadné ovlivnén povodnémi, a tak bylo nutné vyzkum dopiesnit v sezon¢

2014.

4.2 Zpracovani dat

Prostorovd data, tedy hranice v terénu vymezenych mapovanych jednotek
bfehové zony byly digitalizovany v prostiedi GIS. Pouzito bylo freeware Janitor J/2
(CENIA, 2009). Terénni vymezeni hranic bylo digitalizovano ru¢n¢ do polygonové
vrstvy nad ortofotosnimkem zobrazenym v aplikaci JanMap WMS sluzbou Ceského
ufadu zeméméti¢ského a katastrdlntho (CENIA, 2009). Kazdému polygonu byl
pfifazen Ciselny identifikacni kod, ktery se ziskal v terénu. Na zakladé tohoto kody

bylo nésledn¢ mozné propojit prostorova data s daty vegeta¢nimi.

Vegetacni data byla taktéz digitalizovana. A to v prostiedi Turboveg (Tichy,
2002). Tento software byl laskavé zaptijéen Ustavem botaniky a zoologie
Masarykovy univerzity. Zné bylo pro nasledujici analyzy pouzito exportil

hlavickovych a druhovych dat.

4.3 Analvza dat

Vegetace biehové zony byla posouzena tfemi postupy — shlukovou analyzou
zaznamenanych druhovych seznami, gradientovou analyzou zaznamenanych

druhovych seznamt a jejich vyjadieni v prostoru mapou.

Cilem shlukové analyzy je ziskat skupiny zaznamenanych druhovych
seznami, které jsou vnitiné homogenni a odliSuji se od jinych takto vymezenych
skupin (Lep$ et Smilauer, 2000). K vymezeni skupin jsem vyuzila divizivni
hierarchické klasifikace, nebot’ vegetatni jednotky maji hierarchicky charakter
(Chytry, 1997) a vyhodou divizivniho pfistupu je moZnost stanoveni kritéria déleni
na dané hierarchické tirovni (Lep$ et Smilauer, 2000). Pouzila jsem obecné nejéastéji

pouzivanou metodu, totiz TWINSPAN (Hill, 1979).
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TWINSPAN (Two Way INdicator SPecies ANalysis) je nejoblibenéjsi
divizivni metodou (a programem stymz jménem). Tento program byl z Casti
inspirovan klasifikacnimi metodami klasické fytocenologie (uzivajicimi indikatory
pro definici vegetacnich typt). V dasledku toho, Zze myslenka indikatorovych druhii
je principialné kvalitativni, pracuje tato metoda jen s kvalitativnimi daty. Aby se
neztratila informace o kvantit¢ druhti, zavadi se pojeti i pseudodruhtl (pseudospecies)
a meznich hodnot pseudodruhti (cut levels). Kazdy druh mtze byt nahrazen nékolika
pseudodruhy, v zdvislosti na zastoupeni ve vzorku. Pseudodruh je pfitomen, pokud

zastoupeni druhu pieséhne tzv. cut level (Leps et Smilauer, 2000).

Nastaveni analyzy bylo nésledujici: pseudospecies cut levels = 4; values of

cut levels: 0, 5, 15, 25; minimum group size = 10; maximum level of divisions = 3.

Vysledné skupiny byly charakterizovany synoptickou tabulkou a seznamy

diagnostickych, konstatnich a dominantnich druhd (Chytry a Rafajova, 2003).

TWINSPAN byl proveden v prostfedi JUICE. Program JUICE byl vyvinut
jako ndstroj pro tabulkové zpracovéni fytocenologickych snimki a jejich jednoduché
analyzy. Mlze byt pouzit jako vhodny mezistupent mezi databdzové archivovanymi
fytocenologickymi nebo i jinymi zapisy studijnich ploch (uloZenymi nejlépe ve
formatu programu TURBOVEG) a slozitéjSimi analyzami dat, kam patii naptiklad
metody clusterové analyzy nebo ordinace. Jako jediny tento program umoziuje
klasifikaci metodou ,,Coctail” a obsahuje jedine¢né analyzaéni nastroje usnadiiujici

zpracovani dat (Bruelheide, 1995).

Kromé¢ shlukové analyzy byla provedena i analyza gradientovéa (HarusStiakova
et al., 2012), a to ptredevsim z diivodu, ze vegetaci lze sice klasifikovat do typd, ale
vredlu ma vegetace spiSe charakter prechodii podél geografickych gradient

(Lomolino et al., 2010).
Pocet zapsanych druhovych seznamtl je rozsahlejsi a ptredpokladam, ze
druhové slozeni bude sledovat zakladni gradienty v prostfedi, kterym je u mokiadni

vegetace biehovych zon predevsim gradient zamokteni ptidniho substratu (Novotn4,

2000).
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Gradientové analyzy se oznaCuji jako ordinagni (Lep$ et Smilauer, 2000).
Ordinace je pak obecné oznaCeni pro metody, které slouzi k setazeni objektd (v
naSem pfipad¢ druhovych seznami) podél teoretického gradientu (resp. hypotetické
— latentni proménné) tak, aby byl zachovan trend a struktura v datech (Harustiakova
et al., 2012). Vzhledem k tomu, ze v terénu bylo métfeno jen druhové slozeni, bylo
k ordinacni analyze pouzito nepfimé metody. Ty jsou v zdsad¢ dvé — analyza
hlavnich komponent a korespondencni analyza. Pti rozhodovani o vhodnosti pouziti
hraje roli predevsim podstata ziskanych dat, kterou je mozno identifikovat délkou
gradientu (Lep$ et Smilauer, 2000). V mém piipadé se jedna o data, ktera je vhodné
fesit korespondenc¢ni analyzou, pouzito bylo detrendované korespondencni analyzy
(Lep$ et Smilauer, 2000). Vysledek analyzy je zobrazen v ordinaénim diagramu,
ktery je zdkladnim ndstrojem pro komentovani vysledkii analyzy (Leps, 2000).
Zakladni souvislosti v ném, které jsou diilezité pro interpretaci vysledki, shrnuje

Harustiakova et al (2012):

e vzorky, které maji podobné druhové slozeni, budou v ordina¢nim diagramu
umistény pobliz sebe;

e vzorky, které nemaji spolecné druhy, budou v ordina¢nim diagramu umistény
dale od sebe;

e druhy, které se vyskytovaly spolu ve vzorcich, budou v ordina¢nim diagramu
umistény pobliz sebe;

e druhy, které se vyskytovaly v jinych vzorcich, budou v ordina¢nim diagramu
umistény dale od sebe;

e druhy umistény pobliz vzorkli byly pro tyto vzorky typické, resp. se
vyskytovaly pouze v nich;

e kdyz se druh v daném vzorku nevyskytoval, budou od sebe v ordina¢nim

diagramu vzdaleny.

V praci bylo pro piehlednost pouzito grafii druhii a snimki zvlast.
V ordinaénim diagramu druht byly zobrazeny pasivné proloZzené proménné

hlavickovych dat — pokryvnosti stromového, kefového a bylinného patra.
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5. VYSLEDKY A DISKUZE

Ve vymezeném useku biehti Vitavy bylo vymezeno celkem 263 polygonu

(Obrazek €. 3) a zapsan byl stejny pocet fytocenologickych snimkd.
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Obrazek €. 3: Rozmisténi typl vegetace podél toku Vitavy.

TWINSPAN typy
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5.1 Shlukova analyza

Metodou TWINSPAN bylo identifikovano sedm skupin vegetacnich typt. Ty
se pokusim popsat pomoci ukazateli druhového slozeni, kterymi jsou dominantni
druhy (s pokryvnosti nad 15 %), konstantni druhy (alespoit v 50 % snimki) a
diagnostické druhy (fidelita > 20).

Na vyssi hierarchické urovni byly vyclenény porosty, jejichz druhovy zaklad
je lucni (shluk 1, 2 a 3), moktadni (shluky 4 a 5) a lesné luzni (shluky 6 a 7) (Tabulka
¢. 5).

Tabulka €. 5: Synopticka tabulka TWINSPAN typt. Zobrazeny jsou frekvence vyskytu

v typu a barevné jsou oznaceny frekvence s fidelitou vyssi nez 20.

TWINSPAN typ 1 2 3 4 5 6 7
pocet snimk 3 26 14 9% 49 62 17
Galium verum 67 0 0 1 0O 0 O
Phleum pratense 67 4 21 3 0O 0 O
Phragmites australis 67 0 0 31 12 8 O
Pimpinella major 33 0 0 O 2 0 O
Carex acuta 100 27 29 47 0 34 35
Medicago lupulina 33 0 O 0 0
Sparganium erectum 33 0 0 2 2 2 0
Poa nemoralis 67 12 0 13 2 31 12
Salvia pratensis 33 0 7 3 0O 0 O
Molinia caerulea 33 8 7 1 0 2 O
Galium aparine 33 8 0 O 4 8 O
Juncus bufonius 33 0 0 3 2 0 18
Vicia sepium 33 15 7 2 0 2 6
Arctium lappa 33 4 0 11 18 2 O
Cirsium oleraceum 33 0 0 10 6 13 6
Veronica chamaedrys 33 15 21 1 0 0
Ranunculus acris 33 23 O 0 5 &6
Mentha arvensis 33 4 7 2 2 10 18
Betonica officinalis 0 35 21 3 0 O

Trifolium repens 0 58 29 20 14 16 6
Milium effusum 0 12 0 O 0 2 O
Dianthus deltoides 0 15 7 O 0O 0 o
Poa trivialis 0 31 0 11 4 13 18
Anthoxanthum odoratum 0 19 0 O 2 18 6
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TWINSPAN typ

Poa annua

Capsella bursa-pastoris
Poa pratensis

Agrostis stolonifera
Deschampsia cespitosa
Cirsium heterophyllum
Artemisia vulgaris
Veronica officinalis
Arrhenatherum elatius
Saxifraga granulata
Cirsium canum
Ranunculus bulbosus
Leontodon hispidus
Calamagrostis epigejos
Carex buekii

Asarum europaeum
Reynoutria japonica
Galium mollugo
Phalaris arundinacea
Salix fragilis

Alnus glutinosa

Picea abies

Alnus incana

Quercus robur
Impatiens glandulifera
Prunus padus
Athyrium filix-femina
Dryopteris filix-mas
Impatiens noli-tangere
Equisetum sylvaticum
Acer platanoides
Sambucus nigra

Rubus idaeus

Corylus avellana

Geum urbanum
Chelidonium majus
Pinus sylvestris

Acer pseudoplatanus
Oxalis acetosella
Stachys sylvatica

Acer campestre
Brachypodium sylvaticum
Aegopodium podagraria
Impatiens parviflora
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TWINSPAN typ

Luzula sylvatica
Lunaria rediviva
Fraxinus excelsior
Lycopus europaeus
Glyceria maxima
Humulus lupulus
Lamium maculatum
Anemone nemorosa
Acorus calamus
Galium palustre
Mentha aquatica
Agrostis canina
Rumex aquaticus
Chrysosplenium alternifolium
Luzula campestris
Glechoma hederacea
Chenopodium rubrum
Solanum dulcamara
Elytrigia repens
Lathyrus pratensis
Sanguisorba minor
Dactylis glomerata
Plantago lanceolata
Rumex crispus
Alopecurus pratensis
Daucus carota

Vicia cracca

Crepis biennis

Festuca rubra
Alchemilla vulgaris s.lat.
Sanguisorba officinalis
Ranunculus repens
Taraxacum sect. Ruderalia
Knautia arvensis

Bellis perennis
Plantago major+uliginosa
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Lolium perenne
Achillea millefolium
Persicaria lapathifolia
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Carduus crispus
Stellaria media
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TWINSPAN typ

Rumex obtusifolius
Prunus padus

Prunus spinosa
Symphytum tuberosum
Trifolium medium
Fagus sylvatica
Stellaria graminea
Rumex acetosa
Angelica sylvestris
Vaccinium myrtillus
Fragaria vesca

Poa palustris

Quercus petraea
Arctium tomentosum
Urtica dioica

Selinum carvifolia
Heracleum sphondylium
Hepatica nobilis
Rorippa palustris
Petasites hybridus
Lamium album
Stellaria nemorum
Lythrum salicaria
Filipendula ulmaria
Calystegia sepium
Armoracia rusticana
Sparganium emersum
Calamagrostis villosa
Potentilla palustris
Digitalis grandiflora
Convallaria majalis
Rorippa amphibia
Juncus conglomeratus
Viola riviniana
Calamagrostis arundinacea
Galium rivale
Barbarea vulgaris
Myosotis arvensis
Ballota nigra
Melampyrum nemorosum
Rosa species

Adoxa moschatellina
Luzula luzuloides
Lysimachia nummularia
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TWINSPAN typ

Viola palustris
Carpinus betulus
Chenopodium album
Senecio ovatus
Phyteuma spicatum
Ranunculus lanuginosus
Elatine hydropiper s.lat.
Euonymus europaea
Myosotis sylvatica
Primula elatior

Salix cinerea

Carduus acanthoides
Holcus lanatus
Vaccinium vitis-idaea
Caltha palustris

Allium ursinum
Crataegus species
Fallopia convolvulus
Thlaspi arvense
Barbarea stricta
Chaerophyllum temulum
Symphoricarpos species
Viola reichenbachiana
Rumex maritimus

Iris pseudacorus
Melica nutans
Equisetum palustre
Bidens frondosa
Galeobdolon luteum
Geranium palustre
Hypericum maculatum
Stellaria holostea
Frangula alnus
Trifolium dubium

Tilia cordata

Sorbus aucuparia
Prunus avium

Betula pendula
Primula veris
Potentilla reptans
Veronica arvensis
Cardamine amara
Tanacetum vulgare
Crepis paludosa
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TWINSPAN typ

Carex pseudocyperus
Veronica beccabunga
Persicaria amphibia
Elymus caninus
Potentilla anserina
Senecio aquaticus
Clematis vitalba
Ajuga reptans
Quercus rubra
Avenula pubescens
Briza media

Galium odoratum
Lapsana communis
Hedera helix

Salix purpurea
Lathyrus vernus
Silene latifolia

Salvia glutinosa
Geum rivale

Salix viminalis
Petasites albus
Trifolium pratense
Leucanthemum vulgare
Cynosurus cristatus
Galeopsis tetrahit
Stachys palustris
Verbascum nigrum
Centaurea jacea
Typha latifolia

Salix triandra

Bidens cernua
Lysimachia vulgaris
Prunella vulgaris
Chaerophyllum hirsutum
Equisetum arvense
Campanula patula
Cirsium arvense
Persicaria hydropiper
Juncus effusus
Symphytum officinale

O O O O O O 0O 0000000000 O0OO0ODO0DO0OO0ODO0ODO0DO0OO0OO0OO0ODOLOOOOLOOOOoOOoOOoOOoOOo

()]
~N

o dhOOOOOOCOOPMRMPOPPRPMPTPDNPOOCoOPp,OoOPrPoo oo AP prpooo oo

)] =
au b~ b O

N N N NN NOOONNNNSNNYOONOOOODODOOOOOOOOOOOoOOoODOo

14

~N
=N

OO P kP OO OO0 UOOKFR, NNDNMNMNORFPOOOPMENMNMOOWRRPR E)

N
O W O kFrk OFr O Wk

(S0
N N

A N O N O OOOPRERNOONOOONNNDNNDNNDNONDNPPONDOOO

2

o

0O O & N O 00O

20
20
55

W O O N OO OO O W WU UTN U LT WO OONMNMNNDNNDNDNOOOW

2

N

w N O O W

O O O OO O O OO0 0O O 0000000000000 O0ODO0ODO0DO0LODO0ODOLOO0OOoOO oo oo oo

=
o

42



v

Zcela logicky jsou nejhojnéjSimi porosty v zjiStované oblasti porosty
mokftadni. Skupinu 5 (Tabulka ¢. 7) lze povazovat za samostatné vyclenéné porosty
poficni vegetace s ostfici Beukovou asociace Caricetum buekii. Ty jsou
charakteristické dominanci Carex buekii, jez jsou doprovazeny piedevSim druhy
rdkosin, jako je Calystegia sepium, a druhy ruderdlnimi, jako je napt. Urtica dioica
(Kopecky, 1961). Na snimky nejpocetnéjsi je shluk 4 (Tabulka ¢. 6). Ten zcela
zjevn¢ zahrnuje snimky nikoliv na urovni asociaci, ale hned celé¢ tfidy vegetace
rdkosin a vysokych osttic (Phragmito-Magno-Caricetea). Jejich jadro bezesporu
tvoti porosty rakosin a ostficovych porosti podél tekoucich vod svazu Phalaridion
arundinaceae. Metodou TWINSPAN identifikované konstantni druhy odpovidaji
diagnostickym druhtim svazu uvddénym ve Vegetaci CR 3 (Kopecky a Hejny, 1965).
Diagnostické druhy: Calystegia sepium, Carex buekii, Myosoton aquaticum, Phalaris

arundinacea, Symphytum officinale, Urtica dioica.

Krom¢ asociace Caricetum buekii, kterd byla vymezena jako samostatny
shluk (typ 5) se jedna pfedev§im o porosty pofi¢nich rdkosin s chrastici rdkosovitou
asociace Rorippo-Phalaridetum arundinaceae. Ta tvoti porosty na biezich tekoucich
vod, zejména na stfednich tocich fek, kde mize osidlovat také Stérkové a piscité
lavice vytvarejici se pfimo v fecisti. Bézné tyto porosty doprovazeji vytrvalé druhy
vlhkych luk (napt. Alopecurus pratensis, Poa palustris, Poa trivialis, Symphytum
officinale) (Kopecky, 1961). Zda se, Ze porosty s vy$§im poc¢tem druhil vlhkych luk,
které jsou typické svym vyskytem v této asociaci, a v oblasti tvofi pfechod k této
asociaci, jsou zafazeny v TWINSPAN typu 3. Kromé asociace Rorippo-
Phalaridetum arundinaceae skupina 5 vSak zjevné zahrnuje i dalsi typy vegetace
vySe uvedené tiidy. Jde konkrétné o porosty vegetace vysokych ostfic v litordlu
eutrofnich vod svazu Magno-Caricion gracilis, a to pfedev§$im porosty blizké
moktadni vegetaci s ostfici Stihlou asociace Caricetum gracilis (Savi¢, 1926). Tyto
porosty jsou charakteristické svym vyskytem pii bifezich stojatych vod, nicméné
Casté jsou i vnivach fek, kde se vyskytuji (podobné jako v nasSem piipade)
v aluvidlnich tinich a mrtvych ramenech. Jde o pfirozeny vyskyt, nebot obvykle se
jednd o sukcesni stddium navazujici na porosty nékterych spolecCenstev
sladkovodnich rdkosin svazu Phragmition australis (Savi¢, 1926). Z tohoto svazu
jsou v biehové zo6n¢ hojnéji pfitomny i porosty rakosin s rdkosem obecnym asociace

Phragmitetum australis a rdkosin se zblochanem vodnim asociace Glycerietum
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maximae (Nowinski, 1930). Phragmitetum australis patii obecné k nejrozsirengjsim
typtim mokiadni vegetace v Ceské republice, ktera osidluje rozliéné typy stanovist.
K nim patii i nivy velkych fek, pfedev§im néaplavy, ramena a tiné (Vydrovd, 1997).
Glycerietum maximae je po predeslé asociaci k druhé nejhojnéji se vyskytujici
moktadni vegetaci u nas a také ona je béznou v nivach fek, pfedev§im v mrtvych
ramenech, tinich a zamokfenych snizenindch (Baldtova- TuldCkova, 1966). Ve
sledované oblasti se vyskytuje pfedevSim v tiSinach po proudu na stran¢ jesepniho

biehu a pak také v mistech, kde tvoti luzni les bifehovou linii.

Ojedinéle se v izemi v biehové zon€ vyskytuji i porosty blizké dalSim typim
vegetace svazu Phragmition ausralis, jako jsou rdkosiny s orobincem Sirokolistym
asociace Typhetum latifoliae, jeho listy jsou Sir§i a pryty celkové robustngjsi.
Kratkodobéji zaplavované porosty byvaji vyrazné druhové bohatS$i. Roste také
v druhové chudSich porostech na dlouhodobé zaplavovanych mistech, v silné
eutrofnich mokiadech, v mrtvych ramenech a aluvialnich tinich, fi¢nich zatokach
s mirn¢ tekouci vodou, v ptikopech a na okrajich pramenist’ a raSelinist (Nowinski,
1930). Rakosiny se zevarem vzpiimenym asociace Glycerio-Sparganietum neglecti,
jehoz stanovisté jsou okraje mrtvych ramen, aluvidlni tiiné a zaplavované sniZeniny
uprostied poli a luk, ptikopy a kanaly s mirn¢ tekouci vodou a zato¢iny na dolnich
tocich fek. Zpravidla jde o plné€ oslunéna mezotrofni az eutrofni stanovisté (Koch,
1926). Rékosiny s puskvorcem obecnym asociace Acoretum calami, osidluje mrtva
ramena a aluvialni ting, v zakrutech vétsich fek, kde je omezen vliv proudu. Casta

jsou eutrofni az hypertrofii stanoviste, avSak 1 mezotrofni moktady (Dagys, 1932).

Nepomérné mensi zastoupeni vtomto vymezeném typu ma vegetace
mohutnych bazinnych bylin v periodicky vysychajicich vodach svazu Eleocharitio
palustris-Sagittarion sagittifoliae (Passarge, 1964). PfedevSim jde o porosty se
Sparganium emersum, které jsou blizké moktadni vegetaci s Sipatkou stielolistou a
zevarem jednoduchym asociace Sagittario sagittifoliae-Sparganietum emesi,
vyskytujici se mimo jiné i v klidnéjSich usecich fek, v eutrofnich, vzacnéji i
mezotrofnich vodach, aluvialnich tinich, na substratech jilovitych az hlinitych, ¢asto
s vrstvou organogenniho bahna, i na mistech s kamenitym dnem (Tuxen, 1953). Jak
porosty typu 4, tak predevSim porosty typu 5 jsou vyznamné naruseny expanzi

Calamagrostis epigejos.
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Tabulka €. 6: Charakteristika skupiny 4 vymezené metodou TWINSPAN, pocet snimki 96.

diagnostické druhy Calamagrostis epigejos

konstantni druhy Calystegia sepium, Phalaris arundinacea, Symphytum

officinale, Urtica dioica

dominantni druhy Salix fragilis;, Agrostis stolonifera, Calamagrostis
epigejos, Carex acuta, Carex buekii, Carex
pseudocyperus, Dactylis glomerata, Glyceria maxima,

Phalaris arundinacea, Phragmites australis

Tabulka €. 7: Charakteristika skupiny 5 vymezené metodou TWINSPAN, pocet snimkt 49.

diagnostické druhy Asarum europaeum, Carex buekii, Galium mollugo,
Myosoton aquaticum, Phalaris arundinacea, Reynoutria

japonica

konstantni druhy Calystegia sepium, Poa palustris, Symphytum officinale,

Urtica dioica

dominantni druhy Alopecurus pratensis;, Calamagrostis epigejos, Carex
buzii, Glyceria maxima, Phalaris arundinacea, Phragmites

australis, Poa annua, Poa palustris, Reynoutria japonica

Vegetacni typ 6 (Tabulka €. 8) vymezeny metodou TWINSPAN lze podle
diagnostickych druhl oznacit jako luh. V oblasti jde o vegetacni typy, které jsou
charakteristické Siroku biehovu linini bezprostfedné ovliviiovanou kolisdm vody
v feiSti. Zahrnuty jsou v ném veSkeré snimky pofizené¢ v mistech se stromovym
patrem. V oblasti se vyskytuji predev§im pofi¢ni vrbové kioviny a vrbotopolové luhy
ttidy Salicetea purpureae. Jim dominuji porosty se Salix fragilis ve stromovém patie
a Phalaris arundinacea a Urtica dioica v patfe bylinném. Tyto porosty lze ptifadit
k mékkym luhiim s vrbou kiehkou asociace Salicetum fragilis ze svazu Salicion
albae. Zde jde o svétlé rozvolnéné porosty s vySe uvedenymi druhy a dal$imi
ketfovymi vrbami jako je Salix triandra. Jedna se o typické spolecenstvo biehil
vetSich vodnich tokli (Neuhduslovd a Douda, 2013). Nicméné pii biezich Setfené¢ho
uzemi se vyskytuji i vlastni lesni porosty, a to predevSim stfemchové jaseniny
asociace Pruno padi-Fraxinetum excelsioris ze svazu Alnion incanae, Které nejsou

typickymi biehovymi porosty, ale vazany svym vyskytem jsou na jilovité sedimenty
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SirSich fi¢nich niv (Douda, 2013). Ty znivy Vltavy uvadi Zeleny (2008). OlSiny
s dominanci Alnus glutinosa a vyznamnou ptimési Prunus padus poristajici aluvia
pii bazich udolnich svahii. Bylliné patro je druhové bohaté s vysokou pokryvnosti
nitrofilnich (Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Geum urbanum) a moktadnich
druhit (Lycopus europaeus, Lysimachia vulgaris, Myosotis palustris agg., Lamium
maculatum, Solanum dulcamara). V terénu navazuji porosty této acociace ¢asto na
vegetaci sutovych lest, coz se projevuje v druhovém slozeni vSech vegetacnich
pater: ve stromovém patfe je to pritomnost Tilia cordata a v bylinném patie
vyskytem druhti mezofilnich a sutovych lest (Asarum europaeum, Galeobdolon
luteum agg.) (Zeleny, 2008). Vlastni snimky z biehové zony se od Zeleného lisi
zpusobem sledovani, nebot’ vlastni sledovani bylo vénovéano jen ¢asti pod pfimym
castym vlivem vody pfi biehu a tato asociace je vdzana na nivu a nikoliv na vlastni
bfeh. V oblasti charakteristické pro luhy, se vyskytuji pfedevSim poficni vrbové

kfoviny a vrbotopolové luhy tiidy Salicetea purpurae (viz vyse).

V diagnostickych druzich jsou pak i mnoh¢ dalsi druhy, které na prvni pohled
nejsou typickymi “luznimi® druhy. Jde pfedev§im o mezofilni druhy, které¢ jsou hojné
v sutovych lesich svazu Tilio platyphylli-Acerion a dubohabiind svazu Carpinion
betuli, jez se vyskytuji bézné ve svazich ficniho udoli (Zeleny, 2008). Tyto lesy
s povodnémi ovlivnénym podrostem zasahuji misty az k vodni hladiné normalniho
stavu a svym charakterem se blizi potocnim ptaincovym olSinam asociace Stellario
nemorum-Alnetum glutinosae. Tomuto druhové bohatému spolecenstvi dominuje
Alnus glutinosa nebo Fraxinus excelsior v uzkych udolich podél vodnich toki.
Typické pro tyto lokality je silné ovlivnéni vodni erozi, fluvidlni a svahovou
sedimentaci (Douda, 2013). Diky tomu je mikroreliéf a substrat velmi riiznorody a
v bylinném patie jsou pfitomny druhy s riznymi pozadavky na vlhkost (napf.
Asarum europaeum, Galeobdolon luteum, Lycopus europaeus, Stellaria nemorum,
Stachys sylvatica, Veronica beccabunga) (Neuhduslova, 2000 a Matuszkiewicz,
2002). Jde sice o asociaci tzkych udoli podél menSich tokli, zde ale podobné
podminky panuji na vysepnich stranach meandra, které se pfiblizuji skalnim sténdm.
Vyznamné se v této vymezené skupin€ uplatiiuji invazivni druhy — Reynoutria

Jjaponica je dominantnim druhem a Impaiens gladulifera je diagnostickym druhem.
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Impatiens glandulifera mize dosahovat vysky az 3 m. Spolecenstvo osidluje
bfehy a nivy vodnich tokl, zvlasté fek. Vzacnéji se s nim lze setkat i na riznych
antropogennich stanoviStich pfimo v sidlech a jejich okoli napf. ve strouhéch,
melioracnich kanalech. Vytvafi jak kompaktni, tak nezapojené ploSné rozsahlé

porosty.

Reynoutria Japonica je invazivni, rychle obsazujici nova stanovisté. Roste
velmi rychle, nékdy i 1 cm za den. Ve vegetatnim obdobi rychle vytvaii

neproniknutelné, misty az 2m vysoké porosty.

Tabulka €. 8: Charakteristika skupiny 6 vymezené metodou TWINSPAN, pocet snimki 62.

diagnostické druhy Acer campestre, Acer platanoides, Acer
pseudoplatanus, Alnusglutinosa, Alnus Incana, Corylus
avellana, Fraxinus excelsior, Picea abys,
Pinussylvestris, Prunus padus, Quercus robur, Salix
fragilis, Sambuctus nigra; Aegopodium podagraria,
Athyrium filix- femina, Brachypodium sylvaticum,
Dryopteris filix- mas, Equisetum sylvaticum, Festuca
gigantea, Geum urbanum, Chelidonium majus,
Impatiens glandulifera, Impatiens noli- tangere,
Impatiens parviflora, Lunaria rediviva, Luzula

sylvatica, Oxalis acetosella, Rubus idaeus, Stachys

sylvatica
konstantni druhy Phalaris arundinacea, Urtica dioica
dominantni druhy Alnus glutinosa, Picea abies, Salix fragilis, Salix

triandra; Carex acuta, Carex buekii, Dactylis
glomerata, Festuca gigantea, Glyceria maxima,
Phalaris arundinacea, Phragmites australis, Reynoutria

Japonica, Urtica dioica
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Skupiny vyznamnych druht jsou ve skupin€ 7 (Tabulka €. 9) podobné tém ve
skupiné 6. Zastoupeni druhti do vysoké miry odpovidéa pofi¢nim kiovindm asociace
Salicetum fragilis, nicméné nezahrnuje stromové patro. Velmi Casto se tento typ
vyskytuje pobliz lesnich porostii a svym charakterem je pfechodem mezi pofi¢nimi
kfovinami a pofi¢nimi rdkosinami. Dominanty tvoii bud’ Glyceria maxima nebo
Phalaris arundinacea s vyskytem ruderdlt — Urtica dioica a hygrofytl — Calystegia
sepium. Nicmén¢ mezi diagnostické druhy se dostaly jak Acorus calamus na strané
jedné, tak Anemona nemorosa na strané¢ druhé. Jedna se tak predevsSim o plosné
rozsahlejsi useky bez stromového patra, které ale tvoii v podstaté svétliny a vlastni

9%

bfehy v ramci poticnich kfovin s vrbou kiehkou.

Tabulka €. 9: Charakteristika skupiny 7 vymezené metodou TWINSPAN, pocet snimkt 17.

diagnostické druhy | Acorus calamus, Agrostis canina, Anemone nemorosa,
Festuca gigantea, Galium balustre, Glechoma hederacea,
Glyceria maxima, Humulus lupus, Chenopodium rubrum,
Chrysosplenium alternifolium, Lamium maculatum, Luzula
campestris, Lycopus europaeus, Mentha aquatica, Rumex

aquaticus

konstantni druhy Calystegia sepium, Phalaris arundinacea, Poa palustris,

Urtica dioica

dominantni druhy | Glyceria maxima, Phalaris arundinacea

Skupiny 1 (Tabulka ¢. 10), 2 (Tabulka ¢. 11) a 3 (Tabulka €. 12) zahrnuji
mezi vyznamnymi druhy pfedev§im lucni druhy. Jednd se tak o lu€ni porosty
sestupujici az k brehtim. To je moZné pfedevsim v mistech, kde ke korytu feky mirné
klesaji okolni svahy, a jsou soucasti vétSich lu¢nich celkl luk pravé téchto svahii. Ty
maji predev§im charakter kulturnich luk blizkych mezofilnim ovsikovym a
kostfavovym loukdm svazu Arrhenatherion elatioris. Pti biezich se nachazeji
porosty rtizného stupné zamokieni. Tyto porosty maji rtizny charakter. Cést je
pravidelné seCena, Cast je seCena nepravidelné nebo se jednd o zarGstajici useky

historicky kosenych porostt.
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Vyznamnou roli hraje taktéz seSlapavani — jde o mista, kde vystupuji vodaci
na bieh — taktéz se po téchto mistech hojné pohybuje t€zka technika (zemédélska a
vodohospodaiskd) — svahy nejsou prudké a zarovenn nepodmécené jako vlastni
moktadni porosty. Na zakladé¢ vyznamnych druhti lze fici, ze se jedna o porosty
nHkulturnich® luk s vysevem Dactylis glomerata v nichz je vlivem zvySené hladiny
vys$$i zastoupeni mokiadnich a také eutrofnich druhti. Druhové si jsou vSechny tfi
typy vyznamné podobné, a to predev$im na urovni diagnostickych i konstantnich
druhti. Je tak velmi obtizné vystopovat pfisluSnost k vegetatnim typtim, nebot
kombinovédny jsou u ctyf typl: druhy mezofilnich ovsikovych kostfavovych luk
svazu Arrhenatherion elatioris, pohankovych pastvin a seSlapanych travniki svazu
Cynosurion cristati, nizinych aluvidlnich luk svazu Deschampsion cespitosae a
vlkych pchacovych luk svazu Calthion palustris. Pfedev§im na zéklad¢ konstantnich
druhii se zda, Zze by mohlo jit o louky na bazi svazu Deschampsion cespitosace
v nichZ jsou vyuzitim, vodnim rezimem a seSlapem konkuren¢né posileny na vlh¢ich
mistech svazu Calthion palustris a na susSich mistech svazu Arrhenatherion
elatioris, v obou typech mist pak i Cynosurion cristati. Za zminku stoji, Ze tyto
porosty na rozdil od porosti moktadnich nejsou zasazeny vyznamnéji expanzi

Calamagrostis epigejos.

Tabulka €. 10: Charakteristika skupiny 1 vymezené metodou TWINSPAN, pocet snimk 3.

diagnostické druhy Achillea millefolium, Arctium lappa, Carex acuta, Cirsium
oleraceum, Dactylis glomerata, Elytrigia repens, Galium
sarine, Galium verum, Juncus bufonius, Lathyrus
pratensis, Lolium perenne, Medicago lupulina, Mentha
arvensis, Molinia caerulea, Phleum pratense, Phragmites
australis, Pimpinella major, Plantago lanceolata, Poa
nemoralis, Ranunculus acris, Rumex crispus, Salvia
pratensis, Sanguisorba minor, Solanum dulcamara,

Sparganium erectum, Veronica chamaedrys, Vicia sepium

konstantni druhy Calystegia sepium, Symphytum officinale, Taraxacum sect.

Ruderalia, Urtica dioica

dominantni druhy Dactylis glomerata, Lolium perenne
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Tabulka €. 11: Charakteristika skupiny 2 vymezené metodou TWINSPAN, pocet snimki
26.

diagnostické druhy Achillea millefolium, Alchemilla vulgaris s.lat.*,
Alopecurus pratensis, Anthoxanthum odoratum, Bellis
perennis, Betonica officinalis, Crepis biennis, Daucus
carota, Dianthus deltoides, Elytrigia repens, Festuca
rubra, Knautia arvensis, Lathyrus pratensis, Lolium
perenne, Milium effusum, Plantago lanceolata, Plantago
major+uliginosa, Poa trivialis, Ranunculus repens,
Rumex crispus, Sanguisorba minor, Sanguisorba
officinalis, Solanum dulcamara, Taraxacum sect.

Ruderalia, Trifolium repens, Vicia cracca

konstantni druhy Calystegia sepium, Dactylis glomerata, Poa palustris,

Symphytum officinale, Urtica dioica

dominantni druhy Aegopodium podagraria, Agrostis stolonifera,
Alopecurus pratensis, Carex acuta, Dactylis glomerata,
Festuca rubra, Lolium perenne, Poa palustris, Urtica

dioica
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Tabulka €. 12: Charakteristika skupiny 3 vymezené metodou TWINSPAN, pocet snimki
14.

diagnostické druhy | Agrostis stolonifera, Achillea millefolium, Alchemilla
vulgaris s.lat.*, Alopecurus pratensis, Arrhenatherum
elatius, Artemisia vulgaris, Bellis perennis, Capsella
bursa-pastoris, Cirsium canum, Cirsium heterophyllum,
Crepis biennis, Dactylis glomerata, Daucus carota,
Deschampsia cespitosa, Festuca rubra, Knautia arvensis,
Leontodon hispidus, Lolium perenne, Myosoton
aquaticum, Plantago major+uliginosa, Poa annua, Poa
pratensis, Ranunculus bulbosus, Ranunculus repens,
Sanguisorba officinalis, Saxifraga granulata, Taraxacum

sect. Ruderalia, Veronica officinalis, Vicia cracca

konstantni druhy Calystegia sepium, Symphytum officinale, Urtica dioica

dominantni druhy Agrostis stolonifera, Alopecurus pratensis, Dactylis
glomerata, Deschampsia cespitosa, Festuca rubra,
Glyceria maxima, Lolium perenne, Phalaris arundinacea,

Poa annua, Poa pratensis, Salvia pratensis
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5.2 Gradientova analyza

Pouzitou metodou gradientové analyzy byla DCA (Tabulka ¢. 13), kde bylo
pouzito jako doplitkovych proménnych pokryvnosti jednotlivych sledovanych pater.
Celkova variabilita je 4, 865 a pouzit¢ doplikové proménné vysvétluji 7,8%
variability. K popisu potencidlnich gradient, podél nichz se lisi pofizené soupisy
druhti, bylo pouzito ordinacnich diagramti druht a snimka prvnich dvou os (Obrazek

¢. 4 a Obrazek ¢. 5).

Tabulka €. 13: Vysledek DCA

1. osa 2. 0sa 3. 0sa 4. osa
vlastni Cislo 0.4036 0.2029 0.1789 0.1273
kumulativn{ 8.29 12.46 16.14 18.76
vysvétlena
variabilita
délka gradientu 3.37 2.86 241 2.55
pseudo kanonicka 0.5646 0.2965 0.1727 0.5101
korelace
doplnujicich
proménnych

Podél prvni osy byly jednoznaéné¢ oddéleny snimky luénich typt
(TWINSPAN typ 1, 2 a 3) od luznich (TWINSPAN typ 6). TWINSPAN typ 7 neni
podél prvni osy nijak odlisSen od typu 6. Taktéz drtiva vétSina snimktit TWINSPAN
typu 5 neni oddélena od typu 6. Nasi domnénku, Ze vegetacni typ 4 zahrnuje vétsi
mnozstvi typti mokiadnich spole€enstev, potvrzuje, Ze vétSina snimki je podél prvni
osy neodlisena od typt 5, 6 a 7, nicmén¢ velké mnozstvi tvofi prechodovou oblast
mezi na 100 % oddélenymi snimky lucénich a ,luznich® typl porostd. S tim
koresponduje i rozlozeni druhti podél prvni ordinacni osy. Vlevo se nachazeji typické
luéni druhy jako Festuca rubra, Lolium perenne, Alopecurus pratensis, Achillea
millefolium, Plantago lanceolata a Taraxacum sect. Ruderalia. Na pravé strané

ordina¢niho diagramu se nachdzi druhy Festuca gigantea, Salix fragilis a Salix
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triandra. Vzhledem k tomu, Ze v pravé ¢asti diagramu se nachéazi i hojné mokiadni
druhy — Glyceria maxima, Carex buekii a Phalaris arundinacea, miuzeme se
domnivat, ze prvni gradient souvisi s obhospodatovanim porosti. U lu¢nich porostti
je to seslap a koseni, u porostti luznich a Cist¢ mokiadnich neni management zadny.
PredevSim podél prvni osy se méni mira zapojenosti pater, zatimco zapojenost
bylinného patra rostla smérem doleva, zapojenost kefového a stromového patra roste

smérem doprava.

v

Nepomeérné komplikovanéjsi je snaha o interpretaci druhé ordina¢ni osy.
Podél ni se oddélily predevsim porosty TWINSPAN typu 5 od ostatnich vegetacnich
gradientové osy v klasifikacit TWINSPAN lze dany gradient popsat takto: Porosty
s Carex buekii (TWINSPAN typ 5) — porosty luéni TWINSPAN typu 3 a Cast
porostii typu moktadni vegetace (TWINSPAN typ 4) — porosty lu¢ni TWINSPAN
typu 1 a 2, vétSina mokfadni vegetace (TWINSPAN typ 4) a ¢ast ,,luznich® typt
(TWINSPAN typ 6) — vétsina TWINSPAN typu 7 a ¢ast TWINSPAN typu 6.
K hlavnim oddélenym druhim podél druhé osy patii Carex buekii (mén¢ i Juncus
effusus, Armoracia rusticana, Poa annua) od Carex acuta (mén€ i1 Poa nemoralis,
Glyceria maxima a Rumex aquatica). S ohledem na vySe uvedené skutecnosti Ize
v tomto gradientu vidét odraz gradientu smétujiciho od vlastniho biehu normalniho
vodniho stavu do nivy (ve smyslu od spodu ordina¢niho diagramu nahoru). UZ vySe
bylo na zdklad¢ analyzy druhového sloZeni, ze porosty typu 6 a 7 jsou jednoznacné
porosty spojené tésné s biehovou linii, at’ uz maji charakter otevien¢ho prostranstvi

nebo vrbovych kiovin.

Naproti tomu porosty s dominantni Carex buekii jsou typické porosty
Sirokych niv, kde zaujimaji mista bez pfimého mechanického plisobeni tekouci vody.
Mezi nimi se nachazi vegetacni typ 4, tedy rizné typy mokfadni vegetace, z nichZ
¢ast je vazana jak na vlastni tok — pasmo tiSin, tak tin¢ vzdalenéjsi od vlastniho
koryta feky. VétSina luénich porostl se vklinuje v ordina¢nim diagramu mezi typ 5 a
7 (resp. 6) - to mize souviset se specifickou polohou téchto porostd. Jak uz bylo
zminéno vyse, louky jsou v oblasti lokalizovany ptedev§im na mirné svahy, které
sestupuji az k biehové care a jako celek jsou, co se druhového slozeni tyce, pomérné

nezavislé na své poloze vici biehu.
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Obrazek €. 4: 1. a 2. osa DCA, druhy a doplitkové proménné.
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Obrazek €. 5: 1. a 2. osa DCA, snimky v klasifikaci TWINSPAN.
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6. ZAVERY

Ve vegetacnich sezonach 2013 a 2014 probéhlo mapovani biehové zony
Vltavy na pravém i levém biehu mezi Zlatou Korunou a BorSovem nad Vltavou.
Vymezeno bylo celkem 263 prostorovych jednotek. Pofizeny byly vegetacni snimky
v plochach 4 x 4 nebo 20 x 20 metri. Druhové slozeni bylo posouzeno shlukovou a

gradientovou analyzou.

Identifikovano bylo sedm vegetacnich typl. Tésné pii biezich normalniho
stavu hladiny jde mékkych luh s vrbou kiehkou a jim podobné porosty bez
stromového patra. Dal$i vyznamnou skupinu tvofi mokfadni typy vegetace.
PredevS§im se jednd o vétSi mnozstvi typld vegetace rakosin a vysokych ostfic
(Phragmito-Magno-Caricetea) ze svazi Phalaridion arundinaceae, Magno-Caricion
gracilis a Phragmition australis. Spolecnd je pro n¢ vysokd mira ruderalizace
s vyskytem Urtica dioica. Velka ¢ast porostil je invadovana Calamgrostis epigejos.
Vyznamnou invazivni rostlinu biehil je Reynoutria japonica. Zcela odlisného
druhového slozeni jsou kosené a seSlapavané porosty luk, ty vSak nejsou
jednoznacéné zaraditelné, ale na zékladé vyznamnych druhti lze usuzovat, ze zaklad
tvoti svaz Deschampsion cespitosace a vyuzitim, vodnim rezimem a seSlapem jsou
konkurenéné posileny na vlhé¢ich mistech druhy svazu Calthion palustris a na sussich
mistech svazu Arrhenatherion elatioris, v obou typech mist pak 1 Cynosurion

cristati.

Jako dva hlavni gradienty v druhovém sloZeni byly identifikovany lu¢ni
versus kfovinné formace, které si jsou vzijemné velmi vyrazné druhové odlisné a

pak odezva druhového sloZeni na polohu vegetacniho typu vii¢i vlastni bfehové linii.
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