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Abstrakt

Prace se zabyva problematikou ohrozenosti zemédélskych pozemku vodni erozi
v katastralnim uzemi TyCek. Re$ené Uzemi se nachazi na pomezi Plzeriského a
StfedoCeského kraje, 2 km od mésta Zbiroh.

Ve studii je feSena ohrozenost vybranych pozemkuU a nasledné i protierozni
opatreni. Pro vlastni vystupni data pramérné dlouhodobé ztraty pudy a zhodnoceni
ucinnosti navrhovanych protieroznich opatfeni byla pouZzita univerzalni rovnice pro
vypocet dlouhodobé ztraty pady (USLE) podle Wischmeiera a Smithe (1978).

Prvni &ast prace tvofi literarni reSerse, ktera popisuje problematiku vodni eroze,
pFiginy vzniku vodni eroze a rozsifeni eroze na uzemi CR. ReSerSe zaroven
seznamuje s obecné pouzivanymi protieroznimi opatfenimi.

Druha &ast prace ,Vysledky prace” (kapitola 6) pfedstavuje poznatky z terénnich
prizkum a zjiSténi eroze na daném Uzemi s navrzenymi protieroznimi opatfenimi.
Navrh protieroznich opatfeni byl proveden dle metodiky z roku 2012 — Ochrana
zemeédélské pudy pred erozi.

Vystupem této diplomove prace je navrzeni protieroznich opatfeni, na pozemcich
ohrozenych vodni erozi. Diplomova prace muze slouzit pro viastniky orné pudy jako
inspirace pro uréeni kritickych mist zasaZzenych erozi, a také jako voditko pro
preventivni zakroky, které by zabranily vzniku, popfipadé zhor$eni vodni eroze na
zemédélskych pozemcich.

Klicova slova

Vodni eroze, USLE — univerzalni rovnice, ztrata pady, protierozni opatfeni.



Abstract

The work deals with the exposure of agricultural land by water erosion in the
cadastral TyCek. The territory is located on the border between Pilsen and the
Central Region, 2 km from the town of Zbiroh.

The study addressed the vulnerability of selected land and consequently erosion
control measures. For the actual output data of the long-term average soil loss and
evaluate the effectiveness of the proposed erosion control measures were applied
universal equation for calculating the long-term soil loss (USLE) by Wischmeiera
and Smith (1978).

The first part is a literature review that describes the problem of soil erosion,
water erosion causes of erosion and extension in the Czech Republic. Searches
also introduces, the general use anti-erosion measures.

The second part of “Results Work” (chapter 6) presents findings from field
surveys and findings of erosion on the territory of the proposed anti-erosion
measures. Design of erosion control measures was performed according to the
methodology of the 2012 — Protection of agricultural land from erosion.

The output of this thesis is the design of erosion control measures on land at risk
of water erosion. The thesis may serve for owners of arable land as inspiration for
the determination of critical points affected by erosion, and also as a guideline for
preventive interventions that could prevent the emergence or worsening of water
erosion on agricultural land.

Key words

Water erosion, USLE — universal equation, soil loss, erosion control measures.
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1. Uvod

Pojem eroze pldy (soil erosion) poprvé pouzil W. J. McGee v roce 1911, na
jehoz praci navazal a zpresnil ji zakladatel erodologie AmeriCan H. H. Bennet
(Janecek, 2008).

Erozi vnimame jako jev, ktery za pomoci jinych faktorl ,tvaruje“ zemsky povrch.
Tento jev je pfirozeny a vyskytuje se na Zemi uz od jejiho pocatku (Janecek, 2008).

V dnesni dobé ji vystfidala tzv. soudoba eroze, ktera dale modeluje zemsky
povrch. Projevuje se jako eroze normalni, u niz erozni jevy probihaji pozvolna pfi
stavu rovnovahy v pfirodé. Ale také jako eroze abnormalni neboli zrychlena, pfi
poruseni prirodni rovnovahy. Pfi zrychlené erozi dochazi k nebezpetnému
uvolfiovani a transportu pudnich ¢astic a také chemickych latek. U normalni eroze je
ztrata padnich ¢astic doplhovana tvorbou novych c&astic z pudniho podkladu.
Transportni procesy jsou nevyrazné oproti zrychlené erozi. U zrychlené eroze
dochazi k tak velkému smyvu zivin a pudnich Castic, ze nemohou byt nahrazeny
padotvornym procesem. Z toho plyne, ze chemické latky dodané pudé jsou Casto
odneseny v plném mnozstvi. Tyto nepfiznivé disledky zrychlené eroze zvyraznéné
urbanizaénimi procesy se podepisuji nejen na ohrozeni pidy, ale také na ohrozeni
dalSiho zakladniho pfirodniho zdroje, kterym je voda. Hlavni dlsledek je
znecCiStovani uvolnénymi a transportovanymi latkami (Holy, 1994).

Ve svété je z necelych 15 miliont km? v8ech pld, ohroZenych vodni erozi ve
stupni plogné eroze ohrozeno ptes 9 miliond km?, z toho necelé 2 miliony km? jsou
jiz v sou€asnosti vazné degradované (Sklenicka, 2003).

Clovék je zavisly na pidé jiz od doby kamenné (5000 pF. n. 1.), kdy zadal p&stovat
plodiny a zaroven kvalita ptdy je zavisla na hospodareni a €innosti ¢lovéka. Plda
hraje kliCovou roli tykajici se produkce potravin, pfedevsim kvality a kvantity. Je
neopomenutelnou slozkou Zivotniho prostfedi a zasahuje do nejraznéjSich
ekosystému, jako jsou hydrosféra, atmosféra ad. (Sarapatkaet al., 2002).

Re$ené pozemky lezici v katastralnim uzemi Ty&ek (dale jen k. G. Ty&ek) jsou
ohrozeny vodni erozi, protoZe jsou sklonité a velkoplodné. Dochazi k rozruSovani
padniho povrchu, odnosu ornice z hornich ¢asti pozemkd do dolnich &asti, k
znecCisténi komunikaci v okoli feSenych pozemkl a zanaseni pozarni nadrze a
bezejmenného vodniho toku (,TyCsky“ potok) v tésné blizkosti feSenych pozemku.

K. U. TyCek je mé bydlisté, kde ziji 25 let, proto jsem zvolila pro svou praci pravé
tuto lokalitu, kterd je mi dobfe znama. Jiz nékolik let sleduji na téchto pozemcich

projevy erozni €innosti vody a snahu obce a hospodaficich zemédélctu o zlepSeni
podminek, bohuzZel dochazi k pfesnému opaku jejich usili.

11



2. Cile prace

Cilem této diplomové prace je vyhodnoceni vybranych zemédélsky
vyuzivanych pozemkl v katastralnim uzemi Tycek (okr. Rokycany, Plzerisky
kraj), z hlediska jejich ohrozeni vodni erozi podle metodiky Ochrana
zemédélské pudy pred erozi vydané v roce 2012. Zjistit zda dlouhodoba
priimérna ztrata pady prekracuje pfipustnou mez, navrhnout vhodna protierozni
opatfeni, ktera povedou ke snizeni odnosu pudy a svou funkénosti a vzhledem
nebudou naruSovat mistni krajinny raz.

Autorka chce pfispét k hospodarnému a Setrnému obhospodafovani na
téchto pozemcich.
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3. Literarni reserse

3.1. Puda
Pida je zakladnim predpokladem lidské civilizace (Tomasek, 2000), je to
nejsvrchnéjSi ¢ast zemské klry tvofena mineralnimi latkami, odumrelou organickou
hmotou a ZzZivymi organismy. Vznikd puUdotvornymi procesy ze zvétralin a
nezpevnénych sedimentd, z Eehoz vznika jeji vertikalné clenény padni profil, typicky
pro jednotlivé druhy pad a propojeni s podlozim (Hauptman et al., 2009).

Pidda je tvofena primarnimi a sekundarnimi mineraly pochazejici ze
zvétralé mateCné horniny (Hauptman et al., 2009). Ta je sloZzena z jemnozemi
(Castice do prdméru 2 mm — jil, pisek, prach) a skeletu (vétsi nez 2 mm — §térk,
kameny, hruby pisek). Organicka slozka je tvofena pudnimi organismy, kofeny
rostlin, odumfelymi ¢astmi (primarni organicka hmota) a pfeméné&nymi organickymi
latkami tedy humusem (sekundarni organicka hmota). Nesmime zapomenout také
na puadni vodu a vzduch, které zapliuji padni péry. Puadni poéry tvofi cca 50 %
objemu puldy, zalezi na druhu pudy, z toho polovina je voda a druha vzduch (Ruzek
& Vorisek, 2010).

Puda je regulatorem kolobéhu latek. Je to dynamicky, stale se vyvijejici zivy
systém. Prosperita vSech suchozemskych biologickych spoleCenstev zavisi na tenké
vrchni vrstvé Zemé. Cenné pfirodni bohatstvi, které je nutné chranit nejen pro nas,
ale i pro budouci generace (MZe, 2011).

3.2. Eroze
Slovo eroze je latinského puvodu a je odvozeno od slova erodere, tedy
rozhlodavat.

Dle JaneCka (2008) Ize erozi charakterizovat jako pfirodni proces, pfi kterém
pusobenim vody, vétru, ledu a jinych &initelt, dochazi k rozruSovani povrchu pady a
transportu padnich ¢astic a k jejich naslednému usazovani.

Vodni eroze postupuje selektivné, to znamena, Ze odnasi nejprve nejjemnéjsi
nebo nejleh¢i pudni Castice. V praxi to znamena ztratu organické slozky, snizenou
schopnost vazat Ziviny, vyrovnavat pH a snizeni sorpéni kapacity. Spolu s jemnou
frakci pudnich Castic a organickym materialem dochazi k pfimé ztraté vazanych
zivin. Ztrata rostlinnych Zzivin znamena vedle sniZzeni vynosu i zhorSeni kvality
sklizné (web 1).

Pfevazna Cast splavenin pochazi z eroze zemédélskych plad, nicméné vyrazné
se podili i ze stavebni Cinnosti, eroze okraji cest, koryt bfeh(l a vodnich tokd,
vymilani zaplavené pady, téZebni a prdmyslové odpady uklddané do vodnich toku
nebo ponechané v polohach nachylnych k erozi a ztraty hmoty sesuvu pady. V
nékterych povodich mlize smyv pochazejici z téchto zdroji daleko pfevazovat nad
smyvem z obdélavané pudy (Janec€ek, 1978).

Eroze pudy je celosvétovym problémem, kdy d¢lovék nerozumné vyuziva
pFirodnich zdrojt, coZ vede aZ k nendvratné degradaci pady a krajiny. Z 15 mil. km?
pdd je 9 mil. km? ohroZenych vodni erozi a ztoho 2 mil. km? jiz degradované
(Sklenicka, 2003).
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3.3. Pri€iny eroze a €initelé eroze

Obecnou pfiCinou vzniku eroze byva C¢asté nerespektovani pfirodnich
charakteristik a zakonl. Eroze je jevem pfirozenym, ktery se v pfirodé vyskytuje i
bez vlivu €lovéka, ale vinou Clovéka se tento jev zasadné rozSifuje v plodném
meéfitku a souCasné se zintenzivriuje. Tuto intenzivni formu eroze pudy, pfi niz
dochazi ke ztraté pady, vySSi nez muze byt nahrazeno pudotvornymi procesy,
nazyvame zrychlenou erozi (Sklenicka, 2003).

Erozi urCuje pusobeni mnoha cinitelll, které pusobi komplexné. Dle Janecka a
Dumbrovského (2002) hlavni €initele délime na:

+ klimatické a hydrologické — zemépisna poloha, nadmofiska vyska, mnozstvi a
intenzita srazek, teplota, vypar a odtok

+ morfologické (topologicky) — sklon tzemi, délka, tvar a expozice pozemki
+ geologické a padni — padni druh a typ, obsah humusu

+ vegetalni poméry — hustota a délka trvani porostu

¢ zpusob vyuzivani a obhospodarovani pady.

Za hlavni erozni Cinitele jsou pokladany voda, vitr, snih a led, které pfi svém
pohybu narusuji kompaktnost zemského povrchu a pFfemistuji vétsi ¢ mensi
mnozstvi ¢astic, jimiz je povrch tvofen. Kromé téchto Cinitelll je vSak intenzita eroze
silné zavisla na mistnich podminkach, jakymi jsou klimatické, meteorologické a
hydrologické poméry, Clenitost terénu, sklon, délka a expozice svahu, fyzikalni a
hydropedologické vlastnosti pudy, geologické a hydrogeologické poméry, vegetaéni
pokryv, atd. (Slavik, 2000).

Nejvice ohrozené erozi jsou kopcovita €i hornata uzemi, kde zvlasté na vegetaci
nechranénych svazich maze povrchovy odtok dosahovat pomérné velkych rychlosti
a tim i velké unaseci sily. Ve v8ech Clovékem vyuzivanych uzemich se k pfirozenym
eroznim Ciniteldm pfidava jesté jeden, vétSinou rozhodujici, a sice antropogenni
ginnost. Clovék zplsobuije erozi jednak pfimo — poruovanim zemského povrchu pfi
zakladani staveb, budovani komunikaci, ad., a pak nepfimo, a to pfedevsim
odstrafiovanim pfirozeného vegetacniho krytu a jeho zménou za plodiny, které
poskytuji pudé nedostateCnou ochranu. DalSim problémem je soustfedovani
povrchového odtoku a to cilenym vytvafenim pFikopa ¢i umélych koryt, nebo napf.
nevhodnym usporadanim cestni sité, ktera predstavuje odtokové drahy pro vodu a
podporuje tak jeji erozni €innost, vedouci mnohdy az k vytvafeni vymoll a strzi
(Holy, 1994).

3.4. Prabéh a druhy eroze
Pribéh vodni eroze

Podle Slavika (2000) dochazi v pribéhu srazky na vegetaci nechranéném nebo
nedostatecné chranéném povrchu k rozruSovani puadnich agregatd a uvolfiovani
pudnich €astic vlivem kinetické energie dopadajicich kapek. Pokud je intenzita Ci
uhrn srazky vétsi, nez je vsakovaci schopnost pudy, nemlize se voda od chvile
dosazeni nasyceni pudy jiz dale vsakovat a dochazi k povrchovému odtoku. Jeho
rychlost je tim vétsi, ¢im vétsi je sklon svahu, délka nepferusené linie povrchového
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odtoku a zvétSuje se také s klesajici drsnosti povrchu. Erozi jsou ohrozeny pozemky
se sklonem nad 3°.

V prvni fazi po nasyceni ptdy vodou dochazi na horni ¢asti svahu k ploSnému
povrchovému odtoku, tzn., Ze na povrchu se vytvofi tenka souvisla vrstvicka vody,
ktera s rostouci hloubkou stale vice eliminuje pusobeni dopadajicich destovych
kapek. Tento druh odtoku ma pfevazné transportni uc¢inek (Holy, 1994).

Plodnou vodni erozi Ize dale délit na erozi selektivni a vrstevnou. Pfi selektivni
erozi se jedna o odnos pouze jemnych ¢astic spolu s na né vazanymi chemickymi
latkami. V jeho dusledku dochazi ke zméné pudni textury a k jejimu ochuzovani o
ziviny. PFi vrstevné erozi ma odtok vétsi kinetickou energii a v ptdnim profilu se
navic stfidaji méné a vice odolné vrstvy, dochazi k odnosu veSkeré hmoty
povrchové vrstvy pudy, tedy vétSinou urodné ornice (Holy, 1994).

V zavislosti na fyzicko-geografickych podminkach se povrchovy odtok zacne
postupné soustfedovat nejprve do malych ryzek, ¢imz roste jeho hloubka, rychlost
proudéni a tedy i kineticka energie a tangencialni napéti, vzriista jeho erozni a
zvétSuji do ryh, vymoll, pfipadné az strzi. Tretim typem povrchové vodni eroze je
eroze proudova, ktera se tyka koryt vodnich tokd. V nich dochazi jednak k erozi
dnové, tedy rozruSovani dna koryta vodniho toku, tak i k erozi bfehové, tedy
rozruSovani jeho bfeh( (Holy, 1994).

RozliSeni eroze dle rlznych kritérii.

Druh eroze rozliSujeme podle vzniku vyvolaného eroznim c&initelem. Rozdéleni
dle Holého (1994) na:

- vodni eroze

- ledovcova eroze

- snéhova eroze

- vétrna eroze

- zemni eroze

- antropogenni eroze

Uvedené druhy eroze se mohou vyskytovat jednotlivé nebo v kombinaci, coz
zpusobuje rGznou intenzitu eroznich procesl. V celosvétovém méfitku zplsobuje
nejvétSi Skody vodni a vétrnd eroze, ale zvétSuji se i nepfiznivé disledky
antropogenni eroze.

StarSi rozdéleni dle Holého (1978) je podle eroznich Ciniteld plsobicich na
pudnim povrchu, délime formy eroze na povrchovou a podpovrchovou erozi.

Povrchova vodni eroze je dle Holého (1994) dale rozdélena:

- plosna
- vymolova
- proudova

Treti rozdéleni, které Holy (1994) urcil je dle intenzity na:

- normalini (geologicka)
- zrychlena
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Toto rozdéleni existovalo jiz na zaCatku 20. stoleti, kdy jej ur€il zakladatel
erodologie H. H. Bennet (1939).

Vodni eroze

Na uzemi naSi republiky je téméf polovina ploch orné pldy rdznym stupném
ohrozena vodni erozi a vyzaduje dUslednou protierozni ochranu (MZe, 2011).

Produkty eroze, splaveniny, smyté padni ¢astice jsou velmi slozitym materialem s
riznymi fyzikalnimi, chemickymi a biologickymi vilastnostmi. Stanou-li se soucasti
povrchovych vod, vyvolaji zakaleni vody, snizuji prito€¢nou kapacitu tokd, zanaseji
akumulacni prostory nadrzi a jinych vodnich dél, poSkozuji prostfedi pro vodni
organismy, zvy$uji na Upravu vody a na tézbu usazenin (Pasak, Janeéek, Sabata,
1983).

Vliv pladnich ¢astic odnaSenych povrchovym odtokem na znecisténi vody je
rizny a proménlivy. Vliv na nezbytnou Upravu vodnich zdroju pro obyvatelstvo,
primysl a zemeédélstvi Ize pfimo vycislit. Jiné vlivy jsou méné ziejmé a mohou byt
jen obtizné vyjadfeny v ekonomickych jednotkach, napf. tam, kde smyv ovliviiuje
zivot ve vodnich ekosystémech apod. (Pasak et al., 1984).

Pfevazna &ast splavenin pochazi z eroze zemédélskych pid, nicméné vyrazné
se podili i eroze v duasledku stavebni Cinnosti, eroze okraju cest, koryt bfehd a
vodnich tokl, vymilani zaplavené pudy, téZzebni a primyslové odpady ukladané do
vodnich tokld nebo ponechané v polohach nachylnych k erozi a ztraty hmoty sesuvu
pudy. V nékterych povodich mlze smyv pochazejici z téchto zdrojli daleko
pfevazovat nad smyvem z obdélavané pudy (Janecek, 1978).

Ledovcova eroze

V soudasné dob& v Ceské republice se ledovcova eroze nevyskytuje. O jejim
pusobeni na naSem uzemi svéd&i morénové sedimenty v Krkonosich (Holy, 1978).

Snéhova eroze

Se plsobenim znacné IliSi od eroze vodni (deStové). Kineticka energie
snéhovych srazek, kterou puasobi pfi dopadu na povrch pldy je zcela zanedbatelna
a vSechna energie pochazi pouze z odtékajici vody (Janelek, 2002).

Vétrna eroze

Odhaduje se, Ze vétrnou erozi je v Ceské republice ohroZeno 7,5 % ornych pud
(Janecek, 2002). Je zpusobena mechanickou silou proudéni vzdusnych virt (Kovar,
2003).

Zemni eroze

Jednd se o erozni Cinnost sutovych proudd, které jsou tvofeny sutovym
materidlem (balvany, kusy skal, zbytky vegetace) prosycenym vodou (Holy, 1994).

Antropogenni eroze

Clovék ma vliv na vznik a prabéh eroznich procesd svymi zasahy do pFirody, je
vyraznym cinitelem pfi vzniku zrychlené eroze a na erozni procesy plsobi nepfimo i
pfimo (Holy, 1978).
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Jiny typ rozdéleni.
Normalni eroze

PFi normalni neboli geologické erozi probihaji erozni procesy s malou intenzitou,
ztrata pudnich ¢astic je doplfiovana tvorbou novych ¢Eastic z pudniho podkladu.
Mocnost puadniho profilu se tedy nesnizuje, méni se vSak zrnitostni slozeni vrchniho
pudniho horizontu, ktery se stava hrubozrnnéjSim (Holy, 1978).

Zrychlena eroze

P¥i zrychlené erozi se smyvaji padni ¢astice v takovém rozsahu, Ze nemohou byt
nahrazeny pudotvornym procesem z pldniho podkladu. Vznika ostfe modelovany
tvar povrchu (Holy, 1978).

PlosSna eroze

PloSna nebo také vrstevna eroze, pfi niz dochazi k mélnéni plidnich drobtd na
jednotlivé pudni ¢astice a ve splachovani jemnozemé do nejblizSich nizSich poloh
mikroreliéfu. Eroznimu splachu podléhaji zejména jemnozrnné €astice, ¢imz zvySuji
hrubozrnnost, kdezto pldy obohacované nanosem se stavaji jemnozrnnéjSimi
(Cablik & Juava, 1963).

Vymolna eroze

Vymolna eroze vznika postupnym soustfedovanim povrchové stékajici vody,
ktera vyryva v pldnim povrchu mélké zarezy, které se postupné prohlubuji. Prvnim
stadiem vymolné vodni eroze je eroze ryzkova a brazdova (Holy, 1978).

PFi ryzkové erozi vznikaji v padnim povrchu drobné, uzké zarezy, které vytvareji
na postizeném svahu hustou sit. Brazdova eroze se vyznaCuje meélkymi, SirSimi
zarezy, jejichZ hustota na svahu je menS$i nez u eroze ryZkové. Vzhledem k tomu, Ze
eroze ryzkova a brazdova postihuji obvykle velkou ¢ast povrchu svahu, oznacuje se
Casto tato eroze jako vySSi stupén plosné eroze (Holy, 1978).

Ryhova eroze je vysledkem pokraéujiciho soustfedovani povrchové stékajici
vody v hlubSi ryhy, které se smérem po svahu postupné spojuji a prohlubuji (Holy,
1994). Podle prufezu ryhou, rozeznavame tvar ryhy plochy, uzky, Siroky a obly
(Janecek, 2008).

Ryhova eroze prechazi ve vySSi stupen — erozi vymolovou a ta v nebezpecénou,
uzemi devastujici erozi strzovou (Holy, 1994).

Tabulka €. 1: Specifikace jednotlivych forem projev( vodni eroze (Mze, 2011)

Forma eroze Sub-forma eroze Specifikace Napravna opatreni

Rovnomérny smyv
pudnich &astic po celé
. plose, vyplavovany jsou | Agrotechnicka a
Plosna eroze jemnozrnné frakce pidy | organizaéni opatieni
nebo ztrata celé ornicni
vrstvy na celém povrchu
nebo v pruzich

Husta sit drobnych, Agrotechnicka,
Ryzkova eroze uzkych ryzek Sirokych a organizacni a
hlubokych 2-10 cm technicka opatfeni

Vymolna eroze
Agrotechnicka,

organizacni a
technicka opatfeni

Mélke, Sirsi zarezy

Brazdova eroze o g
s mensi hustotou vyskytu
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Technicka opatfent,
Ryhova eroze Ryhy o hloubce a Sifce doplnéna o
10-30 cm agrotechnicka a
organizacni

3.5. Nasledky eroze

Degradace pldy vlivem eroze a dalSich nepfiznivych faktord, ma za nasledek
snizeni produkéni schopnosti pad. Ackoli je tento problém stejné stary jako
zemeédélstvi samo, jeho rozsah a vliv na zivot Clovéka a globalni prostfedi je nyni
vétSi nez kdykoli pfedtim. Mezi nejvaznéjsi a nejvétsi problémy patii degradace
pudy ohrozujici produkéni schopnosti ekosystém(. Pojem degradace vypovida o
nepfiznivych zménach v kolob&hu Zzivin a organické hmoty v pidé, o zménach v
struktufe, textufe, nebo o nepfiznivych zménach fyzikalnich, chemickych gi
biologickych vlastnosti pady (Janecek, 2008).

3.5.1. Ztrata a degradace pudy

PFfi eroznicch procesech je zemédélstvi nejvice zasazeno ztratou puady.
Uvolfiovani a odnos puldnich ¢astic probiha ve velkém méfitku. Pokles Urodnosti
pudy, zpusobeny ztratou padnich ¢astic, je zavisly na druhu pady a hloubce pladniho
profilu. Urodnost pudy je zavisla na vysi odnosu rostlinnych Zivin. Je velmi obtizné
urcit kvantitativni hodnoty tohoto odnosu, nebot zalezi na zpUsobu, formé, druhu a
mnozstvi aplikace Zivin, jez jsou do pudy dodavany a na pudnich vlastnostech
(Holy, 1994).

Degradace patfi mezi nejvétsi a nejvaznéjsi problémy, nebot ohroZuje produkéni
schopnost ekosystému. NejCastéji je degradace definovana jako pokles kvality
produkéni schopnosti pud zpusobené nespravnym vyuzivanim lidské populace.
Pojem degradace sam o sobé& vypovidd o zménach ve struktufe resp. o
nepfiznivych zménach fyzikalnich, chemickych a biologickych vlastnosti pudy a o
nepfiznivych zménach v kolobéhu zivin a organické hmoty v pudé (Janecek, 2002).

Dal$im nepfiznivym vlivem eroze na pldu je vliv na chemické vlastnosti pady. Za
pudé, jak bylo jiz vySe uvedeno, snizeni mineralnich Zivin v pudé a obnazeni
podorniCi s nizkou pfirozenou urodnosti a vyS8Si kyselosti. Eroze zvySuje kyselost
pudy odnosem ornice a obnazenim kyselejSiho podornici, selektivnim vymyvanim
bazickych prvku (K, Ca, Mg) a odplavovanim vapniku jesté pred reakci, ktera by
neutralizovala kyselost pudy. Toto ma za pfi€inu potfebu vapnéni. DalSim z divodd,
pro€ je potfeba vapnéni na erodované pudy, je vySSi pufrovaci schopnost jilu, ktery
je misen s orni¢ni vrstvou (Janecek, 2002).

Neméné dulezitym nepfiznivym vlivem je i biologickd degradace. Projevuje se
pfedevSim snizenim obsahu organické hmoty v pGdé, zmenSenim obsahu
organického uhliku a kvantitativnim a kvalitativnim  Ubytkem pudnich
mikroorganism(. Za dlsledek to ma snizovani pfirozené produkéni schopnosti pudy,
a proto je nutné umélé zvySovani, a to nadmérnou chemizaci, aby byly dodany
chybéjici ziviny péstované vegetaci a zvySena urodnost. Pfi pouzivani chemikalii,
v8ak dochazi k ubytku mikroorganisml, a tim vlastné celého edafonu. To Ize,
povazovat za nepfimy dusledek eroze (Janecek, 2007).
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3.5.2. Znecisténi vodohospodaiskych objektd a vodnich toku

Nasledky eroze se znacné podepisuji nejen na zemédélské pudé a padé obecné,
ale i na vodnich tocich a vodnich zdrojich, kdy dochazi k zanaseni vodnich toku.
Zanaseni téchto objektu je disledkem pfirozené eroze a transportu sediment(, které
probihaji v povodi. Pevné a rozpusténé latky, které putuji z mista vzniku do
hydrografické sité, prochazi slozitym transportnim procesem, ktery je proménny v
Case i prostoru. Latky uvolnéné z povodi se v hydrografické siti pohybuji jako
splaveniny nebo v rozpusténé podobé. Na nékterych mistech dochazi k jejich
sedimentaci. Kvalita vodniho prostfedi je ovlivnéna sedimenty negativné hlavné z
hlediska: obsahu velkého mnozstvi Zivin a rizikovych latek, zmenSeni pratoCnosti
koryt tokl a zmen$eni objemu nadrzi (Janecek, 2002).

Splaveniny, které ve vodnich tocich zvySuji niveletu dna, zpusobuji nebezpedi
vzniku nezadoucich inundaci a zvySeni hladiny podzemni vody, coz ma v okoli za
pri¢inu zamofreni. Dale jsou také splaveninami ohrozeny funkce a zivotnost staveb
na vodnich tocich, odbérna zafizeni a také vodni nadrze (Holy, 1994).

Nasledky eroze spojujeme predevsim se Skodami na zemédélskych plochach. V
souCasnosti se ale puda dostava do styku s velkym mnozstvim chemickych latek
rlizného stupné toxicity, které mohou byt velmi nebezpeéné, pokud probiha eroze
pravé na pldach témito latkami zasazenych. Chemické latky se uvadéji do pohybu
velmi snadno, a to na velkych plochach, kde erozni procesy probihaji, coz ma za
dUsledek obtiznost navrhu protieroznich opatfeni, pfedevSim ze stranky ucinnosti a
ekonomiky. Znamym pfikladem je vysoky obsah dusiku a fosforu zpusobujici
eutrofizaci. Ta postihuje mnoho vodnich nadrzi, zejména rybnikd, coz ma za
dusledek snizeni jejich rekreacniho a jiného vyuziti (Holy, 1994).

3.6. Pripustna ztrata pady vodni erozi

Hodnoty pfipustné ztraty pudy jsou urCovany jednak z hlediska dlouhodobého
zachovani jeji urodnosti pro zemédélskeé vyuZiti, jednak z hlediska ochrany vodnich
zdroju (popf. jinych objektl). V prvnim pfipadé vychazi pfipustna dlouhodoba
primérna roc¢ni ztrata z hloubky pudy na feSeném pozemku (Janecek, 2008).

V metodice z roku 2008 se uvadi, ze Ize tolerovat ztratu u

> mélké pady do 30 cm 1t.ha™.rok*
» stfedné hluboké 30 -60cm 4t.hat. rok?
» hluboké nad 60 cm 10t. ha'. rok*

oproti tomu se v Metodice Ochrana zemédélské pady pfed erozi (JaneCek, 2012)
z roku 2012 klasifikace méni na

» mélké pidy do 30 cm prfevedeni na TTP ¢i zalesnéni
» stfedné hluboké 30-60cm 4t.hat. rok?
» hluboké nad 60 cm 4t.ha'.rok™

V pfipadé stanoveni pfipustné miry eroze z hlediska ochrany vodniho zdroje je
treba postupovat individualné, na zakladé pfipustného mnozstvi pfisunu produktd
eroze do tohoto zdroje. Stejné pravidlo plati i pro ochranu intravilant a dalSich
objektd. Pro oblasti vyzadujici specialni ochranu (ochranna pasma, chranéné
krajinné oblasti apod.) a pro pldy jiz znacné erozné poskozené se doporucuje snizit
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pFipustné hodnoty smyvu o jeden stupef — tedy u hlubokych pld na 4 t.ha™.rok™, u
stfedné hlubokych na 1 t.ha™.rok™ (Podhrazska & Dufkova, 2005).

3.7. Protierozni opatreni proti vodni erozi

Zemédeélskou pudu na svazich je tfeba chranit pfed vodni erozi G&innymi
protieroznimi opatfenimi. O zplsobu ochrany rozhoduje poZzadované snizeni smyvu
pudy na pfipustné hodnoty a nutna ochrana objektd (vodni zdroje, toky, nadrze;
intravilan mést a obci). Je tfeba respektovat zajmy vlastniki a uzivateld pudy,
ochranu pfirody, zivotniho prostfedi a razu krajiny (Janecek, 2012).

Ve vétsSiné pfipadu jde o komplex organizacnich, agrotechnickych a technickych
opatieni, vzajemné se doplfiujicich a respektujicich soucasné zakladni pozadavky a
moznosti zemédélské vyroby v novych podminkach. Nemalou roli pfi volbé soustavy
protieroznich opatfeni hraji i naklady na jejich realizaci a platna legislativa
(Podhrazska & Dufkova, 2005).

Daéle jsou uvedena opatfeni, ktera na feSené lokalité pfichazeji v uvahu.
3.7.1. Organizacni protierozni opatreni

Do organizacnich opatfeni zafazujeme ta opatieni, ktera obsahuji navrhy zmén
kultur a jejich protierozni rozmistovani v ramci stfidani plodin (VUMOP, 1995).

Zakladem organizacnich protieroznich opatfeni je situovani pozemkl delSi
stranou ve sméru vrstevnic, zvolenim vhodné velikosti a tvaru pozemku a
vymezeni parcel vhodnych ke zméné druhG pozemkl. Organizacni opatfeni jsou
na orné pudé navrhovana v soucinnosti s ostatnimi protieroznimi opatfenimi a
predpokladaji dobrou spolupraci a zainteresovanost hospodaficich subjektd
(Janecek, 2007).

Do organiza¢nich opatfeni dle Janecka (2012) fadime:

e tvar a velikost pozemku
¢ delimitace druhu pozemku a ochranné zatravnéni a zalesnéni
e protierozni rozmistovani plodin
e pasoveé stiidani plodin
Tvar a velikost pozemku

Vhodna velikost pozemku je zavisla na nékolika faktorech a mnohdy musi dojit
ke kompromisu, dvou navzajem protichdné plsobicich skupin faktorl — pfirodnich
a ekonomickych (Janecek, 2012).

Velikost pozemkl je ovlivnéna nutnosti zabezpecdit potfebnou miru ekologické
stability. Velikost a tvar pozemku je tedy do zna¢né miry uréena geografickymi
poméry a zpusobem hospodaieni. Obecné je mozné doporucit vytvareni pidnich

blokl o velikosti maximalné 50 ha na rovinatém Uzemi a 20 ha ve ClenitéjSim uzemi
s pfevazujicimi délkami ve sméru vrstevnic (Janecek, 2012).

NejvhodnéjSim tvarem pozemku je obdélnik nebo rovnobéznik s vnitinimi uhly
50 az 60°, s delSi stranou ve sméru obdélavani. Kdy vhodny pomér délek stran
pozemku je 1:2 az 1:3, ale nejvySe 1:6. Pozemky se navrhuji kratSi stranou ve
smeéru spadu a delSi stranou ve sméru vrstevnic. Velikost pozemku je volena podle
vyuziti daného pozemku uzivatelem (Holy, 1994).
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Delimitace druhu pozemku a ochranné zatravnéni a zalesnéni

Stézejnim kritériem je sklonitost Uzemi. Zalesnény by mély byt plochy, které maiji
sklon vice nez 50%. Plochy se svazitosti vice jak 25 % a drahy soustfedéného
odtoku by mély byt trvale zatravnény. Trvaly travni porost by mél byt také na
pozemcich, které nelze vyuzivat jako ornou pldu pro vysokou hladinu podzemni
vody, dale zamokfené udolni louky s nebezpelim zaplav (podél vodnich tokd, v
blizkosti rybnik(, apod.) (Jane&ek, 2002).

Protierozni rozmistovani plodin

Zakladnim principem je péstovani plodin nedostate¢né chranicich pidu pred
erozi, jako jsou okopaniny, kukufice a ostatni Sirokofadkové plodiny, na rovinnych
nebo mirné sklonitych pozemcich. Protierozni rozmisténi plodin na svazich patfi
k obecnym zasadam ochrany pudy. Pfi tradi€nim péstovani Ize podle protierozni
ucinnosti plodiny sefadit od nejvy3si po nejniZsi ucinnosti v pofadi: travni porosty,
jetel, vojtéska, ozima obilnina, jarni obilnina, fepka ozima, plodiny okopaninového
charakteru (Janecek, 2012).

Sirokoradkové plodiny by mély byt pé&stovany na pozemcich s maximalnim
sklonem 3°. Na pozemcich se sklonem vétsim nez 3° jsou k péstovani doporuéeny
plodiny uzkofadkové (obilniny, fepka, len). Pozemky se sklonem nad 12° jsou
erozné silné ohroZzené a i péstovani uzkoradkovych plodin vyzaduje dalSi
agrotechnicka opatfeni jako je zatravnéni (Vlasak & BartoSkova, 2007).

Pasové stfidani plodin

PFi pasovém stfidani je mozné omezit ztratu pady tim, Ze se stfidaji pasy plodin
chranicich pddu (travni porost, jetel, vojtéSka ad.) s pasy plodin s nizkym
protieroznim Gginkem. Sitka pasu je zavisla na sklonu a délce svahu, propustnosti
pudy, jeji nachylnosti k erozi a na Sifce zabéru stroji. Obecné se doporucuje Sirka
past od 20 do 40 m dle sklonu pozemku. Vrstevnicové pasy by mély byt
uspofadany tak, Ze mezi stejné Siroké pasy plodin jsou umistovany zpravidla
nestejné Siroké pasy travnich porostl &i jetelovin (Janecek, 2012).

Podle Podhrazské a Dufkové (2005) Sitka pasu, které se stfidaji, je zavisla na
sklonu, délce a propustnosti pady a samoziejmé zplsobu obhospodafovani
pozemkl. Minimalni Sitka ochranného pasu je 30 m pfi Sifce pole s ohrozenou
plodinou 200 m ve svahu 2 — 5 %, 25 m pfi Sifce pole s ohrozenou plodinou 100 m
ve svahu 6 — 9 % a 20 m pfi Sifce pole s ohrozenou plodinou 50 m na svahu
10 - 12 %.

3.7.2. Agrotechnicka protierozni opatreni

Nejvice erozi podléha plda bez vegetacniho pokryvu. Agrotechnicka protierozni
opatfeni jsou proto zaloZzena na minimalizovani ¢asového uUseku, kdy je puda bez
vegetacniho pokryvu. K protierozni ochrané pady Ize cilené vyuzivat poskliziiové
zbytky plodin a biomasu meziplodin. Infiltrace vody do pudy by neméla byt omezena
vyskytem zhutnénych vrstev v padnim profilu. Rizikovym obdobim z hlediska vodni
eroze je jednak obdobi tani snéhu a zejména pak obdobi nejCastéjSiho vyskytu
pFivalovych destl (Cerven — srpen), (Janecek, 2007).

Vlastni protierozni agrotechnika, tj. zplsob obdélavani zemédeélské pudy, je
podminéna specialnimi nebo hodné upravenymi mechanizaénimi prostfedky. V prvé
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fadé jde o smér orby, seti a o vdechny ostatni kultivaéni i skliziiové operace. Pokud
to sklon a systém mechanizac¢nich prostfedkd dovoluji, méla by byt uplatnéna
zasada provadéni agrotechnickych operaci ve sméru vrstevnic, nejvySe s malym
odklonem od tohoto sméru. (Podhrazska et al., 2009)

Do agrotechnickych opatfeni na orné pudé dle Podhrazské a Dufkové (2005)
fadime:

Protierozni agrotechnologie na orné pudé:

e vysev do ochranné plodiny, strni§té, mulCe nebo poskliziiovych zbytkd,
e protierozni orba,

e protierozni seti kukufice,

e protierozni orba brambor,

e hrazkovani a dulkovani povrchu puldy.

Do agrotechnickych opatfeni dle Janecka (2012) fadime:

e Protierozni technologie péstovani kukufice a slunec¢nice
e Protierozni technologie péstovani fepky ozimé a obilnin
e Protierozni technologie pfi péstovani brambor

¢ Protierozni technologie pfi péstovani cukrovky

e Protierozni ochrana chmelnic

Vybrané protierozni technologie plodin péstujicich se na zajmovém uzemi:
Protierozni technologie péstovani kukufice a slunecnice

PFi péstovani Sirokorfadkovych plodin, které nejméné chrani padu prfed erozi a
mezi néz patfi kukufice a slunecnice je nutné na pozemcich ohroZenych erozi
upustit od konvenénich zpusobl tradiéniho péstovani, ale snazit se uplathovat
technologie tzv. ochranného obdélavani s maximalnim vyuzitim meziplodin a
poskliziiovych zbytkd (Janecek, 2012).

Protierozni technologie péstovani fepky ozimé a obilnin

Protierozni opatfeni pfi péstovani fepky ozimé jsou potfebna predevsim pfi
klasickém zpracovani pady v obdobi pfed zasetim. PFi pfipravé pudy — faze
jemného zpracovani, mize dochazet pfi pfivalovych destich k eroznim Skodam.
Jednim ze zplsobl protierozni ochrany je seti do mulée secim strojem
s kotou€ovymi secimi botkami (Janecek, 2012).

3.7.3. Technicka protierozni opatreni

Pfi feSeni protierozni ochrany v urcitém povodi nejsou samostatné pouzita
agrotechnicka a organizacni opatfeni schopna ve vétsiné pfipadl podstatné omezit
povrchovy odtok. Proto je nezbytné rozdélit svazité, ploSné znacné rozsahlé
pozemKy a neumérnou délkou svahu, protieroznimi opatfenimi (zejména liniového
charakteru) a spolu s realizaci novych svodnych prvkd (upravené a zatravnéné
drahy soustfedéného povrchového odtoku) vytvofit v povodi odpovidajici sit novych
hydrolinii (Podhrazska et al., 2009).
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Pfi terénnich urovnavkach jde pfedevSim o odstranéni vertikalnich nerovnosti
pfesunem zeminy na orné pudé. Snizeni respektive odstranéni prFicnych sklon(
pozemku vede k omezovani koncentrace povrchového odtoku a snizeni nebezpedi
erozniho smyvu. Terénni urovnavky je mozné provadét jen na pldach hlubokych
(zejména spraSovych), (Janecek et al., 2007).

Technické prvky v8ak neni mozno navrhnout izolovanég, Cisté technokraticky dle
vypoctu limitni Sifky pasu (znemozfiovalo by to viibec zemédélskou Cinnost v Casto
sklonitém, vertikalné a horizontalné &lenitém uzemi CR) a predpokladat, Ze jen ony
vyfesSi protierozni ochranu daného uzemi. Cely systém téchto technickych opatfeni
je nutno chapat pouze jako tzv. “kostru protieroznich opatfeni v feSeném uzemi,
kterou je nutno doplnit systémem organizaCnich, agrotechnickych, popfipadé
stavebné technickych opatieni (Podhrazska et al., 2009).

Postup pfi navrhovani protieroznich opatfeni Ize podle Hovorky (1990) rozdélit do
8 fazi projektove pfipravy:

1. vyhodnoceni uzemi

2. posouzeni sou¢asného smyvu pldy a odtokovych poméru

3. navrh organizacCnich opatreni

4. posouzeni smyvu po navrhu organiza¢nich opatreni

5. navrh agrotechnickych opatfeni

6. posouzeni smyvu pldy po navrhu agrotechnickych opatfeni

7. navrh technickych a protipovodfovych opatfeni

8. posouzeni smyvu puady po navrhu komplexnich protieroznich opatfeni.

Spravné navrzena a dimenzovana protierozni opatfeni maji multifunkéni ucinek.
Nejen omezuji smyv pady, ale zpomaluji povrchovy odtok a zvySuji retenci vody v
krajiné. Dosazenim charakteristik navrZzenych protieroznich opatfeni do vypoctu
odtokovych pomérl obvykle poklesne vysledna hodnota maximalnich odtok(. Pro
zvysSeni ucinnosti protieroznich opatfeni se navrhuji specialni technicka opatteni,
nejCastéji ochranné a svodné pfikopy a ochranné nadrze, obvykle suché nebo s
minimalni stalou vodni hladinou. Tato opatfeni se zpravidla sméfuji k ochrané
intravilanu a dimenzuji se tak, aby sniZily kulminac¢ni 100letou povodrovou vinu na
pfijatelnou uroven (Podhrazska et al., 2009).

Do technickych opatfeni dle JanetCka (2012) fadime: protierozni prilehy,
protierozni pfikopy, protierozni hrazky, protierozni meze, terasovani, protierozni
nadrze.

Pfikopy a prilehy se déli do dvou skupin podle funkce a orientace — prvky
zachytné a svodné. Zachytné prvky jsou budovany ve sméru vrstevnic a maji za
ukol u€inné prerusit pfilis velkou délku svahu po spadnici, zachytit povrchovy odtok
a zajistit jeho vsak do pudy &i bezpecné odvedeni mimo pozemek. Janecek (2007)
jesté odliSuje v této skupiné prvky zachytné, které slouzi k ochrané FeSeného
pozemku pred pfitokem cizich vod (napf. z vySe polozeného mista), jednak prvky
sbérné, které zachycuji povrchovy odtok vznikly na samotném pozemku. Sbérné
prvky jsou zpravidla zaustovany do prvkud svodnych, jez se buduji k bezpe€nému
odvedeni pfebytecné vody z feSeného uzemi (Slavik, 2000).

23



Protierozni prilehy

Prileh je mélky, Siroky pfikop s mirnym sklonem svahi zaloZeny z pravidla
v malém podélném sklonu, kde se povrchové stékajici voda zachycuje a je
neSkodné odvadéna. Podle funkce jsou rozdéleny na zachytné, sbérné a svodné
(Janecek, 2012).

Prilehy jsou vhodnym a velmi G¢innym opatfenim na svazich s hlubS§imi pudami
a sklonem do 15 %. Na propustnych pudach se buduji sbérné prulehy s nulovym
podélnym sklonem, které slouzi k vsaknuti veskeré zachycené vody. Tuto funkci Ize
podpofit navrzenim drenaze v ose prulehu. Na méné propustnych pudach slouzi
pralehy s podélnym sklonem k odvedeni povrchové vody do hydrografické sité. Tyto
prulehy musi byt zpevnény zatravnénim, aby nedoSlo k jejich poSkozeni tekouci
vodou (Dumbrovsky, 2002).

Pfi navrhu systému prilehd na pozemku se podle tvaru terénu voli mezi
paralelnimi prllehy, které napomahaiji vytvoreni pravidelného tvaru pozemku, nebo
vrstevnicovymi, jeZ se buduji tam, kde Clenitost terénu paralelni systém nedovoluje
(Holy, 1994). Vzdalenost jednotlivych praleh se navrhuje podle sklonu terénu v
rozmezi 20 — 35 m (Janecek, 2007). Zatravnéné musi byt i svodné prllehy, které se
buduji v pfirodnich terénnich uzlabinach jako tzv. zatravnéné udolnice s pfi€nym
profilem ve tvaru paraboly. Zatravnéné udolnice chrani drahy povrchového odtoku,
ktery se pfirozené soustfeduje v terénnich prohlubnich. Musi byt dobfe odvodnény
drenazi, aby nedochazelo k jejich poskozovani pfipadnym prejizdénim mechaniky Ci
pfechazenim dobytka. Orba by méla byt provadéna pfiblizné kolmo na smér
Udolnice, aby nedochazelo k tvorbé ryh (tedy potencialnich novych odtokovych
drah) podél zatravnéného pasu (Janecek, 2008). Svodné prvky musi mit takovou
kapacitu, aby byly schopné bezpecné odvést alespor navrhovy pratok opakujici se
jednou za deset let. Vyhodou pruleht oproti pfikopum je, Ze na nich nejsou
propustky ani dalSi objekty, které se mohou pfi extrémnich srazkovych udalostech
zahltit ¢i ucpat unasenym materialem, nasledné prolomit a zpusobit povodrovou
vinu s ni€ivymi ucinky pro niZe polozené uzemi. DalSi vyhodou je i jejich snadnéjsi
udrzba (Dumbrovsky, 2002).

Protierozni pfikopy

Pfikopy jsou oteviené liniové prvky s pficnym profilem tvaru lichobézniku se
sklony svaht 1:1 — 1:2, nejCastéji 1:1,5 (urCuje se dle soudrznosti zeminy). Nad
pfikopem je vhodné zatravnit pas o Sifce cca 2 metry, ktery ho chrani pred
zanasenim splaveninami a pfed posSkozenim zemédélskou technikou. Do travniho
pasu je mozné vysazet vhodné dreviny. Pfikopy jsou ucinna protierozni opatfeni,
jejich nevyhodou v$ak je, Ze tvofi pfekazku pfi obdélavani orné pudy (Holy, 1994;
Janecek, 2007).

Protierozni pfikopy se navrhuji pro zachyceni a neSkodné odvedeni vody
z pozemkuU nejlépe spolu s polnimi cestami — cestni pfikopy (Janecek, 2012).

Protierozni meze

Protierozni meze, aby mohly plnit povrchovy odtok pferusujici funkci, je nutné jej
doplnit o zachytné prvky — prllehy. V pfipadé, Zze by nebylo mozné prlleh
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navrhnout, Ize pouzit do vymezenych pasu situovany razné plodiny &i kultury
(Janecek, 2012).

3.8. Eroze v zakonech

Zakony feSi erozi jako celek a protierozni opatfeni pouze obecné& zmiriuji
(web 1). Mezi nepfimé nastroje muzeme zaradit tyto zakony:

Zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu:
§2 Zména kultury zemédélské a nezemédélské pudy

(3) Organ ochrany zemédélského puadniho fondu je opravnén z divodu ochrany
zivotniho prostfedi ulozit vlastniku ¢i najemci zemédeélské pldy zménu kultury.
Rozhodnuti o uloZzeni zmény kultury zemédélské pady opraviiuje vlastnika di
najemce, aby mu organ ochrany zemédélského pudniho fondu uhradil vzniklé
naklady a ztraty z této zmény vyplyvajici. Na uhradu vydaju podle tohoto ustanoveni
Ize pouzit prostfedky ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi Ceské republiky’.

§3 Hospodareni na zemédélském pudnim fondu

(1) Hospodaiit na zemédélském pudnim fondu musi vlastnici nebo najemci
pozemku tak, aby neznecistovali padu a tim potravni fetézec a zdroje pitné vody
Skodlivymi latkami ohrozujicimi zdravi nebo zivot lidi a existenci zivych organismd,
neposkozovali okolni pozemky a pFiznivé fyzikalni, biologické a chemické vlastnosti
pudy a chranili obdélavané pozemky podle schvalenych projektli pozemkovych
Uprav.

§ 4 — Zasady ochrany zemédélského pudniho fondu

Pro nezemédélské ucely je nutno pouzit pfedev§im nezemédélskou pudu,
zejména nezastavéné a nedostateCné vyuzité pozemky v souCasné zastavéném
uzemi obce nebo na nezastavénych plochach stavebnich pozemku staveb mimo
toto uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbofenim pFezilych budov a zafizeni.
Musi-li vS8ak v nezbytnych pfipadech dojit k odnéti zemédélského pudniho fondu,
nutno zejména

a) co nejméné narusovat organizaci zemédeélského pudniho fondu, hydrologické
a odtokové poméry v uzemi a sit zemédélskych ucelovych komunikaci,

b) odnimat jen nejnutnéjSi plochu zemeédélského pudniho fondu,

c) pfi umistovani smérovych a liniovych staveb co nejméné ztéZovat
obhospodarovani zemédeélského padniho fondu,

d) po ukonc&eni povoleni nezemédélské cinnosti neprodlené provést takovou
terénni Upravu, aby dotéena plda mohla byt rekultivovana a byla zpusobila k pInéni
dalSich funkci v krajiné podle schvaleného planu rekultivace.

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny:
§2 Ochrana pfirody a krajiny

(1) Ochranou pfirody a krajiny se podle tohoto zakona rozumi dale vymezena
péce statu a fyzickych i pravnickych osob o volné Zijici Zivo€ichy, plané rostouci
rostliny a jejich spoleCenstva, o nerosty, horniny, paleontologické nalezy a
geologické celky, péce o ekologické systéemy a krajinné celky, jakoz i péCe o vzhled
a pristupnost krajiny.

! Zakon CNR €. 388/1991 Sb., o Statnim fondu Zivotniho prostiedi Ceské republiky.

25



Vyhldska MZP 13/1994 Sb., kterou se upravuji podrobnosti ochrany
zemédélského pudniho fondu:

§1 Kritéria rozhodna pro uloZzeni zmény kultury zemédélské pudy

Organ ochrany zemédélského padniho fondu muze ulozit zménu Kkultury
zemeédélské pldy v pfipadech, Ze obhospodafovanim pozemku v dosavadni kulture
dochazi k

a) eroznimu ohroZeni Uzemi na dotéeném pozemku i na okolnich pozemcich,

b) zhorSovani Cistoty a jakosti vody ve vodnich tocich a vodnich nadrzich,

c) ohrozeni povrchovych nebo podzemnich zdroju pitné vody, pfirodnich Ié¢ivych
zdroju a zdrojl pfirodnich mineralnich vod stolnich,

d) poruSovani prav a povinnosti na useku ochrany pfirody a krajiny,

e) poskozovani okolnich pozemku nebo pfiznivych fyzikalnich, biologickych a
chemickych vlastnosti pldy,

f) ohrozeni potravinového fetézce.

Zakon 139/2002 Sh., O pozemkovych upravach a pozemkovych uradech a o
zméné zakona ¢. 229/1991 Sbh., o upravé viastnickych vztahi k pudé a jinému
zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpisi:

§2 Pozemkové upravy

Pozemkovymi Upravami se ve vefejném zajmu prostorové a funkéné
uspofadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpeluje se jimi pfistupnost a
vyuziti pozemkd a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvofily podminky pro
racionalni hospodafeni vlastnik(l pady. V téchto souvislostech puvodni pozemky
zanikaji a zaroven se vytvareji pozemky noveé, k nimz se usporadavaji vlastnicka
prava a s nimi souvisejici vécna bfemena v rozsahu rozhodnuti podle § 11 odst. 8.
SoucCasné se jimi zajistuji podminky pro zlepSeni kvality Zivota ve venkovskych
oblastech véetné napomahani diverzifikace hospodaiské c&innosti a zlepSovani
konkurenceschopnosti zemédélstvi, zlepSeni Zzivotniho prostfedi, ochranu a
zurodnéni pudniho fondu, vodni hospodarstvi zejména v oblasti snizovani
nepfiznivych ucinkl povodni a feSeni odtokovych pomért v krajiné a zvySeni
ekologickeé stability krajiny. Vysledky pozemkovych uprav slouzi pro obnovu
katastralniho operatu a jako neopomenutelny podklad pro zemni planovani.

§9 Navrh pozemkovych tprav

(8) Navrhu nového usporadani pozemku vlastnik( pfedchazi zpracovani planu
spole¢nych zafizeni, kterymi jsou zejména

a) opatfeni slouzici ke zpfistupnéni pozemku jako polni nebo lesni cesty, mostky,
propustky, brody, zelezni¢ni pfejezdy a podobné,

b) protierozni opatfeni pro ochranu pudniho fondu jako protierozni meze,
prilehy, zasakovaci pasy, zachytné prikopy, terasy, vétrolamy, zatravnéni,
zalesnéni a podobné,

c) vodohospodarska opatieni slouzici k neSkodnému odvedeni povrchovych vod
a ochrané uUzemi pfed zaplavami jako nadrze, rybniky, Upravy tok(, odvodnéni,
ochranné hraze, suché poldry a podobné,

d) opatfeni k ochrané a tvorbé Zivotniho prostfedi, zvySeni ekologické stability
jako mistni Uzemni systémy ekologické stability, doplnéni, popfipadé odstranéni
zelené a terénni Upravy a podobné.

V pfipadé spoleCnych zafizeni technického charakteru jde o nové stavby nebo o
rekonstrukce, popfipadé modernizace staveb stavajicich.
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Narizeni viady ¢. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti a o pouZivani
a skladovani hnojiv a statkovych hnojiv, stfidani plodin a provadéni
protieroznich opatreni v téchto oblastech

§10: Stfidani plodin ve zranitelnych oblastech

(1) Pfi péstovani jednoletych plodin je nutné omezit mezidobi bez porostu v
zajmu omezeni eroze pldy a snizeni vyplavovani Zivin.

(2) Pri obnové trvalych travnich porostl a po zaoravce jetelovin je nutné vysévat
v nejblizSim agrotechnickém terminu nasledné plodiny. Jestlize po jetelovinach
nasleduje jarni plodina, je tfeba porost jetelovin zaorat co nejpozdéji na podzim.

§11: Hospodafeni na svaZitych zemédélskych pozemcich

(1) Na zemédélskych pozemcich s ornou pudou nachazejicich se na pudach
ohroZzenych erozi vymezenych v tabulce €. 6 pfilohy €. 2 k tomuto nafizeni se
provadéji vhodna agrotechnicka protierozni opatfeni, odpovidajici stanovistnim
podminkam, zejména vrstevnicové obdélavani, pudoochranné zpracovani pldy s
ponechanim organickych zbytk( na povrchu pldy, mul€ovani, vysev do ochranné
plodiny nebo strnisté, seti do hrubé brazdy nebo pferusované brazdovani.

(2) Z diivodu ochrany pudy pfed erozi a vod pfed znec€isténim se nesmi péstovat
Sirokofadkové plodiny, napfiklad kukufice, slunecnice, soja, bob, brambory, na
zemédélskych pozemcich se sklonitosti pfevySujici 7 stupnd, pfimo sousedicich s
utvary povrchovych vod nebo nachazejicich se od nich ve vzdalenosti mensi nez 25
m.

(3) Na zemédélskych pozemcich s ornou pudou se sklonitosti prevySujici 12
stupnd se nesmi pouzivat zadné dusikaté hnojivé latky, s vyjimkou tuhych
statkovych hnojiv a tuhych organickych hnojiv zapravenych do pudy do 24 hodin po
jejich pouZiti. Toto ustanoveni se nevztahuje na ponechané skliditelné rostlinné
zbytky.

(4) Na zemédélskych pozemcich s trvalymi travnimi porosty se sklonitosti
pfevySujici 7 stupfd je pfi pouzivani dusikatych hnojivych latek omezena
jednorazova davka na 80 kg celkového dusiku/1 ha. Toto ustanoveni se nevztahuje
na pfivod dusiku ve vykalech a moci pfi pastvé hospodarskych zvifat nebo pfi jejich
jiném pobytu na trvalych travnich porostech.

Tento prfedpis byl zruSen a nahrazen predpisem Nafizeni viady ¢. 262/2012 Sb.,
o stanoveni zranitelnych oblasti a akénim programu.

§10: Stfidani plodin ve zranitelnych oblastech, ziistal zachovan ve stejném znéni.
§11: Hospodareni na svazitych zemédélskych pozemcich

(1) Na zemédélskych pozemcich, oznacenych od 1. Cervence pfisluSného
kalendafniho roku do 30. ¢ervna nasledujiciho kalendarniho roku, podle evidence
pady vedené podle jiného pravniho piedpisu?, vyskytuje pada

a) silné erozné ohrozena se nebudou péstovat Sirokofadkové plodiny kukufice,
brambory, fepa, bob sety, séja, slunecnice a Cirok; porosty obilnin a fepky olejné na
takto oznacené ploSe budou zakladany s vyuZitim pudoochrannych technologii; v
pfipadé obilnin nemusi byt dodrzena podminka pudoochrannych technologii pfi
zakladani porostll pouze v pfipadé, Ze budou péstovany s podsevem jetelovin nebo
jetelotravnich smési®,

2 Nafizeni vlady ¢. 82/2006 Sb., o stanoveni dal3ich udaja evidovanych u pidniho bloku nebo u dilu padniho bloku v evidenci
vyuZiti zemédélské pady, ve znéni nafizeni vlady €. 336/2009 Sb.

3 Nafizeni vlady €. 479/2009 Sb., o stanoveni dlisledkl poruseni podminénosti poskytovani nékterych podpor, ve znéni
pozdéjsich predpisu.
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b) mirné erozné ohroZena Sirokofadkové plodiny kukufice, brambory, Fepa, bob
sety, sdja, slunecnice a Cirok budou zakladany pouze s vyuzitim pudoochrannych
technologii®.

Tyto podminky nemusi byt dodrZzeny na souvislé ploSe s vymérou nizSi nez 0,4
ha zemédeélské pudy, jejiz delSi strana je orientovana ve sméru vrstevnic s
maximalni odchylkou od vrstevnice do 30 stupfii a pod niz se nachazi pas
zemédeélské pldy o minimalni Sifi 24 m, jez pferuSuje odtokové linie prochazejici
plochou Sirokofadkové plodiny a na kterém je Zadatelem péstovan travni porost,
viceleta picnina nebo jina nez Sirokofadkova plodina, s tim, ze zadatel mlze tento
postup uplatnit pouze na jedné takto vymezené ploSe nebo soucet takovych ploch
nepfesahne vyméru 0,4 ha zemeédélské pudy.

(2) Z diavodu ochrany vod pfed znecisténim se nesmi péstovat Sirokofadkové
plodiny kukufice, brambory, fepa, bob sety, soéja, sluneCnice a dCirok na
zemeédélskych pozemcich se sklonitosti pfevySujici 7 stupnu, jejichz jakakoliv ¢ast
se nachazi ve vzdalenosti mensi nez 25 m od utvaru povrchovych vod.

(3) Na zemédélskych pozemcich s ornou pldou se sklonitosti prevySujici 10
stupnd se nesmi pouzivat Zadné dusikaté hnojivé latky, s vyjimkou tuhych
statkovych hnojiv a tuhych organickych hnojiv zapravenych do pudy do 24 hodin po
jejich pouziti. To se nevztahuje na ponechané skliditelné rostlinné zbytky.

(4) Na zemédélskych pozemcich s trvalymi travnimi porosty se sklonitosti
prevySujici 7 stupnid je pfi pouzivani hnojiv s rychle uvolnitelnym dusikem omezena
jednorazova davka na 80 kg celkového dusiku na 1 ha a pfi pouzivani mineralnich
dusikatych hnojiv omezena jednorazova davka na 40 kg celkového dusiku na 1 ha.
To se nevztahuje na pfivod dusiku ve vykalech a moc€i pfi pastvé hospodarskych
zvifat nebo pfi jejich jiném pobytu na trvalych travnich porostech.

(5) Odstavce 1 az 4 se nevztahuji na svahy upravené terasovanim.

Zakon ¢. 180/2008 Sbh., kterym se méni zakon ¢. 20/2004 Sb., kterym se méni
zdkon ¢. 254/2001 Sb., o voddach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon),
ve znéni pozdéjSich predpist, a zakon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném
zachranném systému a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsSich

predpisu
§ 27 Ochrana vodnich pomért

Vlastnici pozemkU jsou povinni, nestanovi-li zvlastni pravni predpis jinak,”> zajistit
péCi o né tak, aby nedochazelo ke zhorSovani vodnich pomérd. Zejména jsou
povinni za téchto podminek zajistit, aby nedochazelo ke zhorSovani odtokovych
poméru, odnosu pldy erozni ¢innosti vody a dbat o zlepSovani retencni schopnosti
krajiny.

§ 33 Zranitelné oblasti

Navazuje na nafizeni vlady 103/2003 Sb. kde jsou stanoveny zranitelné oblasti a
kde je upraveno stfidani plodin a provadéni protieroznich opatfeni (,akéni
program®).

§ 56 Stavby k vodohospodaiskym melioracim pozemku

(1) Za stavby k vodohospodaiskym melioracim pozemku se pro ucely tohoto
zakona povazuji stavby

a) k zavlaze a odvodnéni pozemkd,

b) k ochrané pozemku pfed erozni ¢innosti vody.

4 Nafizeni vlady €. 479/2009 Sb., o stanoveni dlisledkd poruseni podminénosti poskytovani nékterych podpor, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

> Z4kon ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisq,
zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakona (lesni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu.
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(2) Stavby k odvodnéni zemédélskych pozemku se pro ucely tohoto zakona &leni
na hlavni odvodhovaci zafizeni a podrobna odvodnovaci zafizeni, pfFicemz
podrobnym odvodriovacim zafizenim se rozumi pro podzemni odvodnéni shérné a
svodné drény, drenazni Sachty a vyusti, pro povrchové odvodnéni sbérné pfikopy a
objekty na nich.

(3) Podrobné vymezeni staveb k vodohospodaiskym melioracim pozemku a
jejich Casti a zplsob a rozsah péfe o né stanovi Ministerstvo zemeédélstvi
vyhlaskou.

(4) Vlastnik pozemku, na kterém je umisténa stavba k vodohospodarskym
melioracim pozemku nebo jeji ¢ast, ktera souvisi s vice pozemky nebo byla zfizena
ve vefejném zajmu a ktera byla vybudovana pfed ucCinnosti tohoto zakona, je
povinen

a) strpét stavbu k vodohospodaiskym melioracim pozemkU nebo jeji ¢ast na
svém pozemku,

b) wuzivat pozemek tak, aby neovlivnil negativné funkci stavby k
vodohospodarskym melioracim pozemku nebo jejich ¢asti,

c) ohlasovat vlastnikovi stavby k vodohospodarskym melioracim pozemka,
pfipadné vodopravnimu uUfadu zjevné zavady ve funkci stavby nebo jeji ¢asti,

d) strpét, aby se jeho pozemku uzilo v nezbytné mife k udrzbé stavby k
vodohospodarskym melioracim pozemku nebo jeji ¢asti.

(5) Vodopravni ufad je opravnén v pochybnostech rozhodnout o rozsahu
povinnosti vlastnika pozemku, na kterych je stavba k vodohospodarskym
melioracim nebo jeji ¢ast umisténa, vlastnikl pozemkl sousedicich s pozemkem,
na kterém je umisténa stavba k vodohospodarskym melioracim pozemkl nebo jeji
Cast, popfipadé o povinnosti spravce navazujiciho vodniho toku k zajisténi funkce
stavby k vodohospodaFskym melioracim pozemku.

(6) Hospodareni se stavbami k vodohospodarskym melioracim pozemku, které
jsou v majetku statu, vykonava stat svymi organizaénimi slozkami, které k tomuto
ucelu Ministerstvo zemédeélstvi zfidi, pokud se Ministerstvo zemédélstvi nedohodne
o0 hospodareni s témito stavbami s pravnickymi osobami, jimz tyto stavby slouzi
nebo s jejichz Cinnosti souviseji.

Dle mého nazoru, by problematika eroze a protieroznich opatfeni méla byt
shrnuta a ucelena v jednom zakoné a nikoli ji vénovano nékolik odstavct v riznych
zakonech a vyhlaskach, z riznych oblasti pusobnosti jako je zdkon o vodé, zakon o
pozemkovych upravach, zakon o ochrané pfirody a krajiny, které se navic kazdych
nékolik let méni. Jako jedna z mozZnosti se jevi zakotvit tuto problematiku v zakoné o
pudé &i ve vlastnim zakoné o erozi. Navic tyto informace by mély byt z obecnych
vice specifikované, aby byly ucinné.
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4. Metodika

Po seznameni se s problematikou eroze v Ceské republice a moznostmi
protieroznich opatfeni bylo vybrano 22 pozemkd z k.u. TyCek, LiSna u Zbiroha a
Zbiroh, které jiz nékolik let autorka sledovala a usuzovala dle sklonu, Ze zde dochazi
k zna¢né vodni erozi, coz potvrdil i terénni prizkum.

Aby autorka mohla navrhovat protierozni opatfeni, je tfeba védét, v jak velké
mife je FeSené uzemi postizené erozi. K tomu slouzi tzv. univerzaini rovnice pro
vypocet primérné dlouhodobé ztraty pady erozi (USLE — Universal Soil Loss
Equation) autort Wischmeiera a Smithe z roku 1978 (Janecek, 2008).

Empiricky model vychazi z principu pfipustné ztraty pldy na standardnim
pozemku, jehoz parametry jsou definovany a odvozeny z rozmérli standardnich
elementarnich odtokovych ploch o délce 22,13 m a sklonu 9 %, jejichZz povrch je po
kazdém pfivalovém desti mechanicky udrzovan ve sméru sklonu svahu jako uhor
bez vegetace (Janecek, 2012).

Rovnice ma tvar:
G=R*K*L*S*C*P
kde:

... primérna dlouhodoba ztrata pudy (t.ha™.rok™)
... faktor erozni ucinnosti desté

.. faktor erodovatelnosti pudy

.. faktor délky svahu

.. faktor sklonu svahu

.. faktor ochranného vlivu vegetacniho pokryvu
.. faktor uc€innosti protieroznich opatfeni

TOOLr XTI

Vysledna hodnota vypocitana z rovnice udava mnozstvi pady, které muze byt
v dlouhodobém ¢asovém obdobi uvolnéné vodni erozi z feSeného pozemku. Do
rovnice neni zahrnuto ukladani smytého materidlu na nize lezZicich plochach
feSeného pozemku. Jedna se o delSi ¢asovy horizont a nelze rovnici vyuzit pro
obdobi kratSi nez je jeden rok. Nelze rovnici vyuzit pro zjisténi ztraty pady erozi
z jednotlivych srazek (Janecek, 2012). Abychom zjistlili nutnost uZiti protieroznich
opatfeni, je nutné zjisténou hodnotu ztraty pudy porovnat s pfipustnou ztratou pudy
pro dany pozemek (Janec€ek, 2007).

Mezi kritéria posouzeni miry ohrozeni pozemku erozi patfi princip pfipustné ztraty
pudy, ktera je definovana jako maximalni hodnota ztraty pady dovolujici trvale a
ekonomicky dostupné udrzovat Urodnost plady. Pokud vypoétena ztrata plGdy dle
Metodiky z roku 2008 prekraCuje hodnoty pfipustnych ztrat uvedenych na strané 19
stanovenych podle hloubky plGdniho profilu u pld, je tfeba navrhnout protierozni
opatfeni. Hloubka pudy se urCuje terénnim prizkumem v mistech nejsvazitéjsi ¢asti
pozemku. Orientatné Ize hloubku pldy zjistit podle bonitovanych pidné
ekologickych jednotek (Janecek, 2008).

Rovnice USLE byla pavodné formulovana pro zjisténi dlouhodobé primérné
ztraty pudy vodni erozi na jednotlivych pozemcich pro Uuzemi Spojenych statu
americkych, aby byly vymezeny ty pozemky, na kterych dochazelo z dlouhodobého
hlediska k vétsi ztraté pudy, nez se dokazala na daném misté vytvofit pfi pisobeni
pfirozenych pldotvornych procesech (Skleni¢ka, 2003).
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4.1. Vypocet ztraty pudy vodni erozi
4.1.1. Faktor erozni ucinnosti desté — R

Faktor erozni ucinnosti desté je zavisly na Cetnosti vyskytu srazek, jejich uhrnu,
intenzité a kinetické energii (Janecek, 2008). Primeérna ro¢ni hodnota faktoru R se
uréuje z dlouhodobych zaznamui o srazkach a predstavuje soucet ro€ni erozni
ucinnosti jednotlivych privalovych srazek (Wichmeier & Smith, 1987).

Erozni ucinnost pfivalového desdté R byl v USA odvozen na zakladé velkého
mnozstvi informaci o deStovych srazkach. Data ukazuji, ze kdyz jsou ostatni faktory
USLE konstantni, je ztrata pldy z obdélavaného pozemku pfimo iumérna soucinu
celkové kinetické energie pfivalového desté a jeho maximalni 30ti minutoveé intenzity
(Janecek, 2012).

Pro Ceskou republiku byla pGvodni priimérna roéni hodnota faktoru erozni
aginnosti de$té R = 20 MJ. ha™. cm. h? uréena na zékladé dlouhodobé Fady
pozorovani srazek na tfech stanicich Ceského hydrometeorologického Ustavu
(CHMU) Tabor, Praha — Klementinum a Bila Tfeme$na s tim, Ze k vypoétu R faktoru
byly pouzity desté s uhrny snizenymi o 12,5 mm (Janecek, 2012).

Pramérna hodnota R faktoru pro vétsinu zemédélsky vyuzivaného uzemi Ceské
republiky se pohybuje v rozmezi od 30 do 45, kromé oblasti dedtového stinu (Louny
Zatec), kde je R = 15 — 30 a podhorskych oblasti s R faktorem 45 — 60 (Jane&ek,
2012).

Pro prevazujici plochu zemédélské pady Ceské republiky je doporugovana
pramérna hodnota R faktoru = 40 MJ. ha™. cm. h*, dvojnasobna, oproti hodnoté
dfive doporucované. Dlouhodobé rozdéleni priimérné ro¢ni hodnoty R — faktoru
pFivalovych destd béhem roku je uvedené v tabulce €. 2. Z rozdéleni vyplyva, ze v
obdobi ¢erven — srpen se vyskytne témeér 80 % erozné nebezpecnych destl a proto
je ochrana pudy zejména vegetanim pokryvem v téchto mésicich prioritni
(Janecek, 2008).

Tabulka &. 2 : Primérné rozdéleni faktoru R pfivalovych destt do mésict vegetaéniho obdobi v CR
(Janecek, 2012).

mésic V. V. VL. VII. VIII. IX. X.

% faktoru R 1 11 22 30 26 8 2

4.1.2. Faktor erodovatelnosti ptdy — K

Faktor erodovatelnosti pudy neboli nachylnosti pady k erozi je definovan jako
odolnost pudy v tunach z 1 ha na jednotku destového faktoru R ze standardniho
pozemku kypfeného Cernym uhorem, obdélavaného ve sméru sklonu svahu,
s délkou svahu 22,13 m a sklonem 9 % (Pasak, 1984; Janecek, 2007).

Faktory L, S, C a P se pak vyjadfuji jako pomér ztraty pldy na feSeném pozemku
ke ztratam pudy na pozemku standardnim. Faktor K zavisi na vlastnostech pady a
Ize jej orientacné urcit podle tabulky Hodnoty faktoru K podle HPJ (hlavni padni
jednotka) — hlavni puadni jednotka bonitované pudné ekologické jednotky (BPEJ) v
klasifikaénim systému pld (Janecek, 2007). K dispozici je v Metodice Ochrana
zemé&délské pady pied erozi od M. Jane¢ka, VUMOP 2007.
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Hlavni padni jednotka je ucelovym seskupenim puadnich forem pfibuznych
vlastnosti, jez jsou uréovany genetickym pldnim typem, subtypem, pldotvornym
substratem, zrnitosti, hloubkou pady, stupném hydromorfismu, popfipadé vyraznou
sklonitosti nebo morfologii terénu a zurodnovacim opatfenim (Vyhlaska MZe
€. 546/2002 Sb.).

Vysledky bonitace zemédélskych pud v&etné ruznych ucelovych seskupeni
pudnich jednotek se v posledni dobé staly jednim z nejpouzivanéjSich zdrojl
informaci o padé. Zakladni jednotkou systému je tzv., bonitovana padné ekologicka
jednotka“ — BPEJ, ktera je definovana jako specificky uzemni celek, ktery ma
v dusledku interaktivniho puasobeni jednotlivych slozek pfirodniho prostredi
konkrétni agroekologické vlastnosti, projevujici se urCitou hodnotou produkéniho
potencialu. K témto zakladnim vlastnostem byly pfifazeny parametrizované
(normativni) udaje o produkénim potencidlu hlavnich zemédélskych plodin a jejich
ekonomického efektu. BPEJ byly vy€lenény na zakladé podrobného vyhodnoceni
vlastnosti klimatu, morfologickych vlastnosti pld, charakteristickych pudotvornych
substratl a jejich skupin, svazitosti pozemkau, jejich expozice ke svétovym stranam,
skeletovitosti a hloubky pldnich profila (Kutilek et al., 2000).

Konkrétni vlastnosti BPEJ v bonitaCnich mapach i databazi jsou vyjadfeny
pétimistnym kédem. Prvni Cislice znadi pfislusnost ke klimatickému regionu, 2. a 3.
Cislice ur€uje prislusnost k tzv. hlavni pudni jednotce, 4. Cislice je kombinaci
svazitosti a expozice ke svétovym stranam, 5. Cislice vyjadfuje kombinaci hloubky a
skeletovitosti pudniho profilu. Druhé a tfeti misto kédu vyjadfuje pfisluSnost k tzv.
hlavni pudni jednotce (HPJ), (Kutilek et al., 2000).

Pokud se v pribéhu odtokové linie faktor K méni (tzn. na feSeném pozemku se
vyskytuji rdzné typy pud s rozdilnymi vlastnostmi), je tfeba pro ziskani celkové
hodnoty faktoru K pouzit aritmeticky primér. Pro tyto ucely se odtokova linie rozdéli
na 10 stejné dlouhych €asti, z nichz kazda ma na kone¢nou hodnotu jiny vliv (viz
tabulka €. 3). NejmenSi vahu ma nejvySe polozena desetina, smérem doll po svahu
vaha jednotlivych Casti roste. Pfi vypocltu celkové hodnoty faktoru K se tedy nasobi
kazda jednotliva hodnota faktoru K soudtem vah odpovidajicich &asti svahu.
Kone¢nou hodnotu potom pfedstavuje soulet takto ziskanych hodnot (Janecek,
2008). Stejny postup je pro vypoclet faktoru S pfi proménlivém sklonu svahu
(kapitola 4.1.4).

Tabulka ¢. 3: Vahy dilCich ¢asti odtokové linie (Janecek, 2008).

desetina 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

koeficient || 0,03 | 0,06 | 0,07 | 0,09 | 0,10 | 0,21 | 0,12 | 0,13 | 0,14 | 0,15

Pozn.: Zohledheno v jaké ¢asti svahu se nachazi, 1_nejvysSe polozena desetina; 10_nejnize
polozena desetina.

4.1.3. Faktor délky svahu — L

Dle Wischmeiera a Smithe (1978) se tento faktor ur€uje jako pomér ztraty pldy z
plochy urcité délky ke ztraté pady z plochy se standardni délkou 72,6 stop (coz je
22,13m) se zahrnutim pfistupu pouzitého v tzv. rovnici RUSLE (Revidovana
univerzalni rovnice ztraty pudy).
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L= (G
kde:
22,13 ... délka standardniho pozemku (m),
[, horizontalni projekce délky svahu (nepfrerusena délka svahu),

m...o...... exponent délky svahu vyjadfujici nachylnost svahu k tvorbé ryzkové
eroze.

Intenzita eroze se zvySuje s rostouci délkou svahu, ktera je definovana jako
horizontalni vzdalenost od mista vzniku povrchového odtoku k bodu, kde se sklon
svahu snizuje natolik, ze dochazi k ukladani erodovaného materialu nebo se ploSny
odtok soustifedi do odtokové drahy (Jane&ek, 2008).

vrchol hiebene

@ bod zéjmu

1,2,3,4- )
2zvolené reprezentativni profily
diktich easti feseného pozemku

zatravnéna udoinice

Obrazek €. 1: Schéma umisténi reprezentativnich drah ploSného povrchového odtoku na pozemku pro
uréeni topografického faktoru (Janecek, 2012)

V metodice Ochrana zemédélské plidy pred erozi (Janecek, 2012) jsou uvedeny
Hodnoty exponentu (m) nachylnosti svahu k erozi podle poméru ryzkové a ploSné
eroze. Hodnoty zavisi na sklonu svahu a poméru ryZkove eroze k plosné erozi
(Janecek, 2008).

Niz8i pomér ryzkové eroze k ploSné se vyskytuje na pastvinach a jinych
ulehlych ptdach s vegetacnim pokryvem. Stfedni pomér ryzkové eroze k plosné
se vyskytuje na stfedné ulehlych pudach s fidkym nebo stfednim pokryvem nebo
na pozemcich s fadkovymi plodinami. VySSi pomér ryzkové eroze k plosné se
vyskytuje na velmi zkypfenych pudach a na nové vytvofenych antropogennich
pudach. Pokud jsou sklony svahu vy3Si nez 15 %, uvaZzuje se pouze vysoky
pomér ryzkové eroze k plosné (Janecek, 2008).

4.1.4. Faktor sklonu svahu — S
Se zvySujicim se sklonem svahu roste erozni uc€innost povrchového odtoku jesté
rychleji, nez se zvétSujici se délkou svahu. Hodnota faktoru sklonu svahu S se
uréuje pomoci vztahu (Renard et al. 1997; cit. Janecek, 2008):
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S=10,8sins+0,03 pros<9 %
S=16,8sins—-0,50 pros=9 % kde s je sklon svahu (rad)

4.1.5. Topograficky faktor — LS

Topograficky faktor LS je kombinace faktoru sklonu svahu S a faktoru délky
svahu L vyjadfujici vliv sklonu a délky svahu na intenzitu eroze. Pfedstavuje pomér
ztrat pudy na jednotku plochy svahu na feSeném pozemku ke ztraté pady na
standardnim pozemku. Urduje se pro reprezentativni drahy ploSného povrchového
odtoku. Tyto drahy pfedstavuji odtokové poméry na feSeném pozemku nebo na jeho
Castech. Priklad rozmisténi reprezentativnich drah na pozemku je na obrazku 1
v kapitole 4.1.3. Faktor délky svahu — L (Janecek, 2007).

4.1.6. Faktor ochranného vlivu vegetace — C

Hodnoty faktoru C pFedstavuji pomér smyvu na pozemku s péstovanymi
plodinami ke ztraté pudy na standardnim pozemku udrzovanym jako uhor,
pravidelné po kazdém desti kypfenim (Janecek, 2008).

Vegetace chrani povrch plidy nejen pred vlivem dopadajicich destovych kapek,
ale i zpomaluje rychlost povrchového odtoku a zaroven dokaze zlepSovat pérovitost
pudy a tim zlepSuje infiltracni schopnosti pudy (Sklenicka, 2003).

Ochranny vliv vegetace je pfimo umérny pokryvnosti a hustoté porostu v dobé
nejvétdiho vyskytu privalovych destl, tedy v podminkach CR se jedna o mésice
duben az zafi (Janecek, 2008).

Pro FeSeni protierozni ochrany pozemkd a posouzeni jejich dlouhodobé erozni
ohrozenosti stanovujici faktor C, je ur€en pro kazdou, po sobé péstovanou plodinu
konkrétni osevni postup, v€etné obdobi mezi stfidanim plodin a pfi zohlednéni
nastupu a zplsobu agrotechnickych praci v 5-ti zakladnich obdobich dle
Wischmeiera a Smithe (1978) viz metodika Ochrana zemédélské pldy pred erozi
(Janecek, 2012).

Hodnoty faktoru C pro bézné plodiny jsou také v metodice z roku 2012 (Janecek,
2012).

4.1.7. Faktor ucinnosti protieroznich opatreni — P

Faktor ucinnosti protieroznich opatfeni pfifazuje ke kazdému moznému
protieroznimu opatfeni konkrétni hodnotu, ktera vyjadfuje procento ucinnosti
daného protierozniho opatfeni. Jestlize nelze pfedpokladat, ze by byla dodrZzena
uvedena opatfeni a podminky maximalnich délek a poctu pasu, nelze s ucinnosti
opatieni vyjadifenych hodnotami faktoru P pocitat, tehdy uvazujeme hodnotu faktoru
P =1 (Janecek, 2008).

Faktor P byl zaveden az od doby, kdy se zaCala uzivat protierozni opatfeni, a
vznikla tak potfeba vyjadfovat a kontrolovat jejich ucinnost v porovnani s
konvenénim zpusobem péstovani s orbou po spadnici. Konven&ni orbou se rozumi
kultivaéni postupy s nékolikanasobnou orbou pudy, v ramci pfipravy pro zaseti,
ktera je pevna a zrnitd s malou vihkosti, nikoli prasna a blativa (Fulajtar & Jansky,
2001).
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Jelikoz za takovych podminek probiha vétSina méfeni eroze na maloplodnych
pozemcich, bere se jako reprezentativni pravé tato orba. Faktor ucinnosti
protieroznich opatfeni je mozno kombinovat s faktorem ochranného vlivu vegetace
C. Poté se hovoti o zdvojeném faktoru CP (Fulajtar & Jansky, 2001).

Jednotliva protierozni patfeni jsou uvedena v metodice Ochrana zemédélské
pudy pfed erozi (Janecek, 2012).

V diplomové praci se pro feSené Uzemi nepfedpokladalo zadné protierozni
opatfeni, které ovliviuje faktor P, proto se pocitalo s hodnotou faktoru uéinnosti
protieroznich opatfeni P = 1.
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5. Charakteristika reSeného uzemi

5.1. Vymezeni zajmového uzemi

Zajmova oblast feSeného Uzemi obce TyCek je omezena katastralni hranici.
Vzhledem k zadani prace — studie protieroznich opatfeni v uzemi, je nutné, aby
zajmovym uzemim bylo povodi a nikoliv katastralni uzemi, proto je tato nesrovnalost
oSetfena tak, Ze odtok vody a jim zplsobované erozni procesy byly feSeny nejen na
pozemcich v katastralnim Uzemi, ale v celych padnich blocich, kde povrchovy odtok
zacina.

Katastralni uzemi Tyc€ek lezi na rozhrani Plzefiského a StfedoCeského kraje,
v okrese Rokycany, 2 km severovychodné od obce Zbiroh.

A

Vypracovala: Be. M. Héjkovh
Tyeek, 2014

0 25000 50000 100 000 150 000 200 000
— —

Mapa &. 1: Umisténi obce v CR (zdroj mapové vrstvy: prohlizeci sluzba, ortofotomapa)

Rozloha Tyeka je 3,67 km? z 8ehoz 2,85 km? (77 %) je tvofena zemé&délskou
pudou, 26 ha TTP, 49 ha lesni plochy a 6 ha zastavéné plochy (Tycek, 27. 11.
2013).

Dle katastru nemovistosti se na Gizemi obce nachazi (CUZK, 2014):

orna plida 2,50764 km? zastavéna plocha  0,05936 km?
trvaly travni porost  0,263036 km? vodni plocha 0,0111 km?
zahrada 0,07925 km? ostatni plocha 0,2596 km?
les 0,48944 km?
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Obr. &. 2: Katastralni tzemi obce Ty&ek (zdroj. Geoportal CUZK, mapova vrstva: prohliZzeci sluzba
ortofotomapa, katastralni mapy)

Obec lezi na mirné svazitém terénu, nadmorska vyska se pohybuje mezi 450 m
n. m. az 530 m n. m. Terén se zvySuje od jihozapadu k severovychodu
(geoportal.gov.cz, 27. 11. 2013). Sklonitost Uzemi je zobrazena na mapé v pfiloze
BA4.

Vétsi ¢ast katastru obce ma charakter zemédélské krajiny s malym podilem les(
pfi hranici katastrd. Tomu odpovida i zonace CHKO (zastavéné uzemi lezi ve
IV. z6né, zbytek uzemi CHKO na k. u. Ty€ek tvofi lll. z6na CHKO).

5.2. Klimatické a hydrologické podminky
Zdrojem pro charakteristiku FeSené oblasti je portal Inspire —
www.geoportal.gov.cz a Uzemni plan obce Ty&ek (Ateliér Urbioprojekt, 2011). Obec
patfi do klimatického regionu MT2 tedy do mirné teplého, mirné vihkého, ktery se
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oznacuje kodem 5. S primérnou ro¢ni teplotou 7 — 8 °C, prlimérnym ro¢nim uhrnem
srazek 550 — 650 mm a pravdépodobnosti suchych vegetacnich obdobi 15 — 30.

Obec se rozklada na levém bfehu bezejmenného (TyCského potoka), ktery
protéka od vychodu k zapadu, je pravobfeznim pfitokem Zbirozského potoka,
¢. h. p. 1-11-02-125, pravostranného pfitoku feky Berounky. Charakteristickou
vlastnosti obce je jeji poloha v kontaktu srozvodim mezi fekami Berounkou a
Litavkou. Tyésky potok odvadi kromé nevelkého vlastniho pratoku veskeré odpadni

vody z obce.

Tabulka ¢. 4: Hodnoty R-faktoru pro vyhodnocené ombrografickou stanici Zbiroh CHMU
IMJ.hat.cm.h™], (Janecek, 2012)

Stanice Pozorovani Pocet Pocet eroznich srazek Celkovy @ B QR
z poctu Z poctu

= g J za . i
CHMU v letech let Celkem rok min max Uhrn R let sravek

Zbiroh | 1963-2000 | 36 76 2,1 0 6 1682,3 | 46,7 22,1

Tabulka ¢. 5: Hodnoty maximalnich dennich thrnl srazek s pravdépodobnosti opakovani N let podle
Gumbela Hign [mm], (Samaj et al., 1985)

Stanice | &islo | N=2roky | N=5let | N=10let | N=20let | N =50 let N Te%OO
Zbiroh, | 551 | 358 48,2 56,2 64,4 74,6 82,6
Svabin

V zajmovém uzemi je dostatek vodnich ploch. Nachazi se zde tfi vodni nadrze a
dva rybniky (puvodné byly nadrze Cd&tyfi, ale posledni byla vybetonovana na
volejbalové hfisté) — jedna se o navesni nadrz v dolni ¢asti obce Tycek, nadrz ma
pravidelny tvar, stény témér svislé, betonové. V pfipadé druhé nadrze se jedna o
prito¢nou pozarni nadrz. Vypust tvofi betonovy pozerak, preliv je tvoren
lichobéznikovym prulehem, opevnénym betonovymi panely. Pod touto nadrzi lezi
mala vodni nadrz pfirodniho charakteru, ktera slouzi k chovu ryb. V obci, mezi
zastavbou, se jesté nachazi maly rybnicek pfirodniho charakteru bez obetonovani a
pozeraku.

5.3. Geomorfologické zarazeni

Systém: Hercynsky

Provincie: Ceska vysoéina (kd: 1)

Subprovincie: Poberounska soustava (kod: V)

Oblast: Brdska oblast (kéd: VA)

Celek: Kfivoklatska vrchovina (kéd: VA - 3)

Podcelek: Zbirozska vrchovina (kod: VA- 3A)

Okrsek: Hudlicka vrchovina (VA-3A-c), (Geoportal, 2014).

5.4. Pedologicka charakteristika
Hodnoceni kvality ptdy vychazi z klasifikacni soustavy BPEJ , ktera zarover
charakterizuje klimaticky region, Stérkovitost a hloubku pidniho profilu.

Tabulka ¢&. 6: Hloubka pldy (Statisticka ro¢enka, web 2: www.vumop.cz, 2014)

Kategorie hloubky pidy [ha]
Nizev nzemni jednotky celkem [ha]

hluboka | hluboka, stiedné hluboka mélka hlubokd, stiedné hluboka, melka

Tycek 126.96 129.27 2379 0.29 28031
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Tabulka ¢. 7: Skeletovitost (Statisticka ro¢enka, web 2: www.vumop.cz, 2014)

Kategorle skeletovitosti piid [ha]
Nizev i jednotk; 1k hi
zev tizemni Jednoticy bezskel ita | slabé skel .. | bezskeletovitd az | | dné skel .. | bezskeletovitd aZ | stiedné az cetkem [ha]
ezskeletovita | slabé skeletovitd | g1, celetovitg | STedne skeletovitd | i1z oieletovitd | silné skeletovita
Tyeek 0 73.05 10.29 196.68 0.29 0 28031

Tabulka ¢. 8: Skupiny pudnich typu (Statisticka rocenka, web 2: www.vumop.cz, 2014)

Skupiny piidnich typi [ha]

Nizev iizemni Jednotky

é | luvizemé

rendziny, regozemé

kambizemé,
rankery,

| kambizemé dystrické, silné svazité . N _ celkem [ha]
dzoll 7 pseudogleje | fluvizemé | cemice gleje

RSz Rt Fopers || P

Tyéek

0 0

0 972 2408

o 0 1} 1931 1} 0 13972 1} 28031

2014)

Tabulka ¢. 9: Tridy ochrany zemédélského padniho fondu (Statisticka ro¢enka, web 2: www.vumop.cz,

Nizev izemni jednotky

Kategorie tfidy ochrany zemédélského piidniho fondu [%]

celkem [%]

bonitné nejeennéjsi ptdy

nadprimeémé produk éni ptdy

premémé produkéni pdy | podprimémé produkéni ptdy | velmimailo produkéni ptdy

Tjcek

0

0

32286 20731 37.983 100

Tabulka ¢. 10: Hodnoty faktoru K podle HPJ (hlavni pudni jednotka), (Janecek, 2007) a charakteristika
dle vyhlasky MZe 327/1998 Sb.

HPJ

Hodnota faktoru K

Charakteristika

26

0,41

Kambizemé& modalni eubazické a mezobazické
na bfidlicich, pfevazné stfedné tézke, az stfedné
skeletovité, s pfiznivymi vlahovymi poméry

38

0,31

Kambizemé litické, kambizemé& modalni,
kambizemé rankerové a rankery modalni na
pevnych substratech bez rozlieni zrnitostné vSak
stfedné tézké az tézké, vzhledem k zrnitostnimu
sloZeni s lepSi vododrZznosti

46

0,47

Hnédozemé luvické oglejené, luvizemé oglejené
na vahovych (polygenetickych) hlinach, stfedné
tézké, ve spodiné t8zSi, bez skeletu az stfedné
skeletovité, se sklonem k do€asnému zamokieni

47

0,43

Pseudogleje modalni, pseudogleje luvicke,
kambizemé oglejené na svahovych
(polygenetickych) hlinach, stfedné tézké, ve
spodiné tézsi az stfedné skeletovité, se sklonem
k doCasnému zamokieni

48

0,41

Kambizemé oglejené, rendziny kambické
oglejené, pararendziny kambické oglejené a
pseudogleje modalni na opukach, bfidlicich,
permokarbonu nebo flysi, stfedné tézké lehdi az
stfedné tézké, bez skeletu az stfedné skeletovité,
se sklonem k do€asnému, pfevazné jarnimu
zamokieni

64

04

Gleje modalni, stagnogleje modailni a gleje
fluvické na svahovych hlinach, nivnich
uloZeninach, jilovitych a slinitych materialech,
zkulturnéné, s upravenym vodnim reZimem,
stfedné tézké az velmi tézké, bez skeletu nebo
slabé skeletovité

74

nedostatek dat

(normogram)

Pseudogleje glejové i hydroeluvialni, gleje
povrchové zraSelinélé i gleje povrchové histické,
gleje akvické, stagnoglej modalini, pudy stfedné
tézké az velmi tézké, az stfedné skeletovité
nachazejici se ve svahovych polohach,
zamokiené se svahovymi prameny, ¢asto
zraselinélé
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5.5. Erozni ohrozeni zajmového uzemi
Zajmové Uzemi je intenzivhé zemédélsky vyuzivano. Pozemky jsou vyuzivany
prevazneé jako orna plida, ale fada z nich je trvale zatravnéna a se¢ena jako louky Ci
pouzivana k pastvé skotu.

V pfiloze B1 jsou vyznaceny pudni bloky v katastralnim uzemi Ty¢ek. Na zakladé
hodnot LPIS byly pozemky rozdéleny do téchto kategorii:

Orna puda (2) — pozemky, které jsou obdélavany;
Louka (7) — zatravnéné pozemky slouzici k se€eni Ci pastvé.

Zjistovani ohroZenosti vodni erozi se provadélo jen na pozemcich, které jsou
pravidelné obdélavany tedy na orné pudé (kategorie 2).

Legenda

Vodni toky

Nadrze
[ Hranice kat. Gzemi Tycek
[ LPIS_Tyéek_louky
I Lris_Tycek_oma puda
Vypracovala: Be. M. Hajkova

Tytek, 2014
w 1:5 000

Mapa ¢&. 2: Rozdéleni pozemkud na ornou pldu a louky v k. U. Tyéek. (Podkladova mapa: LPIS a
prohliZeci sluzba WMS — ortofoto, CUZK)

Tabulka ¢. 11: Pudni bloky a jejich vyuzivani
Cislo pozemku Vyuziti
AL 0LV, X X, X XIV, XVIE | 2 —orna pada
IV, VI, VII, VIII, XIlI, XIlI, XV, 7 — louka
XVl

Tabulka &. 12: Dlouhodoby pramérny smyv pudy G [t.ha™.rok™] (Statisticka rodenka, www.vumop.cz,
2014)

Kategorie erozni ohrofenostl
Nizev nzemni jednotky celkem | %o]
=1.0 1.1-2.0 2.0-4.0 4.1-8.0 8.1-10.0 =10.0
Tycek 37.964 13.58 26.724 17.607 1.997 2,127
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Tabulka ¢. 13: Maximalni pfipustné hodnoty faktoru ochranného vlivu vegetace C (Statisticka rocenka,
www.vumop.cz, 2014)

Kategorie erozni ohrofenost
Nazev izemni jednotky celkem [%a]
=0.005 | 0.005-0.02 | 0.02-0.2 0.2-0.6 =06
Tycek 0 0.045 13.461 41.15 45345 100

5.6. Vysledky terénniho prazkumu

Tato podkapitola obsahuje popis jednotlivych zemédélskych padnich bloku, tak
jak jsou seskupeny z pozemk( a vyuzivany zemédeélci. U kazdého pozemku jsou
vytipovany odtokové linie s predpokladem vysokych hodnot faktort L, S, K nebo
tam, kde jsou kvuli Spatnému osevnimu planu problémy.

Pudni bloky byly spocitany i za hranice katastralniho uzemi — ,Eroze hranici
katrastru nekonci“, po€itané pidni bloky jsou zobrazeny na mapé v pfiloze B2, B3 a
nové pozemky jsou oznaceny Fimskymi Cislicemi XVIII-XXX.

Pozemek |

Pozemek se nachazi v nejsevernégjsi ¢asti katastralniho uzemi Ty€ek. Jedna se o
nejvétsi pozemek s vymérou 63,76 ha. Na tomto pozemku se hospodafi ze svahu
doll, proti vrstevnicim. Pozemek je ohrani¢en soustavou cest. Na vychodni strané je
silnice tfeti tfidy €. 2352 a pfi severni €asti silnice €. 23510, obé tyto komunikace
maiji pfikop. Zapadni Cast je ohraniCena aleji s polni, nezpevnénou cestou bez
pfikopu a jizni €ast je od intravildnu oddélena pfikopem, na nékolika mistech
osazena zeleni. V jihozapadnim rohu pozemku se nachazi pozemek I, ktery
pfechazi plynné v pozemek I. Tyto dva pozemky budou feSeny jako jeden celek.

Tento pozemek predstavuje v obci nejvétSi problém, béhem destl dochazi
k zanaSeni pozarni nadrze umisténé mezi pozemkem | a Ill. Nejhorsi situace
nastala v ¢ervnu roku 2013, kdy doslo k zaplaveni pfistupové cesty, zaneseni hfist
a pozarni nadrz byla zanesena nékolika desitkami centimetrl bahna, které bylo
tfeba odbagrovat.

= I
o

Obr. ¢. 3: Pfikop na jizni ¢asti pozemku Obr. &. 4: Obhospodarovani zem. pldy ze svahu dola

Obr. €. 5: Voda na pozemku | po pFivalovém desti 4.8.2013 Obr. €. 6: Zanesena pozarni nadrz
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Obr. &. 7: Detail zanesené pozarni nadrze Obr. &. 8: Poni¢ené nohejbalové hristé
Pozemek II

Pozemek se nachazi v jihozapadnim rohu pozemku €. | v katastralnim uzemi
TyCek. Jedna se o nejmensi pozemek s rozlohou 2,54 ha, a bude feSen jako
soucast pozemku I. Ze severni a vychodni ¢asti je ohranien pozemkem |. Na jizni a

r v or

zapadni strané je nezpevnéna, polni cesta. Na pozemku neni zadna linie.

Obr. €. 9: Rozhrani pozemku I a ll
Pozemek Il

Pozemek Il se nachazi jizné od pozemku | a XVIII v katastralnim uzemi TycCek.
Jedna se o pozemek obdelnikového tvaru o vyméfe 12,75 ha. V severozapadni
¢asti od pozemku XXVIII je oddélen bezejmennym tokem (Ty¢€sky potok), v zapadni
Casti navazuje na louku, vychodni a jihovychodni €ast navazuje na intravilan, jizni
¢ast navazuje na silnici treti tfidy ¢. 2352 bez pfikopu.

Obr. €. 10: Pohled na pozemek I, v pozadi pozemek XVIII Obr. €. 11: TyEsky potok
Pozemek IV

Pozemek IV je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni prizkum.
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Pozemek V

Uzemi se nachazi na jihu katastralniho uzemi Ty&ek, na hranicich s k. 4. Zbiroh.
Tvar pozemku je obdelnikovy a rozloha 23,26 ha. Severni hranice pozemku jsou
z poloviny tvofeny intravilanem a z poloviny loukou. Louka jej také obklopuje
z vychodni a zapadni strany. Zjizni strany navazuje pozemek XX, ktery bude
pocitan spole¢né s pozemkem V.

Pozemek VI

Pozemek VI je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni prizkum.

Pozemek VII

Pozemek VIl je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni priizkum.

Pozemek VIII

Pozemek VIl je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni priizkum.

Pozemek IX

Pozemek lezi v katastralnim uzemi TyCek na jihovychodé uzemi. Pozemek ma
tvar lichobézniku a rozloha €ini 11,9 ha. Hranice tvofi louka na zapadé, sever a
vychod je ohrani€en polni cestou osazenou zeleni. Jizni hranice je tvofena lesnim
porostem.

Pozemek X

Uzemi se nachéazi na jihovychodé katastralniho Uzemi Ty&ek, pfi hranici s k. 0.
TFenice. Jedna se o pozemek male rozlohy obdelnikového tvaru — 3,71 ha. Hranice
pozemku jsou tvofeny na vychodé&, zapadé a poloviné jizni strany lesnim porostem.
Zbyla Cast jizni hranice je spojena s pozemkem XXI a severni ¢ast navazuje na
pozemek XI.

Pozemek XI

Pozemek lezi na vychodé katastru, na hranicich s k. 0. Tfenice. Pozemek ma
tvar kosodelniku, rozloha je 10,91 ha. Jeho hranice na severu tvofi louka, na
vychodé pole a lesni porost. Na jihu navazuje na dalSi pozemek s ornou padou —
pozemek X, ktery bude feSen spole¢né. Zapadni hranici tvofi polni cesta.

Pozemek XII

Pozemek Xll je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni prazkum.

Pozemek XIlI

Pozemek XIllII je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni prazkum.

Pozemek XIV
Uzemi se nachazi na vychodé katastralniho Uzemi Tycek. Pozemek je
lichobéZnikového tvaru o rozloze 14,95 ha. Na severu a jihozapadé je ohranien
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loukou, na vychodé lesnim porostem. Zapadni a jizni hranice je tvofena cestou tfeti
tridy €. 2354.

Obr. €. 12: Pohled od jihu k vychodu
Pozemek XV

Pozemek XV je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni priizkum.

Pozemek XVI

Pozemek se nachazi na severovychodé katastralniho uzemi Tycek, pfi hranicich
s katastralnim uzemim LiSna u Zbiroha. Pozemek ma tvar obdelniku a rozlohu
29,11 ha. Jeho hranice je tvofena na zapadé silnici tfeti tfidy €. 2352 s vysazenymi
ovocnymi stromy a pfikopem. Jizni ¢ast je tvofena intravilanem a loukou, vychodni
lesnim porostem. Severni €ast je ohraniCena nezpevnénou polni cestou bez
pfikopu, takZe odtok vody z pozemku XXII lezici nad polni cestou ni€emu nebrani,
proto pozemky XVI a XXII jsou pocitany jako jeden celek.

Obr. €. 13: Pohled od severu k jihu

Pozemek XVII

Pozemek XVII je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni ani neprovadél terénni prazkum.

Pozemek XVIII

Uzemi se nachazi na vychodni strané& katastralniho Gzemi Zbiroh, leZi na
zapadni hranici s k. 0. TyCek. Pozemek ma velice Clenity tvar a rozlohu 54,5 ha. Na
vychodni strané je oddélen aleji s polni, nezpevnénou cestou od pozemku |. Severni
strana je Caste€né lemovana silnici tfeti tfidy €. 23510 a lesnimi porosty. Na zapadé
tvofi hranici pozemku polni, nezpevnéna cesta. A jizni hranice je lemovana remizky
a loukou.
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Obr. €. 14: Pohled od jihu k vychodu Obr. €. 15: Pohled od vychodu k severozapadu
Pozemek XIX

Pozemek lezi na vychodé katastralniho uzemi Zbiroh. Tvar je asymetricky,
s mnoha vybézky a rozlohou 22,49 ha. Na vychodni hranici je oddélen polni cestou
od pozemku XVIII. Na severni strané sousedi slesem a taborovou oblasti. Na
zapadé je hranice tvofena lesem a €aste¢né loukou. Jizni hranice je tvofena polni
cestou osazenou zeleni.

Obr. &. 16: Pohled od severu k jihu
Pozemek XX

Uzemi lezi v katastralnim uzemi Zbiroh, na rozhrani s k. G. Ty&ek, navazuje
pfimo na pozemek V, a proto bude spole¢né feSen, jako jeden celek. Ze zapadni
strany je z jedné tfetiny obklopen intravilanem, zbylou plochu zaujima les. Stejné tak
vychodni strana je cela obklopena lesnim porostem. Na jizni strané ohranicuje
pozemek silnice treti tfidy €. 2353 s pfikopem. Rozloha pozemku je 59,46 ha.

Obr. €. 17: Pohled od severu k zapadu Obr. €. 18: Pohled od jihu, v popfedi pfikop

Obr. &. 19: Zem. prace proti vrstevnicim
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Pozemek XXI

Pozemek lezi v katastralnim uUzemi Zbiroh. Ma tvar obdelniku s vybézky a
rozloha je 56,67 ha. Zapadni, severni a vychodni Cast je CasteCné ohraniCena
lesnim porostem. Na severozapadni Casti je napojena na pozemek X. Jizni Cast je
ohrani¢ena silnici ¢. 2353 s pfikopem.

Obr. €. 20: Pohled od jihu k zapadu Obr. €. 21: Pohled od jihu k vychodu, v popfedi pfikop
Pozemek XXII

Uzemi se nachazi v katastralnim Uzemi Li$na u Zbiroha, vjizni Casti na
spole€nych hranicich s k. U. Tyéek. Pozemek ma tvar Ctverce s rozlohou 9,76 ha.
Na severu na né&j navazuje pozemek s ornou pldou &. XXIIl. Na vychodé loukou a
zapadé silnici tfeti tfidy €. 2352 s pfikopem. Na jihu je ohrani¢en nezpevnénou,
polni cestou bez pfikopu, i pfesto je feSen jako jeden celek s pozemkem XVI.

Obr. €. 22: Pohled na pozemek od jihu k severozapadu Obr. €. 23: Polni nezpevnéna cesta

oddélujici pozemek XXIl a XVI
Pozemek XXIlII

Pozemek lezi na jihu v katastralnim uzemi LiSna u Zbiroha. Pozemek ma tvar
Ctverce s vybézky a vymeéru 7,64 ha. Pozemek je ze zapadu ohraniCen silnici treti
tfidy €. 2352 s pfikopem. Ze severu je ohranien intravilanem. Na jihu a vychodé na
nej navazuje pozemek s ornou pldou. Vychodni ¢ast je také spojena s loukou.
S pozemkkem €. XXIV, nachazejicim se na vychodé je feSen jako jeden celek.

Obr. €. 24: Pohled od severu k jihu, v pozadi pozemek XXII
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Pozemek XXIV

Uzemi se nachazi na jihu v katastralnim Gzemi Li§na u Zbiroha. Ma tvar
nepravidelného kosodelniku a rozlohu 11,79 ha. Uzemi je ze severu ohranitené
intravilanem, na vychodé a jihu loukami. Na ¢asti zapadni strany pozemky je
ohrani€ena lesnim porostem a loukami. Zbyvajici zapadni ¢ast navazuje na
pozemek XXIII a je po€itana jako jeden celek.

Pozemek XXV

Pozemek lezi na jihu v katastralnim uzemi LiSna u Zbiroha. Pozemek ma tvar
lichobéZniku a vyméru 11,95 ha. Z jihu a vychodu je ohrani€en cestnou siti, z jihu
silnici tfeti tfidy ¢. 23511 s pfikopem a vychodu nezpevnénou polni cestou. Na
zapadni strané je louka a na severu lesni porost.

Obr. €. 25: Pohled od vychodu k zapadu Obr. &. 26: Polni cesta rozdélujici pozemek XXV
a XXvi

Pozemek XXVI

Uzemi lezi na jihu v katastranim uzemi Lina u Zbiroha. Pozemek je
Ctvercového tvaru s vybézky a rozlohou 24,78 ha. Ze zapadni strany je oddélen
nezpevnénou polni cestou, z jihu silnici €. 23511 s pfikopem, ze severu a vychodu
lesnim porostem.

Obr. €. 27: Pohled od jihozapadu k severovychodu

Pozemek XXVII

Pozemek se nachazi na zapadnim pomezi katastralniho uzemi Zbiroh — T¥enice.
Pozemek ma tvar kosodelniku a vyméru 12,27 ha. Ze severu a vychodu je
ohranicen silnici €. 2353 a z jihu je oddélen nezpevnénou, polni cestou. Ze zapadu
lesnim porostem. Pozemek je velmi kamenity.

Pozemek XXVIII

Pozemek lezi v katastralnim uzemi Zbiroh, jizné od pozemku XX. Pozemek je
ovalného tvaru, o rozloze 29,03 ha. Ze severu a jihu je oddélen cestamy — ze severu
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silnici €. 2353 s pfikopem a z jihu polni cestou. Ze zapadni strany tvofi hranice louky
a z vychodni les.

Obr. €. 28: Pohled od severu k jihu Obr. &. 29: Detail na mnozstvi kamenu
nachazejici se na pozemku

Pozemek XXIX

Pozemek lezi v katastralnim uzemi Zbiroh, jihozapadné od pozemku XXVIII. Od
pozemku XXVIII je oddélen polni cestou, ze severni strany intravildnem, zbylé
strany tvofi les s malou &asti louky. Pozemek ma tvar tficipé koruny o rozloze
28,71 ha.

Pozemek XXX

Uzemi lezici v katastralnim Gzemi LiSna u Zbiroha. Pozemek ma tvar
kosodelniku a ma rozlohu 8,56 ha. Pozemek je z jizni ¢asti ohraniCen silnici tfeti
tiidy €. 23510, na Casti severozapadé a severu jeho hranice tvofi louka. Na zbylé
Casti zapadu hranice tvofi lesni porost a zvychodu je ohraniCen intravilanu.
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6. Vysledky prace

6.1. Ziskani informaci o stavu feSeného uzemi

Informace o feSeném Uzemi byly ziskany pfedevsSim z digitalnich mapovych
podkladi poskytnutych Ceskym ufadem zeméméfickym a katastralnim (CUZK) v
Praze Kobylisich, Vyzkumnym Uustavem vodohospodarstvi T. G. M. v Praze
Podbabé (data DIBAVOD) a také Vyzkumnym ustavem melioraci a ochrany puady,
v.v.i. (VUMOP, v.v.i.) v Praze.

Doplnujici informace o feSeném uzemi byly dohledany na internetu.

Cesky Ufad zemé&méficky a katastralni poskytl mapové listy zakladni baze
geografickych dat Ceské republiky (ZABAGED®) a vyskopis s polohopisem
(rastrové mapy) feSeného Uzemi. Soucasti téchto map byla i mapa vrstevnic,
potfebna pro vypodty eroze.

Veskeré mapy byly zobrazeny v programu GIS, ve kterém s nimi bylo i
pracovano. Pro nékteré zakladni udaje byly wvyuzity i mapy z portalu
geoportal.cenia.cz (napf. ortofotomapa, klima), také k praci v programu GIS. DalSi
potfebné informace o soucasném stavu Uzemi, byly ziskany v ramci terénniho
prizkumu (viz kapitola 5. 6. Vysledky terénniho prizkumu) a z uzemniho planu
obce Tyc€ek (zpracovan v roce 2011).

6.2. Zjisténa ztrata pudy na reSeném uzemi
Viypocet hodnoty faktoru K

K ramcovému posouzeni erozni ohrozenosti mizeme pouzit pfiblizné stanoveni
faktoru K podle hlavnich ptdnich jednotek bonitacni soustavy pad (Janecek, 2007).

BPEJ a hlavni pidni jednotky k FeSenym pidnim blokim byly zjistény z textové
gasti uzemniho planu obce Ty&ek a bonitovanych wms map z VUMOP v.v.i.

V pfiloze A, tabulka 1 jsou uvedeny HPJ, které jsou na feSenych pudnich blocich
zastoupeny a k nim hodnoty faktoru K a hydrologické skupiny pad.

Pro ugely této prace byla vyuZita data geoinformaéniho portalu VUMOP, v.v.i.
SOWAC GIS.

Uréeni hodnoty faktoru R

Pro vypocet primérné dlouhodobé ztraty pidy vodni erozi v feSené lokalité byla
pouZita priimérna hodnota R = 40 (MJ.ha*.cm.h™), (Janegek et al., 2010).

Viypocet hodnoty faktoru C

Vychazi z pétiletého osevniho planu péstovanych plodin jako jsou Fepka, ozimy
je€men, kukufice ad. viz pfiloha A, tabulka 2. Hodnota pro jeden rok byla uréena
0,235.
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Viypocet hodnot odtokovych linii

Tabulka ¢. 14: Popis jenotlivych odtokovych linii na feSenych pozemcich

Pozemek Linie | Delka | Sklon | poemek | Linie | Delka Sklon
[m] [%] [m] [%]
[ 1 1224 3,43 XXV 20 475 2,55
VI 2 969 3,72 21 618 6,47
3 929 4,31 XXVI 22 382 471
XIX 4 293 8,19 23 603 5,97
5 463 4,43 24 988 4,76
. 6 | 522 | 3.45 XXVl 25 793 5.04
XVI 7 731 5,75 XXX 26 155 10,32
XVI + XXII 8 716 5,31 27 413 5,47
XIV 9 386,5 4,14 XXVII 28 451 2,22
10 187,5 4,27 29 259 6,18
IX 11 385 1,82 V 30 314 3,18
X+ Xl 12 689,4 3,58 31 444 3,83
13 458 4,80 XX 32 294 8,16
XXI 14 967 4,55 33 430 5,58
15 618,4 4,85 XXIX 34 198 7,07
XX 16 237 12,66 X 35 91 6,59
V + XX 17 1099 5,46 XIX 36 220 10,91
XX + XXIV 18 893 3,98 XVIII 37 185 9,73
XXX 19 468 3,42 XX 38 595 7,06
Vypocet dlouhodobé ztraty pady G
Tab. &. 15: Praimérna dlouhodoba ztrata ptidy G [t.ha™. rok™] na jednotlivych liniich
. G
Pozemek Linie L S K P R [tha™. rok
g
| 1 3,782 | 0,389 | 0,443 0,235 1 40 6,13
Vil 2 3,697 | 0,139 | 0,410 0,235 1 40 1,98
3 4,022 | 0,504 | 0,410 0,235 1 40 7,81
XIX 4 3,490 | 0,920 | 0,410 0,235 1 40 12,38
m 5 3,149 | 0,497 | 0,422 0,235 1 40 6,21
6 2,860 | 0,404 | 0,414 0,235 1 40 4,50
XVI 7 4,383 | 0,637 | 0,429 0,235 1 40 11,27
XVI + XXII 8 4,150 | 0,602 | 0,419 0,235 1 40 9,85
X[V 9 2,845 | 0,462 | 0,420 0,235 1 40 5,20
10 2,209 | 0,490 | 0,420 0,235 1 40 4,27
IX 11 1,895 | 0,223 | 0,378 0,235 1 40 1,51
X+ X 12 3,208 | 0,415 | 0,422 0,235 1 40 5,28
13 3,280 | 0,584 | 0,424 0,235 1 40 7,64
XXI 14 4,233 | 0,537 | 0,451 0,235 1 40 9,65
15 3,714 | 0,547 | 0,429 0,235 1 40 8,20
XX 16 3,743 | 1,739 | 0,410 0,235 1 40 25,10
V + XX 17 5,033 | 0,618 | 0,373 0,235 1 40 10,91
XXI + XXIV 18 3,771 | 0,463 | 0,411 0,235 1 40 6,74
XXX 19 2,745 | 0,388 | 0,399 0,235 1 40 3,99
XXV 20 2,349 | 0,270 | 0,422 0,235 1 40 2,52
21 4353 | 0,776 | 0,410 0,235 1 40 13,02
XXVI 22 3,023 | 0,573 | 0,410 0,235 1 40 6,68
23 4,128 | 0,758 | 0,410 0,235 1 40 12,07
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KXV 24 4,406 | 0,540 | 0,401 0,235 1 40 8,97
25 4,203 | 0,595 | 0,380 0,235 1 40 8,93

XXIX 26 2,777 | 1,224 | 0,371 0,235 1 40 11,85
27 3,360 | 0,590 | 0,379 0,235 1 40 7,07

XXVII 28 2,160 | 0,269 | 0,439 0,235 1 40 2,40
29 2912 | 0,717 | 0,351 0,235 1 40 6,89

\Y 30 2,331 | 0,373 | 0,392 0,235 1 40 3,21
31 2,869 | 0,488 | 0,367 0,235 1 40 4,83

XX 32 0,483 | 0,843 | 0,362 0,235 1 40 10,01
33 3,450 | 0,708 | 0,410 0,235 1 40 9,42

XXIX 34 2,721 | 0,894 | 0,335 0,235 1 40 7,66
X 35 1,875 | 0,740 | 0,430 0,235 1 40 5,61
XIX 36 3,406 | 1,244 | 0,410 0,235 1 40 16,34
XVII 37 2,982 | 1,267 | 0,406 0,235 1 40 14,42
XX 38 4,493 | 0,853 | 0,313 0,235 1 40 11,29

V priloze A, tabulka 5 je podrobny vypocet faktoru S a v tabulce 6 téze pfilohy,
podrobny vypocCet faktoru K. V pfiloze B6 jsou graficky zobrazené vysledné
prameérné dlouhodobé ztraty ptdy jednotlivych linii.

Z pocitanych 38 linii vyskytujicich se na 22 pozemcich, vySla eroze
G = 4 t.ha™.rok™ u 32 linii, u kterych budou navrzena protierozni opatteni.

6.3. Navrh reSeni
U pozemku byly navrzeny nasledujici protierozni opatfeni:
» protierozni stfidani plodin (viz pfiloha A, tabulka 4)
» trvaly travni porost — TTP
» sbérny pfikop

Grafické zobrazeni navrzenych opatieni je zaznamenano v pfiloze B7 (Varianta
1 — Caste&né protierozni zatravnéni pozemk( za stavajiciho osevniho planu), B8
(Varianta 2 — Casteéné zatravnéni a protierozni osevni plany) a B9 (Varianta 3 —
Protierozni opatfeni organiza¢niho charakteru, doplnéna o pfikopy).

Pozemek | + Pozemek Il

Primérna dlouhodoba ztrata pldy byla zjisténa u linie 1 nad stanovenou mez,
proto byla navrzena protierozni opatfeni.

Na pozemku je vhodné pouzit protierozni stfidani plodin z pfilohy A, tabulka 4.
PFi pouziti vhodného osevniho postupu C = 0,0867 klesne primérna ztrata pudy na
G, = 2,26 t.ha™.rok™.

DalSi variantou je pferuSeni linie pouZzitim sbérného pfikopu lichobé&znikového
tvaru o Sifce 0,9 m a hloubce 1,2 m na vrstevnici 482 m, ktery se zausti do cestniho
pfikopu. Cimz se snizi erozni smyv pod hranici 4 t.ha™.rok™.

Tab. ¢. 16: Primérna ztrata pudy na pozemku | a Il po navrzeni pfikopu

Linie Usek R K L S C P G

[t.ha™.rok™]

1| Osevmpostp | 4 10,443 2,957 [ 0,317 | 0,235 | 1 | 3,90

nad pfikopem
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Osevni postup
pod pfikopem 40 |0,443| 2635|0337 | 0,235 | 1 3,69

Treti variantou je pfi zachovani stavajiciho osevniho postupu zatravnit i zalesnit
alespori 318 m usek, tim dojde ke snizeni erozniho smyvu na G = 3,32 t.ha™.rok™.

Pozemek Il

Priimérna dlouhodoba ztrata pady byla zjiSténa na pozemku u obou linii 5 a 6
nad pripustnou mez ztraty pdy 4 t.ha™.rok™. Proto je nutné navrhnout protierozni
opatfeni.

Pfi zméné osevniho planu dle protierozniho stfidani plodin pfiloha A, tabulka 4
pfi C = 0,0867 poklesne hodnota Gs = 2,29 t.ha™.rok™ a Gg = 1,66 t.ha™.rok™.

Dal$i variantou snizeni erozniho smyvu je zatravnéni 173 m Useku u linie 5 a
36 m u linie 6. Tim je dosahnuto snizeni prGmérné dlouhodobé ztraty pidy na
Gs = 3,01 t.ha™t.rok™ a Gg = 3,89 t.ha™.rok™.

Pozemek IV

Pozemek IV je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni.

Pozemek V
Pramérna dlouhodoba ztrata pudy byla zjisténa u linie 30 pod pfipustnou mez

ztraty pady 4 tha™.rok™. Proto neni tfeba u tohoto pozemku navrhovat zadna
protierozni opatfeni.

U linie 17, 29 a 31 je hodnota G vysSi nez stanovena mez, proto budou navrzena
protierozni opatfeni.

Jednou z moznosti jak snizit ztratu pudy je zména osevniho planu dle
protierozniho stfidani plodin (pfiloha A, tabulka 4), tim se dosahne snizeni na
G = 2,54 t.hat.rok* a Gs; = 1,78 t.ha.rok™. U linie 17 je tfeba pouZiti osevniho
planu se setbou do strnisté (pfiloha A, tabulka 3), aby se dosahlo pozadovaného
snizeni erozniho smyvu na G;; = 2,91 t.ha™.rok™.

DalSi variantou FeSeni je zalesnéni &i zatravnéni Casti uzemi. U linie 17 je
doporuceno zatravnit alespori 374 m, linie 29 — 115 m a linie 31 — 77 m. Tim dojde
ke snizeni erozniho smyvu na hodnoty G;; = 3,53 t.ha™.rok™, G, = 3,24 t.ha™.rok™
a Gs; = 3,41 t.ha™t.rok™.

Pozemek VI

Pozemek VI je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni.

Pozemek VII

Pozemek VIl je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni.

Pozemek VIII

Pozemek VIII je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni.
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Pozemek IX

Priimérna dlouhodoba ztrata pudy byla zjisténa u linie 11 pod pfipustnou mez
ztraty pady 4 t.ha™.rok™. Proto neni tfeba u tohoto pozemku navrhovat Zadna
protierozni opatfeni.

Pozemek X + Pozemek XI

Primérna dlouhodoba ztrata pady byla zjisténa u linii 12 a 35 nad pfipustnou
mez ztraty pudy 4 that.rok®. Proto se u té&chto pozemk(l navrhlo protierozni
opatfeni organizaéniho typu, protierozni stfidani plodin dle osevniho planu v pfiloze
A, tabulka 4 ma hodnotu C = 0,0867. Tim doSlo ke snizeni primérné dlouhodobé
ztraty plidy na Gy, = 1,95 t.ha™.rok* a G5 = 2,07 t.ha™.rok™.

Dal3i variantou feSeni je zatravnéni célé linie 35 a prostfedniho Useku u linie 12,
nejlépe vrozpéti 211 — 418 m, tim dojde ke snizeni erozniho smyvu na
Gss = 0,04 t.ha™.rok*a Gy, = 3,85 t.ha™.rok™.

Pozemek XII

Pozemek XIl je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatreni.

Pozemek XIlI

Pozemek Xlll je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatreni.

Pozemek XIV

Priimérna dlouhodoba ztrata pady byla zjisténa u dvou linii 9 a 10 nad pfipustnou
mez ztraty pady 4 t.ha™.rok™, proto je tfeba navrhovat protierozni opatieni.

Jedna z variant snizeni primérné dlouhodobé ztraty pady je organizani opatfeni
protierozniho stfidani plodin (pfiloha A, tabulka 4) s hodnotou C = 0,0867. Dojde ke
snizeni hodnot na Gg = 1,92 t.ha™t.rok* a G, = 1,58 t.ha™.rok™.

Dal3i variantou feSeni je pfi zachovani stavajiciho osevniho postupu (pfiloha A,
tabulka 2) a pouZziti protierozniho zatravnéni, je erozni smyv Gg = 3,70 t.ha™.rok™ pfi
délce 74 m zatravnéni v dolni éasti svahu a pfi 38,5 m TTP G4, = 3,13 t.ha™.rok™.

Pozemek XV

Pozemek XV je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni.
Pozemek XVI

Primérna dlouhodobé ztrata pudy byla zji§téna u linii 7 a 8 nad pfipustnou mez
ztraty pudy 4 t.ha™.rok™. PFi FeSeni zmé&nou osevniho postupu (pfiloha A, tabulka 3)
C = 0,0626 dosahneme snizeni na G; = 2,79 t.ha™.rok™, u linie 8 je navrzeno pouziti
osevniho postupu z pfilohy A, tabulky 4 s hodnotou C = 0,0867, tim dojde ke
snizeni erozniho smyvu na Gg = 3,63 t.ha™.rok™.

DalSi variantou je zatravnéni 423 m useku u linie 7 a u linie 8 je doporuceno
zatravnit alespon 332 m. Tim dojde ke snizeni primérné dlouhodobé ztraty ptdy na
G, =3,13t.ha*.rok*a Gg = 3,6 t.ha™.rok™.
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Jako dalsi moZnost feSeni je lichobé&znikovy sbérny pfikop o Sifce 60 cm a
hloubce 85 cm, umistény na vrstevnici 498 m. Toto protierozni opatfeni neni
dostateéné na snizeni erozniho smyvu pod 4 t.ha™.rok’. Proto je doplnéno o
zatravnéné useky. U linie 7: pod pfikopem, pfi hranici pozemku je doporucené
zatravnéni 108 m a nad pfikopem 256 m. Zatravnéni nad pfikopem zaroven snizi
erozni smyv u linie 8.

Tab. ¢. 17: Primérna ztrata pudy na pozemku XVI po navrzeni pfikopu

G
Linie Usek R K L S C P [t.ha"
Lrok™]
7 Osevni
postupnad | 40 | 0,428 | 2,137 | 0,257 | 0,116 | 1 1,090
TP
TTP nad 40 | 0428 | 3052 | 0787 | 0003 | 1 | 0123
pfikopem
Osevni
postuppod | 40 | 0,428 | 2,396 | 0,628 | 0,108 | 1 2,782
prikopem
TTP pri
hranici 40 | 0428 | 1,728 | 0429 | 0,003 | 1 0,038
pozemku
Osevni 40 | 0419 | 3052 | 0567 | 0082 | 1 2,378
8 postup
TP 40 | 0,419 | 3190 | 0,605 | 0,003 | 1 0,097
Pozemek XVII

Pozemek XVII je dle LPIS zafazen jako louka, proto se na ném nenavrhovaly
zadna protierozni opatfeni.

Pozemek XVIII

Primérna dlouhodoba ztrata pudy byla zjiSténa u linie 2 pod pfipustnou mez
ztraty pudy 4 t.ha™.rok™. Ale u zbylych linii & 3 a 37 je tfeba navrhnout protierozni
opatieni. Nejjednodussi moznosti je organizacni opatfeni a to protierozni stfidani
plodin C = 0,0626 (pfiloha A, tabulka 3), tim se snizi ptivodni G; = 2,08 t.ha™.rok™ a
Gs7 = 3,84 t.ha™.rok™. Pro linii 3, stadi pouziti osevniho postupu (osev do zorané
pudy) z tabulky 4, pfilohy A s hodnotou C = 0,0867 ¢im dojde ke snizeni erozniho
smyvu G; = 2,88 t.ha™.rok™.

DalSi moznosti fedeni je pfi zachovani stavajiciho osevniho postupu protierozni
zatravnéni. U linie 3 je nutné zatravnit celé uzemi kromé stfedni 380 m €asti, usek
linie o délce 312-692 m, tim dojde ke snizeni erozniho smyvu na hodnotu
G; = 3,37 t.ha™.rok™. U linie 37 je doporugeno zatravnit &i zalesnit 100 m usek pfi
spodni &asti pozemku, aby do$lo ke snizeni na Gs; = 3,47 t.ha™.rok™.
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Pozemek XIX

Priimérna dlouhodoba ztrata pady byla zjiSténa u obou linii 4 a 36 nad pfipustnou
mez ztraty pady 4 t.ha™.rok™. Proto je tfeba u téchto pozemk(i navrhnout protierozni
opatfeni.

Varianta feSeni je protierozni stfidani plodin C = 0,0626 (pfiloha A, tabulka 3),
&imz klesne priimérna ztrata pady na G, = 3,30 t.ha™.rok* a Gz = 4,35 t.ha™.rok™.
U linie 36, je tfeba navrhnout dalSi protierozni opatfeni. Vzhledem k blizkosti lesa a
intravilanu a technickym a prostorovym moznostem, jsem se rozhodla zatravnit
20 m usek mezi lesem a remizkem, nachazejicim se v blizkosti linie. Tim se
dosahne nejen protieroznich opatfeni, ale i vzniku biokoridoru s primérnou
dlouhodobou ztratou pady Gzs = 3,15 t.hat.rok™. Daldi moznosti je tento Usek
zalesnit.

Pozemek XX

Primérna dlouhodoba ztrata pldy byla zjisténa u linii 16, 17, 32, 33 a 38 nad
pripustnou mez ztraty pady 4 t.ha™.rok™, proto u téchto pozemk(i budou navrhnuta
protierozni opatfeni.

Na pozemku je vhodné pouzit protierozni stfidani plodin z pfilohy A, tabulka 3.
Pfi pouziti vhodného osevniho postupu C = 0,0626, klesne priimérna ztrata pudy na
Gis = 5,50 t.ha™.rok™, G;,= 2,91 t.ha™.rok™, Gs, = 2,67 t.ha™.rok™,

Gss = 2,51 t.ha™.rok™ a Gsg = 3,01 t.ha™.rok™.

U linie 16 je tfeba zvolit dalSi protierozni opatfeni. Vzhledem k blizkosti
intravilanu a lesa, a slozitému pouziti technickych opatfeni, jsem se rozhodla
zatravnit 94 m usek na konci svahu, ¢imz dosahnu snizeni primérné dlouhodobé
ztraty pady Gy = 3,14 t.ha™.rok™.

DalSi variantou je umisténi sbérného pfikopu lichobéznikového tvaru (vrstevnice
478 m) na jizni strané pozemku o Sifce 40 cm a hloubce 0,5 m, zausténého do
cestniho pfikopu. Tento pfikop pferusi linii 33, ¢imz dojde k poklesu erozni €innosti
nad prkopem pod stanovenou mez. Pod pfikopem je tfeba doplnit protierozni
opatfeni o zatravnéni min. 150 m useku. Tato plocha by se dala také zalesnit,
vzhledem k pfitomnosti remizk( a lesa.

Tab. ¢. 18: Primérna ztrata pudy na pozemku XX po navrzeni ptikopu

. . G
Linie Usek R K L S C P (tha'rok’]

Osevni
postup nad 40 0,41 2,172 | 0,376 | 0,235 1 3,14
pfikopem

TTP pod

33 -
pFikopem

40 0,41 2,351 | 0,748 | 0,004 1 0,115

Osevni
postup pod 40 0,41 1,227 | 2,689 | 0,068 1 3,68
TTP
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Pozemek XXI

Primérna dlouhodoba ztrata puady byla zjisténa u dvou linii 13 a 15 nad
pFipustnou mez ztraty pady 4 t.ha™.rok™, proto u t&chto pozemku je tfeba navrhovat
protierozni opatfeni.

Pfi zméné osevniho postupu C = 0,0867 dle prilohy A, tabulka 4 se hodnota snizi
na Gy; = 2,82 t.hat.rok* a G5 = 3,02 t.ha™.rok™.

DalSi variantou je protierozni zatravnéni u linie 13, kde je nutné zatravnit alespon
162 m a u linie 15 — 320 m, aby doslo ke snizeni erozniho smyvu pod hranici
4 t.hat.rok™.

Pozemek XXII

Linie 8 je pocitana pro pozemky XVI a XXII. Primérna dlouhodoba ztrata pudy
vySla G = 9,85 t.ha™.rok™, tedy prekrogila hranici 4 t.ha™.rok*. Na pozemku je
vhodné pouzit protierozniho stfidani plodin dle pfilohy A, tabulka 4 s hodnotou
C = 0,0867 tim se snizi hodnota G = 3,63 t.ha™.rok™.

Pfi pouziti protierozniho zatravnéni je nutné zatravnit i zalesnit usek o délce
320 m, aby doslo ke snizeni Gg = 3,60 t.ha™.rok™.

Pozemek XXIIl + Pozemek XXIV

Pramérna dlouhodoba ztrata pldy byla zjisténa u pocitané linie 18 nad
pFipustnou mez ztraty pady 4 t.ha™.rok™. Proto je tfeba u tohoto pozemku navrhovat
protierozni opatfeni.

Za pouziti 290 m zatravnéného useku, dojde ke snizeni erozniho smyvu na
hodnotu G = 3,96 t.ha.rok™.

PFfi zméné osevniho planu C = 0,0867 (pfiloha A, tabulka 4) vyjde ztrata pudy
G = 2,49 t.ha™t.rok™* z ptivodnich Gy, = 6,74 t.ha™.rok™.

Pozemek XXV

Primérna dlouhodoba ztrata puady byla zjisténa u linie 20 pod pfipustnou mez
ztraty pudy 4 tha™.rok®, proto u téchto pozemkd neni tfeba navrhovat zadna
protierozni opatfeni.

Pozemek XXVI

Primérna dlouhodoba ztrata pudy byla zjisténa u lini 21, 22 a 23 nad pfipustnou
mez ztraty pGdy 4 tha™.rok®, proto je tfeba navrhnout protierozni opatfeni.
Zménou osevniho postupu (pfiloha A, tabulka 3) s hodnotou C = 0,0626 se
pramérna ztrata pudy snizi na G, = 3,47 t.ha'.rok?, G, = 1,78 tha'.rok* a
G, = 3,21 t.hat.rok™.

Dalsi variantou feSeni je pouziti sbérného pfikopu lichobéZnikového tvaru o Sifce
60 cm a hloubce 70 cm, navrZzeného na vrstevnici 544 m, ktery bude zaustén do
cestniho pfikopu na jizni strané pozemku. Tento pfikop pfetne také linii 22 a 23.

Nad pfikopem je tfeba zatravnit 29 m pas, ¢imz dojde ke sniZeni erozni
ohrozenosti pozemku. Navrzeny pfikop v8ak neni dostate¢nym opatfenim.

Na hranici pozemku, pod pfikopem je nutné zatravnit 236 m, od vrstevnice 534 m
az k hranici pozemku, to se tyka i linii 22 a 23. DalSim moznym feSenim misto
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zatravnéni je zalesnéni a to z duavodu, jiz existujiciho lesa na vychodni a severni
strané uzemi, ¢imz by doslo k uceleni.

Tab. ¢. 19: Primérna ztrata pddy na pozemku XXVI po navrzeni pfikopu

Linie Usek R K L S C P G

[t.ha.rok™]

Osevni postup k

TP 40 0,41 2,207 | 0,562 0,17 1 3,45

21 TTP nad pfikopem 40 0,41 1,130 | 0,772 | 0,0015 1 0,021

Osevni postup od

pitkopu k TTP 40 0,41 2,405 | 0,593 | 0,060 1 1,40

TP 40 0,41 | 3,185 | 0,941 | 0,004 | 1 | 019
Osevni postup nad 40 041 | 1,729 | 0,426 | 0,235 | 1 2,84
pfikopem

22 | Osevni postup pod 40 041 | 2,207 | 0525 | 0,108 | 1 2,05
pfikopem
TP 40 041 | 1,913 | 0,676 | 0,003 | 1 | 0,064
Osevni postup nad | 041 | 1,73 | 0,426 | 0240 | 1 2,90
pfikopem

23 | Osevnipostuppod |, 041 | 2,193 | 0,422 | 0060 | 1 0,91
pfikopem
TP 40 041 | 3,476 | 0973 | 0,004 | 1 | 0222

Pozemek XXVII

Hodnota G prdmérné dlouhodobé ztraty pady u linie 28 byla vyhodnocena pod
pfipustnou mez ztraty pady 4 tha™.rok®, proto u tohoto pozemku neni tfeba
navrhovat Zadna protierozni opatieni.

Pozemek XXVIII

Primérna dlouhodoba ztrata pudy byla zjiSténa u obou linii 24 a 25 nad
pFipustnou mez ztraty pdy 4 t.ha™.rok™. Nejlevngjsim FeSenim je zména osevniho
postupu C = 0,0867 (pfiloha A, tabulka 4), kdy dojde ke snizeni z

G, = 2,31 t.hatrokta G,s = 3,29 t.ha™.rok™.

DraZzsi variantou je pfi zachovani stavajiciho osevniho postupu uzemi zatravnit Ci
zalesnit. U linie 24 je nutné zatravnit alespori 450 m a linie 25 — 420 m, aby doslo ke
snizeni erozniho smyvu G, = 3,28 t.ha™.rok™, G, = 3,07 t.ha™*.rok™.

Pozemek XXIX

Priimérna dlouhodoba ztrata pudy byla zjisténa u vSech tfi poc&itanych linii 26, 27
a 34 nad pFipustnou mez ztraty pady 4 t.ha™.rok™. Proto je tfeba u véech pozemku
navrhovat protierozni opatfeni.

U linii bylo navrZzeno organizaéni opatfeni — stfidani plodin dle pfilohy A, tabulka
4 s hodnotou C = 0,0867. Tim se dosahne snizeni primérné dlouhodobé ztraty na
Gyy = 2,61 thatrok® a G, = 2,83 t.hat.rok™. U linie 26 je tfeba pouzit osevni
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postup se setim do strnisté€ z pfilohy A, tabulka 3 tim dojde ke snizeni
G, = 3,15 t.ha™.rok™.

Daldi varianta feSeni je celé uzemi linie 16 zatravnit, tim se dosahne sniZeni
erozniho smyvu Gy = 0,25 t.ha™.rok™. U linie 27 je nutné zatravnit alespori 160 m a
linie 34 — 80 m, aby se eroze snizila na hodnotu G,; = 3,32 tha'rok’ a
Gs, = 3,61 t.ha™.rok™.

Pozemek XXX

Primérna dlouhodoba ztrata puady byla zjisténa u linie 19 pod pfipustnou mez
ztraty pady 4 t.ha™.rok™. Proto neni tfeba u tohoto pozemku navrhovat Zadna
protierozni opatfeni.

Prehled vysledkl navrzenych protieroznich opatfeni — zména osevniho postupu
(podle pfilohy A3, A4) a zatravnéni je uveden v tabulce 7, 8 a 9 pfilohy A.
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7. Diskuse

Data pro moji diplomovou praci vychazeji ze sou€asného stavu uUzemi a ze
zjisténych informaci o jiz realizovanych protieroznich opatfenich v katastralnim
Uzemi. V ramci terénniho prizkumu byly nalezeny dukazy o projevech eroznich
procesu, a proto se zdaji realizovana protierozni opatfeni jako nedostacujici k
ochranné zemeédélské pldy v katastralnim tuzemi Tycek. V ramci diplomové prace
byly fedeny i nékteré pozemky pfesahujici hranice katastru, které se z hlediska
povrchového odtoku jevily jako jeden pudni blok.

Zajmové uzemi bylo hodnoceno z hlediska ohrozenosti vodni erozi dle metodiky
Ochrana zemédeélské pldy pred erozi (Jane€ek, 2012). Hlavni rozdil mezi starsi
(2008) a novou metodikou vydanou v roce 2012 je hodnota faktoru erozni ucinnosti
desté¢ R pro Ceskou republiku, ktera se zvysila z 20 MJ. ha™. cm. h' na
40 MJ. ha™. cm. h™. Diky této zméné se podstatné zvysila hodnota dlouhodobé
ztraty plady erozi G na vSech pozemcich. Navic se oproti metodice z roku 2008
snizila v metodice nové hodnota pfipustné ztraty pudy pro hluboké pudy
z10t. ha™. rok' na 4t ha™. rok™.

Mezi Cinitele ovliviujici vysledné hodnoty primérné dlouhodobé ztraty pidy G
patfi ochranny vliv vegetace, tedy faktor C. Pro uréeni hodnoty faktoru C se vychazi
z péti zakladnich péstebnich obdobi, pro jednotlivé po sobé péstované plodiny,
proto je tfeba znat dobu seti a sklizné plodin a pouzivana agrotechnicka opatteni.

V diplomové praci byla pouzita data trvani obdobi pro jednotliva péstebni obdobi
plodin. Primérna hodnota ochranného osevniho postupu byla stanovena na 0,235
(viz priloha A, tabulka 2). Tato hodnota byla pfi¢inou primérné dlouhodobé ztraty
pady nad stanovenou mez 4 t.ha™.rok™, proto bylo nutné vypracovat jiny, u&inngjsi
osevni postup, bez vyskytu Sirokofadkové kukufice.

Byly navrzeny dva protierozni osevni postupy. Protierozni osevni plan 1 byl
navrzen se setbou do strni§té s hodnotu C = 0,0626 viz pfiloha A, tabulka 3. Druhy
protierozni postup byl navrzen se setim do zorané pudy. Hodnota C je vysSi o dvé
setiny tedy C = 0,0867 (pfiloha A, tabulka 4). Je tedy zfejmé, Ze zménou
péstovanych plodin a riznymi typy seti Ize znaéné zménit ochranny vliv vegetace a
nasledné tak ovlivnit primérnou dlouhodobou ztratu pady. Samotfejmé s rGznymy
zpusoby seti se méni i naklady na prace. AC je osevni plan 1 lepsi z hlediska
protierozni ochrany pldy, jeho naklady jsou pro malé zemédélce pfili§ vysoké.

Aby bylo dosazeno co nejlepSich vysledkd protierozni ochrany, je tfeba
dodrzovat postupy, jako jsou orba po vrstevnici, spravny vybér péstovanych plodin a
také udrzba technickych opatfeni.

Pfekazkou pfi budouci realizaci navrzenych opatfeni, je skuteCnost, Ze pfi
navrhovani autorka nezohlednila vlastnické vztahy k feSenym pozemk(m, ale pouze
uCelnost navrhovaného opatfeni. ZaleZzelo by tedy pouze na vuli konkrétnich
vlastnikd, zda by se rozhodli pfistoupit k realizaci nékterého ochranného prvku na
svém pozemku. To nebude pravdépodobné u technickych prvkd, vzhledem
k nakladnosti na vybudovani, naslednou udrzbu a zabor orné plidy, na némz se

vvvvvv

agrotechnicka opatfeni, jejichz realizace neni tak naro¢na. Organizacni zménu se
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podafilo udélat jizZ béhem psani této prace u pozemku |, kdy doSlo ke zméné
osevniho postupu.

Dobrym FeSenim této problematiky by bylo zahajeni komplexni pozemkové
Upravy, u které by se kromé protieroznich opatfeni navrhly také polni cesty, které by
prerusily velké bloky pozemku a tim je rozé€lenily na drobnéj$i bloky. Také by byly
doplnény stavajici biokoridory a do$lo by k rozsifeni biocenter. V ramci KPU by
doSlo také kziskani finan¢nich prostfedkl na realizaci vS8ech potfebnych
protieroznich opatfeni a ke sjednoceni roztrousenych pozemkl patficim mnoha
majiteliim.

Ackoli se udélaji mozna opatfeni ke snizeni erozniho smyvu, nesmime
zapominat, ze eroze pldy na Zemi vzdy byla a bude, a bez pady by nebyla potrava
a bez potravy Zivot.
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8. Zaver

Cilem této prace bylo vyhodnotit miru erozniho ohrozeni vybranych
zemeédélskych pozemku v katastralnim Uzemi obce Tycek. Na Uzemi se nachazi
17 pozemkd, z nichz byly vyjmuty pozemky, které nejsou ohrozeny erozi — louky.
K témto pozemkdm byly nasledné pfidany vybrané pozemky orné pldy z vedlejSich
katastralnich uzemi Zbiroh a LiSna u Zbiroha, které pfimo navazovaly na pocitané
pozemky v katastralnim uzemi Ty&ek. Cimz se zvysil pocet feSenych pozemk( na
22.

Na feSenych pozemcich byly provedeny vypocty primérné dlouhodobé ztraty
pudy pouzitim metody USLE — Univerzalni rovnice ztraty pady. U 18 pozemk( bylo
zjisténo nadlimitni prfekroCeni hranice ztraty pady, proto u nich byly navrzeny
vhodné protierozni prvky. Podle charakteru pozemku a miry zjisténého ohrozZeni
erozi byla navrhnuta opatfeni organizaéniho charakteru (trvalé zatravnéni,
protierozni stfidani plodin), nebo opatfeni technického charakteru (sbérny pfikop).

Dulezité je dodrzovani zasad protieroznich opatfeni a hlavné zména slozeni
plodin z Sirokofadkovych (kukufice, brambory), které jsou k erozi velmi nachylné, na
plodiny, které naopak pIni funkci ochrany pudy (vojtéSka, ozimé obiloviny).
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11. Prilohy

A: Tabulky

Tabulka 1 : Resené ptidni bloky s hodnotou HPJ, K a hydrologické skupiny ptid
(Dumbrovsky & Sala, 2004).

Hodnota L . Hydrologicka
HPJ Pudni subtyp Substrat ] .
faktoru K skupina pud
26 0,41 svahoviny bfidlic
HP, HPa/g/ S - /Ts/ B /C/
38 0,31 mélké, stfedni az rozpad hornin, C-D
tézké svahoviny
46 0,47 HMig, IPg polygeneticka c
' hlina
47 0,43 PG/OG polygeneticka C
hlina
48 0,41 HPg, PG /OG/ svahoviny bfidlic c
' S
64 0,4 zkulturnéné C
nedostatek dat
74 katéna C
(normogram)

Poznamka: Pokud jsou u hydrologickych skupin uvedeny dva symboly, znamenaji rozpéti variability
(napf. C-D, pfi mensi Cetnosti vyskytu je alternativa v zavorce: B /C/, dané heterogenitou jednotky v

zrnitosti &i ulehlosti, eventualné ve vodnim rezimu.

Tabulka 2: Stavajici osevni postup

Plodina Péstebni Trvani CxR
obdobi obdobi C R CxR
1 1.9.-1.3. 0,5000| 0,075 | 0,038
2 2.3-154. 0,5500 | 0,003 | 0,001
jarni obilnina 3 16.4.-17.5. 0,3000| 0,057 | 0,017
4 18.5.-20.7. [0,0500| 0,482 | 0,024
5s 21.7.-10.8. | 0,2000| 0,201 | 0,040
2 11.8.-30.9. [0,7000| 0,262 | 0,183
N I 3 1.10.-304. [0,4500| 0,010 | 0,005
fepka ozima
4 1.5.-20.7. 0,0800| 0,536 | 0,043
5p 21.7.-31.8. 10,0400 0,384 | 0,015
1 1.9.-25.9. 0,7000| 0,058 | 0,041
2 26.9.-31.10. | 0,7500| 0,019 | 0,014
0zima obilnina 3 1.11.-304. [0,5000| 0,005 | 0,003
4 15.-31.7. 0,0800| 0,650 | 0,052
5s 1.8.-31.8. 0,2500 | 0,270 | 0,068
1 1.9.-28.2. 0,7000 [ 0,070 | 0,049
” 2 1.3.-15.5. 0,9000 | 0,053 | 0,048
kukufice
3 16.5.-20.6. | 0,7000| 0,205 | 0,143
4 21.6.-20.9. ]0,3500| 0,721 | 0,252
1 21.9.-28.9. |0,7000| 0,019 | 0,013
2 29.9.-31.10. | 0,7000| 0,012 | 0,008
pSenice ozima 3 1.11.-30.4. | 0,4500| 0,005 | 0,002
4 15.-31.7. ]0,0800] 0,650 [ 0,052
5s 1.8.-31.8. |0,2500| 0,270 | 0,068
5,0 1,179
|Prﬂmérné ro¢ni hodnota C daného osevniho postupu | 0,235|




Tabulka 3: NavrZzeny osevni postup (seti do strnisté) — organizacni protierozni
opatreni
NAVRZENY OSEVNi POSTUP 1

. péstebni trvani obdobi CxR
Plodina 3
obdobi od do C R CxR
1 1.10. 31.2. 0,25 0,0200 0,0050
o | 2 1.3. 15.4. 0,25 | 0,0050 | 0,0013
jarni obilnina (seti
vy 3 16.4. 15.5. 0,20 0,0600 0,0120
do strnisté)
4 16.5. 20.6. 0,08 0,2016 0,0161
5p 21.6. 10.8. 0,04 0,4599 0,0184
1 11.8. 15.8. 0,25 0,0433 0,0108
. L i 16.8. 1.10. 0,25 0,2106 0,0526
fepka ozima (seti
svex 2.10. 30.4. 0,20 0,0293 0,0059
do strnisté)
4 1.5 20.7. 0,08 0,5300 0,0424
5a 21.7. 31.9. 0,04 0,4400 0,0176
jarni obilninas 1 1.10. 15.2. 0,65 0,0200 0,0130
podsevem 2 16.2. 15.4. 0,70 0,0050 0,0035
vojtésky (setido 3 16.4. 15.5. 0,45 0,0600 | 0,0270
orné pidy) 4 16.5. 20.6. 0,08 | 0,2017 | 0,0161
e rok podsevu 21.6. 31.3. 0,02 0,7333 0,0147
vojtéska - -
uZitkovy rok 1.4. 15.9. 0,02 1,9400 0,0388
e obiln 2 16.9. 1.11. 0,55 | 0,0600 | 0,0330
ezima obrinina 3 211. | 304 | o030 [ 00100 [ 00030
(setido zorané
pady) 4 1.5. 20.7. 0,05 0,5300 0,0265
5p 21.7. 31.9. 0,04 0,4400 0,0176
celkem 6 0,3753
primérnd roéni hodnota "C" osevniho postupu (0,3753/6) 0,0626

Tabulka 4: Navrzeny osevni postup 2 (do zorané pidy) — organizacni protierozni
opatfeni
NAVRZENY OSEVN{ POSTUP 2

. péstebni trvani obdobi CxR
Plodina ,
obdobi od do C R CxR
1 1.10. 31.2. 0,65 0,0200 | 0,0130
jarniobilnina 2 1.3. 15.4. 0,70 0,0050 0,0035
(setido zorané 3 16.4. 15.5. 0,45 0,0600 | 0,0270
pady) 4 16.5. 20.6. 0,08 0,2016 | 0,0161
5a 21.6. 10.8. 0,04 0,4599 | 0,0184
11.8. 15.8. 0,65 0,0433 | 0,0281
fepka ozima 2 16.8. 1.10. 0,70 0,2106 0,1474
(setido zorané 3 2.10. 30.4. 0,45 0,0293 | 0,0132
pady) 4 1.5. 20.7. 0,08 0,5300 | 0,0424
5a 21.7. 31.9. 0,04 0,4400 0,0176
jarni obilnina s 1 1.10. 15.2. 0,65 0,0200 | 0,0130
podsevem 2 16.2. 15.4. 0,70 0,0050 | 0,0035
vojtésky (seti do 3 16.4. 15.5. 0,45 0,0600 | 0,0270
zorané pldy) 4 16.5. 20.6. 0,08 0,2017 | 0,0161
. rok podsevu 21.6. 31.3. 0,02 0,7333 0,0147
vojtéska — -

uZitkovy rok 1.4. 15.9. 0,02 1,9400 0,0388
2 16.9. 1.11. 0,55 0,0600 0,0330

ozima obilnina
B J 3 2.11. 30.4. 0,30 0,0100 0,0030

(setido zorané
pady) 4 1.5. 20.7. 0,05 0,5300 0,0265
5a 21.7. 31.9. 0,04 0,4400 0,0176
celkem 6 0,5200
pramérna roéni hodnota "C" osevniho postupu (0,52/6) 0,0867




Tabulka 5: Tabulka vypoctu faktoru sklonu svahu S

pomér délky
1 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay | Sioprav
(rad) i Cetnost '
délce
306 10 3,27 0,03 0,38 0,25 0,25 0,12 0,122 0,047
Pozemek I+1 356 16 4,49 0,04 0,51 0,29 0,54 0,39 0,271 0,140
319 10 3,13 0,03 0,37 0,26 0,80 0,71 0,321 0,118
243 6 2,47 0,02 0,30 0,20 1,00 1,00 0,285 0,084
celkem 1224 pram. sklon 3,43 celkem 0,999 0,389
ér délk
2 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si OfeokTirceTko\\//é kumul. oprava Si oprav
prevy ? (rad) ) Eetnost v P v prav.
délce
303 10 3,30 0,03 0,05 0,31 0,31 0,17 0,172 0,009
XV 260 10 3,85 0,04 0,15 0,27 0,58 0,44 0,267 0,039
406 16 3,94 0,04 0,16 0,42 1,00 1,00 0,560 0,090
celkem 969 |prﬁm. sklon | 3,72 celkem 0,999 0,139
érdélk
3 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si u:eirzirce?ko‘\//é kumul. oprava Si oprav
prevy ? (rad) i getnost v P v prav.
délce
311 14 4,50 0,04 0,52 0,33 0,33 0,19 0,190 0,098
XV 380 12 3,16 0,03 0,37 0,41 0,74 0,64 0,448 0,166
238 14 5,88 0,06 0,66 0,26 1,00 1,00 0,361 0,240
celkem 929 | pram. sklon | 4,31 celkem 0,999 0,504
, e sklon X lpomerdelkyl kumul. .
a4 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové . y opravay |Sioprav.
(rad) ) getnost
délce
XIX 152 12 7,89 0,08 0,88 0,52 0,52 0,37 0,370 0,325
141 12 8,51 0,08 0,95 0,48 1,00 1,00 0,629 0,595
celkem 293 |prdm. sklon 8,19 celkem 0,999 0,920
ér délk
5 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si l]:eoknl:l]irc;ko\\//é kumul. oprava Si oprav
prevy ’ (rad) ) getnost v pravay prav.
délce
1l 177 8,5 4,80 0,05 0,55 0,38 0,38 0,23 0,233 0,128
286 12 4,20 0,04 0,48 0,62 1,00 1,00 0,766 0,370
celkem 463 pram. sklon 4,43 celkem 0,999 0,497
ér délk
, e sklon . ,pomer < y’ kumul. .
6 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové N y opravay |Sioprav.
(rad) ) etnost
délce
1l 238 8 3,36 0,03 0,39 0,46 0,46 0,30 0,304 0,119
284 10 3,52 0,04 0,41 0,54 1,00 1,00 0,695 0,285
celkem 522 prim. sklon 3,45 celkem 0,999 0,404
ér délk
7 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si O;PeokrzirceTkOZ/é kumul. oprava Si oprav
prevy v (rad) ) Eetnost v P v prav.
délce
XVI4XXII 245 14 5,71 0,06 0,65 0,34 0,34 0,19 0,191 0,123
199 14 7,04 0,07 0,79 0,27 0,61 0,47 0,279 0,220
287 14 4,88 0,05 0,56 0,39 1,00 1,00 0,530 0,295
celkem 731 prim. sklon 5,75 celkem 0,999 0,637
ér délk
8 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) sklon Si uszaoknJirceTkOZ/é kumul. oprava Si oprav
prevy v (rad) ) Eetnost v P v prav.
délce
XVI+XXII 384 20 5,21 0,05 0,59 0,54 0,54 0,39 0,389 0,230
166 10 6,02 0,06 0,68 0,23 0,77 0,67 0,281 0,191
166 8 4,82 0,05 0,55 0,23 1,00 1,00 0,329 0,181
celkem 716 prim. sklon 5,31 celkem 0,999 0,602




pomér délky

sklon kumul.
9 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) (rad) Si useku lfcelkové Cetnost y opravay | Sioprav.
délce
XIvV 173,5 8 4,61 0,05 0,53 0,45 0,45 0,30 0,297 0,157
213 8 3,76 0,04 0,44 0,55 1,00 1,00 0,702 0,306
celkem 386,5 prim. sklon 4,14 celkem 0,999 0,462
pomér délky
10 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay | Sioprav
(rad) ) Cetnost ’
délce
XIvV
187,5 8 4,27 0,04 0,49 1,00 1,00 1,00 0,999 0,490
celkem 187,5 prim. sklon 4,27 celkem 0,999 0,490
érdélk
11 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si L'Jspec:zircellako\\//é kumul. oprava Si oprav
prevy ? (rad) i getnost v P v prav.
délce
IX 174 3 1,72 0,02 0,22 0,45 0,45 0,30 0,300 0,065
211 4 1,90 0,02 0,23 0,55 1,00 1,00 0,699 0,164
celkem 385 pram. sklon 1,82 celkem 0,999 0,229
ér délk
12 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) sklon Si ﬂsrzeokrzirce?ko\\//é kumul. oprava Si oprav
prevy ? (rad) i Eetnost v P v prav.
délce
XaX1 271 8 2,95 0,03 0,35 0,39 0,39 0,24 0,243 0,085
150 10 6,67 0,07 0,75 0,22 0,61 0,47 0,230 0,172
268,4 6,7 2,50 0,02 0,30 0,39 1,00 1,00 0,526 0,157
celkem 689,4 prim. sklon 3,58 celkem 0,999 0,415
pomér délky
13 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay | Sioprav
(rad) ) getnost :
délce
XXI 220 8 3,64 0,04 0,42 0,48 0,48 0,33 0,329 0,139
238 14 5,88 0,06 0,66 0,52 1,00 1,00 0,670 0,445
celkem 458 pram. sklon 4,80 celkem 0,999 0,584
érdélk
, e sklon X lpomer < y, kumul. .
14 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové N y opravay | Sioprav.
(rad) ) éetnost
délce
XXI 268 10 3,73 0,04 0,43 0,28 0,28 0,14 0,143 0,062
332 16 4,82 0,05 0,55 0,34 0,62 0,48 0,342 0,188
367 18 4,90 0,05 0,56 0,38 1,00 1,00 0,514 0,287
celkem 967 pram. sklon 4,55 celkem 0,999 0,537
érdélk
. e sklon . lpomer © y‘ kumul. .
15 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové . y opravay [ Sioprav.
(rad) ) Cetnost
délce
XXI 199,4 10 5,02 0,05 0,57 0,32 0,32 0,18 0,180 0,103
203 10 4,93 0,05 0,56 0,33 0,65 0,52 0,341 0,192
216 10 4,63 0,05 0,53 0,35 1,00 1,00 0,478 0,253
celkem 618,4 prim. sklon 4,85 celkem 0,999 0,547
ér délk
16 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si u:eokrzircetlekox\//é kumul. oprava Si oprav
prevy ° (rad) ) getnost v pravay prav.
délce
X4V 51 10 19,61 0,19 2,73 0,22 0,22 0,10 0,097 0,266
92 10 10,87 0,11 1,32 0,39 0,60 0,46 0,367 0,483
94 10 10,64 0,11 1,28 0,40 1,00 1,00 0,534 0,682
celkem 237 prim. sklon 12,66 celkem 0,999 1,432




pomér délky

sklon kumul.
17 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) (rad) Si useku lfcelkové cetnost y opravay |Sioprav.
délce
298 16 5,37 0,05 0,61 0,27 0,27 0,14 0,138 0,084
XX+V 240 12 5,00 0,05 0,57 0,22 0,49 0,34 0,200 0,114
236 16 6,78 0,07 0,76 0,21 0,70 0,59 0,249 0,189
325 16 4,92 0,05 0,56 0,30 1,00 1,00 0,412 0,231
celkem 1099 pram. sklon 5,46 celkem 0,999 0,618
, Y e sklon i ; pomér délky , kumul. i
18 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové N y opravay [ Sioprav.
(rad) ) Eetnost
délce
Xxiixxy |20 115 3,83 004 | 044 0,34 034 0,19 0,191 0,085
305 12 3,93 0,04 0,45 0,34 0,68 0,55 0,362 0,165
288 12 4,17 0,04 0,48 0,32 1,00 1,00 0,445 0,213
celkem 893 pram. sklon 3,98 celkem 0,999 0,463
pomér délky
19 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay | Sioprav.
(rad) ) Cetnost ’
délce
XXX 211,5 8 3,78 0,04 0,44 0,45 0,45 0,30 0,300 0,132
256 8 3,13 0,03 0,37 0,55 1,00 1,00 0,698 0,257
celkem 467,5 pram. sklon 3,42 celkem 0,999 0,388
pomér délky
20 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay | Sioprav
(rad) , Cetnost ’
délce
XXV 216 8 3,70 0,04 0,43 0,45 0,45 0,30 0,303 0,130
259 4,1 1,58 0,02 0,20 0,55 1,00 1,00 0,696 0,140
celkem 475 prim. sklon 2,55 celkem 0,999 0,270
pomér délky
. R sklon ! | ) kumul. .
21 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové N y opravay [ Sioprav.
(rad) ) etnost
délce
XXV 190,6 10 5,25 0,05 0,60 0,31 0,31 0,17 0,168 0,100
227 12 5,29 0,05 0,60 0,37 0,68 0,55 0,383 0,230
200,5 18 8,98 0,09 1,00 0,32 1,00 1,00 0,447 0,445
celkem 618,1 pram. sklon 6,47 celkem 0,999 0,776
érdélk
) e sklon . , pomer aetky , kumul. .
22 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové N y opravay |Sioprav.
(rad) ) Cetnost
délce
XXVI 171 6 3,51 0,04 0,41 0,45 0,45 0,30 0,296 0,121
211 12 5,69 0,06 0,64 0,55 1,00 1,00 0,703 0,452
celkem 382 prim. sklon 4,71 celkem 0,999 0,573
ér délk
23 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si Uiaoknl:irce?kox\//é kumul. oprava Si oprav
prevy v (rad) ) Eetnost v P v prav.
délce
XXVI 171 6 3,51 0,04 0,41 0,28 0,28 0,15 0,148 0,061
211 10 4,74 0,05 0,54 0,35 0,63 0,50 0,353 0,191
220,6 20 9,07 0,09 1,02 0,37 1,00 1,00 0,498 0,507
celkem 602,6 prim. sklon 5,97 celkem 0,999 0,758
ér délk
24 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) sklon Si ﬂsrzeokrzirce?ko\\//é kumul. oprava Si oprav
prevy ? (rad) i Eetnost v P v prav.
délce
XXVIII 377 17 4,51 0,05 0,52 0,38 0,38 0,23 0,232 0,120
350 20 5,71 0,06 0,65 0,35 0,74 0,63 0,396 0,256
261 10 3,83 0,04 0,44 0,26 1,00 1,00 0,371 0,165
celkem 988 prim. sklon 4,76 celkem 0,999 0,540




pomér délky

sklon kumul.
25 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) (rad) Si useku lfcelkové Zetnost y opravay | Sioprav.
délce
XXVIII 236 10 4,24 0,04 0,49 0,30 0,30 0,16 0,159 0,078
278 14 5,04 0,05 0,57 0,35 0,65 0,52 0,359 0,206
279 16 5,73 0,06 0,65 0,35 1,00 1,00 0,481 0,312
celkem 793 prim. sklon 5,04 celkem 0,999 0,595
ér délk
26 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si u:eirzircefko\\llé kumul. oprava Si oprav
prevy v (rad) i getnost v P v prav.
délce
XXIX
155 16 10,32 0,10 1,23 1,00 1,00 1,00 0,999 1,224
celkem 155 pram. sklon 10,32 celkem 0,999 1,224
ér délk
27 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si Os’;)eokrzirceTko\\//é kumul. oprava Si oprav
prevy v (rad) i Eetnost v P v prav.
délce
XXIX 186 12 6,45 0,06 0,73 0,45 0,45 0,30 0,298 0,216
227 10,6 4,67 0,05 0,53 0,55 1,00 1,00 0,701 0,374
celkem 413 prdm. sklon 5,47 celkem 0,999 0,590
, Y e sklon . ,pomerdelky ) kumul. .
28 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové . y opravay | Sioprav.
(rad) ) cetnost
délce
XXVII
451 10 2,22 0,02 0,27 1,00 1,00 1,00 0,999 0,269
celkem 451 prim. sklon 2,22 celkem 0,999 0,269
pomér délky
29 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay |Sioprav
(rad) X Cetnost ’
délce
XXV 144 8 5,56 0,06 0,63 0,56 0,56 0,41 0,411 0,258
115 8 6,96 0,07 0,78 0,44 1,00 1,00 0,588 0,459
celkem 259 pram. sklon 6,18 celkem 0,999 0,717
pomér délky
30 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay | Sioprav
(rad) X Eetnost :
délce
\%
314 10 3,18 0,03 0,37 1,00 1,00 1,00 0,999 0,373
celkem 314 pram. sklon 3,18 celkem 0,999 0,373
pomér délky
31 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) sklon Si useku k celkové kumul. y opravay |Sioprav
(rad) X Eetnost ’
délce
\ 267 7 2,62 0,03 0,31 0,60 0,60 0,46 0,462 0,145
177 10 5,65 0,06 0,64 0,40 1,00 1,00 0,537 0,343
celkem 444 prdm. sklon 3,83 celkem 0,999 0,488
ér délk
32 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) sklon Si u:eintjircelleko\\llé kumul. oprava Si oprav
prevy ° (rad) ) getnost v pravay prav.
délce
XX 139 12 8,63 0,09 0,94 0,47 0,47 0,32 0,321 0,304
155 12 7,74 0,08 0,80 0,53 1,00 1,00 0,678 0,540
celkem 294 pram. sklon 8,16 celkem 0,999 0,843
érdélk
33 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) sklon Si ﬂ:eokTT(rceTkox\llé kumul. oprava Si oprav
prevy ° (rad) ) getnost v pravay prav.
délce
XX 238 8 3,36 0,03 0,39 0,55 0,55 0,41 0,408 0,160
192 16 8,33 0,08 0,93 0,45 1,00 1,00 0,591 0,548
celkem 430 prim. sklon 5,58 celkem 0,999 0,708




sklon pomeér délky kumul
34 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) (rad) Si useku lfcelkove Cetnost y opravay | Sioprav.
délce
XXIX 117 6 5,13 0,05 0,58 0,59 0,59 0,45 0,450 0,263
81 8 9,88 0,10 1,15 0,41 1,00 1,00 0,549 0,632
celkem 198 prdm. sklon 7,07 celkem 0,999 0,894
sklon pomér délky kumul
35 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) (rad) Si useku lfcelkove Cetnost y opravay |Sioprav.
délce
X
91 6 6,59 0,07 | 0,74 1,00 | 1,00 1,00 0,999 0,740
celkem 91 prim. sklon 6,59 celkem 0,999 0,740
sklon pomér délky kumul
36 délka (m)| pfevyseni(m) | sklon (%) (rad) Si useku lfcelkove Zotnost y opravay |Sioprav.
délce
XIX 95 12 12,63 0,13 1,61 0,43 0,43 0,28 0,280 0,449
125 12 9,60 0,10 1,11 0,57 1,00 1,00 0,719 0,795
celkem 220 pram. sklon 10,91 celkem 0,999 1,244
sklon pomer délky kumul
37 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) Si useku k celkové N ) y opravay |Sioprav.
(rad) ) getnost
délce
XV 83 6 7,23 0,07 0,81 0,45 0,45 0,30 0,297 0,240
102 12 11,76 0,12 1,46 0,55 1,00 1,00 0,702 1,027
celkem 185 prim. sklon 9,73 celkem 0,999 1,267
pomér délky
, e o sklon . , . kumul. i
38 délka (m)| prevyseni(m) | sklon (%) (rad) Si useku lfcelkove Zetnost y opravay |Sioprav.
délce
XX 115 8 6,96 0,07 0,78 0,19 0,19 0,08 0,083 0,065
249 12 4,82 0,05 0,55 0,42 0,61 0,47 0,392 0,215
231 22 9,52 0,09 1,09 0,39 1,00 1,00 0,524 0,573
celkem 595 prim. sklon 7,06 celkem 0,999 0,853
Tabulka 6: Tabulka vypoctu faktoru erodovatelnosti pady K u linii
pomér délky
1 BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové getnost y pravay prav:
délce
5.47.02 73 47 0,43 0,0655 0,0655 0,0161 0,0161 0,0069
5.26.04 235 26 0,41 0,2108 0,2762 0,1423 0,1262 0,0518
5.47.13 284 47 0,43 0,2547 0,5309 0,3829 0,2406 0,1034
5.46.02 353 46 0,47 0,3166 0,8475 0,7775 0,3946 0,1855
5.47.02 170 47 0,43 0,1525 1 0,9989 0,2214 0,0952
celkem 1115 celkem 0,999 0,443
2 BPEJ | délka (m) | HPJ |K faktor| K oprav
5.48.14 48 0,41
5.26.14 26 0,41 0,41
5.48.14 43 0,41
3 BPEJ | délka (m) | HPJ K faktor K oprav
5.48.14 48 0,41
5.26.11 26 0,41 0,41
5.48.14 48 0,41




10

BPEJ | délka (m) | HPJ K faktor K oprav
5.26.14 26 0,41 0,41
5.26.44 26 0,41
pomér délky
. useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.54 63 26 0,41 0,1361 0,1361 0,0487 0,0487 0,0200
5.74.13 188 74 0,41 0,4060 0,5421 0,3951 0,3465 0,1420
5.47.02 212 47 0,43 0,4579 1 0,9989 0,6038 0,2596
celkem 463 celkem 0,999 0,422
pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové Cetnost y P y prav.
délce
5.47.02 190 47 0,43 0,3640 0,3640 0,2161 0,2161 0,0929
5.74.13 332 74 0,41 0,6360 1 0,9989 0,7828 0,3209
celkem 522 celkem 0,999 0,414
pomér délky
) useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové Cetnost
délce
5.26.11 75 26 0,41 0,1026 0,1026 0,0317 0,0317 0,0130
5.47.13 656 47 0,43 0,8974 1 0,9989 0,9672 0,4159
celkem 731 celkem 0,999 0,429
pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ |K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové Cetnost y P y prav.
délce
5.26.11 253 26 0,41 0,3534 0,3534 0,2066 0,2066 0,0847
5.26.04 209 26 0,41 0,2919 0,6453 0,5144 0,3078 0,1262
5.47.13 254 47 0,43 0,3547 1 0,9989 0,4845 0,2083
celkem 716 celkem 0,999 0,419
pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové Eetnost y P y prav.
délce
5.26.14 234 26 0,41 0,6054 0,6054 0,4671 0,4671 0,1915
5.47.02 152,5 47 0,43 0,3946 1 0,9989 0,5318 0,2287
celkem 386,5 celkem 0,999 0,420
pomér délky
; useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.14 116 26 0,41 0,6187 0,6187 0,4827 0,4827 0,1979
5.47.02 71,5 47 0,43 0,3813 1 0,9989 0,5162 0,2220
celkem 187,5 celkem 0,999 0,420




11

12

13

14

15

16

pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. y opravay K oprav.
celkové Cetnost
délce
5.26.04 301 26 0,41 0,7818 0,7818 0,6880 0,6880 0,2821
5.38.16 84 38 0,31 0,2182 1 0,9989 0,3109 0,0964
celkem 385 celkem 0,999 0,378
pomér délky
. useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.04 304 26 0,41 0,4410 0,4410 0,2890 0,2890 0,1185
5.26.11 48,4 26 0,41 0,0702 0,5112 0,3615 0,0725 0,0297
5.47.13 337 47 0,43 0,4888 1 0,9989 0,6374 0,2741
celkem 689,4 celkem 0,999 0,422
pomér délky
; useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové Cetnost
délce
5.38.16 128 38 0,31 0,2795 0,2795 0,1448 0,1448 0,0449
5.26.04 168 26 0,41 0,3668 0,6463 0,5157 0,3708 0,1520
5.46.13 162 46 0,47 0,3537 1 0,9989 0,4832 0,2271
celkem 458 celkem 0,999 0,424
pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. y opravay K oprav.
celkové Cetnost
délce
5.38.16 99,4 38 0,31 0,1007 0,1007 0,0308 0,0308 0,0096
5.46.13 546 46 0,47 0,5530 0,6536 0,5246 0,4937 0,2321
5.47.12 111 47 0,43 0,1124 0,7661 0,6671 0,1425 0,0613
5.26.14 90 26 0,41 0,0911 0,8572 0,7910 0,1238 0,0508
5.46.02 141 46 0,47 0,1428 1 0,9989 0,2079 0,0977
celkem 987,4 celkem 0,999 0,451
pomér délky
; useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.14 61 26 0,41 0,0986 0,0986 0,0299 0,0299 0,0123
5.47.13 448,4 47 0,43 0,7251 0,8237 0,7447 0,7148 0,3073
5.47.02 109 47 0,43 0,1763 1 0,9989 0,2542 0,1093
celkem 618,4 celkem 0,999 0,429
BPEJ | délka (m) | HPJ |K faktorl K oprav.
5.26.54 | | 26 [ oa ] 0,41




17

18

19

20

21

22

23

pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ |K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové Cetnost y P y prav.
délce
5.64.01 400,3 64 0,4 0,3642 0,3642 0,2163 0,2163 0,0865
5.38.16 351,2 38 0,31 0,3196 0,6838 0,5617 0,3453 0,1071
5.48.14 94 48 0,41 0,0855 0,7693 0,6715 0,1098 0,0450
5.26.04 253,5 26 0,41 0,2307 1 0,9989 0,3274 0,1342
celkem 1099 celkem 0,999 0,373
pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ |K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové Cetnost y P y prav.
délce
5.47.02 126 47 0,43 0,1411 0,1411 0,0514 0,0514 0,0221
5.48.11 209,5 48 0,41 0,2346 0,3757 0,2267 0,1753 0,0719
5.26.01 496,5 26 0,41 0,5560 0,9317 0,8974 0,6706 0,2750
5.26.04 61 26 0,41 0,0683 1 0,9989 0,1015 0,0416
celkem 893 celkem 0,999 0,411
pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové Cetnost y P y prav.
délce
5.38.16 107 38 0,31 0,2289 0,2289 0,1070 0,1070 0,0332
5.26.04 360,5 26 0,41 0,7711 1 0,9989 0,8919 0,3657
celkem 467,5 celkem 0,999 0,399
pomér délky
. useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.48.14 211 48 0,41 0,4442 0,4442 0,2922 0,2922 0,1198
5.48.11 30 48 0,41 0,0632 0,5074 0,3574 0,0652 0,0267
5.47.02 234 47 0,43 0,4926 1 0,9989 0,6415 0,2758
celkem 475 celkem 0,999 0,422
BPEJ | délka (m) | HPJ |K faktor| K oprav.
5.48.14 48 0,41
5.26.14 26 0,41 0,41
5.48.11 48 0,41
5.26.11 26 0,41
BPEJ | délka (m) | HPJ K faktor K oprav.
5.48.14 48 0,41 0,41
5.26.14 26 0,41
BPEJ | délka (m) | HPJ  [K faktor K oprav.
5.48.14 48 0,41
5.26.14 26 0,41 0,41
5.26.11 26 0,41




24

25

26

27

28

29

pomér délky

useku k kumul.
BPEJ délk HPJ K fakt K .
élka (m) aktor celkové Eetnost y opravay oprav
délce
5.67.01 87 67 0,44 0,0881 0,0881 0,0252 0,0252 0,0111
5.64.01 901 64 0,4 0,9119 1 0,9989 0,9737 0,3895
celkem 988 celkem 0,999 0,401
pomér délky
iseku k k I
BPEJ délka (m) HPJ K faktor useku ) . umu y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.47.02 41,6 47 0,43 0,0525 0,0525 0,0115 0,0115 0,0049
5.26.04 204 26 0,41 0,2573 0,3097 0,1692 0,1577 0,0647
5.26.14 381 26 0,41 0,4805 0,7902 0,6992 0,5300 0,2173
5.38.16 166,4 38 0,31 0,2098 1 0,9989 0,2997 0,0929
celkem 793 celkem 0,999 0,380
pomér délky
iseku k k I
BPEJ délka (m) HPJ K faktor useku ) . umu y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.54 112 26 0,41 0,7226 0,7226 0,6106 0,6106 0,2504
5.38.16 43 38 0,31 0,2774 1 0,9989 0,3883 0,1204
celkem 155 celkem 0,999 0,371
pomér délky
useku k kumul.
BPEJ délka (m HPJ K faktor oprava K oprav.
(m) celkové Cetnost y pravay prav
délce
5.26.11 26 26 0,41 0,06295 0,0630 0,0151 0,0151 0,0062
5.26.04 229 26 0,41 0,55448 0,6174 0,4812 0,4661 0,1911
5.26.14 69 26 0,41 0,16707 0,7845 0,6916 0,2104 0,0863
5.38.16 89 38 0,31 0,21550 1 0,9989 0,3073 0,0953
celkem 413 celkem 0,999 0,379
pomér délky
useku k kumul.
BPEJ délka (m HPJ K faktor oprava K oprav.
(m) celkové Cetnost y pravay prav
délce
5.47.02 376 47 0,43 0,8337 0,8337 0,7584 0,7584 0,3261
5.46.02 75 46 0,47 0,1663 1 0,9989 0,2405 0,1131
celkem 451 celkem 0,999 0,439
pomér délky
useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.54 105 26 0,41 0,4054 0,4054 0,2544 0,2544 0,1043
5.48.14 39 48 0,41 0,1506 0,5560 0,4106 0,1561 0,0640
5.38.16 115 38 0,31 0,4440 1 0,9989 0,5883 0,1824
celkem 259 celkem 0,999 0,351




30

31

32

33

35

36

37

pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ |K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové Cetnost y P y prav.
délce
5.26.04 276 26 0,41 0,8790 0,8790 0,8216 0,8216 0,3369
5.38.16 38 38 0,31 0,1210 1 0,9989 0,1773 0,0550
celkem 314 celkem 0,999 0,392
pomér délky
. useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.48.14 70 48 0,41 0,1577 0,1577 0,0609 0,0609 0,0250
5.26.54 95 26 0,41 0,2140 0,3716 0,2230 0,1622 0,0665
5.26.14 142 26 0,41 0,3198 0,6914 0,5712 0,3482 0,1428
5.38.16 137 38 0,31 0,3086 1 0,9989 0,4277 0,1326
celkem 444 celkem 0,999 0,367
pomér délky
. useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor , . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.14 191 26 0,41 0,6497 0,6497 0,5198 0,5198 0,2131
5.38.16 103 38 0,31 0,3503 1 0,9989 0,4791 0,1485
celkem 294 celkem 0,999 0,362
BPEJ | délka (m) HP)J K faktor K oprav.
5.26.14 26 0,41 0,41
5.48.14 48 0,41
pomér délky
. useku k kumul.
BPEJ délka (m) HPJ K faktor ) . y opravay K oprav.
celkové cetnost
délce
5.26.54 80 26 0,41 0,4040 0,4040 0,2531 0,2531 0,1038
5.38.16 118 38 0,31 0,5960 1 0,9989 0,7458 0,2312
celkem 198 celkem 0,999 0,335
BPEJ | délka (m) HPJ |K faktorl K oprav.
5.47.13 | 47 | o043 | 0,43
BPEJ | délka (m) HPJ |K faktorl K oprav.
5.26.54 | 2% | 041 | 0,41
pomér délky
BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. oprava K oprav
celkové éetnost y pravay prav:
délce
5.48.14 82 48 0,41 0,4432 0,4432 0,2913 0,2913 0,1194
5.64.11 62 64 0,4 0,3351 0,7784 0,6835 0,3922 0,1569
5.74.13 41 74 0,41 0,2216 1 0,9989 0,3154 0,1293
celkem 185 celkem 0,999 0,406




pomér délky
38 BPEJ délka (m) HPJ K faktor Useku k kumul. y opravay K oprav.
celkové Cetnost
délce
5.38.16 408 38 0,31 0,6857 0,6857 0,5641 0,5641 0,1749
5.38.46 173 38 0,31 0,2908 0,9765 0,9635 0,3995 0,1238
5.48.14 14 48 0,41 0,0235 1 0,9989 0,0354 0,0145
celkem 595 celkem 0,999 0,313

Tabulka 7: Prehled primérné dlouhodobé ztraty pldy u pozemkt s pozménénou
hodnotou faktoru C = 0,0626 (osev do strnisté)

Linie G Linie G Linie G

[t.ha™.rok™] [t.ha™.rok™] [t.ha™.rok™]
1 1,63 14 2,57 27 1,88
2 0,53 15 2,18 28 0,64
3 2,08 16 5,50 29 1,83
4 3,30 17 2,91 30 0,85
5 1,65 18 1,80 31 1,29
6 1,20 19 1,06 32 2,67
I 3,00 20 0,67 33 2,51
8 2,62 21 3,47 34 2,04
9 1,38 22 1,78 35 1,49
10 1,14 23 3,21 36 4,35
11 0,41 24 2,39 37 3,84
12 1,41 25 2,38 38 3,01
13 2,03 26 3,15

Tabulka 8: Prehled prumérné dlouhodobé ztraty pldy u pozemkt s pozménénou
hodnotou faktoru C = 0,0867(osev do zorané pddy)

Linie G Linie G Linie G

[t.ha™.rok™] [t.ha™.rok™] [t.ha™.rok™]
1 2,26 14 3,56 27 2,61
2 0,73 15 3,02 28 0,89
3 2,88 16 7,62 29 2,54
4 457 17 4,02 30 1,18
5 2,29 18 2,49 31 1,78
6 1,66 19 1,47 32 3,69
7 4,15 20 0,93 33 3,47
8 3,63 21 4,80 34 2,83
9 1,92 22 2,46 35 2,07
10 1,58 23 4,45 36 6,03
11 0,57 24 3,31 37 5,32
12 1,95 25 3,31 38 4,16
13 2,82 26 4,37




Tabulka 9: Prehled primérné dlouhodobé ztraty pudy za stavajiciho osevniho
postupu a protierozniho zatravnéni

Pomér
. delky
. Délka Sklon , Typ >G
Linie [m] (%] z:&g/g c povrchu zC [t.ha™t.rok™]
délce
662 26 07 |01363| oOP
1 316 8 03 |o00021 | TP | 91384 3,32
311 14 03 ] 00008 | TTP
3 380 12 04 00987 | OP | 01016 3.376
238 14 03 00021 | TTP
126 10 04 00587 | oOP
4 167 14 06 100037 | TP | 90625 3.28
200 | 125 06 ] 0108L] OP
5 173 8 04 100027 | TP | 01108 3,01
486 16 09 101997 | op
6 36 2 01 | 0007 | TP | 92005 389
245 14 03 | 00405| OP
7 635 6 01 |00212| OP | 00654 313
4225 | 22 06 100037 | TTP
384 20 05 1 00823| OP
8 332 18 05 100033 TP | 9085 3,60
3125 | 14 08 01668 | OP
9 74 2 02 |oo0014| TP | 01683 3,70
149 5 08 101660 | OP
10 385 2 02 |o00015]| TP | 91683 313
2113 | 47 03 100376] OP
12 [ 2071 | 12 03 |00015| TTP | 0,166 385
271 8 04 | 01269 | OP
296 12 06 ] 0108L] oOP
13 162 10 04 | 00027 | TP | 01108 3,55
201 8 02 |00211] oP
14 [ 5714 | 28 06 |0003L| TTP | 0,0924 3.70
194.6 8 02 |0068L| OP
299 16 05 | 00822| OP
15 304 [ 14 05 100033 TP | 9085 2,92
79 3 03 100376 ] OP
16 158 22 07 100042 | TP | 00418 3,69
538 28 05 100823| OP
17 187 12 02 100540 | OP | 01384 353
374 20 03 | 00021 | TTP
605 | 235 07 101363| OP
18 288 12 03 |oo0021 | TP | 01384 3,96
263 14 04 00588 ]| OP
21 3851 | 26 06 100037 | TP | 90625 3,38
253 10 07 101363| OP
22 129 8 03 00021 | TP | 91384 389
230.5 8 04 00588 | OP
23 T3721 | 28 06 100037 | TP | 90625 312
24| 5315 | 25 05 100823 OP | 00855 328




456,5 22 0,5 0,0032 | TTP
369 20 05 00823 | OP

2 a4 | 20 05 100032 | TTPp | 00855 | 306

26 | 155 | 16 1__[ 0005 | TTP_| 0,005 0.25
255 16 06 [01081] OP

S I Y 04 | 00027 | TTp_| 01108 3,32
144 8 06 |01081| OP

29 115 8 04 | 00027 | tip | 01108 3,24
367 11 0,8 |0,1668 | OP

- 7 6 0.2 | 00015 | TP | 1683 341
103 8 04 | 00587 | OP

2 [Taer |16 06 | 00038 | TTp_| 206 | 289
205 6 05 00823 OP

¥ s 18 05 | 00032 | _Trp_| 208% 3,45
117 6 06 |01081| OP

> 81 8 04 | 00027 | tip | 01108 3,61

35 91 6 1 0,005 | TIP 0,005 0,12
68 10 03 ]00376 | OP

> 152 16 0,7 | 00042 | Trp_| 008 2,88
83 6 04 ]00588 | OP

[ 12 06 00037 | _TTPp_| 2002 3,47
115 8 02 |[00212] OP

38 186 8 03 | 00611 | OP | 0,0855 3,99
294 26 05 |00033 | TTP




