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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, A
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a A
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviré aplikace, schopnost kritického C
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych | C
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a poznamkovy aparat, jednotny zpdsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovdna za nedostatecnou.

Vyjadieni vedouciho prace k antiplagiatorské kontrole:

Prace vykazuje 19% podobnost s jinymi texty v repozitafi Odevzdej.cz. U nékterych
uvedenych zdrojl neni zcela jasnd souvislost s autoréinym textem. Autorka by se
méla ke zplsobu, jakym vyuzivala pti textaci informacni zdroje, p¥i obhajobé
vyjadfit (vice viz niZze v oddilu ,,dalsi poznamky k praci, kritické pripominky™).

Hodnoceni prace - navrh klasifikacniho stupné: B
Nameéty pro obhajobu (formou otazek):
1. Podle anotace je cilem Vasi prace ,,analyzovat mozné proménné, které negativné

ovliviiuji ctenarstvi®. Jakou roli podle Vas hraje zvladnuti techniky cteni? Jakou
zkuSenost mate s nacvikem ¢teni na prvnim stupni ZS?
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2.V jakém vztahu jsou podle Vas rozvoj ¢tenafstvi a sloh / tviir¢i psani?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Dita Denkeova se ve své diplomové praci zamétila na problematiku ¢tenaistvi. Autoréinym
hlavnim cilem bylo zjistit, jaky je soucasny stav détského Ctenatstvi u zaka 3. — 5. tiid zakladni
Skoly a jaké faktory ovliviiuji vztah ditéte ke knize, a navrhnout zpisoby a metody, kterymi lze
rozvoj détského Ctenafstvi cilené podporovat.

Autorka navazuje na fadu vyzkumi spojenych s problematikou ¢&tenaistvi a Ctenaiské
gramotnosti, jejichz vysledky byly jiz diive publikovany, a nékteré z nich v teoretické ¢asti
prace zminuje. Sama se ve svém dotaznikovém Setfeni realizovaném na pocatku roku 2023 na
péti vybranych zakladnich Skolach zaméfila na zjiSténi Ctenafskych preferenci a moznosti
motivace ke Ctenarstvi. V prvni Casti prace v souvislosti s vykladem zakladnich pojmu spjatych
S danym tématem predstavila také nekteré instituce, vychovné-vzdélavaci programy a projekty
napomahajici ucitelim a rodi¢iim pfti vychové déti ke ¢tenatstvi.

Teoreticka ¢ast prace svéd¢i o autorcing dobré orientaci ve zvolené problematice a 0 znalosti
odborné literatury vztahujici se ke zvolenému tématu. V praktické ¢asti pak autorka prokazala
schopnost samostatného kvantitativniho vyzkumu a prezentace dat. Kazdou otazku piedloZenou
respondentim ve vyzkumném dotazniku komentuje a zjisténé kvantitativni udaje zaznamenava
ve dvou typech grafil.

V textu jsou interpunkéni chyby, jinak je text po jazykové strance dobry. Problematicka je
prace se sekundarni literaturou, resp. odkazy na informaéni zdroje. Cteme-li napiiklad na str.
12, o Ctenaiské gramotnosti, Ze ,,Prochazkova (2006) ji definuje jako schopnost porozumeét
psanému textu, pfemyslet o ném a pouzivat jej k dosahovani urcitych cilt...“, predpokladame,
ze jde o citaci, a ocekavali bychom proto uvozovky. Ty vSak pouzity nejsou. Neni zfejmé, jaky
vztah maji zdroje uvaddéné pravideln€ za odstavci nebo i jednotlivymi vétami k autorcinym
formulacim, v nichz jméno autora uvedeného v zdvorce nijak nefiguruje. Napt. na str. 17 cteme:
»Dobrodruzné piibéhy se vyznacuji napinavym a dynamickym déjem s mnozstvim dé&ovych
zvratll, Casto se odehrdvaji v néjakém cizokrajném prostiedi. (Urbanova a Rosova, 2003, s.
117). A Ctenar, nejen oponent zaverecné kvalifikacni prace, se pak zakonité musi ptat, v jakém
vztahu Kk autor¢iné tvrzeni je text Urbanové a Rosové, pro¢ ho autorka uvadi, kdyz jde o tvrzeni
vSeobecné zndmé. Pokud jde o citaci, méla by byt signalizovdna uvozovkami. Pokud jde o
autor¢inu informaci, kde ¢tenat v ptipadé zajmu nalezne podrobnéjsi vyklad o zanru
dobrodruzného piibéhu, mélo by to byt uvedeno, alespon vyrazy jako ,srov., k tomu dale,
podrobnéji viz“, apod. K relativné vysoké podobnosti s jinymi texty, na kterou upozornila
antiplagiatorska kontrola, by se méla autorka pii obhajobé¢ vyjadrit.
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