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Abstrakt

Tématem této diplomové prace je ,,Navrh obnovnich postupti smrkovych porosti
fenotypové tiidy A na LS Cesky Krumlov, revir Klet*. Za timto uéelem byly vybrany
Ctyfi konkrétni lesni porosty fenotypové tiidy A u dieviny SM, byt jsou zafazeny do
kategorie lesti zvlastniho urCeni. Za tyto porosty jsem zvolil starSi lesni ekosystémy
S ptirozenou obnovou a zalozil 2 druhy vyzkumnych ploch.

Tato prace zaCina rozborem problematiky, kterd se zabyva genovymi zékladnami a
ptirodé blizkému hospodateni. Pokracuje cilem prace, materialem a metodikou, kde je
popsén postup ziskani a zpracovani dat. Zaveérem této prace navrhnou obnovni postupy

ve vybranych porostech a posoudit pfirozenou obnovu Vv téchto porostech.

Abstract

The topic of the thesis is "Recommendation for restoration procedures for
Spruce stands of phenotypic class A at Cesky Krumlov  Forestry
Administration, district Klet"”. For this purpose four specific phenotypic classes of
forests and trees in the SM were chosen, although they are classified as special-
purpose forests. For this | chose the older stands of forest ecosystems with natural
regeneration and established two Kinds of research areas.
This work begins with an analysis of issues dealing with gene bases and natural
management. It continues with the topic of the thesis, of material and methodology,
where the procedure for obtaining and processing data are described. In conclusion,
this study | suggest regeneration procedures in selected forests and | assess natural

regeneration in these stands.
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2. Uvod

At pomalu pésky vystoupime piikrou cestou mezi buky anebo pohodingji
lanovkou vyjedeme na vrchol Kleti, vzdycky budeme né¢im o¢arovani a podarovani.
Popteje-li nam Stésti, spatfime v zéafijovém prihledu nad jiznim obzorem alpské
panorama, vzdusné a bélostné jako ,,vili pas®, jak vystizn€ napsal pted vic nez sto lety
Adalbert Stifter, veliky basnik rodné Sumavy, kterou az do smrti synovsky miloval a
oslavoval. Jindy nas tu okouzli jako né¢jaka zkamen€la zvirata granulitové skaly, od
nichz se prostira jedine¢ny pohled hluboko do nitra Ceské zemé, a za letni noci zpod
kopule hvézdarny se miizeme divat dalekohledem do dalav hvézdného nebe, jez podle
slov velkého ¢eského basnika K. H. Machy ,,vzhiiru vabi“. Mtzeme sejit i do udoli
Vltavy k troskam Divéiho Kamene, kdysi pevného rozmberského hradu, odtud jit proti
proudu feky ke Zlaté Koruné, klasteru zalozenému Pfemyslem Otakarem II. jako dik
za vitézstvi v bitvé u Kressenbrunnu. Znalec a milovnik kulturnich pamatek bude zde
odménén prochazkou pod chramovou klenbou, na rajském dvote i v kapitulni sini a
milenec piirody se pokocha tichosti jihoCeské krajiny, rozeznivané jen ficnim
proudem a jemnymi toninami ptaciho zpévu.

Tam, kde Vltava tfikrat otac¢i sviij tok mezi vrchy, ty¢i krumlovsky hrad sviij
trojposchod’ovy most Na plasti, strohé zdi 1 okrouhlou véz Hlasku. Pod nim na obou
bfezich se prostirda mésto s vysokymi stfechami a arkyfi v tésnych kiivolakych
ulickach, s domy, mazhauzy, chramy a zakoutimi jako zkamenély kvét stfedoveké
architektury. ,,Sedou vdovou RoZzmberkid“ je nazval Adalbert Stifter a je to jisté
vystizny epiteton* (Josef a Marie Erhartovi 1973).

Les je dynamicky otevieny systém, ktery v zadvéru sukcese dosahuje nejvyssi
mozné ekologické trovné. Pochopenim principli vyvoje pfirozeného lesa nam pomtize
pochopit procesy, které samovolné¢ bez pfi¢inéni Clovéka probihaly od pradavna
Vlesnich ekosystémech. Jednim z nejdalezitéjSich principii je princip Trvale
udrzitelného hospodateni lesti, ktery byl v Helsinkach definovan jako ,,Trvale
udrzitelné hospodateni je dano spravou a vyuzivanim lest a lesni pidy takovym
zpisobem a v takovém rozsahu, které zachovavaji jejich biodiverzitu, produkéni
schopnost a regenerani kapacitu, vitalitu a schopnost plnit v souCasnosti i
budoucnosti odpovidajici ekologické, ekonomické a socidlni funkce na mistni, narodni
a globalni urovni a které tim nepoSkozuji ostatni ekosystémy*. (Helsinky 1993). Tento

zpusob hospodateni je velice dulezity pro lesniky, ve smyslu jejich vyuziti v praxi.
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Hospodateni v lesich bylo postupem ¢asu zaméteno hlavné na produkci dievni hmoty,
postupné na ekonomicky nejvyhodnéjsi dievinu — smrk. V soucasné dobé vlivem
antropogennich zmén se dostavaji vice do poptedi i ostatni funkce lesa (ptidoochranné,
vodohospodarské, klimatické, piirodoochranné, védecké, zdravotni a rekreacni).
Vsechny tyto funkce plni nejlépe les s pfirozenou druhovou skladbou.

Cilem této prace je navrhnout na zaklad€ analyzy vybranych porosti optimalni
obnovni postupy s cilem reprodukce uznanych zdroji reprodukéniho materidlu na

vybrané ¢asti izemi Lesni spravy Cesky Krumlov.



3. Rozbor problematiky

Problematika genovych zakladen

Uznané porosty fenotypové tiidy A jsou tvofeny porosty vysoce hospodaisky a
geneticky hodnotnymi pfevazné pavodnich lesnich dievin v dané oblasti.
uznanych porosti pfirozenou obnovou ,,in situ“(na misté) a timto zpisobem zajistit
pokracovani zndmé genetické hodnoty téchto porostu.

Po dokonceni obnovy porostti lesnich dfevin fenotypové tiidy A ziistavaji nové
mladé porosty vzniklé z prirozené obnovy, na které¢ je pohlizeno jako na klasické
smrkové porosty, ovSem bez evidence fenotypové tfidy. Evidence jejich plvodu je
dana tim, Ze jde o pfirozené reprodukované porosty mistni populace a lze proto
Vv budoucnu ocekavat jejich uznani jako zdroj reprodukéniho materidlu (ptivodni
genetické hodnoty). Proto je nutné takto noveé vzniklé lesni porosty z vysoce geneticky
a hospodaisky hodnotnych porosti alespont evidovat v LHP a hospodarskymi
opatfenimi odbornych lesnich hospodait zajistit jejich pfirozenou obnovu a zajistit tak
pokracovani vysoké genetické kvality téchto zdrojii. MySlenka podfizeni hospodateni
ochran¢ genofondu ve velkych lesnich celcich s plivodnimi populacemi lesnich dfevin
byla prosazena vpraxi v90. letech 20. stoleti Ing. Jifim Sindeldfem CSc.
Problematiku genovych zakladen fesi zakon ¢. 149/2003 Sb. V platném znéni a

podrobnosti stanovuje provadéci vyhlaska ¢. 29/2004 Sb.

Problematika pfirodé blizkému hospodareni

Zakladni literaturou, kterd se vénuje problematice piirodé blizkému
hospodateni je Trvale udrzitelné obhospodarovani lesii podle souborii lesnich typii,
Pliva (2000) dal$imi autory jsou napi.: Vacek (2007) et al. Obhospodarovani bohaté
strukturovanych a prirodé blizkych lesu, PriSa (2001), Péstovani lesu na
typologickych zdkladech, Korpel, et al (1991) Pestovanie lesa.

V pftipad¢ ,pfirodé¢ blizkého obhospodafovani lesii je velmi dualezitym
kritériem vedle podilu pfirozené obnovy je vertikalni struktura, a zejména pak

struktura horizontalni, respektive vnitini a vnéj$i prostorova uUprava porosti.

(Mikeska — VVacek 2007)



V souvislosti s pfirod¢ blizkym hospodafenim v lese nabyva na vyznamu
pojem struktury lesa. ,,Bohatost porostni struktury vyplyva z proménlivych vnéjsSich
projevu lesa v zavislosti na stanovisti, lesnim spolecenstvu a jeho vyvojovém stadiu.
Struktura lesa proto nelze pojimat staticky, ale jako velice proménlivou velicinu

V ekosystému lesa“. (Vacek et al. 2007)

3.1 Zaiazovani porosti do fenotypovych ti'id a jejich oznacovani

,O kvalité lesnich porosti vypovida jejich zatazeni do fenotypovych tiid.
Zatazovani fyzicky zralych porosti podle fenotypové kvalifikace se zpravidla provadi
pii obnové lesnich hospodarskych plan nebo osnov. Zatazuji se jednotlivé dieviny
v porostech podle téchto kritérii: piivod, objemova produkce, morfologické znaky,
zdravotni stav a odolnostni potencial, kvalita dfeva. U smiSenych porosti se zatazuji
vSechny v porostu zastoupené dieviny. Fenotypovou klasifikaci provadi osoba, ktera
ma licenci k vyhotovovani LHP a LHO 2) §10 (popfi. Krajsky ufad na zadost vlastnika
lesa v ramci uznavaciho fizeni).

Fenotypové klasifikaci podléhaji vSechny dieviny uvedené v ptiloze ¢. 1
zakona ¢. 149/2003 Sb., s vyjimkou umélych ki¥izenct topolt. Klasifikuji se porosty
olSe, bfizy a topoli star§i 30 let, douglasky tisolisté, jedle obrovské a borovice
vejmutovky starsi 40 let a porosty ostatnich dievin star$i 60 let. Termin ,,fenotypova
klasifikace* pouzity v zakoné ¢. 149/2003 Sb. se povazuje za shodny s terminem
»genetickd klasifikace* pouzitém v informaénim standardu lesniho hospodafstvi.
V LHP nebo LHO jsou porosty oznaceny podle standardu pro jejich vypracovani (dle
LHP/LHO geneticka klasifikace A, B, C, D)*.

(Zdkon o wuvadéni do obéhu reprodukéniho materidlu lesnich dievin lesnicky
vyznamnych druhi a umélych kiiZencd, uréeného k obnové lesa a Kk zalestovani,

Vv platném znéni ¢. 149/2003 Sh.)

Kritéria pro zafazovani lesnich dievin v porostech do fenotypovych tiid 3) §6

¢ Informace o piivodu

vvvvvv

stromi v porostu, terénni nepfistupnost) je zapotiebi stanovit zda se jedna o porosty
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puvodni nebo nepiivodni, znamého nebo neznamého ptivodu. Porosty fenotypové
ttidy A by mély byt ptivodni nebo alespon pravdépodobné pivodni. Do této tiidy Ize
zafadit 1 porosty nepiivodni, vynikajici mnozstvim produkce, jakosti, odolnosti,
pfipadné€ jinymi cennymi vlastnostmi. Porosty fenotypové tiidy B mohou byt

puvodni i neptivodni znamého i neznamého pivodu.

e Objemova produkce
Porosty fenotypové tiidy A a B musi mit objemovou produkci vyssi nez je stiedni

hodnota platna pro srovnatelné ekologické a hospodarské podminky.

e Morfologické znaky
Stromy V porostech fenotypové tfidy A a B musi vykazovat vhodné¢ morfologické
znaky, zejména piimost, plnodfevnost, kruhovy prifez kmene, vhodny typ vétveni a
dobrou schopnost prirozené¢ho ¢isténi kmene. Podil dvojaku a tocitych kment by

m¢l byt minimalni.

e Zdravotni stav a odolnostni potencial
Stromy v porostech fenotypové ttidy A a B nesmi byt napadeny skodlivymi ¢initeli a
musi byt odolné vii¢i nepfiznivym stanovistim a klimatickym podminkdm na misté
vyskytu — S vyjimkou skod zptsobenych znec€isténim zivotniho prostfedi a musi byt

pfizptsobené ekologickym podminkam.
e Kvalita dfeva
V jednotlivych ptipadech mlze byt podstatnym kritériem pii vybéru®.

(Zakon &. 149/2003 Sh.)

Fenotypové tfidy 2) 8§10

Fenotypova ttida:
A — hospodatsky vysoce hodnotné porosty
B — porosty nadprimérné hospodaiské hodnoty a dobrého zdravotniho stavu

C — porosty primérné hospodaiské hodnoty a dobrého zdravotniho stavu
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D — porosty geneticky a hospodaisky nevhodné (podprimérné hospodaiské hodnoty),
pfipadn¢ porosty se zfetelné zhorSenym zdravotnim stavem nebo se znatelné
zhorsenou stabilitou. Tyto porosty neni mozné obnovovat pfirozenou obnovou, ale je

nutné je nahradit geneticky hodnotné&jSimi.

e . Piirozenou obnovu je mozné vyuzit pouze u porosti zarazenych do fenotypové
tiidy A, B, C. Ptirozenou obnovu u porosti fenotypové tiidy D ceskd legislativa
nepiipousti 1)§31. Informaci o zatazeni do fenotypové tfidy naleznete v LHP nebo
LHO ve sloupecku Geneticka klasifikace®.

(Zakon ¢. 149/2003 Sh.)

3.2 Preména piivodnich pralesii na lesy hospodaiské a jejich druhova skladba

,Jednotné hospodarské tpravnictvi ménilo Sumavské pralesy postupné v lesy
hospodatské. Tento vyvoj se ve smyslu ekonomickém zacinal relativné velmi brzy
projevovat kladné. PloSna rozloha v&kovych tfid se vyrovnavala, zasoby mytnych
porosti (vétSinou smrkovych) se vyrazn€ zvétSovaly, holiny zaujimaly sotva 4,5 %
veskeré porostni plochy a na byvalych pasekach pied 60 lety zalesnénych uméle
smrkem staly zapojené, vzristoveé velmi nadéjné kmenoviny stfedniho stati. Tehdy (-
za Jana Adolfa Il. Schwarzenberga -) byl na vimperském lesnim velkostatku vedoucim
hospodéiem lesmistr Josef John.

Rozmérné holosece vkladané neuvazené do téZebné nepiipravenych horskych
pralesii a nekritické favorizace smrku vyvolavaly néasledné vétrné a snéhové pohromy
doprovazené¢ sekundarn¢ hmyzimi Skadci. Ti bez efektivni asanace dosahovali
zpravidla rozhodujiciho postaveni a svou ¢innosti piedstihovali mnohonasobné rozsah
vychozich abiotickych $kod. JelikoZ negativné plisobici atmosférické faktory nelze co
do nastupu a rozsahu bezpecné piedvidat, neméli bychom riskantné¢ upoustét od
osvédCené prevence v podob¢ porostni Cistoty a od odzkouSeného zpusobu tlumeni
ktrovct béhem jejich vzestupného rozvoje. Kaceni ,,broukovic* (brouky napadené
stromy), jejich odkornovani, paleni kulry, klest, pfipadné i hrabanky, byl jedinym
u¢innym obrannym zakrokem.

Archivni podklady uvadéji uz od pocatku 18. stol. Polomy, k nimz dochézelo

po rozmérném zplanovani lesnich strani spadajicich k regulovanym tdolim vodnim
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tokim a po budovani novych odvoznich cest potiebnych k transportu vytézeného
drivi. Tato nova bezlesi, jimz k odclonénym lesnim celkiim provivaji vzdusné proudy,
meéstnaji mnozstvi mirnych vétri v jednotlivé bofivé vichfice. Ke Skod¢ dnesniho
badani byvaji starSi svédecké prameny obsahové znacné skoupé. Obvykle chybéji
udaje o ploSném rozsahu a uspotradani polomti, obc¢as uvadéné kalamitni hmoty (Casto

nadhodnocené), zhola nic nefikajici o struktute postizenych lest. (Jelinek 2005)

3.3 Obnovni zpiusoby a jejich zakladni hodnoceni

»Obnovni zplsoby v zdsad¢ odpovidaji zpisobiim hospodatskym (podrostni,
nasecny, holose¢ny, vybérmy — vyhlaska Mze ¢. 83/1996 Sb.), ponévadZz obnovni
zpusob je nejvyznamnéj$im prvkem a charakteristikou hospodéiského zplsobu, ktery
zahrnuje jesté zpusob vychovy a péCe o porosty. Obnovni zpisoby mohou byt vice
diferencovany a rizn¢ kombinovany — jejich zakladni formy lze rozlisit takto:

a) obnova probiha na celé plose porostu (nebo na velké ¢asti) naraz:

e holou seci, kdy se na velké plose vykéceji vSechny stromy

e clonnou seci, kdy se na velké plose vybiraji stromy k té€zb& postupné, zpravidla
rovnomeérné po celé plose.

b) obnova probiha na ¢etnych malych ploskach v porostu, které se postupné
vétSinou 1 dil¢i. Tyto malé plochy jsou definovany velikosti plochy (napi. 0,05 ha)
nebo jejimi zédkladnimi rozméry vztazenymi k stfedni porostni vySce, u kruhovych
ploch primérem kruhu, u pravouhlych ploch zejména jejich Sitkou popt. i délkou.
Obnova na dil¢ich ploskéach probiha:

e holou seci (kotlikovou, pruhovou)

e clonnou seci

¢ nasekem (pruhovou se¢ spojujici holose¢ny a clonny postup)

C) pri obnové nevznika Zadna hola plocha (paseka), provadi se zcela nepravidelny
vybér jednotlivych stromi:

e vybérnou seci (vybérny les s neptetrzitou dobou obnovni)

e pomistné skupinovité¢ clonnym zplisobem (s uplatiovanim vybérného principu

s dlouhou obnovni dobou — kolem poloviny doby obmyti).
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Jednotlivé druhy seéi 1ze kombinovat i v jednom porostu — kombinované obnovni
zpusoby, které se provadéji z divodi dosazeni wurcitého obnovniho cile,
s pfihlédnutim k zadsaddm ochrany lesa a s ohledem na raciondlni a Setfivy zptsob i
vyklizovani vytézeného dfeva. S ohledem na moZnost sladéni biologickych a
technickych aspekti obnovy a zejména na dosazeni smiSenych porostl 1 ristove
odlisnych dfevin (napf. stinnych se slunnymi) byla vytvofena cela Fada riznych
kombinaci, oznacovanych zpravidla jménem lesnika, ktery tuto kombinaci uplatiioval,
popt. nazev zemé, kde se tato kombinace nejvice zacala uplatnovat (napt. Gayerova
skupinové clonna se¢, Wagnerova clonné okrajova tézba, Eberhardova klinovité
rozestupna se¢, Bavorska kombinovana se¢, Badenska sec¢ apod.)“. (Poleno, Vacek a
kolektiv 2009)

3.4 Formy obnovnich zpisobi

Holosecny zptisob

»Zavedeni tohoto téZebniho a obnovniho postupu znamenalo ve druhé poloving
18. stoleti vyznamny krok k zavedeni fadného lesniho hospodafstvi, jehoZ stinné
stranky se ukazaly aZ pozdéji“. (Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Obnova formou holé sece se rozumi vytézit stromy v celém porostu nebo jen
¢asti porostu najednou a zménit lesni porost na holinu, jejiz vcasné zalesnéni zacalo
byt vynucovano u vlastnikii lesa statni spravou. VEtsi plocha holé sece 1épe
Znéazornovala jeji pfednosti, ale nasledné i jeji negativni stranky.

Vyhody holé sece (technické) — snadné tézba a pfiblizovani dfivi, seskupeni
pracovnikl a strojil, snadné zalesinovani a nasledné 1 vychova porosta.

Nevyhody (biologické a ekologické) — negativni zména mikroklimatickych
podminek, ztradta ochranného plisobeni na nasledny porost a lesni pidu, eroze pudy,
ztrata zivin, atd.

,Hold se¢ vyluCuje pfiznivé GCinky mikroklimatu a méni lesni prostiedi
V otevienou krajinu s bezprostfednimi u¢inky makroklimatu®.(Priisa 2001)

Vzhledem k vyvoji lesniho hospodaistvi a zjisténi nevyhod holé sece vedla

snaha v pozd¢jsim vyvoji k postupnému zmensovani ploch holosec¢i.
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Ekologicky ptevladaji na holych plochach jednotné podminky, které mohou
byt ovlivnény na okrajich holiny piisobenim sousednich porosti. Velmi vyraznym
vlivem tohoto okrajového pusobeni sousednich porostli, zavisi na velikosti a tvaru
hol¢ plochy, u pruhovych holin 1 na orientaci ke smérovym stranam. Nemén¢ dulezita
je také druhova skladba, vék sousednich porosti a stanoviStni a dal§i pomery.
,V extremnich podminkach prostiedi (mrazové polohy, pidy ohrozené
introskeletovou erozi atd.) a pfi eventudlnim pouziti stinnych dfevin muze byt
nebezpeci degradace stanovist€¢ a obnovniho netspéchu tak velké, ze je nutno pouziti
holé sece v téchto podminkach vyloucit“. (Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Na holych plochach je mnohem intenzivnéjsi slune¢ni zateni nez pod ochranou
dospélych stromid. Velikost tohoto rozdilu je ovlivnéna charakterem klimatu,
variabilitou terénu a sousednimi porosty. Prokazatelné dochdzi k zahtivani povrchové
vrstvy pidy a hrabanky, ktera se ztohoto divodu a za pfistupu srazek rychleji
rozklada. Oblasti s chladnéjsim klimatem a nejvice s pievahou chudych ptud se ve
starych porostech nashromazdi silna vrstva surového humusu a hrabanky. Rychlym
rozkladem surového humusu a hrabanky se vytvoii dobré podminky pro obnovu
porosti. Rychlost rozkladu zavisi pfedev§im na druhu a mocnosti humusové vrstvy a
na klimatickém charakteru holiny.

,» Volba dfevin se zuzuje na slunné dieviny ( BO, MD, DB) a smrk*. Pasekova
stadia, kde ptfevldda obtiznd bufen, silné ztézuji umélou obnovu, je nutné
oSetfovani.*“(Priisa 2001)

,V mirném klimatickém pasu probiha vyrazné sniZovani vrstvy organické
hmoty v prvnich péti letech po provedeni holosec¢e — mezi 10 az 50%. Poté se tento
proces zpomali a vlivem pfizemni vegetace a odrustajici kultury za¢ne nové vytvareni
vrstev humusu. Pfi rozkladu humusu se uvoliuji ziviny, a ponévadz nemohou byt
mladymi stromky plné vyuzity, dochdzi k jejich ztratdm — astecné vyplavovanim,
¢astecné 1 uvolilovanim plyna, zejména dusiku‘ (Carlyle 1986).

(Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Obnova clonnou seci

Tak jako u holé sece, tak 1 u clonné sece vstupuje porost svou celou plochou

najednou do obnovniho procesu. Matetsky porost neni vytézen najednou, ale postupné
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V odstupu fady let obnovni doby. Korunovy zapoj se piitom na celé plose viceméné
stejnomérné stale vice rozvoliiuje az se posledni seci domytnou uplné dotézi. ,,Tento
obnovni postup byl vyvinut pro pfirozenou obnovu stinnych dievin a prakticky byl
vyuzivan predevsim v bukovych porostech. V bucinach se téz Casto aplikuje okrajova
clonna se¢ a skupinovita clonna se¢®. (Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Obnova clonnou se¢i miize byt aplikovana i ve smiSenych porostech — ve smési

buku s uslechtilymi listnaci nebo Vv hercynské smési (smrku, buku, jedle). Clonna se¢
je dobrym obnovnim zptsobem 1 pro borovici a dub, protoze v mladi (do 3 az 4 let)
snaseji urcity zastin. Nasledné uvoliiovani musi byt u téchto dfevin rychle;jsi.
Timto zastinénim pod clonou starého porostu je dodano ptirozenému zmlazeni béhem
nejcitlivéjsiho tiseku zivota ochrany proti pfiliSnému oslunéni a proti silnym vétrim.
Dulezita je ochrana proti pozdnim mraziim, hlavné pro buk a jedli. Nedostatek svétla v
porostu je dilezitym faktorem, ktery ovliviiuje rozvoj u vétSiny druhll ptizemni
vegetace, takze pro pfirozené zmlazeni dievin je konkurence bylinné vegetace
pomérné maly. Tato skute¢nost je vyznamna pouze pro stinné dfeviny, protoze slunné
dieviny se mohou dale vyvijet jen v lehkém zastinu.

PoSkozeni nasledného porostu dotéZenim a pfiblizenim zbytku matefského
porostu se sjeho vékem =zvySuje, tomu je mozné zabranit jedin¢ dislednym
dodrZzovanim prostorového pofadku v porostu a technologickou piipravu pracovist
s dostatkem vyklizovacich a pfibliZovacich linek.

,»Zakladatelem tohoto obnovniho zptsobu byl G. L. Hartig na pfelomu 18. a 19
stoleti. Byl to nejen vyborny péstitel, ale t€Z vynikajici taxator, ktery se r. 1811 stal
vrchnim zemskym lesmistrem pro Prusko a docentem lesnickych nauk na université
Vv Berlin€. Jeho piivodni metoda méla pouze tri faze:

e tmava se¢, tj. mirné prolomeni korunového zapoje vykacenim vSech
poduroviiovych a ¢asti ustupujicich stromd,

e druhou fazi tvoftila tzv. svétla se¢ v dob¢, kdy narosty dosahly vysky 30 — 70cm,

e konecnou fazi byla domytni sec.

V soucasné dobé¢ uplatiiovana clonna se¢ ma Ctyti faze:

e Seé pripravna - provadi se rovhomérnym rozvolnénim korunové vrstvy na celé
plose. Sleduje hlavné tfi cile:

e odstranit druhy dievin a stromy nevhodné k obnové,
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e vytvofit vétsi, pravideln¢ zformované koruny a umoznit vétsi moznost fruktifikace
na vybranych nejkvalitnéjSich stromech,

e prispét k rozkladu nahromadénych vrstev hrabanky a surového humusu a vytvofit po
celé porostni plose ptiznivé podminky pro vykli¢eni semen.

e Se¢ semenna se provadi v semenném roce po opadu semen, opét stejnomérné
intenzivnim zdsahem po celé plose. Mira prosvétleni se fidi podle stavu porostu
(dosavadniho zépoje), podle lokélnich stanovistnich zkuSenosti (mraz, rozvoj
pfizemni vegetace) a podle potieby svétla pro ndlety v prvnich letech obnovy. Tato
tézba v semenném roce a vyklizovani dfeva piispiva aspoit ve skromné mife i
k zrafiovani pudy, pokud to pii mohutnéjsi vrstvé humusu nebo pii zna¢ném rozvoji
prizemni vegetace nestaéi, je nutno zlepsit situaci pFimym péstebnim zasahem.

e Se¢ prosvétlovaci, jiz plurdl v nazvu naznacuje, Ze nejde o jednorazovy zasah jako
pfedchozich dvou seéi, ale zasahy opakované. S ohledem na velkou citlivost
jednoletych semenacki se prvni prosvétlovaci zdsah provadi nejdiiv ve druhém roce
po vzejiti naletl (nikdy nekéacet na jednoleté semenacky). Zasah je nejvhodné&ji
proveditelny za snéhu, nikoliv vSak silného mrazu, ktery zvySuje nebezpeci
poskozeni semenackli i pod snéhovou pokryvkou. Intenzita zasahu a interval mezi
nimi se fidi poZadavky na svétlo naletl a narostl a potfebou jejich ochrany.

e Se¢ domytna znamena ukonceni obnovy domycenim poslednich zbytkl ptivodniho
porostu. Je vSak mozné (zejména u slunnych dfevin) ponechat odpovidajici pocet
vystavki“. (Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Jestlize byly mytné zralé porosty v poslednich deceniich pted zacatkem obnovy
spravné vychovavany (Grovilova az uvoliiovaci probirka), proto stromy nejvyssSich
stromovych tfid (1 az 2) maji dobfe vyvinuté koruny a miize dojit k dostatecné
fruktifikaci, ptipravnou se¢ pak miZze vynechat. Doba obnovni, tj. je ¢asové obdobi
mezi zahajenim a dokon¢enim obnovy, byva zpravidla mezi 20 — 40lety v souvislosti s
mnoha faktory, napf. jsou-li v porostu nalety vzniklé pied planovanym zacatkem
obnovy v diive vzniklych mezerach (zpravidla nahodilou té€Zbou), je vhodné tyto
skupiny ndletl ptevzit do planovité obnovy. Protoze tfeba v tomto piipadé je potieba
zabranit vzniku piikrych okraja téchto skupin, byva nutné dobu obnovni zkratit.
»Prodlouzeni doby obnovni ptfichazi v ivahu pro dostatecném poctu kvalitnich a
dosud vysoce pfiristavych stromi, pro jejich tézbu neni rozhodujici ani vEék, ani jejich

tloustka, ale pfirast. To plati zejména pro bukové porosty, mize k této situaci vSak
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dojit i v jehli¢natych a zejména smisenych porostech. Také véEtsi zastoupeni jedle
V narostech umoziuje prodlouzeni doby obnovni®.

(Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Skupinovity obnovni zpiisob

sZmensovanim ploch holych se¢i, kterym se sleduje omezeni jejich
negativniho plisobeni, bylo jiz uvedeno, se dospélo az tak daleko, ze hold se¢ ma
plochu jen nékolik arli, coZz znamena plochu porostni skupiny“. Timto zpusobem
obnovena plocha ztraci charakter holé seCe, protoze dochazi k vSestrannému
ekologickému pisobeni matefského porostu. Proto je nutné uvést mezi obnovnimi
zpusoby tento zpisob skupinovity, i kdyz oficialn€ u nas neexistuje.

Porostni skupina, tvotici zaklad obnovy lesa miva tvar kruhu, elipsy, i jiné¢ho
geometrického obrazce napt. Ctverce, obdélnika, trojuhelnika atd. Pii nejvice
obvyklém kruhovém (popf. eliptickém) tvaru se jedna o seci a obnové kotlikové. Nové
vznikla kruhova plocha kotliku vychazi pfirozené¢ z mezer vzniklych v porostu (po
nahodilé t€zb¢€). Ponévadz se v téchto plochach vytvareji vhodné mikroklimatické
podminky a dochazi i k vyzravani pudy, nastupuje i pied¢asné piirozené zmlazeni.
Tento fakt je Casty u smrku, ktery tak ukazuje, jaké podminky jsou pro jeho obnovu
pfirozenou vhodné. ,, Té€chto poznatkii jako prvni systematicky vyuzival GAYER
(1880, 1886), ktery na tomto kotlikovém zpiisobu obnovy postavil svou teorii
maloplo$né obnovy lesa a soucasného vytvareni smisenych porosti.

Gayerovy praktické uspéchy a cetné uspéchy jeho nasledovnikti s touto obnovu
vyvolaly zdjem védeckych pracovniki, ktefi se snazili objasnit ristové podminky
V porostnich mezerach a poskytnout lesnické praxi cenné rady pro cilevédomé
zakladani kotlikli, pro jejich rozSifovani a pro celkovy systém skupinovité obnovy
lesa. Byli to napt. Geiger (1926, 1961), Vanselow (1931, 1949b, 1957), Leibundgut
(1946, 1981), Assmann (1961), Fairnbairn (1963), u nas zejména Slavik, Slavikova,
Jenik (1957), Kre¢mer (1960).

Geiger (1961) oznacil pomér praméru kruhovitého kotliku ke stfedni vySce
porostu  (d : hs) jako ,.charakteristiku kotlikové sece”. Tato velicina ma vedle
ostatnich faktori, jako je utvareni terénu, regionalni klima, druhova skladba porostu a

jeho struktura, druh piidy (zejména povrchovy humus) a pidni vegetace, vyznamny
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vliv na mikroklima kotlikd. Vyzarovani (dulezitd veli¢ina pro nebezpeci pozdnich
mrazl) se zvySuje s rostouci hodnotou Geigerovy charakteristiky kotlikové sece. U
malych kotlikti hraje urcitou roli oteplujici vliv pudy, u velkych kotlikii dochazi
K promiSeni teplého vzduchu ze sousedniho kmenového prostoru s chladnym
vzduchem klesajicim z prostoru korun. Vyzatfovani do porostu je siln¢ zavislé na
sklonu svahu a jeho expozici. Mnozstvi srazek je nejvyssi uprostied velkych kotlikt (s
charakteristikou 2 — 3), odpovidajici srazkam na volné plose. U malych kotlikti se
prizniveé projevuje vliv rosy*.

(Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Pomistny skupinovité clonny obnovni zptisob

»lento u nas oficialné neuznany obnovni zptisob (a proto zahrnovany spolu
s clonnou seci do podrostniho obnovniho a hospodaiského zplisobu) vytvari prechod
od pasecného k vybérnému obnovnimu zpisobu. Hlavni rozdil mezi clonnou seci a
skupinovité¢ clonnym obnovnim zpisobem spocivd ve védomé nepravidelném
tézebnim i obnovnim postupu. Tézbou jednotlivych stromi dojde k wvytvoreni
hlouckovité a skupinovité plochy s vétSim piistupem svétla a sraZzek do dané lokality,
zatimco jiné plochy si zachovavaji uzavieny korunovy zapoj“.

Na zacatku obnovy pievlada na ploSe matetsky porost, ktery je stale vice
nahrazovan porostem naslednym, v mnoha pfipadech z pfirozené obnovy. Protoze se
aplikuje delsi obnovni doba (cca 40 — 50 let), je rozristajici se nasledny porost vékové
tloustkove i vyskové diferencovan, tudiz v ne¢kterych pripadech navozuje se zbytkem
matetfského porostu vybérny les, od kterého se lisi chybé&jicimi stfednimi vékovymi (a
tlouStkovymi) stupni. Mnozstvi chybéjicich stfednich vékovych stupiiti muizeme
vyjadfit rozdilem mezi délkou obmyti a délkou doby obnovni.

Postupem tézby se zdpoj prosvétlovanych ploch rozvoliiuje a plochy se
pomalu rozsifuji v disledku vybéru jednotlivych stromd. Divodem této védomé
nahodilosti tézebnich zdsahli spocivd v pfirozeném vyvoji porostil, protoze na celé
plose neni nikdy stejnomérny rast. Prvofadym cilem obnovniho postupu pomistné
skupinovité clonného je dosahnout obnovni tézbou maximalni objemovou produkci a
to 1 za ceny nesystematického prostorového pofadku. Je zfejmé, Ze tento pozitivni

efekt s sebou nese také znacny zaporny fakt, v podobé obtiznéjsi tézby a priblizovani
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dreva, ptfedevsim v pokrocilé fazi obnovy. Tento obnovni zplsob je tfeba uplatiovat

predevsim v podminkach, kde pfirozena obnova neni problémem, protoZe se objevuje

témét na kazdém svétlejSim misté. Dal$i podminkou pro tento zplsob je znacné
zastoupeni stinnych drfevin (jedle a buku), které jsou zejména v tzv. hercynské smeési.

Tento obnovni zplsob se také vyuziva ve smisenych porostech buku s uslechtilymi

listnaci (jasanem, javorem klenem, jilmem horskym a lipou velkolistou), tento p¥ipad

je Gasty napi. ve Svycarsku. Tento zptisob je mozné aplikovat v dostateéné tlougtkove

a vySkové diferencovanych smrkovych porostech. Vyuziti tohoto obnovniho zptisobu

vychazi z vyvoje pfirodnich lesti. Boredlni jehlicnaté lesy se obnovuji po velkych

katastrofach (zpisobenych vichfici, ohném atd.) velkoplos$né, zatimco ptirodni listnaté

a smiSené lesy se obnovuji maloplosné v mezerach porostu vzniklych destrukei

jednoho ¢i nékolika piestarlych stromd. ,,Vyznamny vliv na vzniku a rozsifeni tohoto

obnovniho zpisobu mé¢l Gayer (1886, 1895), ktery ho povazoval za idedlni, z divodu
udrzeni a nasledné vytvareni smiSenych porostd. Tento obnovni a hospodaisky zptisob
se dale rozSifoval po celé stfedni Evropé, zejména pak v jeji jihozapadni Casti

(Bavorsko, Badensko, Svycarsko).

Pomistné skupinovité clonny zptisob ma fadu ekologickych specifik. Poskytuje
pro zalozeni a vychovu smiSenych porostii fadu prednosti, pfinasi vSak 1 nékteré
problémy. Byly proto navrhovany k ptvodnimu postupu nékteré modifikace
(Vanselow 149a, Leibundgut 1981). Nejvyznamné&j$i modifikace pomistné skupinovité
clonného obnovniho zplisobu jsou:

e forma bavorska — vychazi pfevazné z clonnych skupin rozdé€lenych po celém
porostu a postupné rozsifovanych, ¢asti porostu mezi skupinami zlstavaji tak dlouho
zapojené, dokud k nim nedospé&ji rozsSifované skupiny.

e forma badenskd, kterd vychazi z velkoplo$né clonné sece (Seeger 1924), pii které
se nepravidelné tézi nejtlustsi stromy, obnova se dafi v téchto mezerach po
jednotlivé vytézenych stromech, sleduje se maximdalni vyuzivani svétlostniho
pfirtstu, pozdéji pfechazi opét na velkoploSnou clonnou sec.

e forma Svycarska je podle Leibundguta (1946) obnovni postup vclenény do
celkového vybérového a zuSlechtovaciho hospodareni, pii kterém se v urcitém
prostorovém poraddku fazené porostni Casti obnovuji zpravidla hlouckovité a
skupinovité jednak vedle sebe, jednak postupné za sebou béhem dlouhé obnovni

doby. Volba tézebniho postupu je dana lesnimu hospodafi, jelikoz neni pro tento
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zpusob obnovy dilezita. Tento obnovni postup je srovnatelny s pfedstavami
pracovniho spolecenstvi ,,pFirodu sledujiciho lesniho hospodarstvi®.

(Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Nasecny obnovni zpiisob

Nasecny obnovni zpiisob piedstavuje jednu z dalSich moznosti maloplo$né
obnovy lesa. Tento zplsob zajist'uje obnovu lesa na dvou plochach soucasné, které
maji odlisné ristové podminky, proto umoznuji obnovu nékolika odlisnych dfevin
s riznymi ekologickymi néaroky. Pracovni pole se v porostu aplikuji tak, ze se od jeho
okraje vytézi tzky pruh naholo a dalSi pruh porostu ve sméru obnovy se jemné
prosvétli. Takto odtéZzené dva pruhy, na nichz je oéekavana obnova, nejsou Casto Sirsi
nez stiedni vyska porostu. Na holé plose se pfirozen¢ obnovuji predevsim slunné
dieviny, kterym poskytuje bo¢ni mytni porost ochranu, v druhém pruhu pod clonnou
se obnovuji dfeviny stinné. V horskych polohach nebo v €lenitém terénu se postupuje
po svahu, vétSinou proti vétru, pfibliZovani je feSeno lanovkou.

Velmi dilezitym parametrem je smér, jimz téZba zacne a pouze tim smérem se
bude celou dobu obnovni postupovat.

,Nase¢ny zpusob umoziiuje pfirozenou obnovu porosti, a proto je ¢asto v praxi
uplatiiovan, poskytuje ptehlednost, snadnou téZbu — smérem dovniti porosti (tj. ve
sméru téZebniho postupu) 1 bezeSkodné vyklizovani (timtéz smérem). Pokud se
piiblizovalo dfivi kofimi, nebylo tieba provadét rozc¢lenovani porostii vyklizovacimi
ani ptiblizovacimi linkami. Dne$ni traktorové pfiblizovani tyto linky vyzaduje,
ponévadz traktor v z&jmu ochrany pudy i stojicich stromil nesmi vyjizdét do porostu a
musi se pohybovat jeding€ po linkéach, k nimZ je dfevo pfitahovano lanem navijaku.

Je tedy mozno shrnout prednosti nase¢ného zptusobu obnovy:

¢ Je umoznén dokonaly piehled o postupu obnovy i vytvatreni prostorového poiadku
v porostech, v horskych polohach na svazich umoznuje vyuziti lanovek a lanovych
systémd.

e Roc¢ni predpis tézby je mozno bez problému dodrzovat.

e Béhem tohoto tézebniho a obnovniho procesu se mohou piirozenou cestou dostavit

dfeviny s velmi rozdilnymi poZadavky na svétlo.
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e Jsou piekonany holé sece a jejich stinné stranky.
e Pii spravné volbé tézebniho sméru se do znacné miry omezuji Zivelné pohromy,

zejména vétrem.

Hlavni nevyhody tohoto obnovniho zpiisobu jsou tyto:
e Obnovni postup je zatizen urCitou schemati¢nosti, coz je na prvni pohled patrné.
o V¢tsi lesni komplexy a porosty je nutno rozdélit nékolika naseénymi liniemi. Je-li
planovan rychly tézebni postup, musi té€chto ndsecnych linii byt celé fady.
e Jestlize se zacinaji takto obnovovat mytné zralé¢ porosty, pak musi byt uplatnén
rychly obnovni postup, jinak dojde k ptestarnuti porostti na konci mytniho ¢lanku.
e Jestlize nemd dojit k pfestarnuti porosti ani k piilis rychlému postupu obnovy, pak
je nutno zacinat obnovu piedc¢asné€, coz mize byt spojeno se ztratami na prirastu.
e Flexibilita hospodafeni, vynucovand poméry na trzich dfeva nebo v dasledku
kalamit, je mald, ponévadz kazd4 zména v tempu obnovy narusuje kontinuitu.
Uvedené nevyhody, zejména urcity schematismus, k némuZ tento obnovni

zpisob nutné vede, omezily v posledni dobé¢ jeho uplatinovani®.

(Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Vystavkovy obnovni zpisob

Najde-li se v porostu béhem doby obnovni ur¢ity podil stroml s mimofadnym
hodnotovym pfirtistem, mize byt ekonomicky efektivni tyto stromy jednotlivé nebo
skupinové ponechat v porostu i po ukonceni obnovni doby. Jestlize jsou tyto stromy
vhodné rozmistény, u cest nebo vyklizovacich linek mohou byt vytéZeny jesté béhem
10 — 20 let. Stromy po celé plose porostu se pak tézi na zacatku obnovni doby
nasledného porostu. Hlavné v tomto pifipadé musi jit o stromy s dlouhotrvajicim
pfirGistem a s nejvyssi kvalitou dfeva. Pfedev§im jde o dfeviny, které po maximalnim
uvolnéni netvoti proventativni vyhony (tj. vymladky v urcitych ¢astech kmene nebo
po celém kmenu) a které jsou dostatecné stabilni, aby je nepoSkodil nebo nevyvratil
vitr. V zasad¢ jde o dfeviny s vysokou zivotnosti jako jsou vystavky dubu zimniho,

jasanu, borovice a modfinu.
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z mysliveckych divodi a az pozdéji z divodl ziskani silného a kvalitniho dieva.
Ukazaly se ale i zna¢né nedostatky téchto vystavkll v podobé cetnych vymladkt na
kmeni, zpomaleni ristu a chifadnuti (usychdni) mnoha vrcholii vedouci az
k pfed¢asnému odumirani celych stromt. Vystavky jasné omezuji pfirast nasledného
porostu, nejvice jsou postizeni zakrné€li jedinci pod vystavky, ktefi se projevuji
zpomalenym ristem ve fdzi mlazin a tyCovin. ,,Hodnocenim vystavkového
hospodafeni se zabyvali velice podrobné¢ Baader (1941), Wiedemann (1948) a
Assmann (1961). Podle téchto vyzkumnych Setfeni je nejvhodnéjsi dfevinou pro
vystavky pfedevsim borovice a na druhém misté mod¥in. Zpravidla je nutno poéitat
S prirtstovou ztratou nasledného porostu kolem 20%, coz v objemovém piirdstu
vétSinou nestaci vystavky vyrovnat (pfi 20 — 30 vystavcich na hektar). Vyrovnani i
piekro€eni je mozno docilit jediné vysokou hodnotou dreva (pii vycetni tloust’ce
vystavka pies 50 cm). Mang (1956) dospél v optimalnich ristovych podminkach (v
oblasti Bodamského jezera) k moznosti ponechani az 45 vystavkd po dobu 90let.
Borové vystavky zvétSily za tuto dobu svou vycetni tloustku asi o 30 cm, a dosdhly
tak zvySenou produkci kolem 150m3. Ztrata na ptirGstu zakladniho porostu ¢inila 60 —
70 m3, takZe zde doslo 1 ke zvySeni objemové produkce®. (Poleno, Vacek a kolektiv
2009)

Nejvétsim problémem vystavkového hospodaistvi je fakt, Ze 1 pii disledném
vybéru stromkil, které budou k ponechiny jako vystavky se jejich urcity pocet
nedozije véku dvojnasobné obmytni doby a musi se pfedCasné vytézit. Tim dojde ke

ztratdm na piirGstu vystavka a jesté k poskozeni nasledného porostu.

Obnovni postup v prirodé blizkém lesnim hospodarstvi

Ptirod¢ blizké lesni hospodafeni pfedstavu je soubor na sebe navazujicich
pestebnich postupli, vnémz splynuly vSechny péstebni koncepce s vyjimkou
holose¢ného hospodaistvi. Pfirodu nésledujici lesni hospodafstvi vychazi z pasecného
lesa, ale uplatiovanim vybérnych principii se vice piiblizuje vybérnému hospodaistvi,
proto se tento obnovni zptisob také oznacuje jako pomistné skupinovité clonny.

,Pracovni spoleCenstvi pro piirodu sledujici lesni hospodatstvi v praxi spojuje

skute¢né pouze zakladni mySlenka odporu proti holose¢im a spolecny obnovni cil —
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hospodateni podle vzoru piirody. V detailech praktického uplatiiovani téchto dvou
stézejnich zéasad vsak byly (a jsou dosud) mezi jeho Cleny znaéné rozdily, zejména
pokud jde o zachovavani urcitého prostorového poiadku v lese a o konecny cil
hospodateni — zda jim je nebo neni vybérny les.

Toto pracovni spolecenstvi se hlasi k Mollerovu (1920, 1921, 1922) odkazu
lesa trvalého (¢i trvale tvofivého — Vv némciné Dauerwald), ktery byl na zacatku
dvacatych let s nadSenim pfijat, avSak jiz v roce 1925 vétSinou némeckych pracovniki
zcela odmitnut, hlavnim odptircem idealu lesa trvale tvotfivého pattili Dengler (1925) a
Wiedemann (1925, 1936). Piesto toto tvrdé odmitnuti Mollerovych myslenek vSak
ideal lesa trvale tvorivého S odstupem ¢asu vZdy znovu a znovu, aby umoznil vznik
dalsich podobnych péstebnich smérl, mezi néz patii zejména v roce 1950 v zapadnim
Némecku Pracovni spolecenstvi pro ptirodu sledujici lesni hospodatstvi‘.

(Poleno, Vacek a kolektiv 2009)

Obnovni postup ve vybérném lese

V pase¢ném vysokokmenném lese jsou vékové stupné uspotradany oddélené
vedle sebe. Zakladni péstebni opatieni sledujici obnovu a vychovu porostli se proto
uskuteciiuje na riznych lokalitdich hospodaiského celku oddéleng. Ve vybérném lese
jsou vsak vSechny vékové 1 tloustkové stupné zastoupeny na vSech jednotkéach
prostorového rozdéleni lesa. Z hlediska obnovniho postupu je nutné si uvédomit, Ze
V pfizemni vrstvé vybérného lesa je mensi intenzita svétla nez jaka je v pasecném lese,
protoze ve vybérném lese n€kolik vrstev stromi vytvaii vertikalni zapoj, kterym svétlo
pronika hiife nez s jednovrstevnym horizontalnim zapojem v pasecném lese. Tato
skute¢nost znacn¢ ovliviiuje rast a vyvoj naletd dievin, soucasné ale znacné¢ omezuje
rozvoj bylinné vegetace, takZe mezidruhové konkurenci je pfirozend obnova dievin ve
vybérném lese usetiena.

Cim je vétsi vrstevnatost dfevin vyb&rného lesa, tim vice je omezen pohyb
vzduchu, jehoZ nésledkem se sniZzuje vypar. Koruny jsou zpravidla tzké a vytvaieji
tak malou plochu pro napor vétru. Vzhledem k pomalému ristu maji tyto stromy

mohutné&jsi kofenovy systém.
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4. Cil prace
Navrhnout na zaklad¢ analyzy vybranych porosti optimdlni obnovni postupy
s cilem reprodukce uznanych zdroji reprodukéniho materidlu na vybrané casti tizemi

Lesni spravy Cesky Krumlov.

Postup pii feSeni diplomové prace byl nasledujici:

1. Vypracovat seznam smrkovych porosti fenotypové tiidy A, v rdmci reviru Klet,
LS C. Krumlov. Stav jednotlivych porostil zdokumentovat popisem, graficky
V porostni mapé a fotodokumentaci.

2. Rozd¢lit seznam porostl fenotypové tftidy A na porosty, kde jiz probiha ptirozena
obnova ,, in situ“ a na porosty, kde obnova dosud neprobiha.

3. V porostech bez pfirozené obnovy fenotypové tfidy A navrhnout odbornému
lesnimu hospodari opatieni k iniciaci pfirozené obnovy ,,in situ* pro kazdy porost
samostatné na obdobi 10 let. Navrhovana opatfeni popsat a zakreslit do téZebni
mapy.

4. Vypracovat pro vSeobecnou ¢ast LHP seznam vybranych porostl fenotypové tiidy

A (SM) s popisem stavu pfirozené obnovy.
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5.  Material a metodika

5.1 Material

5.1.1. Vymezeni zajmového uzemi
Zajmovym uzemim, kde probihalo feseni této diplomové prace byl revir Klet,
LS Cesky Krumlov. Po provedeni pochiizky po jednotlivych porostech a konzultaci

s kolegy z Lesni spravy Ceského Krumlova byly vybrany tyto étyii porosty:

Tab. &. 1 — Celkova tabulka taxa¢nich charakteristik porosti zaijmového tizemi

Fenoty- Plocha | Plocha Hospo-
pova Lesni |porostu | dfeviny | Lesni | daFfsky | Zasoba
Porost tfida | Vék |ORP| oblast (ha) (ha) typ | soubor (m3)
315D17a A 164 | CK 12 2,88 2,16 603 4541 1485
315D17b A 164 | CK 12 6,21 4,6 6N3 4501 2783
322A15a A 144 | CK 12 3 1,8 5S5 8541 1042
323D16 A 154 | CK 12 2,44 1,46 5S5 8541 847

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Vysvétlivky:

Obec s rozsitenou ptisobnosti (ORP)
Porosty 315D17a, 315D17b se nachazeji v Pfirodni rezervaci Klet. Tyto
porosty patii do kategorie lesa zvlastniho urceni — potiebné pro zachovani biologické

riznorodosti. Porosty 322A15a, 323D16 patii také do kategorie lesti zvlastniho urcent,

ale z titulu genové zékladny.

5.1.2 Charakteristika ptirodnich a porostnich poméra

Poméry orografické a hydrografické
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.,V ramci piirodni lesni oblasti (PLO) 12 — Pfedhoii Sumavy a Novohradskych
hor, lesni podoblasti Piedhoti Sumavy, ktera na uzemi LHC zcela dominuje, se LHC
Cesky Krumlov ¢leni na tyto nizsi orografické jednotky: Prachaticka hornatina a
Ceskokrumlovska vrchovina. Dal§i dvé piirodni lesni oblasti, PLO 13 — Sumava a
PLO 15 — Jihoceské panve, zde maji podobu piechodu k PLO 12 s velmi podobnym

charakterem a proto nejsou samostatné charakterizovany.

Prachaticka hornatina: pfechod Sumavy do pahorkatiny tvoii zejména

hornatina Blanského lesa, kterd pii severovychodnim okraji LHC obklopuje
Ceskobudgjovickou panev. Blansky les ma znaéné rozpéti nadmotskych vysek, od 410
m. n. m. v kanonu Vltavy po 1084 m. n. m na vrcholu Kleté. Dal§im vyznamnym
vrcholem v jizni ¢asti Blanského lesa jsou Bulovy (953 m n. m.) a Albrechtiv vrch
(932 m n. m), které se nachazi v nizsi Casti oddélené od masivu Kleté sedlem mezi
ChvalSinami a Brlohem, v severni €asti to jsou pak Buglata (832 m n. m.) a Vysoka
Béta (804 m n. m.). Od téchto dvou vyssich ¢asti je Kfemzskou kotlinou oddélené treti
niZ8i pasmo s nejvysSim vrcholem Kluku (737 m n. m.). JiZzni okraj Blanského lesa
vymezuje zlomovymi svahy ChvalSinskou kotlinu. Blansky les je charakteristicky
tahlymi svahy, ploSiny jsou zastoupeny minimalné, na vrcholech vystupuji cetné

skalni vychozy, pod nimiz se vytvofily sutova pole.

Ceskokrumlovska vrchovina: je ohrani¢ena na severu ChvalSinskou kotlinou a

na vychodé Kaplickou brazdou. Rekou Vltavou je rozdélena na dvé &asti. Udoli
Vltavy mé kanonovity rdz se srdznymi svahy s prevySenim az 350 m a Cetnymi
skalnimi utvary. Terén Ceskokrumlovské vrchoviny je znaén& ¢lenity s malym
zastoupenim plogin, plosinatjsi terén se vyskytuje pii zapadnim okraji (PLO Sumava)
a vychodnim okraji. Rozpéti nadmotskych vysek je od 410 m n. m. v udoli VItavy po
870 m n. m. v okoli Hofic na Sumaveé.

Hydrologické poméry: uzemi LHC Cesky Krumlov patii k povodi Vltavy,
pomoti Severniho mote. Reka Vltava je dominantnim krajinnym prvkem zejména
jihovychodni a vychodni ¢asti LHC, pravostrannymi piitoky jsou zde LovéSicky
potok, Zatonsky potok, Pracovsky potok, Jilecky potok se Zubcickym potokem,
Tteboninsky potok, levostranné Strazny potok se SuSskym potokem a mensi toky v
okoli Vétini. Celé tizemi ma malé zdroje podzemni vody. Piiznivéjsi poméery v tomto

sméru ma jihozépadni ¢ast LHC v okoli Hofic na Sumavé, kterou odvodiuje Certice.
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Jizni Cast Blanského lesa na levé stran¢ Vltavy ohrani¢uje ChvalSinsky potok, ktery se
do Vltavy vléva u Ceského Krumlova. Z jiznich svahi Kleté se do Chvalinského
potoka vlévaji Hejdlovsky, Kienovsky, Hucnice s Lazeckym potokem a Vysensky
potok. Jizni a vychodni strana Kleté je vSeobecné na potoky chudd, izemi znacné
odvodnuji Ceskokrumlovsky a zlatokorunsky vodovod. Ostatni izemi Blanského lesa
je z hydrografického hlediska ptfiznivéjsi, severni stranu Kleté¢ a oblast Bulového a
Buglaty odvodiiuje Kifemzsky potok, na hornim toku nazyvany Dobrockovsky a
Brlozsky, do néj se vlévaji Olesnice, z vodohospodatského hlediska vyznamny
Lhotecky potok, Chlumsky potok, Krasetinsky potok, Dobrovodsky potok. Sussi nez
komplex Kleté¢ je pasmo Kluku, které lezi v dest’'ovém stinu Kleté. V severni ¢asti
LHC v oblasti Vysoké Béty a Jankova jsou hlavnimi toky Jankovsky, Kamenny,
Zabotsky a Babicky potok.

Uzemi LHC podél Lipenské nadrze zasahujici do CHKO Sumava (zapadné od
silni¢ky z Kvétusina pres Mokrou do Cerné v Posumavi) je sou¢asti chranéné oblasti
pfirodni akumulace vod — CHOPAV Sumava, schvalené natizenim vlady CSR &.
40/1978 Sb. ze dne 19.4.1978. V téchto oblastech dochazi vlivem pfirodnich
podminek k tvorbé€ vyssich odtokii, vyznamné se uplatituje faktor pfirodni akumulace
a regulace odtoku vod a jsou velmi dualezité z hlediska vodnosti vodohospodarsky

vyznamnych tokd.

Poméry klimatické

Klimatické poméry tizemi LHC Cesky Krumlov jsou pomérné pestré, tento jev
je dan predevsim znacnymi rozdily v nadmotskych vySkach mezi jednotlivymi ¢astmi
a Clenitosti terénu, kterd ma vliv na utvafeni podnebi v souvislosti s odliSnymi
expozicemi i riiznou orientaci vii¢i vétrim, které prinaseji srazky. Cast&jsi zmény
expozic a reliéfu terénu zplsobuji zmény v mikroklimatu i na malych Gzemich a tim
také rozdily v zastoupeni dfevin a rostlinnych spolecenstev. Oblast tvofi pfechod mezi
chladnym a na srazky bohatym podnebim Sumavy a mnohem sui$im a teplej$im
podnebim Ceskobudgjovické panve. Uzemi Blanského lesa je déale ovliviiovano
relativni blizkosti teplé Podunajské niziny, kterd zde ¢astecné zmiriuje klima. Presto
pievladad v nejvyssich polohach kolem hiebenu Kleté, tzemi navazujici na masiv

Polusky na reviru Pfidoli a v oblasti Hofic (zejména na stinnych svazich) drsné

27



podnebi podobné Sumavskému se zvySenym mnozstvim srazek, tvorbou jinovatky a

namrazy, pozdnimi mrazy a podstatné zkracenou vegetacni dobou.

Prumérna roéni teplota vzduchu

Primérné roc¢ni teplota vzduchu se pohybuje v rozmezi od 7,2 °C do 4,8 °C
(Klet), na stycich se Sumavou klesa pod 5,8 °C. Primérny teplotni ubytek na 100 m
vysky €ini zhruba 0,4 °C.

Primérna teplota vzduchu ve vegetacnim obdobi (od dubna do zaii) se pohybuje od

13,3 °C do 10,3 °C (vrchol Klet’). Primérné délka vegetacni doby je 118-152 dni.

Primérna teplota vzduchu (°C) za obdobi 1901-1950

Tab. €. 2 - Primérna teplota vzduchu (°C) za obdobi 1901-1950

Nadmorska
Stanice vySka I, I (0L IV | Ve | VL | VIL | VI | IX. | XX XL | rROK
Cesky | 534m
Krumlov n. m. -26|-1512,4| 6,7 |11,9|14,7|16,2|15,4(12,1|6,9(1,9| -1,4 | 6,9
1084 m
Klet n. m. -4,21-3,210,2| 3,7 | 9,2 | 12 |13,7|13,2(10,2| 5 |0,4| -2,9 | 4,8

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Prumérné roéni srazky

Mnozstvi srazek se zvySuje s pribyvajici nadmotiskou vyskou, je vSak mistné
vyrazné modifikovano reliéfem krajiny, zejména expozici vii€i vétrim piinasejicim
srazky a vlivem oteplovani severovychodni strany Sumavy fohnovymi vétry v okoli
Sumavy s Ceskobudg&jovickou panvi v severni ¢asti LHC, kde dosahuji hodnoty jen
kolem 570 mm. Je to zplisobeno oteplujicim a vysusnym vlivem Sumavskych fohnd.
Nejvyssi uhrny srazek naopak v jizni ¢asti LHC v okoli Hofic, kde se pohybuji kolem

750 mm za rok.

Priimérny ro¢ni thrn srazek (mm) za obdobi 1901-1950
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Tab. €. 3 - Prumérny ro¢ni uhrn srazek (mm) za obdobi 1901-1950

Nadmoriska
Stanice vyska Lo 1L UL IV VL VL] VI | VI [ IX ] X. | XL |XIL] ROK

C. Krumlov| 534mn.m. | 25 |26(28|45|71|84| 105 | 77 |55| 45 | 31 |32| 624
Klet 1084mn. m.| 34 [46|34|50|78|94| 104 | 87 |64| 52 | 34 |39| 716

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Geologické poméry

Piedhoii Sumavy, ke kterému nalezi rozhodujici ¢ast LHC Cesky Krumlov
tvoti tyto zdkladni geologické jednotky: moldanubikum — starohorni, pfeménéné
horniny a mladsi pokryvné ttvary — terciérni a kvartérni sedimenty.

Moldanubikum

a) pfeménéné horniny

NejcastéjSimi horninami moldanubika jsou biotitické pararuly migmatiticke,
které tvoii ¢etné pfechody k migmatitim. V mineralnim sloZeni pfevlada kiemen nad
zivel a biotitem. Vznikaji na nich kyselé¢, pomé&mé malo urodné plidy. Biotitické
pararuly vystupuji hlavné v tizemich s hojnymi karbonatovymi nebo amfibolitovymi
vlozkami, nejvice jsou rozSifeny v protahlé oblasti krumlovskych vapenct od
Kamenného Ujezda po Hofice na Sumavé. Granulity a granulitové ruly tvoii
Blansky les vcetn€ jeho severni casti pasem Buglaty a Kluku. Svétlé, bezslidné
granulity davaji vzniknout pidam velmi chudym, tmavé pyroxenické az amfibolické
granulity jsou pomérné dobife zdsobeny biogennimi prvky a pidy na nich jsou
urodné€j§i. K minerdlné chudym pldotvornym substratim patii biotitické a
muskoviticko-biotitické ortoruly, které vytvareji mensi télesa pii vychodnim a
jihozdpadnim granulitového komplexu Blanského lesa. V pasu pii jihovychodnim
okraji LHC se vyskytuji svorové ruly, ptidy na nich jsou slabé zdsobeny zivinami a

patii k nejchudSim.

b) vlozky v preménénych horninach
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Rzné mocné vlozky v biotitickych pararulach tvoii krystalické vapence na
Krumlovsku,
amfibolity se vyskytuji vétSinou v tzkych pruzich na obvodu granulitovych téles
Blanského lesa a v okoli Hotic. Hadce (serpentinity) se vyskytuji hlavné na obvodu

granulitovych téles, zejména v Kiemzské kotling.

Miladsi pokryvné utvary

a) terciérni sedimenty

Jsou pfevazné neogenniho staci, vyskytuji se vétSinou ostrivkovité v nize polozenych
castech pii severovychodnim okraji LHC na lemu Ceskobudéjovické panve a Kaplické

brazdy.

b) kvartérni uloZeniny

Podél potoki a fek se vyskytuji holocenni sedimenty v podobé aluvidlnich
naplavenin, ve studenych klimatickych obdobich pleistocénu byly ukladany
Stérkopisky. Hlinité uloZeniny jsou oznacovany jako mivni hliny, pidy na nich jsou
velmi trodné. Méné zastoupené jsou svahové hliny na plochych bazich svaht, které
se vytvorily gravitatnim odnosem materidli kombinovanym splachem vodou ze
svahil. Nepatrné zastoupeni maji pfechodové raseliny v oblasti Hotice — Mokra*.

(Textova &ast LHP LHC C. Krumlov)

Pedologické poméry

vvvvvv

matecné horniny. Urcuje mineralni silu pidy a tim spolu s pidni vlhkosti rozhoduje o
jeji produktivnosti. Dalsi okolnosti vyznamné ovliviiyjici ptidu je i charakter nadzemni
vegetace, zvlast¢ dostatecné zastoupeni buku. Prevladajicim geologickym podkladem
v severni ¢asti LHC v oblasti Blanského lesa jsou granulity a granulitové ruly, ve

sttedni a jithozapadni ¢asti to jsou biotitické pararuly — na téchto podlozich vznikaji
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malo az stfedné trodné kambizemé, oligotrofni na chudSich horninach (zaujimaji
kolem poloviny rozlohy LHC), na bohatSich podkladech mezotrofni.

Kambizemé¢ se vyskytuji na mirnych az sttednich svazich, méné€ na ploSinéch,

jedna se o pudy hluboké az stfedné hluboké, Cerstvé vlhké, humusova forma mor nebo
morovy moder. Nachazi se v riznych nadmoiskych vyskach, na hibetech a hornich
Castech svahti prechdzi do kambizemé podzolované, ktera je rovnéz stfedné hluboka
az hlubokd, mirn¢ az Cerstvé vlhka, humusova forma mor. Pro vyse polozend tizemi s
niz$i teplotou a vyssimi srazkami je na stejném podlozi typicky kryptopodzol (reziva
puda), kde se vlivem klimatickych podminek a pfirozeného zastoupeni smrku rovnéz
uplatiiuje podzolizace, projevujici se vybélenim casti zrn pisku. Na mirnych az
prikrych kamenitych az balvanitych svazich a hibetech s minerdln¢ bohatSim
matecnym podloZim vyvinula mezotrofni kambizem rankerova, ktera tvofi na téchto
exponovanych stanoviStich pfechod mezi rankerem a kambizemi nebo
kryptopodzolem. Je to stfedn¢ hluboka az mélkd plida s vyraznym zastoupenim
pudniho skeletu, ¢erstvé vlhka, humusova forma mullovy moder az mull.
Na sklonénych ploSinach, Sirokych plochych UZlabindch a bazich svahii ovlivnénych
vodou se vyskytuji kambizemé oglejené, pseudoglejové, pseudogleje kambické az
typické. Nadmotiska vyska se nejcastéji pohybuje mezi 500-750 m n.m., jedné se o
pudy hluboké, cerstvé vlhké az vlhké, malo skeletovité, humusova forma moder,
morovy moder aZ mor. Také v plochych sklonénych uzlabinach s potiicky, casto v
okoli pramenisté jsou zastoupeny kambizemé oglejené piechazejici v glej kambicky.
Jsou hluboké¢, dospod vlhké, kypré.

Na trvale zamokfenych stanovistich jsou Casté gleje a rizné prechodové typy
jako glej raSelinny nebo podzolovy. Podzemni voda je zde jen mirné pohybliva.
Vyskytuji se v plochych terénnich depresich, plochych Gzlabinach a na bazich svahi.
Na extrémnich stanoviStich se vyskytuji rankery, silné skeletovité pudy s dobie
vyvinutym humusovym horizontem. Typické lokality jsou chudé kamenité a balvanité
suté a slabé zvétralé vystupy hornin na vrcholcich a hiebenech, vlhkostni poméry jsou
zde pfiznivéjsi neZz u syrozemi, které se nachazi na obdobnych stanovistich, ale
humusovy horizont maji slaby*.

(Textova ¢ast LHP LHC C. Krumlov)
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5.1.3 Vegetacni stupné zdjmového uzemi

5 lvs. — Jedlobukovy

Zajmova uzemi tykajici se porostd 322Al15a, 323D16 se nachdzeji v 5. lesnim

vegeta¢nim stupni.

5. lesni vegetacni stupen — jedlobukovy
(600 —-700 mn. m.)

Zakladni informace

,»Vyskytuje se na lokalitach klimaticky podminénych priimérnou ro¢ni teplotou
5,5 -6 °C, primérnym ro¢nim thrnem srazek 800 — 900 mm a délkou vegetacni doby
130 — 140 dni. Na zéklad¢ lokalnich rozdilt pfevazuje bud buk lesni (Fagus sylvatica),
nebo jedle bélokora (Abies alba). Pfirozené je zde uz i smrk ztepily (Picea abies),
ktery ma v tomto LVS produkéni optimum. Zcela chybi dub zimni (Quercus petraea).
Jedle bélokora je Castéjsi na tézSich ptidach a v polohach hibetli, kde se nehromadi
bukovd hrabanka. Naopak mista s hromadénim bukové hrabanky a tedy Cast&jSim
vyskytem jejich slehlych plastvi podstatn€ vyhovuji buku lesnimu. V bylinném patie

se hojné vyskytuji tzv. bucinné druhy, pfitomny jsou i druhy vodou ovlivnénych ptd

oy e

5S - svézi jedlova budina

Svézi jedlova bucina je hojné rozSifena ve vrchovinich na rizné sklonitych
svazich, plochych hibetech i zvlnénych ploSinach, pfevazné v nadmotskych vyskach
(450) 500 — 700 (850) m. Geologické podlozi tvofi rizné horniny, které davaji
vzniknout kyselej§im pidam stfedné zasobenym Zivinami. Jsou pfevazné hluboké,
cerstvé vlhkeé, hlinitopis€ité aZ pisc€itohlinité, slabé Stérkovité. Prevladajicim piidnim
typem je kambizem typickd mezotrofni, mnohdy s pfechody ke kambizemi oligotrofni.
Humusovou formou je moder. V ptirozené skladbé jsou buk a jedle dosti vyvazené,
pomeéme slozité diferencované vystavby (BK 6, JD 4, KL, SM, LP). Ve fytocenoze
prevladaji druhy ESR 10 — cerstvé, stiedné bohaté, méné 5 — Cerstvé, bohaté —

s velkou pokryvnosti i stdlosti. Dominantni byva St’avel kysely (Oxalis acetosella),
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vyzna¢ny je svizel drsny (Galium scabrum), dale mlécka zedni (Mycellis muralis),
malinik (Rubus idaeus), star¢ek hajni (Senecio nemorensis), violka lesni (Viola
sylvatica), pstrocek dvoulisty (Maianthemum bifolium), jednotlivé pak bazanka
vytrvald (Mercurialis perenis), mafinka vonna (Asperula odorata), papratka samice
(Athyrium filix femina). Stavelové a zejména vysokobylinné typy tohoto souboru jsou
fytocenologicky tézko odliSitelné od smrkovych porostnich stadii zivnych jedlovych
bucin. Porosty jsou stfedné¢ ohrozeny vétrem a snéhem, smrk zfidka Cervenou
hnilobou. Pudy stfedné¢ zabuienuji, vici degradaci jsou odolné. Funkce lesa je
intenzivné hospodarskd, produkce pfevazné nadprimérnd (SM 3. — 5., JD 3. - 5., BK
3. — 5. bonitni stupen), RPP 62%. Obmytni doba u smrku je vhodna 110 — 130 let, u
buku 120 — 150 let. Cilova skladba je SM 7, JD 1, BK 2, MD. Vystavba porostii mtize
byt diferencovand, vhodné jsou porosty s bukovou vyplni. Zplsob obnovy je
podrostni, jsou tu podminky i pro vybérny zplisob, v nesmiSenych a zabutfenénych
porostech i ndse¢ny. Obnovni doba je zpravidla dlouha — 40 let, ve smrkovych
porostech sta¢i 30let. Pfirozend obnova pod clonou je dobrd, ve vice prosvétlenych
porostech se dostavuje bylinnd bufe,, kterd pfirozenou obnovu znesnadiiuje.
Zalestiujeme jamkovou sadbou, silnymi sazenicemi, byva nutné casté oSetfovani.
Profezavky museji byt Gasté, zvlasté v jednotlivych smésich. Urovitovymi probirkami

diferencujeme stromové patro, zahy jsou stiedni az silné intenzity*. (Prisa 2001)

6 Ivs. — Smrkobukovy

Zajmova uzemi tykajici se porostd 315D17a, 315D17b se nachazeji v 6. lesnim

vegetanim stupni.

6. lesni vegetacni stupen — smrkobukovy
(700-900 m n. m.)

Zakladni informace

,» Vyskytuje se na lokalitach klimaticky podminénych primérnou ro¢ni teplotou
45 - 55 °C, primérnym ro¢nim tthrnem srazek 900 — 1050 mm a délkou vegetacni

doby 115 — 130 dni. Hlavni dfeviny tvofi tzv. hercynska smés — buk lesni (Fagus
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sylvatica), jedle bélokora (Abies alba), smrk ztepily (Picea abies). V bylinném patie se
nachazeji ojedincle tzv. smrkové druhy. Silné se vyskytuji vésenka nachova
(Prenanthes purpurea), kokotik pfeslenity (Polygonatum verticillatum), kostfava
nejvyssi (Festuca altissima), na Zivinové chudSich stanovistich pak titina chloupkata
(Calamagrostis villosa). Vodou ovlivnéné lokality jsou bez buku lesniho, Zivinové

chudsi stanovisté doprovazi borovice lesni (Pinus sylvestris).

60 - svézi smrkova jedlina

Svézi smrkova jedlina je rozsifena ve vrchovinach a nizSich ¢astech hornatin,
zhruba v nadmotskych vyskach (550) 600 — 850 m, v Pfedhiiii Sumavy a na Sumavé
az do 900 m. Zaujima podsvahové ploSiny, ploché baze svahi, mélkd, mirn¢ sklonéna
udoli, jimiz protékaji potoky. Pudotvorny substrat tvoii pfedev§im podsvahové
koluvialni sedimenty na riznych, pfevazné kyselejSich horninach. Pidy jsou hluboké
az velmi hluboké, hlinitopiscité, pisCitohlinité, hlinité az jilovitohlinité, dospod casto
ulehlé, pro vodu propustné, stiidavé Cerstvé vlhké az vlhké. Padnim typem je
kambizem pseudoglejova az pseudoglej kambicky, humusovou formou je moder nebo
morovy moder, nékdy i mullovy moder. Pfirozena skladba je JD 5, SM 3, BK 2.
Fytocenoza je stfedné bohatd s vE&tsi pokryvnosti druhi ESR 11- stfidavé vlhkeé,
sttedn¢ bohaté, 10 — Cerstvé, stiedn¢ bohaté, malo 9 — mirn¢ vlhké, chudé a 17 —
subalpinské. Subdominantni byva St’avel kysely (Oxalis acetosella), ostfice
trespicovita (Carex brizoides), metlice trsnatd (Deschampsia caespitosa), titina
rakosovita (Calamagrostis arundinacea), kostfava nejvyssi (Festuca altissima), dale
bika chlupatd (Luzula pilosa), titina chloupkata (Calamagrostis villosa),
kaprad’osténkata (Dryopteris spinulosa), metlice kiivolaka (Deschampsia flexuosa),
bortivka (Vaccinium myrtillus) podbélice alpskd (Homogyne alpina), diipatka horska
(Soldanela montana) a dalsi. Porosty jsou siln¢ ohroZeny vétrem, znacné sn¢hem,
zamokfenim a travnatou bufeni. Funkce lesa je produkéni, ekologické ucinky prevazné
desuk¢ni. Produkce je nadpimérna (SM 2. — 4., JD 4. bonitni stupen), RPP 78%.
Cilova skladba je SM 7, JD 3, BK. Obmytni doba je 90 — 130 let, obnovni doba 30 —
40let. Vhodny zplisob obnovy je okrajova se¢ clonna s piedsunutymi clonnymi
skupinami. Pro bezpe€nost porostil je nutné zastoupeni jedle, co nejvice rozptylené po
porostu (alespont 20%), vychovou porosti vytvaret diferencovanou vnitini strukturu a

zvySovat jejich stabilitu.
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6N - kamenita kysela smrkova bucina

Kamenitd kyseld smrkova bucina je rozSifena v Clenitych vrchovinach a
V hornatinach na svazich, n¢kdy az sraznych, na vrcholech a hiebenech na kyselejSim
podlozi, a to prevazné v nadmoiskych vyskach 650 — 950 m (na Sumavé,
Novohradskych hordch a v Moravskoslezskych Beskydach az o 100 m wvyse).
Vyskytuje se hlavné v Kru$nych horach, Ceském lese, na Sumavé, v Novohradskych
horach, KrkonoSich a Hrubém Jeseniku. Pida je vétSinou hlinitopiscitd, stiedné
hluboka, ¢erstva vlhka, propustna, silné skeletovitd, na povrchu kamenita az balvanita.
Ptevazuje podzolovana kambizem rankerova a kryptopodzol rankerovy, nékdy
humusovy podzol rankerovy. Humusovou formou byva morovy moder, ptipadné mor.
Ptirozena skladba je SM 4, BK 4, JD 2, KL. Fytocendza ma mensi pokryvnost, hojné
jsou druhy ESR 10 — Cerstvé, stfedné bohaté, méné 9 — mirné vlhké, chudé a 7 — velmi
chudé, tidké jsou subalpinské druhy. Lokalné byva dominantni kaprad’ osténkata
(Dryopteris spinulosa), titina rakosovitd (Calamagrostys arundinacea), bortvka
(Vaccinum myrtillus), $t’avel kysely (Oxalis acetosella), dale staréek hajni (Senecio
nemorensis), metlice kfivolaka (Deschampsia flexuosa), bika hajni (Luzula nemorosa),
Bika chlupata (Luzula pilosa), plonik ztenceny (Polytrichum formosum), dvouhrotech
chvostnaty (Dicranum scoparium), dvouhrotec ¢efity (Dicranum undulatum), dfipatka
horska (Soldanella montana), titina chloupkatd (Calamagrostis villosa).
Porosty jsou znacn¢€ ohrozeny snéhem, ptda silné erozi. Funkce lesa je hospodarska az
pudoochranna, ekologické uéinky protierozni. Produkce je stiedni (SM 5. — 6., JD 5. —
6., BK 6. bonitni stupeii), RPP 42%. Cilova skladba je SM 6, JD 2, BK 2, KL,
jednoduché vystavby. Obmytni doba je vhodna 120let, obnovni doba 30 — 40 let.
Hospodatsky zpusob je kombinaci naseku s pfedsunutymi skupinami a néasecny
skupinovity s podrostnimi pruhovymi se¢emi‘.

(Priiga 2001)
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5.1.4 Porostni plocha lesnického reviru Klet

Lesnicky revir Klet se rozkldda na porostni plose 1885,79 ha, katastralni vyméie

1940,27 ha.

5.1.5 Historie LS Cesky Krumlov

Lesni sprava Lesti Ceské republiky Cesky Krumlov vznikla transformaci
byvalych Jiho¢eskych stitnich lesi a jejich odstépného lesniho zavodu Cesky
Krumlov a to na celé plose byvalého lesniho zdvodu. Tento akt se datuje dnem 1. 10.
1992.

K tomuto datu byla piipravena transformace lesniho zavodu Cesky Krumlov na
Lesni spravu Cesky Krumlov a Firmu LDP Vltava as.. Podle schvéaleného
privatiza¢niho projektu bylo pfipraveno predani a prevzeti majetku. Lesni sprava
investi¢ni a neinvesti¢ni majetek pfevzala v rozsahu uvedeném na jiném misté. K
tomuto datu byla pfipravena také nova organizacni struktura nové lesni spravy na
potizené jednotky - reviry. Déle k tomuto datu bylo pfipraveno mnoho dil¢ich
podkladii k plynulému piechodu na novy funkéni systém. Pifes snahy mnohych
odpuircti transformace se vie podafilo zajistit a lesni sprava Cesky Krumlov zadala

fungovat.

Udaje o Lesni spravé Cesky Krumlov:

Popis hranic lesni spravy:

,»Vychozim bodem zvolime obec Lhenice, od této obce hranice probiha
vychodnim smérem po silnici do obce Horni Chratany, dale na sever do Dolnich
Chratan a stale po silnici opét vychodnim smérem do Chvalovic. Z Chvalovic vede
hranice po potoce nejprve do Strycic a odtud k rybniky Dehtat, z néjz pak proti proudu
Dehtaiského potoka, ktery spojuje nékolik menSich rybnik (Podvrazsky, Dlouhy a
Kyvitkovsky), az do obce Lipi. V Lipi se hranice vraci na silnici a vede jihovychodnim
smérem pies Zavraty, Dvir Koroseky a zastivku Cerny Dub az do BorSova nad
Vltavou. Zde se hranice staci smérem k jihu a probihd proti proudu feky Vltavy a

k jejimu soutoku s Tteboninskym potokem, odtud proti proudu potoka k silnicce
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z Opalic, dale po této silni¢ce do Ranéic a po polni cesté k rybniku ,,Stilec. Zde se
hranice napojuje na statni silnici do Kaplice a vede jiznim smérem pies Bukovec,
Krasejovku a Veselku az do Velesina. Zde se hranice staci k jihovychodu po silnici do
Markvartic a odtud vede po polnich cestach do ptes ZalCické samoty do Zubcic, Dolni
Plané, po silnici do Vézovaté Plané, a znovu po polni cesté¢ smérem Sedlice az
k Jilickému potoku, proti jeho proudu miji Osek a stale po potoce vede az na silnici ze
Silni¢nich domki na Zadni Kruhovou. Po kratkém tseku po této silnici jiznim smérem
se hranice sta¢i k zapadu, po polni cest¢ se dostava k lesnimu komplexu, kde se
napojuje na LovéeSicky potok a po jeho proudu vede jihozdpadnim smérem az
k soutoku Loveésického potoka s Vitavou u Jistebniku.

Od soutoku Vltavy s Lovésickym potokem pokracuje hranice kratce po
proudu Vltavy k Zatoni a odtud zapadnim smérem po silnici pies Slubice a Su$ do
Svétliku, dale po mistni silni¢ce pies Bednafe, Muckov a Slavkovice do Cerné
v PoSumavi. Zde se hranice sta¢i na sever k Lipenské prehrad€. Po jejim biehu vede
necelé 2 km na sever a dale ubihd severovychodnim smérem po hranici s vojenskym
tijezdem Boletice po hranicich lesnich komplexti a pies pastviny k Cervenému Dvoru
a po silnici do ChvalSin. Z ChvalSin hranice uhyba kratce na jih, obchazi Ktizovy vrch
a znovu se staci na sever, kde se napojuje na ChvalSinsky potok. Proti jeho toku vede
hranice az k silnici u byvalé osady Stfemily. Posledni Gisek hranice LHC uz tvofti statni
silnice na Biezovik, Dobrockov, Smédéc a Vadkov a uzavird se opét ve Lhenicich®.

(Textova ¢ast LHP LHC C. Krumlov)
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5.2 Metodika

5.2.1 Porostni a stanovistni charakteristiky SM porostii fenotypové tiidy
A

Na reviru Klet' se vyskytuje 7 porosti s prevahou SM, zatfazenych do

fenotypové tiidy A. Jsou to porosty:

Tab. ¢. 4 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostii SM fenotypové tiidy A

Fenotypova Lesni |Plocha| Plocha | Lesni Zasoba
Porost tfida Vék | ORP | oblast (ha) | dfeviny | typ HS (m3)
315C17a A 167 CK 12 0,77 0,27 ha 6Y1 16 156
315C17b A 172 CK 12 0,41 0,33 ha | 6N3 11 182
315D17a A 164 CK 12 2,88 2,16 ha | 603 | 4541 1485
315D17b A 164 CK 12 6,21 4,6 ha 6N3 4501 2783
322A15a A 144 CK 12 3 1,8 ha 5S5 8541 1042
322A15b A 144 CK 12 0,38 0,38 ha | 5V7 8561 219
323D16 A 154 CK 12 2,44 1,46 ha | 5S5 8541 847
Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov
Popis jednotlivych porosti:
315C17a
Tab. ¢. 5 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 315C17a
HS | Vék |Zakm.|Drev.|Zast.%| Vy¢€.tl. | VySka |Obj.stf.km.|Fen.tf.|Zasoba/Ob./Od.| %MZD
16 | 167 8 SM 35 [ 60cm | 33m 3,7m3 A |156 m3|150/50 | 30%
KL 35 48cm | 31m 2,97 B 111m3
BK | 30 |[50cm | 31m 3,18 C 97m3

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Vysvétlivky:

Cely nazev (Zkratka)

Fenotypova tfida (Fen. Ttida)
Zakmenéni (Zakm.)

Zastoupeni (Zast.)

Vycetni tloustka (Vy¢. Tl.)

Objem stiedniho kmene (Obj. stt. km.)
Obmyti/Obnovni doba (Ob./Od.)
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Meliora¢ni a zpeviujici dieviny (MZD)
Hospodaisky soubor (HS)

Obec s rozsitenou pasobnosti (ORP)

Tento porost patfi do Piirodni rezervace Klet. Schvaleny USES —
nadregionalni biocentrum ,,Klet’ — Bulovy*.

Prestarla SM, BK, KL kmenovina, slaby podrost SM a BK. Doporuceni:
Hospodatit dle Planu pécée pro PR Klet, bez zéisahu, samovolny vyvoj. Zdroj
selektovaného reprodukéniho materidlu pro dievinu SM a zdroj identifikovaného

materialu pro dievinu KL.

315C17b

Tab. ¢. 6 - Tabulka taxaénich charakteristik porostu 315C17b

HS |Vék |[Zakm.|Drev.[Zast.%|Vy¢.tl. [VySka |Obj.stf.km.|Fen.t¥. |Zasoba|Ob./Od.|%MZD
11172 7 SM | 80 |54cm | 35m 3,37 A 1182m3]|150/50 | 30%
BK 17 |[52cm | 32m 3,57 C 27m3
KL 3 40cm | 32m 2,17 C 4m3

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Tento porost patii do Piirodni rezervace Klet. Schvaleny USES —
nadregionalni biocentrum ,,Klet’ — Bulovy*.

Piestarla SM kmenovina s pfimési BK, KL, fedina s podrostem BK do 6m, 6Y,
601. Doporuceni: Hospodafit dle Planu péce pro PR Klet’, bez zasahu, samovolny

vyvoj. Zdroj selektovaného reprodukcniho materialu pro dievinu SM.

315D17a

Tab. €. 7 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 315D17a

HS | Vék |Zakm.|Drev.|Zast.%|Vy€.tl.| VySka |Obj.stf.km.| Fen.t¥.|Zasoba|Ob./Od.| %MZD
4541|164 | 8 SM| 75 |58cm | 37m 4,06 A |1485m3| 120/40 | 25%
BK | 25 |50cm | 33m 3,39 C |1330m3

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov
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Ptirodni rezervace Klet, pfevazné prestarla BK a SM kmenovina na prudSim
kamenitém svahu. Schvaleny USES — nadregionalni biocentrum ,Klet — Bulovy*
NEVL — Blansky les, pfirodni komplex Klet.

Piestarla SM a BK kmenovina s podrostem BK 3 — 7 m, 6D3, 6N3, hospodafit
dle Planu péce pro PR Klet, bez zdsahu, samovolny vyvoj. Zdroj selektovaného

reprodukéniho materidlu pro dievinu SM.

315D17b

Tab. ¢. 8 - Tabulka taxaénich charakteristik porostu 315D17b

HS | Vék |Zakm.|Drev.|Zast.%|Vy€.tl. | VySka |Obj.stf.km.|Fen.t¥.|Zasoba|Ob./Od.|%MZD
4501|164 | 8 SM 74 | 50cm | 34m 2,86 A |2783m3| 130/40 | 30%
BK 20 | 42cm | 32m 2,3 C [522m3
KL 6 50cm | 34m 3,6 B |[179m3

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Ptirodni rezervace Klet, prevazné prestarla BK a SM kmenovina na prud$im
kamenitém svahu. Schvaleny USES — nadregionalni biocentrum ,Klet — Bulovy*
NEVL - Blansky les, pfirodni komplex Klet'.

Piestarla SM, BK, KL kmenovina s podrostem BK 1 -5 m po celé plose
porostu, hospodafit dle Planu péce pro PR Klet, bez zasahu. Zdroj selektovaného
reprodukéniho materidlu pro dfevinu SM a zdroj identifikované¢ho reprodukéniho

materidlu pro dievinu KL.

322A15a

Tab. €. 9 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 322A15a

HS | Vék |Zakm.|Drev.|Zast.%|Vy€.tl.| VySka |Obj.stf.km.| Fen.t¥.|Zasoba|Ob./Od.| %MZD
8541|144 | 8 SM | 60 |46cm | 33m 2,4 A |1042m3| 140/40 | 50%
BK 30 [40cm | 32m 2,08 C [374m3
JD 10 |[40cm | 32m 2,08 A  |174m3

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov
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Dilec na prudsim SZ az Z svahu, Castené téZebné rozpracovany. Schvaleny
USES — nadregionélni biocentrum ,,Klet — Bulovy“ NEVL — Blansky les, pfirodni
komplex Klet'.

Prestarla smiSena SM, BK, JD kmenovina, misty nalet BK, SM, obnova
porostu Sesti clonnymi seCemi s postupnym domycenim. Zdroj selektovaného
reprodukéniho materidlu pro dievinu SM a zdroj identifikovaného reprodukéniho

materiadlu pro dfevinu JD.

322A15b

Tab. ¢. 10 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 322A15b

HS | Vék |Zakm.|Drev.|Zast.%|Vy€.tl.| VysSka |Obj.stf.km.|Fen.tf.|Zasoba|Ob./Od.|%MZD
8561|144 | 7 SM | 100 |47cm | 36m 2,76 A 219 [130/40| 35%

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Ptestarla SM kmenovina, BK, JS, KL+ ,silny ndlet SM, BK 4 — 5 m, domytit,
pfi obnové porostu vyuzit naletu SM a BK. Zdroj selektovaného reprodukéniho

materidlu pro dievinu SM.

323D16

Tab. ¢. 11 - Tabulka taxaénich charakteristik porostu 323D16

HS | Vék |Zakm.|Drev.|Zast.%|Vy€.tl.| VySka|Obj.stf.km.|Fen.t¥.|ZasobalOb./Od.| %MZD
8541|154 | 8 SM | 60 |46cm | 33m 2,4 A 847 |140/40| 50%
BK | 30 [42cm | 32m 2,3 C 308
JD 10 [10cm | 32m 2,78 A 141

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Dilec na prudsim kamenitém SZ svahu. Schvaleny USES — nadregionalni
biocentrum ,,Klet' — Bulovy*“ NEVL — Blansky les, pfirodni komplex Klet'.

Prestarla, smisena SM, BK, JD kmenovina s naletem BK v fedinach, obnova
porostu clonnou seci, dva naseky domytit tézebni zbytky. Zdroj selektovaného
reprodukéniho materidlu pro dievinu SM a zdroj identifikovaného reprodukéniho

materidlu pro dievinu JD.
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5.2.2 Popis vybranych SM porostl fenotypové tiidy A

Tab. €. 12 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostt zajmového izemi

Fenotypova Lesni | Plocha | Plocha Zasoba
Porost tfida Vék | ORP | oblast| (ha) dfeviny LT HS (m3)
315D17a A 164 CK 12 2,88 2,16 ha | 603 [4541| 1485
315D17b A 164 CK 12 6,21 4,6 ha 6N3 |4501| 2783
322A15a A 144 CK 12 3 1,8 ha 5S5 [8541| 1042
323D16 A 154 CK 12 2,44 1,46 ha 5S5 (8541 847

Zdroj: LHP LHC Cesky Krumlov

Tyto Ctyfi porosty jsem vybral hlavné z divodu moznosti aplikovat na
jednotlivé porosty rizné obnovni zpusoby. Dal§imi podminkami pro vybér téchto
porostl byly jejich aktualni stav a vymeéra porosti. Vyméra porostu je jednou
z dilezitych podminek pti volbé obnovniho zplsobu. Zbylé tfi porosty, které jsem do
své diplomové prace nezahrnul disponuji pifirozenou obnovou a vzhledem k jejich
celkové vymeéte 1,56 ha by se jednalo pfi obnoveé pouze o dotéZeni téchto matetskych

porostu.

Vymezeni CHS v platném LHP zajmového tizemi

e CHS 51 — Hospodarstvi exponovanych stanovist’ vyssich poloh — SM, JD
,»Zpusob hospodafeni na exponovanych stanovistich je ovlivnén vyhradné
kamenitosti piid a svazitosti terénti, mén¢ pak bohatosti podlozi. Spole¢nym znakem
vysSich polohach, bufeni na bohatSich pudach. Proti vétru jsou porosty cilové skladby,
pfedev§im méné bonitni, odolngjsi, jejich staticka stabilita je stfedni. Ekologickou
stabilitu zajistuje minimalné 30% piimés BK a JD. U&ast javort klend, piip. dalich
cennych listnacl, udrzuje acerdzni raz spolecenstva, piredev§im u bohatsich typt.

wewvr

kvalitu, popi. objem produkce a na prostorovou vystavbu porostl. Maximalni vyuziti
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piirozené obnovy, omezeni zasahii S minimalizaci néklad, odpovida rentabilité,
zejména na mén¢ produkcnich stanovistich. V extremnéjSich podminkach je nutné
vice priblizit skladbu piirozené, nebo prechazet na ucelovy vybér. Obnovni postup
musi sladit pozadavky piirozené obnovy, kvality tézeného diivi i ochrana piidy. SM se
piirozené obnovi clonné okrajovou nebo obrubnou se¢i po svahu, uméle naseky,
vedenymi Sikmo po svahu, MZD pfirozené¢ v predstihu pfirozenymi skupinami a
pruhy, uméle predsunutymi ndseénymi prvky (clonné pro JD). Vétsi clonné
rozpracovani skupinami se pfipousti jen v méné¢ exponovanych polohach, vice na
kamenitych typech nez svahovych®.

(Pliva 2000)

Vlastni poznatky k CHS 51:

Podle mého nazoru by se mél zplisob hospodafeni na exponovanych stanovistich
odvijet pfedevsim na zaklad¢ piirodnich podminek. Tim myslim napf. ohrozeni
sné¢hem, vétrem, eroze pudy, kamenitost atd. Hospodafeni by se mélo zaméfit
pfedevSim na co nejvy$$i mozné procentické zastoupeni ruznych listnatych dievin

(BK, KL, JS) a JD kvuli ekologické stabilité porostu.

e CHS 55 - Cilové hospodarstvi na zivnych pudach SM, JD

»Nejproduktivnéjsi stanovisSté s vysokou bonitou vSech cilovych dfevin,
zhorSenou stabilitou SM, sklonem k zabufenéni a tim se zhorSenymi podminkami pro
piirozenou obnovu SM. Porosty jsou ohrozeny pfedevSim sné¢hem a vétrem, vice ve
vySSich polohach nez ve stfednich. Mensi je sklon k degradaci pid a tim 1 nizsi
naléhavost na meliora¢ni funkci dfevin a na pfeménu monokultur. Ekologickou
stabilitu zajiStuje rovnocennym podilem BK a JD, vzijemné zastupitelné ve svych
biologickych ucincich a ve zpeviiovani porost. Staticka stabilita cilové skladby na
téchto plidach je snizena, SM monokultur nizkd. Hospodafeni je zaméfeno ve
stftednich polohach ptedevsim na kvalitu produkce, ve vysSich polohach na sladéni
kvality a stability pfiméfenou mirou rozvolnéni v korunach pii zpevnéni porostu.
Ptirozena obnova je Zadouci (clonnéd se¢ zvySuje hodnotu sortimentii obnovovaného

porostu), je vSak ztizena bufeni. Mozny je opatrny postup okrajovou clonnou seci, pii
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umg¢lé a kombinované obnové postup nasecny a obrubny. MZD (BK, JD) se obnovi
pfirozené i uméle v predstihu 10 (BK) az 15 (JD) let pfedsunutymi clonnymi prvky
(bufen, dopéstovani kvality SM), ptipadné kotliky nebo na chranéném nezabuienéném
okraji naseku. BK a JD mé na nejbohatsich typech mensi vyznam melioracni, vétsi pro
produkci a zpevnéni - proto se musi podilet na Groviiové vrstvé porostu. Piirozena
obnova JD je redlna jediné€ na vychodiscich a v prvé fazi rozvinuté obnovy, vhodné je
zranéni pudy. Obnovou smiSenych porosti i s mensi pfimési BK a JD lze dosahnou
cilové skladby i struktury jiz v piisti generaci. Pfi pfemén¢ monokultur Ize vytvofit jen
vychozi pozici pro dal$i generace. Pro zvySeni stability soucasnych porostil je proto
dilezita predevsim postupna preména struktury (vystavby) porostli ve vSech vékovych
etapach a také jejich vnéjsi zpevnéni. Ve vysSich polohach mutze byt v kvalitnich a
stupfiovitd vystavba smiSenych porosti déva predpoklady pro vybérné formy

hospodarteni®. (Pliva 2000)

Vlastni poznatky k CHS 55:
Cilové hospodaistvi na zivnych ptidich ma nejvyssi tendence k zabuienéni. Pfirozena
obnova je timto faktorem znaéné¢ omezena. MZD (JD,BK) je nejlépe obnovovat

v ptedstihu 10 az 15 let. Pfirozenou obnovu bych podpofil systematickym zranénim

pudy.

Zasady obhospodarovani dle cilovych hospodaiskych souboru

V této ¢asti jsou charakterizovany cilové hospodarské soubory a zasady hospodareni.
Jedna se o cilové HS, které se tykaji vybranych porosta.

Stupné péstebni intenzity:

1 — silné nadprimérna

2 —nadprimérna

3 — primé&rna

4 — podprimérna

e CHS 51 — Hospodar'stvi exponovanych stanovist’ vyssich poloh — SM a JD
Porostni typ — 4501 (SM a JD)
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SLT —5Me, 5Ke, 6Ke, 5N, 6N, 5Se, 6Se, 5C, 5F, 6F, 5A, 6A, 5U

,,Soucasné zastoupeni: SM, BK, JD

Produkcni potencial: pramérny az nadpramérny

Obmyti — obnovni doba: 130 - 40

Pocatek obnovy: 111

Cilova druhova skladba: SM 7, BK 2,JD 1, JV, JL, JS, LP

Obnovni postup: postupovat dle planu péce. Okrajovd nebo pruhova sec¢ clonna po
svahu. Uvolnit koruny pfimiSenych BK a JD. V zabufenénych ¢astech naseky po
svahu, pfedsunuté kotliky pro MZD.

Zpuisob obnovy: Piednostné pfirozena obnova, sadba nepravidelnd s vyuzitim
mikroklimaticky vhodnych mist. MZD rovnéz pfirozeng, piipadné vysadba
poloodrostki.

Péce o kultury: ochrana proti okusu, na zivnych stanovistich i proti bufeni. V¢asné
prostiihdvky v ptehoustlych narostech SM.

Vychova: Stabilita, Gprava druhové skladby, ktera by se méla postupné ptiblizovat
pfirozené. ZvySena pudoochrannd funkce- podpora vtrouSenych dievin obnovniho
cile.

Prorezavky — v€asnou a intenzivni vychovou vytvaret stabilni porosty, maximalni
podpora vtrouSenych a meliora¢nich dfevin, ptiblizovat se pfirozené skladbé.

Probirky — wudrzovat méné uvolnény zapoj, podpora kvalitnich jedinci a
hlubokokotenych dievin, dbat na rozvoj korun, zachovat spodni etaz.

Doporucena vyr. technologie: Nutné Setrné technologie s ohledem na extremitu
stanovi$té, na prudsSich svazich mozno vyuziti lanovkovych systému. Respektovat plan
péce.

Opatreni ochrany lesu: Opatieni dle planu péce. Péstovani vhodnych smési, Setiivé
technologie. Vychovou zpeviiovat porostni okraje®.

(Textova &ast LHP LHC C. Krumlov)

e CHS 55 — Hospodafrstvi na zivnych padach vyssich poloh SM (BK, JD)
Porostni typ — 4541 (SM a JD)
SLT -5S, 6S, 5H, 6H, 5B, 6B, 5D, 6D
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,,Soucasné zastoupeni: SM, BK

Produkcni potencial: vysoky

Obmyti — obnovni doba: 140 - 40

Pocatek obnovy: 121

Cilova druhova skladba: SM 6, BK 3,JD 1, JV, LP, JL, TR

Obnovni postup: Mozno pouzit v§echny typy maloplo$nych clonnych seci, okrajovych
a kombinovanych se¢i. Nutno udrzet plny zapoj, pro pfirozenou obnovu vytvaret
podminky pozvolnym postupem maloploSnymi clonnymi seCemi. MZD obnovovat
Vv predstihu maloploSnou clonnou se¢i nebo vysadbou a podsadbou do predsunutych
obnovnich prvki.

Zpuisob obnovy: Piednostné piirozena obnova sadba nepravidelnd s vyuzivanim
mikroklimaticky vhodnych mist. MZD rovnéz pfirozené, pfipadné vysadba
poloodrostkil s castou donaskou zeminy.

Péce o kultury: Ochrana proti okusu na zivnych stanovistich i proti bufeni. V¢asné
prostiihdvky v ptehoustlych narostech SM.

Vychova: VSeobecna podpora melioracnich a zpeviujicich dievin. Neprodejnou dievni
hmotu ponechavat v porostu nehrozi-li nebezpeci Siteni Skiidcii a chorob.

Doporucena vyr. technologie: Ptevlada hledisko ochrany ptdy, nebezpeci eroze,
pfiblizovani dle mozZnosti potahy, ojedinéle UKT. Na extremnégjSich a prudSich
svazich vhodné i lanovkové systémy.

Opatreni ochrany lesii: Postupovat dle planu péce, podpora MZD, vychovou
zpeviovat porostni okraje. Piipadnou pfipravu pidy provadét pouze s predchozim
souhlasem Spravy CHKO*.

(Textova &ast LHP LHC C. Krumlov)

e CHS 55 — Hospodarstvi na Zivnych ptadach vyssich poloh SM (BK, JD)
Porostni typ — 8541 (SM a JD)
SLT -5S, 6S, 5H, 6H, 5B, 6B, 5D, 6D

,,Soucasné zastoupeni: SM, BK, JD
Produkcni potencial: vysoky
Obmyti — obnovni doba: 140 - 40
Pocatek obnovy: 121
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Cilova druhova skladba: SM 6, BK 3,JD 1, MD, JV, LP, JL, TR

Obnovni postup: Mozno pouzit vSechny typy maloplosnych clonnych seci, okrajovych
a kombinovanych se¢i. Nutno udrzet plny zapoj, pro pfirozenou obnovu vytvaret
podminky pozvolnym postupem maloploSnymi clonnymi seCemi. MZD obnovovat
Vv pfedstihu maloplosnou clonnou se¢i nebo vysadbou a podsadbou do piedsunutych
obnovnich prvki.

Zpiisob obnovy: Ptirozenou obnovu podpofit zranénim piidy. Uméla obnova jamkovou
sadbou, chybéjici MZD doplnovat poloodrostky

Péce o kultury: Intenzivni ochrana proti okusu a bufeni.

Vychova: ZvySovani zejména stability, Uprava druhové skladby podporou MZD.
Redukce nekvalitnich jedinc.

Prorezavky, probirky - protezavky a prvni probirky do veku 35 — 40 let
zaméfit na podporu kvalitnich smrkli poduroviiovymi zasahy. Podpora MZD,
zdravotni vybér.

Dospivajici porosty — Mirngj§i Grovnové probirky, nutno udrzet zapoj
k zamezeni zabufenéni. Podpora cca 500 cilovych stromti na 1 ha, péée o rozvoj jejich
koruny.

Doporucena vyr. technologie: VVzhledem Kk terénu moznost vyuzit mechanizace bez
omezeni. U cennych porostii zamezit poskozeni kofenovych ndb&ht pti ptiblizovani.
V nejcennéjSich porostech vhodné vyvétvovani vybranych jedinci SM. TéZebni
¢innost co nejvice pfizplsobit semennym rokm.

Opatieni ochrany lesu: Stabilitu zvySuje pfimés listnaci, MD, JD a vhodny ekotyp
SM, udrzovat zavétvené porostni okraje®.

(Textova &ast LHP LHC C. Krumlov)
5.2.3 Popis porostl a piirozené obnovy
Ve vSech Ctyfech zajmovych porostech probiha ptirozena obnova SM, BK a JD.
V porostech 315D17a, 315D17b se hospodafi dle Planu péce pro ptirodni
rezervaci Klet' na obdobi 2006 — 2015, bez zasahu. Oba porosty disponuji zdrojem

selektovaného reprodukéniho materidlu pro dievinu SM a porost 315D17b i pro
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dfevinu KL jako zdroj identifikovaného reproduk¢éniho materidlu. Oba tyto porosty
vykazuji vrskovy polom z pfedeslych let u dfeviny SM (snih). Matefské porosty
vykazuji stabilitu, dobry zdravotni stav a odolnost vic¢i biotickym 1 abiotickym
Cinitelim. PoSkozeni napt. orkanem Kyrill bylo v téchto porostech miniméalni, doslo
k padu starych sousi, které zde byly ponechany. Pfirozena obnova ¢astecné poskozena

mechanickou deformaci (snih), n€ktera mista poSkozena okusem SM a zejména JD.

V porostech 323D16 a 322A15a se hospodaii dle hospodaiského planu pro
LHC Cesky Krumlov platny od 1.1.2006 — 31.12.2015. Mateiské porosty vykazuji
stabilitu, dobry zdravotni stav a odolnost vic¢i biotickym i abiotickym Cinitelam.
Poskozeni napt. orkdnem Kyrill bylo v téchto porostech minimalni. V téchto porostech
je také ziejmé poskozeni sné¢hem (vrSkovy polom), ale méné nez ve vySe zminénych
porostech. Pfirozena obnova cCasteCné poskozena mechanickou deformaci (snih),
Skody zvéti jsou v téchto porostech vyssi, poskozen SM, BK a zejména JD. Vzhledem
k tomu, Ze jde o SM porosty fenotypové tiidy A doporucil bych oSetieni proti okusu
natérem (Aversol, Morsuvin,...). Dosud neposkozené jedince SM a JD, oSetfit jedince

ve sponu cca 2 x 2m. Ve vychovnych zésazich podpoftit SM.

5.2.4 Opatfeni pro iniciaci pfirozené obnovy

Ptirozena obnova probihéd ve vSech porostech s pfevahou SM fenotypové tiidy
A, predevsim u dfevin BK a SM. Dievina JD se pfirozené zmlazuje s ohledem na
stanovi$tni podminky, téméef vSechna je poskozena okusem zvéfi. Pro iniciaci
pfirozené obnovy vySe zminénych dievin bych volil proclonéni Casti porostu bez
piirozené obnovy spoleéné s Setrnym naruSenim ptidniho pokryvu. Setrna forma
naruseni pudniho pokryvu v porostech s dievinami zafazenymi do fenotypové tiidy A
je velmi diilezitd. Mechanické poskozeni kotfeni nebo kofenovych ndbéhli miize
zpusobit fatalni nasledky pro matetsky porost. Pro docileni vypéstovani kvalitnich
jedinct SM, JD a BK navrhuji:
- intenzivnéj8i aplikaci ochrannych prostfedkii (Aversol, Morsuvin apod.) natérem,

spon o$etfenych jedincii urci Cetnost preferované dreviny

- snizit poskozeni zvéti odlovem
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- vytipovana mista v porostu oplotit, velikost oploceni ur¢i mnozstvi semenackii po
plose, blizké kvalitni stromy

- V prostiihdvkach a profezavkach redukovat pomér dievin v rdmci pfirozené obnovy

5.2.5 Zalozeni 2 typl trvalych vyzkumnych ploch ve vybranych

porostech

Ve vsech ctyfech porostech byly zalozeny 2 typy vyzkumnych ploch, vétsi TVP
(trvald vyzkumna plocha) o velikosti 0,10 ha. V téchto plochach jsem provedl méteni
na matefském porostu (d 1,3, h, hk, G, V, zdpoj) a posouzeni zdravotniho stavu.
Druhym typem vyzkumné plochy je monitorovaci ploska (MP) o velikosti 5x5m,
Vv tomto piipad¢ §lo o zhodnoceni pfirozené obnovy v ramci plosky. V kazdém z téchto
porostl byla zaloZena 1 x TVP a 3 monitorovaci ploSky (MP) v rdmci TVP nebo jeji
blizkosti. Monitorovaci plosky, které se nenachdzeji v rdmci trvalé vyzkumné plochy,
ale v jeji blizkosti byly voleny s ohledem na stejny charakter podminek jaké jsou
V rdmci trvalé vyzkumné plochy.

Jednotlivé dendrometrické veli¢iny méfené ve vybranych porostech byly
provedeny klasickym zpiisobem pouzivanym v praxi. Vycetni tloustka (d1,3)
jednotlivych stroma byla zmétena lesnickou primérkou, vysky stromii (h) a vysky
korun (hk) byly zméfeny vySkomérem znacky TruPulse™ 200/200B, objem stromu
dan vyskou a vycetni tloustkou byl spoéitan dle hmotovych tabulek ULT, stejné tak
plochy kruhovych zakladen (G). VysSka pfirozené obnovy vramci MP, bazalni

tloustky a pfirtisty byly méfeny klasickym rozkladacim metrem.
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Charakteristika trvalych vyzkumnych ploch (TVP)

TVP 1 (Obr. 1)

Porost: 315D17a

LVS: 6

Lesni typ: 603

HS 4541

GPS N 48°52.191", E 014°16.955°

TVP 1 se nachazi na prudSim, kamenitém SV svahu, teren mirn¢ zvinény.
Mateisky porost tvofen dievinami smrk ztepily (Picea abies/L/Karst.) a buk lesni
(Fagus sylvatica L.). V porostu pievazuji jedinci o staii cca 170 let. Na svétlejsich
mistech je pfirozena obnova buku lesniho a pomistn€ i smrku ztepilého. Porost spada
do Pfirodni rezervace Klet, kde probihd samovolny vyvoj. V ramci TVP 1 byly
zalozeny monitorovaci plochy 1. MP, 2. MP a 3. MP, hodnoty z téchto MP jsou

uvedeny v dalsi kapitole.

TVP 2 (Obr. 5)

Porost: 315D17b

LVS: 6

Lesni typ: 6N3

HS 4501

GPS N 48°52.107°, E014°16.993"

TVP 2 se nachdzi na prud$im, kamenitém SV svahu, teren mirn€ zvinény.
Matetsky porost tvofen dievinami smrk ztepily (Picea abies/L/Karst.), buk lesni
(Fagus sylvatica L.) a jednotlivé pfimiSen javor klen (Acer pseudoplatanus L.).
V porostu prevazuji jedinci o stafi cca 170 let. Na svétlejSich mistech je piirozena
obnova buku lesniho a smrku ztepilého. Porost spada do Pfirodni rezervace Klet, kde
probiha samovolny vyvoj. V ramci TVP 2 byly zalozeny monitorovaci plochy 4. MP,
5. MP a 6. MP, hodnoty z téchto MP jsou uvedeny v dalsi kapitole.
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TVP 3 (Obr. 9)

Porost: 322A15a

LVS: 5

Lesni typ: 5S5

HS 8541

GPS N 48°53.303", E 014°15.238"

TVP 3 se nachazi na prudsim SZ az Z svahu, teren mirn¢ zvinény pomistné
kamenity. Mateisky porost tvofen dievinami smrk ztepily (Picea abies/L/Karst.) a buk
lesni (Fagus sylvatica L.). V porostu pifevazuji jedinci o staii cca 140 let. Na
svétlejSich mistech je pfirozend obnova buku lesniho a pomistné i smrku ztepilého.
Zdroj selektovaného reprodukéniho materidlu pro dievinu SM - genova zékladna.
V ramci TVP 3 byly zaloZeny monitorovaci plochy 7. MP, 8. MP a 9. MP, hodnoty

z téchto MP jsou uvedeny v dalsi kapitole.

TVP 4 (Obr. 13)

Porost: 323D16

LVS: 5

Lesni typ: 5S5

HS 8541

GPS N 48°53.362', E 014°15.261°

TVP 4 se nachdzi na prudSim SZ svahu, teren mirn€¢ zvinény kamenity.
Matetsky porost tvofen dievinami smrk ztepily (Picea abies/L/Karst.), buk lesni
(Fagus sylvatica L.) a jedle bélokora (Abies alba Mill.). V porostu pievazuji jedinci o
stati cca 160 let. Na svétlejSich mistech je ptfirozena obnova buku lesniho a pomistné i
smrku ztepilého. Zdroj selektovaného reprodukéniho materidlu pro dfevinu SM -
genova zékladna. V ramci TVP 4 byly zaloZzeny monitorovaci plochy 10. MP, 11. MP
a 12. MP, hodnoty z téchto MP jsou uvedeny v dalsi kapitole.
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5.2.6 Zméteni zakladnich parametrii horni etdze porosti na TVP,

provedeni analyzy piirozené obnovy na MP

TVP1
Porost: 315D17a
Tab. €. 12 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 315D17a

d1,3 | Vyskah
Drevina (cm) (m) hk (m) G(m2) V(m3)
SM 62 34 15 0,3019 4,03
SM 54 33 14 0,2290 3,13
SM 50 32 13 0,1963 2,68
SM 40 30 12 0,1257 1,72
SM 64 33 13 0,3217 4,12
SM 50 32 10 0,1963 2,68
SM 70 34 12 0,3848 4,87
SM 56 32 11 0,2463 3,22
SM 54 31 13 0,2290 2,95
BK 20 11 5 0,0314 0,17
SM 56 28 14 0,2463 2,83
SM 80 33 9 0,5027 571
SM 58 30 12 0,2642 3,20
SM 44 31 10 0,1521 2,09
SM 50 30 10 0,1963 2,51
SM 34 29 13 0,0908 1,24
SM 62 33 12 0,3019 3,91
SM 76 33 14 0,4536 5,31
BK 38 25 15 0,1134 1,43
BK 50 29 14 0,1963 2,96
SM 54 31 10 0,2290 2,95
SM 52 30 13 0,2124 2,68
SM 48 28 12 0,1810 2,19
Celkem
SM (m3) 64,02
Celkem
BK (m3) 4,56
Celkem
(m3) 68,58
RPD
Veli¢ina| Vm dm hm Viab (RPP) z p

SM 3,20 56 31 740 0,087| 87%
BK 1,52 36 22 340 0,013| 13%
0,100| 100% | 100%

Zdroj: vlastni méteni
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Na TVP 1 se nachazi 23 stromu, z toho 3 BK (4,56m3) a 20 SM (64,02m3).
Soucet kruhovych zdkladen u dieviny BK ¢ini 0,3411 m2 a u dieviny SM 5,0613 m2.
Histogram, grafické znazornéni matetského porostu, fotografie vyzkumnych ploch,

porostni a typologické mapy jsou uvedeny v kapitole ¢. 9 seznam ptiloh.

Tab. €. 13 - Analyza dat na TVP 1 pro dfevinu Smrk

dy 3 (cm) Vyska h (m)

Stf. hodnota 55,7 Stf. hodnota 31,35

Chyba stf. hodnoty 2,510084922 | Chyba stf. hodnoty 0,412150969
Median 54 Median 31,5

Modus 54 Modus 33

Smér. odchylka 11,22544103 | Smér. odchylka 1,843195166
Rozptyl vybéru 126,0105263 | Rozptyl vybéru 3,397368421
Spicatost 0,447780423 | Spicatost 0,835773754
Sikmost 0,411574895 | Sikmost 0,351464804
Minimum 34 Minimum 28
Maximum 80 Maximum 34

Soucet 1114 Soucet 627

Pocet 20 Pocet 20

G (m’) v (m’)

Stf. hodnota 0,253065 Stf. hodnota 3,201

Chyba stf. hodnoty 0,022974752 | Chyba stf. hodnoty 0,258635997
Median 0,229 Median 2,95

Modus 0,229 Modus 2,68

Smér. odchylka 0,102746214 | Smér. odchylka 1,156655341
Rozptyl vybéru 0,010556785 | Rozptyl vybéru 1,337851579
Spicatost 0,970732062 | Spicatost 0,143792262
Sikmost 0,973934373 | Sikmost 0,661156854
Minimum 0,0908 Minimum 1,24
Maximum 0,5027 Maximum 5,71

Soucet 5,0613 Soucet 64,02

Pocet 20 Pocet 20

Zdroj: vlastni méteni
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Tab. ¢. 14 - Analyza dat na TVP 1 pro di‘evinu Buk

dys(cm)

Vyska h (m)

Str. hodnota

Chyba stf. hodnoty

Median
Smér. odchylka
Rozptyl vybéru

36
8,717797887
38
15,09966887
228

Stf. hodnota

Chyba stf. hodnoty

Median
Smér. odchylka
Rozptyl vybéru

21,66666667
5,456901848
25

9,451631253
89,33333333

Sikmost 0,585582726 | Sikmost 1,389636139
Minimum 20 Minimum 11
Maximum 50 Maximum 29
Soucet 108 Soucet 65
Pocet 3 Pocet 3

G (m’) V (m’)
Stf. hodnota 0,1137 Stf. hodnota 1,52
Chyba stf. hodnoty 0,047602766 | Chyba stf. hodnoty 0,80665978
Medidn 0,1134 Medidn 1,43
Smeér. odchylka 0,082450409 | Smér. odchylka 1,397175723
Rozptyl vybéru 0,00679807 | Rozptyl vybéru 1,9521
Sikmost 0,016373262 | Sikmost 0,2886677
Minimum 0,0314 Minimum 0,17
Maximum 0,1963 Maximum 2,96
Soucet 0,3411 Soucdet 4,56
Pocet 3 Pocet 3

Zdroj: vlastni méteni
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TVP 2
Porost: 315D17b
Tab. ¢. 15 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 315D17b

Zdroj: vlastni méfeni

d1,3 | Vyska/h
Drevina (cm) (m) hk (m) G(m2) V(m3)
SM 54 35 13 0,2290 3,33
SM 54 35 12 0,2290 3,33
SM 52 33 14 0,2124 2,95
SM 48 31 10 0,1810 2,42
SM 50 32 9 0,1963 2,68
SM 58 34 8 0,2642 3,62
SM 56 33 12 0,2463 3,32
SM 42 33 10 0,1385 2,06
SM 48 31 10 0,1810 2,42
SM 54 32 11 0,2290 3,04
SM 50 30 14 0,1963 2,51
SM 46 33 13 0,1662 2,40
SM 62 33 12 0,3019 3,91
SM 48 33 12 0,1810 2,58
SM 34 30 11 0,0908 1,28
SM 50 34 10 0,1963 2,84
SM 56 34 10 0,2463 3,43
SM 64 34 13 0,3217 4,25
BK 30 30 16 0,0707 1,07
BK 36 29 14 0,1018 1,50
BK 34 29 12 0,0908 1,33
SM 46 32 13 0,1662 2,33
BK 34 29 13 0,0908 1,33
SM 50 33 12 0,1963 2,76
SM 52 32 13 0,2124 2,86
Celkem
SM (m3) 60,32
Celkem
BK (m3) 5,23
Celkem
(m3) 65,55
RPD
Veligina | Vm dm hn | Vs | (RPP) p
SM 2,87 51 32 760 0,079 89%
BK 1,31 34 29 520 0,010| 11%
0,089 | 100%| 89%
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Na TVP 2 se nachazi 25 stromd, z toho 4 BK (5,23m3) a 21 SM (60,32m3).
Soucet kruhovych zakladen u dieviny BK ¢ini 0,3541 m2 a u dfeviny SM 4,3821 m2 .
Histogram, grafické zndzornéni matetského porostu, fotografie vyzkumnych ploch,

porostni a typologické mapy jsou uvedeny v kapitole ¢. 9 seznam ptiloh.

Tab. €. 16 - Analyza dat na TVP 2 pro dievinu Smrk

dy3(cm) Vyska h (m)
Stf. hodnota 51,14285714 | Stf. hodnota 32,71428571
Chyba stf. hodnoty 1,438063702 | Chyba stf. hodnoty 0,309706906
Median 50 Median 33
Modus 50 Modus 33
Smér. odchylka 6,590035768 | Smér. odchylka 1,419255338
Rozptyl vybéru 43,42857143 | Rozptyl vybéru 2,014285714
Spicatost 1,497692812 | Spicatost 0,305210741
Sikmost 0,414249178 | Sikmost 0,366894294
Minimum 34 Minimum 30
Maximum 64 Maximum 35
Soucet 1074 Soucet 687
Pocet 21 Pocet 21

G (m°)

Stf. hodnota

0,208671429

Stf. hodnota

2,872380952

Chyba stf. hodnoty 0,011337307 | Chyba stf. hodnoty 0,14546789
Median 0,1963 Median 2,84

Modus 0,1963 Modus 3,33

Smér. odchylka 0,051954068 | Smér. odchylka 0,666617617
Rozptyl vybéru 0,002699225 | Rozptyl vybéru 0,444379048

Spicatost 0,926521001 | Spicatost 0,736001996
Sikmost 0,137855412 | Sikmost 0,092485057
Minimum 0,0908 Minimum 1,28
Maximum 0,3217 Maximum 4,25

Soucet 4,3821 Soucet 60,32

Pocet 21 Pocet 21

Zdroj: vlastni méfeni
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Tab. ¢. 17 - Analyza dat na TVP 2 pro di‘evinu Buk

di sz (cm) Vyska h (m)
Stf. hodnota 33,5 Stf. hodnota 29,25
Chyba stf. hodnoty 1,258305739 | Chyba stf. hodnoty 0,25
Median 34 Median 29
Modus 34 Modus 29
Smér. odchylka 2,516611478 | Smér. odchylka 0,5
Rozptyl vybéru 6,333333333 | Rozptyl vybéru 0,25
Spicatost 2,227146814 |Spicatost 4
Sikmost 1,129338115 | Sikmost 2
Minimum 30 Minimum 29
Maximum 36 Maximum 30
Soucet 134 Soucet 117
Pocet 4 Pocet 4
G (m’) V(m’)
Stf. hodnota 0,088525 Str. hodnota 1,3075
Chyba stf. hodnoty 0,006482717 | Chyba stf. hodnoty 0,088729458
Median 0,0908 Median 1,33
Modus 0,0908 Modus 1,33
Smeér. odchylka 0,012965435 | Smér. odchylka 0,177458915
Rozptyl vybéru 0,000168103 | Rozptyl vybéru 0,031491667
Spicatost 2,077852854 |Spicatost 1,811176527
Sikmost 1,009580423 | Sikmost 0,744433589
Minimum 0,0707 Minimum 1,07
Maximum 0,1018 Maximum 1,5
Soucet 0,3541 Soucet 5,23
Pocet 4 Pocet 4

Zdroj: vlastni méteni
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TVP3
Porost: 322A15a
Tab. ¢. 18 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 322A15a

d1,3 | Vyskah
Drevina (cm) (m) hk (m) G(m2) V(m3)
SM 46 30 13 0,1662 2,18
SM 42 33 11 0,1385 2,06
SM 42 32 12 0,1385 1,99
JD 50 31 10 0,1963 3,01
BK 20 16 8 0,0314 0,24
SM 52 33 13 0,2124 2,95
SM 56 34 12 0,2463 3,43
SM 56 34 14 0,2463 3,43
SM 50 32 12 0,1963 2,68
SM 44 30 10 0,1521 2,03
SM 38 30 9 0,1134 1,57
SM 44 31 10 0,1521 2,09
SM 54 33 14 0,2290 3,13
SM 40 30 12 0,1257 1,72
JD 44 31 10 0,1521 2,38
JD 30 25 11 0,0707 0,95
BO 40 32 13 0,1257 1,76
JD 38 30 12 0,1134 1,77
JD 36 30 13 0,1018 1,60
SM 52 33 12 0,2124 2,95
SM 30 27 13 0,0707 0,92
SM 62 33 8 0,3019 3,91
SM 40 29 7 0,1257 1,66
JD 46 31 13 0,1662 2,58
SM 44 33 10 0,1521 2,23
SM 48 32 10 0,1810 2,50
SM 42 31 11 0,1385 1,93
SM 46 33 12 0,1662 2,40
JD 38 30 10 0,1134 1,77
SM 50 32 13 0,1963 2,68
SM 36 29 12 0.1018 1,38
SM 34 29 10 0,0908 1,24
JD 38 30 14 0,1134 1,77
JD 46 31 12 0,1662 2,58
JD 42 30 13 0,1385 2,12
SM 40 31 10 0,1257 1,78
SM 44 32 11 0,1521 2,16
SM 44 33 12 0,1521 2,23
SM 36 30 9 0,1018 1,42
SM 40 31 12 0,1257 1,78
JD 50 32 13 0,1963 3,10
SM 44 30 12 0,1521 2,03
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Celkem 64,46
SM (m3)
Celkem 23,63
JD (m3)
Celkem
BK (m3) 0,24
Celkem
BO (m3) 1,76
Celkem
(m3) 90,09
RPD
Veli¢ina | Vm dm hm Viab (RPP) z P

SM 2,22 45 31 740 0,087| 71%
D 2,15 42 30 740 0,032 26%
BK 0,24 20 16 220 0,001 1%
BO 1,76 40 32 620 0,003 2%
0,123 | 100% | 123%

Zdroj: vlastni méteni

Na TVP 3 se nachazi 42 stromu, z toho 1 BK (0,24m3), 1 BO (1,76m2), 29 SM
(59,75m2) a 11 JD (23,63m3). Soucet kruhovych zdkladen u dfevin BK ¢ini 0,0314
m2, u BO ¢ini 0,1257 m2, u JD ¢ini 1,5283m2 a u SM 4,3815m2 .

Histogram, grafické zndzornéni matefského porostu, fotografie vyzkumnych ploch,

porostni a typologické mapy jsou uvedeny v kapitole ¢. 9 seznam piiloh.
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Tab. ¢. 19 — Analyza dat na TVP 3 pro dfevinu Smrk

dy 3 (cm)

Vyska h (m)

Stf. hodnota

Chyba stf. hodnoty

Median
Modus
Smér. odchylka
Rozptyl vybéru

44,68965517
1,340082573
44
44
7,216565508
52,07881773

Stf. hodnota

Median
Modus
Smér. odchylka
Rozptyl vybéru

Chyba stf. hodnoty

31,37931034
0,32321428
32

33
1,740562165
3,02955665

Spicatost 0,118740083 | Spi¢atost 0,283221729
Sikmost 0,36065385 | Sikmost -0,50275007
Minimum 30 Minimum 27
Maximum 62 Maximum 34

Soucet 1296 Soucet 910

Pocet 29 Pocet 29

G (m’) v (m’)

Stf. hodnota 0,160817241 | Stf. hodnota 2,222758621
Chyba stf. hodnoty 0,009712223 | Chyba stf. hodnoty 0,13054631
Median 0,1521 Median 2,09

Modus 0,1521 Modus 2,95

Smér. odchylka 0,052301919 | Smér. odchylka 0,703013394
Rozptyl vybéru 0,002735491 | Rozptyl vybéru 0,494227833
Spicatost 0,602276138 | Spicatost 0,065867289
Sikmost 0,789180502 | Sikmost 0,54805911
Minimum 0,0707 Minimum 0,92
Maximum 0,3019 Maximum 3,91

Soucet 4,6637 Soucet 64,46

Pocet 29 Pocet 29

Zdroj: vlastni méfeni
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Tab. ¢. 20 — Analyza dat na TVP 3 pro dfevinu Jedle

dys(cm) Vyska h (m)

Stf. hodnota 41,63636364 |Stf. hodnota 30,09090909
Chyba stf. hodnoty 1,884254023 | Chyba stf. hodnoty 0,546967598
Median 42 Median 30

Modus 38 Modus 30

Smér. odchylka 6,249363604 | Smér. odchylka 1,814086296
Rozptyl vybéru 39,05454545 | Rozptyl vybéru 3,290909091

Spicatost 0,511341372 |Spicatost 7,475250043
Sikmost 0,275136644 |Sikmost 2,497338053
Minimum 30 Minimum 25
Maximum 50 Maximum 32

Soucet 458 Soucet 331

Pocet 11 Pocet 11

G (m’) V (m’)

Stf. hodnota 0,138936364 | Stf. hodnota 2,148181818
Chyba stf. hodnoty 0,012147909 | Chyba stf. hodnoty 0,196361532
Median 0,1385 Median 2,12

Modus 0,1134 Modus 1,77

Smér. odchylka 0,040290055 | Smér. odchylka 0,651257525
Rozptyl vybéru 0,001623289 | Rozptyl vybéru 0,424136364

Spicatost 0,851523524 | Spicatost 0,439124599
Sikmost 0,002685093 | Sikmost 0,164279435
Minimum 0,0707 Minimum 0,95
Maximum 0,1963 Maximum 3,1

Soucet 1,5283 Soucet 23,63

Pocet 11 Pocet 11

Zdroj: vlastni méteni
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TVP 4
Porost: 323D16
Tab. ¢. 21 - Tabulka taxa¢nich charakteristik porostu 323D16

d1,3 | Vyskah
Drevina (cm) (m) hk (m) G(m2) V(m3)
SM 54 32 12 0,2290 3,04
SM 56 32 10 0,2463 3,22
SM 52 30 11 0,2124 2,68
SM 48 31 13 0,1810 2,42
SM 50 32 12 0,1963 2,68
SM 58 32 11 0,2642 3,41
SM 54 31 10 0,2290 2,95
SM 42 30 10 0,1385 1,87
SM 48 30 10 0,1810 2,34
SM 54 32 12 0,2290 3,04
SM 48 31 11 0,1810 2,42
SM 48 30 10 0,1810 2,34
SM 62 33 12 0,3019 3,91
SM 48 30 11 0,1810 2,34
SM 34 29 9 0,0908 1,24
SM 50 31 12 0,1963 2,59
SM 58 30 11 0,2642 3,20
SM 64 33 10 0,3217 4,12
BK 30 28 12 0,0707 0,99
BK 36 27 10 0,1018 1,39
BK 34 28 12 0,0908 1,28
SM 46 35 9 0,1662 2,55
BK 36 28 14 0,1018 1,45
SM 50 31 11 0,1963 2,59
SM 52 31 12 0,2124 2,77
Celkem
SM (m3) 57,72
Celkem
BK (m3) 5,11
Celkem
(m3) 62,83
RPD
Veli¢ina | Vm dm him Viab (RPP) z o

SM 2,75 51 31 740 0,078 | 88%
BK 1,28 34 28 500 0,010| 12%
0,088 | 100% | 88%

Zdroj: vlastni méteni
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Na TVP 4 se nachazi 25 stromd, z toho 4 BK (5,11m3) a 21 SM (57,72m3).
Soucet kruhovych zdkladen u dieviny BK ¢ini 0,3651 m2 a u dieviny SM 4,3995 m2.
Histogram, grafické zndzornéni matefského porostu, fotografie vyzkumnych ploch,

porostni a typologické mapy jsou uvedeny v kapitole ¢. 9 seznam ptiloh.

Tab. €. 22 - Analyza dat na TVP 4 pro dievinu Smrk

dy 3 (cm) Vyska h (m)

Stf. hodnota 51,23809524 | Stf. hodnota 31,23809524
Chyba stf. hodnoty 1,450623449 | Chyba stf. hodnoty 0,300037791
Median 50 Median 31

Modus 48 Modus 30

Smér. odchylka 6,647591759 | Smér. odchylka 1,374945886
Rozptyl vybéru 44,19047619 | Rozptyl vybéru 1,89047619

Spicatost 1,392458266 | Spicatost 1,413407797
Sikmost 0,397801089 | Sikmost 0,92930272
Minimum 34 Minimum 29
Maximum 64 Maximum 35

Soucet 1076 Soucet 656

Pocet 21 Pocet 21

G (m’) v (m’)

Stf. hodnota 0,2095 Stf. hodnota 2,748571429
Chyba stf. hodnoty 0,011465491 | Chyba stf. hodnoty 0,139451794
Median 0,1963 Median 2,68

Modus 0,181 Modus 2,34

Smeér. odchylka 0,052541479 [ Smér. odchylka 0,6390484
Rozptyl vybéru 0,002760607 | Rozptyl vybéru 0,408382857
Spicatost 0,766534667 | Spicatost 1,164975653
Sikmost 0,139689356 | Sikmost 0,060677509
Minimum 0,0908 Minimum 1,24
Maximum 0,3217 Maximum 4,12

Soucet 4,3995 Soucet 57,72

Pocet 21 Pocet 21

Zdroj: vlastni méteni
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Tab. ¢. 23 - Analyza dat na TVP 4 pro di‘evinu Buk

dy 3 (cm) Vyska h (m)
Stf. hodnota 34 Stf. hodnota 27,75
Chyba stf. hodnoty 1,414213562 | Chyba stf. hodnoty 0,25
Median 35 Median 28
Smér. odchylka 2,828427125 | Smér. odchylka 0,5
Rozptyl vybéru 8 Rozptyl vybéru 0,25
Spicatost 1,5 Spicatost 4
Sikmost 1,414213562 | Sikmost -2
Minimum 30 Minimum 27
Maximum 36 Maximum 28
Soucet 136 Soucet 111
Pocet 4 Pocet 4

G (m’) v (m’)

Stf. hodnota 0,091275 Stf. hodnota 1,2775

Chyba stf. hodnoty 0,00733205 | Chyba stf. hodnoty 0,102092687

Median 0,0963 Median 1,335

Smeér. odchylka 0,0146641 Smér. odchylka 0,204185373
Rozptyl vybéru 0,000215036 | Rozptyl vybéru 0,041691667

Spicatost 1,18782744 | Spicatost 1,606994069
Sikmost 1,348490729 | Sikmost 1,347525088
Minimum 0,0707 Minimum 0,99
Maximum 0,1018 Maximum 1,45

Soucet 0,3651 Soucet 5,11

Pocet 4 Pocet 4

Zdroj: vlastni méteni
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Analyza prirozené obnovy na monitorovacich ploskach (MP)

Porost: 315D17a

1. MP (Obr. 2)

GPS N 48°52.186°, E 014°16.960"

Tab. ¢. 24 - Tabulka taxa¢nich charakteristik pFirozené obnovy porostu 315D17a

3 Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost|Vyska(cm)| pfirast (cm) | tloustka(mm)
BK 1 30 5 5
BK 1 87 10 8
BK 1 70 7 7
BK 1 30 3 4
BK 1 31 2 2
BK 1 33 4 3
SM 2 45 6 5
SM 1 21 3 4
SM 1 21 3 4
SM 1 23 4 4
SM 1 20 2 4
SM 1 22 2 4
SM 1 65 6 9
SM 20 15 2 3
SM 1 26 3 3
SM 1 40 5 6
SM 1 30 3 4
SM 1 36 5 4

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢.1 ¢ini druhovou skladbu dfeviny SM (32ks) a BK (6ks) v poméru SM
84 % a BK 16 %. Pocet jedincti na monitorovaci plose (0,5 aru) ¢ini 38 ks, piepoctem
jedincii na 1 ha ¢ini 7600 ks. Zdravotni stav obou dievin bych hodnotil jako dobry,
poskozeni dfevin na MP ¢.1 abiotickymi Ciniteli jako minimdlni, poskozeni zvéfi
okusem nalezeno u dieviny SM (9ks) tj. 28 % z celkového poctu jedincti SM, dievina

BK poskozeni zvéii na MP ¢. 1 nevykazuje.
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2. MP (Obr. 3)
GPS N48°52.187°, E014°16.981"
Tab. €. 25 - Tabulka taxa¢nich pfFirozené obnovy charakteristik porostu 315D17a

3 Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost|VysSka(cm)| pfirast (cm) | tloustka(mm)
BK 1 40 3 4
BK 1 50 4 6
BK 1 53 6 4
BK 1 61 5 8
BK 1 26 3 6
BK 1 60 5 7
BK 1 90 7 10
BK 1 70 4 12
BK 1 60 5 5
BK 1 80 7 9
BK 1 70 5 7
BK 1 120 11 9
BK 1 100 9 8
BK 1 70 5 6
BK 1 62 4 6
BK 1 56 5 7
BK 1 59 3 5
BK 1 63 4 6
BK 1 48 5 5
BK 1 51 6 6
BK 1 53 5 7
BK 1 49 3 5
BK 1 47 5 5
BK 1 51 4 6
BK 1 53 5 6
BK 1 93 8 8
BK 1 65 5 6
BK 1 71 6 5
BK 1 53 4 7
BK 1 48 6 6
BK 1 63 5 6
BK 1 71 8 8
SM 1 10 2 3
SM 1 14 3 3
SM 4 5 2 2
SM 1 10 3 4

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢.2 ¢ini druhovou skladbu dieviny SM (7ks) a BK (32ks) v poméru SM
18 % a BK 82 %. Celkovy pocet jedincti na monitorovaci plose (0,5 aru) ¢ini 39 ks,

piepoctem jedinci na 1 ha ¢ini 7800 ks. Zdravotni stav obou dfevin bych hodnotil jako
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dobry, poskozeni dfevin na MP ¢.2 abiotickymi Ciniteli jako minimalni, poskozeni

zveti okusem nalezeno na MP €. 2 u dieviny BK (6ks), dfevina SM poskozeni na plose

nevykazuje.

3. MP (Obr. 4)

GPS N 48°52.204', E 014°16.947"

Tab. €. 26 - Tabulka taxacnich pfFirozené obnovy charakteristik porostu 315D17a

] Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost|Vys§ka(cm)| pfFirtist (cm) | tloustka(mm)
SM 1 25 3 6
SM 1 13 2 3
SM 1 23 4 5
SM 1 10 2 3
SM 1 18 3 4
SM 1 29 4 7
SM 1 68 6 19
SM 1 52 5 11
SM 1 14 2 3
SM 1 13 3 3
SM 2 40 5 9
SM 1 49 5 10
SM 1 27 2 7
SM 1 17 3 5
SM 1 15 2 4
SM 4 30 4 6
SM 1 41 3 8
SM 1 26 5 5
SM 1 35 6 7
SM 1 23 4 5
SM 1 42 5 5
SM 1 28 4 4
SM 1 65 7 11
SM 1 52 6 6
SM 4 20 3 3
SM 1 43 3 6
SM 1 45 5 6
SM 1 16 3 3
SM 1 45 6 5
SM 1 35 4 4
SM 1 47 6 5
SM 1 85 7 17
SM 1 42 4 6
SM 1 82 6 8
SM 1 92 8 18
SM 1 76 7 15
Zdroj: vlastni méfeni
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Na MP ¢.3 €ini druhovou skladbu pouze dievina SM 100 %. Pocet jedincii na
monitorovaci plose (0,5 aru) ¢ini 43 ks, pfepoctem jedinci na 1 ha ¢ini 8600 ks.
Zdravotni stav obou dievin bych hodnotil jako dobry, poskozeni difevin na MP ¢.3
abiotickymi Ciniteli jako minimalni, posSkozeni zvéti nalezeno u 7 ks SM. Vzhledem

k celkovému poctu kusii na plose bych poskozeni zvéti hodnotil jako unosné.

Celkové vyhodnoceni prirozené obnovy v porostu 315D17a

Celkovy soucet vSech jedinct ptirozené obnovy ze vSech tii monitorovacich
ploch ¢ini 120 jedincd. Z toho je 82 ks jedinct dieviny SM a 38 ks jedinct dieviny
BK. Procenticky podil téchto dvou dievin je 68 % SM a 32 % BK.

Porost: 315D17b

4. MP (Obr. 6)

GPS N 48°52.124", E 014°16.971°

Tab. ¢&. 27 - Tabulka taxa¢nich prirozené obnovy charakteristik porostu 315D17b

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost |VySka(cm)| pFirtst (cm) | tloustka(mm)
SM 1 16 2 3
SM 1 30 4 4
SM 1 25 5 5
SM 1 15 3 3
SM 1 30 4 4
SM 1 30 4 5
SM 1 44 5 10
SM 1 22 3 3
SM 1 15 2 2
SM 1 11 2 2
SM 1 10 2 2
SM 1 20 3 3
SM 1 20 3 3
SM 1 27 4 4
SM 1 15 3 4
SM 1 26 4 4
SM 1 54 6 11
SM 1 38 4 8
SM 15 43 3 10
SM 14 45 5 12

Zdroj: vlastni méteni
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Na MP ¢. 4 ¢ini druhovou skladbu pouze difevina SM 100 %. Pocet jedinct na
monitorovaci plose (0,5 aru) ¢ini 47 ks, pfepoctem jedincti na 1 ha ¢ini 9400 ks..
Zdravotni stav obou dievin bych hodnotil jako dobry, poskozeni dievin na MP ¢&. 4
abiotickymi Ciniteli jako minimalni, poskozeni zvéti okusem na MP €. 4 nalezeno u 8
ks. Vzhledem k celkovému poctu kust na plose bych poskozeni zvéfi hodnotil stejné

jako na predeslé plose jako unosné.

5. MP (Obr. 7)
GPS N 48°52.122°, E 014°17.041°
Tab. ¢. 28 - Tabulka taxa¢nich prirozené obnovy charakteristik porostu 315D17b

] Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost |Vy§ka(cm)| pfFirtst (cm) | tloustka(mm)
SM 1 27 3 6
SM 1 35 4 6
SM 1 26 3 5
SM 1 19 2 4
SM 1 28 3 5
SM 1 19 2 4
SM 1 19 2 4
SM 1 22 3 4
SM 1 30 4 5
SM 1 27 3 5
SM 1 56 5 9
SM 1 36 4 6
SM 1 18 2 4
SM 1 50 5 9
SM 1 38 4 7
SM 1 40 3 8
SM 1 35 4 7
JD 1 17 2 6

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢.5 ¢ini druhovou skladbu dfevina SM (46ks) a JD (1ks) v poméru SM
98 % a JD 2 %. Pocet jedincii na monitorovaci plose (0,5 aru) ¢ini 47 ks, pfepoctem
jedincii na 1 ha ¢ini 9400 ks. Zdravotni stav obou dievin bych hodnotil jako dobry,
poskozeni dfevin na MP ¢.5 abiotickymi Ciniteli jako minimdlni, poskozeni zvéfi

okusem u dieviny JD maximalni (1ks), dfevina SM vykazuje poSkozenych 9 ks.
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6. MP (Obr. 8)
GPS N 48°52.100", E 014°17.028"

Tab. €. 29 - Tabulka taxa¢nich pfFirozené obnovy charakteristik porostu 315D17b

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost |VysSka(cm)| pfirast (cm) | tloustka(mm)
BK 1 30 3 5
BK 1 130 12 17
BK 1 50 6 6
BK 1 90 7 9
BK 1 55 4 7
BK 1 85 6 9
BK 11 40 5 5
BK 1 70 8 9
BK 1 55 6 6
BK 4 60 5 7
BK 2 120 14 12
BK 1 105 9 10
BK 1 110 10 11
BK 1 70 7 8
BK 1 100 11 10
BK 20 25 3 4
SM 1 50 4 7
SM 1 23 3 3
SM 1 35 4 5
SM 1 20 3 4
SM 1 15 2 3

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢.6 ¢ini druhovou skladbu dfevina BK (49ks) a SM (5ks) v poméru SM
91 % a SM 9 %. Pocet jedincii na monitorovaci plose (0,5 aru) ¢ini 54 ks, pfepoctem
jedincii na 1 ha ¢ini 10 800 ks. Zdravotni stav obou dfevin bych hodnotil jako dobry,
poskozeni dfevin na MP ¢.6 abiotickymi Ciniteli jako minimalni, poskozeni zvéfi

nalezeno u dieviny BK (5ks) a SM (2ks).

Celkové vyhodnoceni piirozené obnovy v porostu 315D17b
Celkovy soucet vSech jedinct ptirozené obnovy ze vSech tii monitorovacich

ploch ¢ini 148 jedinct. Z toho je 94 ks jedincu dieviny SM a 54 ks jedinci dieviny
BK. Procenticky podil téchto dvou dievin je 64 % SM a 36 % BK.
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Porost: 322A15a
7. MP (Obr. 10)
GPS N 48°53.309°, E 014°15.234°

Tab. ¢. 30 - Tabulka taxa¢nich prirozené obnovy charakteristik porostu 322A15a

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost|Vys§ka(cm)| pfFirtst (cm) | tloustka(mm)
BK 1 110 9 15
BK 1 52 5 7
BK 1 280 21 25
BK 1 290 19 18
BK 1 54 3 8
BK 1 105 8 11
SM 30 23 3 5
SM 35 15 2 4
JD 30 12 2 5

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢.7 ¢ini druhovou skladbu dieviny SM (65ks), BK (6ks) a JD(30ks)
v poméru SM 64 %, BK 6 % a JD 30 %. Pocet jedincti na monitorovaci plose (0,5 aru)
¢ini 101 ks, pfepoctem jedinct na 1 ha ¢ini 20 200 ks. Zdravotni stav obou dfevin
bych hodnotil jako dobry, poSkozeni difevin na MP €.7 abiotickymi Ciniteli jako
minimdlni, poskozeni zvétri okusem je u dieviny JD 100 %, dfeviny SM vykazuje

poskozenych 17 ks, dfevina BK vykazuje poSkozenych 7ks.
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8. MP (Obr. 11)
GPS N 48°53.311", E 014°15.247"

Tab. €. 31 - Tabulka taxa¢nich pfFirozené obnovy charakteristik porostu 322A15a

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost|VySka(cm)| pfirast (cm) | tloustka(mm)

BK 1 280 3 30
BK 1 420 22 60
BK 1 100 9 10
BK 1 75 5 6

BK 1 140 9 14
BK 1 200 12 18
BK 1 210 15 16
BK 1 95 8 10
BK 1 97 7 8

BK 1 140 12 13
BK 1 230 20 26
BK 1 70 6 6

BK 1 60 5 5

BK 1 120 9 7

BK 1 200 15 16
BK 1 300 20 31
BK 1 310 22 32
BK 1 210 8 17
BK 1 90 5 10
BK 1 200 11 17
BK 1 180 15 16
JD 42 12 3 3

SM 35 25 4 5

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢€.8 ¢ini druhovou skladbu dfeviny SM (35ks), BK (21ks) a JD(42ks)
vV poméru SM 36 %, BK 21 % a JD 43 %. Pocet jedincti na monitorovaci plose (0,5
aru) ¢ini 98 ks, pfepoctem jedincti na 1 ha ¢ini 19 600 ks. Zdravotni stav dfevin bych
hodnotil jako dobry, poskozeni dievin na MP ¢.8 abiotickymi Ciniteli jako malé
(n€které BK vykazuji poSkozeni kroupami), poSkozeni zvéii je u dieviny JD 100 %,

SM vykazuje poskozenych 8ks, BK vykazuje poskozené 3ks.
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9. MP (Obr. 12)
GPS N 48°53.316", E 014°15.263"
Tab. €. 31 - Tabulka taxa¢nich pfFirozené obnovy charakteristik porostu 322A15a

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost|VySka(cm)| pfirast (cm) | tloustka(mm)
BK 1 53 5 4
BK 1 50 4 4
BK 1 80 7 6
BK 1 40 5 4
BK 1 80 7 7
BK 1 70 6 5
BK 1 72 5 6
JD 77 15 3 3
SM 1 40 6 9
SM 1 50 8 10
SM 74 15 2 4

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢.9 ¢ini druhovou skladbu dfeviny SM (76ks), BK (7ks) a JD(77ks)
vV poméru SM 48 %, BK 4 % a JD 48 %. Pocet jedinci na monitorovaci plose (0,5 aru)
¢ini 160 ks, pfepoctem jedincl na 1 ha ¢ini 32 000 ks. Zdravotni stav dfevin bych
hodnotil jako dobry, poSkozeni dfevin na MP ¢.9 abiotickymi cCiniteli jako malé,
(n€které BK vykazuji poSkozeni kroupami), poSkozeni zvéii je u dieviny JD 100 %,

SM vykazuje poSkozenych 18ks, BK vykazuje poSkozené 2ks.

Celkové vyhodnoceni pfirozené obnovy v porostu 322A15a

Celkovy soucet vSech jedinct ptirozené obnovy ze vSech tii monitorovacich
ploch ¢ini 359 jedincu. Z toho je 176 ks jedinct dieviny SM , 34 ks jedinct dieviny
BK a 149 ks jedinct dieviny JD. Procenticky podil téchto dvou dievin je 64 % SM a
36 % BK.

73



Porost: 323D16

10. MP (Obr. 13)

GPS N 48°53.369', E 014°15.272°

Tab. ¢. 32 - Tabulka taxa¢nich pFirozené obnovy charakteristik porostu 323D16

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost |VySka(cm)| pfFirtst (cm) | tloustka(mm)
BK 9 70 5 8
BK 1 60 6 6
BK 1 65 5 6
BK 1 50 4 5
BK 1 40 5 5
BK 1 45 6 4
BK 1 55 5 8
BK 1 50 3 7
BK 1 240 20 30
BK 1 60 4 7
BK 1 60 4 7
BK 1 65 7 6
BK 1 100 8 9
BK 1 160 9 17
BK 1 130 6 14
BK 3 60 4 5
BK 1 120 9 13
BK 7 50 4 5
BK 2 40 3 5
SM 14 15 3 4
JD 150 10 1 3

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢€.10 ¢ini druhovou skladbu dieviny SM (14ks), BK (36ks) a JD(150ks)
v poméru SM 7 %, BK 18 % a JD 75 %. Pocet jedincti na monitorovaci plose (0,5 aru)
¢ini 200 ks, prepoctem jedinc na 1 ha ¢ini 40 000 ks. Zdravotni stav dfevin bych
hodnotil jako dobry, poskozeni difevin na MP ¢€.10 abiotickymi c¢initeli jako nizké,
poskozeni zvéii je u dieviny JD 100 %, SM vykazuje poskozenych 6ks, BK vykazuje

poskozené 8ks.
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11. MP (Obr. 15)
GPS N 48°53.381", E 014°15.266"
Tab. €. 33 - Tabulka taxa¢nich prirozené obnovy charakteristik porostu 323D16

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost |VysSka(cm)| pfirast (cm) | tloustka(mm)
BK 1 15 2 2
BK 1 70 6 6
BK 1 40 3 4
BK 1 40 3 4
BK 1 100 7 8
BK 1 50 4 6
BK 1 30 2 4
BK 1 40 5 5
BK 1 40 4 5
BK 1 30 2 3
BK 1 40 2 4
BK 1 50 3 5
BK 1 50 3 5
BK 1 30 2 4
BK 1 70 5 7
BK 1 90 7 8
BK 1 100 9 9
BK 1 60 5 5
BK 1 60 5 5
JD 50 10 2 4
SM 1 32 2 7
SM 43 10 2 3

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢.11 ¢ini druhovou skladbu dfeviny SM (44ks), BK (19ks) a JD(50ks)
Vv poméru SM 39 %, BK 17 % a JD 44 %. Pocet jedinci na monitorovaci plose ( 0,5
aru) ¢ini 113 ks, pfepoctem jedinct na 1 ha €ini 22 600 ks. Zdravotni stav dievin bych
hodnotil jako dobry, poskozeni dievin na MP €.11 abiotickymi €initeli jako minimalni,
poskozeni zvéii je u dieviny JD 100 %, SM vykazuje poskozenych 9 ks, BK vykazuje

poskozené 4 ks.
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12. MP (Obr. 16)
GPS N 48°53.380", E 014°15.227°
Tab. ¢. 34 - Tabulka taxa¢nich pFirozené obnovy charakteristik porostu 323D16

; Vyskovy Bazalni
Drevina|Cetnost |VySka(cm)| pfFirtst (cm) | tloustka(mm)
BK 1 25 3 3
BK 1 70 6 6
BK 1 30 4 3
BK 1 20 2 3
BK 1 20 3 3
BK 1 30 4 3
BK 1 60 5 6
BK 1 40 3 4
SM 40 20 2 4
JD 35 10 1 3

Zdroj: vlastni méteni

Na MP ¢€.12 ¢ini druhovou skladbu dieviny SM (40ks), BK (8ks) a JD(35ks)
v poméru SM 48 %, BK 10 % a JD 42 %. Pocet jedincti na monitorovaci plose (0,5
aru) ¢ini 83 ks, pfepoctem jedincli na 1 ha ¢ini 16 600 ks. Zdravotni stav dfevin bych
hodnotil jako dobry, poSkozeni dfevin na MP ¢.12 abiotickymi Ciniteli jako nizké,
poskozeni zvéii je u dieviny JD 100 %, SM vykazuje poskozenych 9 ks, BK vykazuje

poskozené 4 ks.

5.2.7 Vyhodnoceni naméfenych a odvozenych veli¢in, na zakladé¢

provedené analyzy stanovit optimalni obnovni postupy

Porost 315D17a

Provedl jsem vyhodnoceni pfirozeného zmlazeni v tomto porostu na zakladé
hodnot namétenych v jednotlivych MP (Monitorovaci ploska). Souctem % zastoupeni
jednotlivych dfevin v ramci vSech tfi MP bylo zjisténo 67 % zastoupeni dieviny SM a
33 % zastoupeni dfeviny BK. Porovname-Ili soucasné druhové zastoupeni matetského

porostu (SM 75 %, BK 25 %) a druhové zastoupeni pfirozené obnovy (SM 67%, BK
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33 %), dojdeme k zavéru, ze soucasné zastoupeni ptirozené obnovy o 8 % pievysuje U
dieviny BK nad dfevinou SM. Zastoupeni matef'ského porostu v ramci TVP je 87 %
SM a 13 % BK, oproti ptirozené obnové (SM 67 %, BK 33 %), v tomto piipadé je
nyni vyssi zastoupeni BK v ramci TVP zietelnéjsi, obnoveny porost bude mit vyssi
zastoupeni dieviny BK. Rychleji rostouci BK potla¢i pomaleji rostouci SM. Pramérny
pocet kusti pfirozeného zmlazeni pfepocteny zprimérovanim hodnot ze tii MP je
8000ks/1ha. Porovname-li tento pocet sazenic za obé dieviny dohromady s pocty kust
na hektar danymi vyhlaSkou 139/2004 Sb., opét za ob¢ dieviny SM a BK dohromady,
mame v tuto dobu o cca 20 % jedinci Vv ramci vyzkumnych ploch vice nez je dano

vyhlaskou. Zakmenéni matetského porostu v ramci TVP je 100 %.

Porost 315D17b

V tomto porostu bylo zjisténo souctem hodnot ze vsech tii MP % zastoupeni
pfirozen¢ho zmlazeni jednotlivych dfevin. Dfevina SM je zastoupena 69 %, dfevina
BK je zastoupena 30 % a dfevina JD je zde zastoupena 1 %. Porovname-li soucasné
druhové zastoupeni matetského porostu (SM 74 %, BK 20 % a KL 6 %) a druhové
zastoupeni pfirozené obnovy (SM 69 %, BK 30 %, JD 1 %), dojdeme k zavéru, ze
soucasné zastoupeni piirozené obnovy je u dieviny SM o 5 % niz8i. Zastoupeni
matefského porostu v rameci TVP je 89 % SM, 11 % BK, oproti pfirozené obnové
(SM 69 %, BK 30 %, JD 1 %). V tomto pfipad¢ je nyni zastoupeni piirozené obnovy
BK vramci TVP 0 14 % vyssi, nez je zastoupeni u matefského porostu. V tomto
porostu dievina JD obohatila dievinou skladbu alesponi 1 %. Primérny pocet kust
pfirozen¢ho zmlazeni piepocteny zprimérovanim hodnot ze tii MP je 9900ks/1ha.

Zakmenéni matefského porostu v ramci TVP je 89 %.

Porost 322A15a

V tomto porostu bylo zjisténo souctem hodnot ze vSech tfi MP % zastoupeni
pfirozeného zmlazeni jednotlivych dfevin. Dfevina SM je zastoupena 49 %, dfevina
BK je zastoupena 11 % a dfevina JD je zde zastoupena 40 %. Porovname-li soucasné
druhové zastoupeni matefského porostu (SM 60 %, BK 30 % a JD 10 %) a druhové

77



zastoupeni piirozené obnovy (SM 49 %, BK 11 %, JD 40 %), dojdeme k zavéru, ze
soucasnému zastoupeni pfirozené obnovy dominuje stale SM ale zastoupeni dfeviny
JD ptevysuje dievinu BK. Zastoupeni matefského porostu v ramci TVP je 71 % SM,
26 % JD, BO 2 % a BK 1 % oproti pfirozené obnové (SM 49 %, BK 11 %, JD 40 %).
V tomto piipadé je nyni zastoupeni piirozené obnovy JD v ramci TVP nejvyrazné;si,
oproti zastoupeni této dfeviny u matefského porostu. V tomto porostu dievina JD
témer vyrovnala své zastoupeni se SM na ukor dfeviny BK. Primérny pocet kust
ptirozeného zmlazeni ve vSech tfech dievinach, piepo¢teny zprimérovanim hodnot ze

tii MP je 23933ks/1ha. Zakmenéni matetského porostu v ramei TVP je 123 %.

Porost 323D16

V tomto porostu bylo zjisténo souctem hodnot ze vSech tii MP % zastoupeni
ptirozeného zmlazeni jednotlivych dievin. Difevina SM je zastoupena 31 %, dievina
BK je zastoupena 15 % a dfevina JD je zde zastoupena 54 %. Porovname-li souc¢asné
druhové zastoupeni mateiského porostu (SM 60 %, BK 30 % a JD 10 %) a druhové
zastoupeni piirozené obnovy (SM 31 %, BK 15 %, JD 54 %), dojdeme k zavéru, ze
souc¢asnému zastoupeni pfirozené obnovy dominuje dievina JD, ale zastoupeni dieviny
SM pievysuje zastoupeni BK. Zastoupeni mateiského porostu v ramci TVP je 88%
SM, BK 12 % oproti pfirozené obnové (SM 31 %, BK 15 %, JD 54 %). V tomto
pfipad¢ je nyni zastoupeni pfirozené obnovy JD v ramci TVP nejvyraznéjsi, oproti
nulovému zastoupeni této dfeviny u matefského porostu. V tomto porostu dievina JD
prevysila své zastoupeni na ukor SM a BK. Primérny pocet kusti pfirozeného
zmlazeni ve vSech tfech dfevindch, pfepocteny zprimérovanim hodnot ze tii MP je

26400ks/1ha. Zakmenéni matetského porostu v ramci TVP je 88 %.

Pti porovnani zastoupeni jednotlivych dievin v jednotlivych porostech musime
druhova skladba mateiského porostu, zakmenéni, zapoj, expozice, pida, srazky, atd.
Nejen vSechny tyto faktory ovliviiuji hustotu, vyspélost a druhovou skladbu ptirozené
obnovy. 100 % zakmenéni v porostu 315D17a v ramci TVP svym zastinénim podpofi
vice SM, takové zakmenéni ale neni po celém porostu. Na plochach cca 2 — 3 ary

vzniklych nejcastéji nahodilou téZbou, a na mistech s pfistupem svétla jednoznaéné
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roste rychleji BK. Zastoupenim vice dievin a zakmenénim pievazuje v ptirozené
obnové V porostech 322A15a, 323D16 dfevina JD, zastin a dobré podminky zejména
pro JD a SM snizily zastoupeni BK téméf na desetinu. V porostu 315D17b je podobna
situace jako v porostu 315D17a, kde je zakmenéni v ramci TVP 89 %, na stinnych
plochach pievazuje SM, na plochach vzniklych zejména nahodilou tézbou s dobrym

ptistupem svétla prevysuje dievina BK.

Vlastni navrh obnovy

Porosty 315D17a, 315D17b

V téchto porostech, které jsou zastoupeny dievinami SM a BK, jak v piirozené
obnov¢ tak v ptipadé matetrskych porostti, bych jako obnovni postup volil ,,Obnovni
postup ve vybérném lese nebo ,,Skupinovity obnovni zpisob“. Divodem volby
téchto obnovnich zpiisobtl, je moZnost a potfeba ohodnotit kazdy strom, nebo skupinu
stromd uréenych k t€zb¢ individualné s ohledem na stav a parametry ptirozeného
zmlazeni. Tézbu provadét pouze v nutnych piipadech (nahodila tézba) a v zimnim
obdobi, abychom piedesli nadmérnému poskozeni tézbou a piiblizovanim tézené¢ho
diivi. Vychovnymi zasahy (profezavky, probirky) lze ovlivnit druhové zastoupeni
dfevin v porostu, osobné& bych pii vychové uptednostnil SM (JD, KL) a BK bych se
snazil udrzet v zastoupeni 25 — 30 %. Své opodstatnéni by méla i ochrana tohoto
zmlazeni, napiiklad formou oploceni skupin nepoSkozenych jedinci, ochrana proti
okusu natérem (Aversol, Morsuvin,...). Dosud neposkozené jedince SM a JD, oSetfit

jedince ve sponu cca 2 x 2m.

Porosty 322A15a, 323D16

V ptipadé téchto dvou porostli, kde se velmi dobie zmlazuje pfedevsim dievina
JD, bych navrhoval jako obnovni postupy ,,Obnova clonnou seci* nebo ,,Skupinovity
obnovni zplsob*. Volbou téchto dvou obnovni postupti mizeme docilit uvolnéni jiz
vzrostlych naleti (Clonna se€), nebo podpofime JD dostatecné dlouhym zéstinem,

ktery bude v mladi potfebovat. Vychovnymi zasahy (profezavky, probirky) lze
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ovlivnit druhové zastoupeni dievin v porostu, osobné bych pii vychové uptednostnil
SM a JD, BK bych se snazil udrzet stejn¢ jako v predeslych porostech, roztrousen¢ bez
ohledu na spon v zastoupeni do 30 %. Velmi dulezita je i ochrana tohoto zmlazeni,
napiiklad formou oploceni skupin neposkozenych jedinct, ochrana proti okusu
natérem (Aversol, Morsuvin,...). Dosud neposkozené jedince SM a JD, oSetfit jedince
ve sponu cca 1 x 2m. Cilové zastoupeni dievin bude regulovano pii vychové téchto

porostu.
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6. Diskuze

Trvale udrzitelné, stanovisti odpovidajici, hospodafeni v lesich je definovano
jako ,,sprava a vyuzivani lest a lesni ptidy takovym zplisobem a v takovém rozsahu,
které zachovavaji jejich biodiverzitu, produkéni schopnost regeneracni kapacitu,
vitalitu a schopnost plnit v soucasnosti i budoucnosti odpovidajici ekologické,
ekonomické a socialni funkce, které tim neposkozuji ostatni ekosystémy* (Helsinska
konference 1993).

Tato koncepce se u nas stala strategii lesniho hospodaistvi a izce navazuje na
vysledky typologie lest. Ta byla v predstihu nositelem téchto zésad opirajicich se o
poznani  pfirodnich podminek pfirozenych ekosystémi lesa. Zéakladem
obhospodafovani a vyuzivani lesa jsou poznatky o vlastnostech dfevin a vyvoji a
struktufe lesa a lesnich spolecCenstev. Na téchto poznatcich zavisi volba vhodnych
zpusobl hospodateni s diferencovanou intenzitou hospodafeni pii ponechdni vice
prostoru pfirozenému vyvoji lesa.

»Lidska spoleCnost si v poslednich letech zacinid stale vice uvédomovat
vyznam lesti pro svij zivot a zdravy vyvoj. Do védomi lidi pronika presvédceni lidi,
ze les slouZi nejen k vyrobé¢ dieva, ale 1 pronikavé ovlivituje ptirodni prostiedi, chrani
pudu, zabezpecuje vodni zdroje, Cisti ovzdusi a umoziuje lidem rekreaci. Naroky na
vSe uziteCné funkce lesa si postupné vynucuji usmérnit hospodaieni v lesich tak, aby
bylo zajis§téno rovnomérné plnéni vSech produkénich a mimoprodukénich funkei lesa®.
(Vicena et al. 1979)

,»Péstebni ¢innost se vaze na cely lesni ekosystém, pficemz musi brat v ivahu
piredevsim také zavazné aspekty ekosystému, jako je produkce, sukcese (zvyraziujici
vyvoj) a stabilita®. (Korpel 1991)

»~Moderni a vyspélé lesni hospodafstvi zaloZzené na poznani podstaty a
vlastnosti lesného ekosystému jako stabilizovaného (vyvazeného) celku nevynaklada
zivou praci a finanéni prostiedky na to, co miize vykonévat les sam“. (Korpel - Saniga
1993)

»Lesni hospodafstvi pracuje prevazné s vysledky piirodni tvorby, kterou

vvvvv

vykondvat, potfebuje k tomu dikladné znat les a lesni prostredi®. (Prasa 2001)
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»doucasné pojeti porostni vychovy se v souladu se zasadami statni lesnické
politiky orientuje na zvySovani odolnosti soucasnych porosti viaci abiotickym
Cinitelim, zachovani a zlepSeni funkcnich wCinkll lesi meénicich se imisné
ekologickych pomérech, zvySovani variability porostni struktury, posilovani
pozitivnich ucinka lesi ve vodohospodaiskych oblastech a zajistovani trvalé a
vyrovnané produkce diivi“. (Slodicak 2001)

,Narosty (pfirozena obnova) se casto vyznacuji velkou nepravidelnosti
hustoty, kdy ptehoustly nalet stfidan rizné velkymi mezerami. Tento stav Casto svadi
K tomu, Ze mezery nejsou pii odhadu uvazovany s odivodnénim, ze s ohledem na
celkovy pocet stromki je porost plné¢ zakmenén. Tim ale stromky nikdo do mezer
nedostane, takze je nutné s mezerami pii odhadu zakmenéni uvazovat. Kdy znamena
mezera Vv naletu snizené zakmenéni? Vychazi se z nasledujici ivahy: pokud je mezera
v naletu vétsi jak spon pfi zalesnéni minimdlnim poctem dané dieviny, je nutné
S mezenou pocitat. Pfitom se musi zohlednit vzrist naletu, protoze jiné minimalni
pocty se uvazuji rozdilné pro sazenice, poloodrostky a odrostky (Vyhlaska 139/2004
Sb.). Pokud u nékterych dievin nejsou ve vyhlaSce uvedeny pocty poloodrostkil,
uvazuje se pro ucel odhadu zakmenéni poloviéni poc¢et minimalniho poctu sazenic pro
pfimiSenou dievinu (napt. pro BO 3.500 — 4000 Ks — podle stanovisté). Ve smisenych
narostech se primérny spon odvozuje s ohledem na odhadnuté zastoupeni dievin®.

(Stipl 2000)
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7. Zavér

Podstatou a hlavni naplni diplomové prace bylo navrhnout obnovni zptisoby ve
vybranych porostech na reviru Klet. Méfeni provedena na dvou druzich vyzkumnych
ploch ve vybranych porostech nas nechaji posoudit rozdily mezi soucasnou a
piirozenou druhovou skladbou jednotlivych porosti. V rdmci porovnani soucasné a
ptirozené druhové skladby jsou zminéna konkrétni hospodaiska doporuceni na dané
porosty. Z téchto méteni je dale mozné posoudit ekologickou stabilitu porosti.

Vysledky méfeni na monitorovacich ploskach davaji predpoklad pro zdarnou a
uspeésnou obnovu "in situ".

Doporuceni pro praxi - vyuzit zakonné moznosti podle ptilohy ¢. 28 Vyhlaska
¢. 29/2004 Sb. o casné genetické testy noveé vzniklého potomstva (piirozené obnovy
SM, JD a BK) a porovnat tyto testy s genetickymi testy matefského porostu (SM, JD a
BK). V pfipad¢ genetické shody pfifadit nové vzniklému potomstvu evidenéni ¢islo
uznané jednotky matetského porostu na zdkladé podmineéného uznani a tim zajistit
genetickou kontinuitu. Casné genetické testy a podmineéné uznani jsou z davodd
nesplnéni zakladni podminky pro uznani - dosazeni véku 60 roki a vice (plati pro SM,

JD aBK).
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9. Seznam priloh

Ptiloha ¢. 1 — Fotografie TVP a MP zajmovych porosti (Obr. 1 -16)

Ptiloha ¢. 2 — Porostni a typologické mapy vybranych porost 315D17a, 315D17b,
322A15a, 323D16

Ptiloha ¢. 3 — Taxacni charakteristiky a vypocty dle jednotlivych TVP a  porostii
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