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Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: 67 stranek. odpovidajici
1

Aktualnost tématu: I I I I |
1

VytycCeni cile prace: [ | | | |
1

Jazykova a stylisticka uroven textu: | | | | |
1

Celkova odborna uroven textu: [ | | | |

2

Celkova formalni tiprava textu: | | | | |
1

Prezentace vlastniho nazoru: [ | | | |

Pouzita literatura: 41 titul(. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 2 vhodné pro doplnéni textu

t5
Vyuzitelnost pro praxi: [ | | | |




Teoreticka Cast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni

1
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouziti citaci v textu: adekvami

Kritické hodnoceni pouzitych zdroji: I | I I I

Prace se zabyva zajimavym tématem, ktery neni v odbornych kruzich v hledacku zajmu, pficemz se jedna o
problematiku, ktera by byla v praxi u¢itelek MS dobte uchopitelna a jisté pro komunikaci s ditétem piinosna. Z
tohoto diivodu ocenuji nejen téma, ale 1 zafazeni kapitoly 2 (Soucasny nahled na problematiku), kde je patmaj
snaha diplomantky nalézt alespon piibuzna témata. Teoreticka Cast prace klade dostatecny a piehledny zaklad k
casti empirické, autorka Cerpala z 41 odbornych zdroju (jen drobnost k formalni strance: casto pted
podkapitolami neni vynechan fadek a ¢islovani neni spravné - misto 6.1.2. - je spravné 6.1.2 - tzn. na konci bez
teCky; v textu chybi odkazy na konkrétni ptilohy, napt. piiloha €. 1, piiloha €. 2).

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni
2
Stanoveni cile vyzkumu: [ | I i I
1
Volba vyzkumnych metod: I | I I |
2

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: |

2
Analyza a interpretace dat: I | I I |
1
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I I
2
Shmuti zjisténi: —tt
1
Diskuse vysledki: I I I I |
2

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I | I I I

Cilem empirické €asti prace bylo zjistit preferencni percepce vybranych déti, analyzovat komunikaci ucitelek s
ditétem, nasledné zjistit, zda ucitelky svou komunikaci upravuji vzhledem k percep¢ni preferenci ditéte a v
neposledni fadé zda tato komunikace napomuze k prohloubeni duvery mezi ucitelkou a ditétem. Toto vSe je
naro¢né nejen na zpracovani, ale i s ohledem na ptesnost a platnost vysledki. Vzhledem k respondentiim
(u¢itelkam i détem), podminkam vyzkumného $etfeni (probihalo v b&nych tfidach MS, kde se ugitelky nemohly;
pIn€ vénovat sledovanému ditéti), i vzhledem k riiznému véku déti, se ve vysledku jedna jen o jakysi ¢astecny
ukazatel, ktery poukazuje na dilezitou roli znalosti percepcnich preferenci ditéte v komunikaci s nim. V kapitole
Vysledky interview jsou prezentovany jen piepsané rozhovory s ucitelkami, nejsou nijak analy zovany; neni
charakterizovano, na zakladé jakych kritérii byly ucitelky vybirany (byla zjiStovana jejich délka praxe, dosazené
vzdélani, ale dale se s t€émito udaji nepracovalo); v kapitole 5.3.2 (s.43) je pouze popis prubéhu Cteni piibéhu, ale
nejsou uvedeny zjiSténé percepcni preference. Tyto metodologicke nedostatky/nejasnosti mne zt€zovaly nejen
Cteni prace, ale i pochopeni designu vyzkumu. Nicméneé z prace je patrny zvySeny zajem autorky o danoul




problematiku.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:
Diplomantka si ve své diplomové praci stanovila narocné cile, které mohu hodnotit jako splnéné (s drobnymi

ptipominkami vys$e) a predkladanou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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