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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva soucasnou participaci rodi€li na vzdélavani ditéte
v materské Skole. Obsahem teoretické casti je charakteristika soucasné rodiny
s predskolnimi détmi, vyvoj vztahu Skoly a rodiny, charakteristika souasné materské
Skoly a spoluucasti rodi¢li na vzdélavani ditéte v ni. Je zde vymezeno legislativni
zakotveni participace rodiny na vzdélavani v materské skole a jeji zastoupeni v rliznych
programech matefskych Skol. Prakticka c¢ast je vénovana vyzkumnému Setfeni, které
zjistuje, jakym zplGsobem rodi¢e participuji na vzdélavani svych déti ve
vybranych mate¥skych $kolach v Ceskych Budé&jovicich a okolnich obcich. Nésledné je
porovndna spolulcast rodica v jednotlivych typech matefskych Skol ve mésté a na

vesnhicich.

Klicova slova

7 s

Rodina, materska Skola, predskolni vzdélavani, spoluprace rodiny a skoly, participace

7 s

rodiny na vzdélavani



Abstract

This bachelor thesis deals with parent participation in kindergarten education in the
present day. The theoretical part includes a characteristic of present-day families with
pre-school children, a description of the development of parent-school relationship, a
characteristic of present-day kindergarten and parent participation on child’s pre-
school education therein. It also defines the legislative framework for family
participation in kindergarten education and for the representation if family in various
programmes organized by the kindergarten. The practical part is dedicated to the
research project whose goal is to provide an overview of the ways parents participate
in kindergarten education in Ceské Budé&jovice and its surroundings. It also examines
how parent participation differs in individual types of kindergartens both in town and

in the village.
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uvoD

Bakaldrska prace s nazvem Spoluucast rodi¢l na vzdélavani ditéte v materské
Skole se zabyva posouzenim participace rodi¢ll na vzdélavacim procesu v matefské
Skole, zplUsobem zapojeni rodicd do déni v matefské Skole a porovnanim rozdilu

v jednotlivych typech predskolnich zafizeni ve mésté a na vesnici.

Podle mych dlouholetych zkuSenosti se v soucasné dobé silné zménily postoje
rodicd ke Skolnimu vzdélavani, k materské Skole i kucitelkdm. S pfichodem
demokratického systému se zménil pohled rodicd na profesi ucitelky v materské Skole
a také ucitelky vice respektuji rodice svérenych déti. Rodice se vice zajimaji o Skolni
praci a ¢innosti déti, vyZzaduji vice informaci o svych détech. Rodice chtéji byt partnery

ucitelek.

V prvni ¢asti mé teoretické prace jsem se zaméfila na rodinu. Jednotlivé
kapitoly vysvétluji pojem rodiny a objasnuiji jeji funkce, které jsou nezbytné pro udrzeni
kvality rodiny. V této kapitole je téZ posouzeni dnesniho pohledu mladych lidi na
rodiovstvi a dopadu rodicovstvi na jejich budouci vztah. Soucasti celku o rodiné je
kapitola, v niZ je charakterizovana dnesni rodina. Jsou zde uvedené negativni i pozitivni
zmény. Soucasnd doba odsunula vstup do manzelstvi i narozeni potomkd na pozdé;jsi
dobu. Mladi lidé buduji nejprve kariéru, chtéji cestovat a nechtéji se vazat partnery.
Pribyva part, které zZiji v neformalnim vztahu, lidé se ¢asto rozvadéji, zvysuje se pocet
neuplnych rodin. Nezbytnym doplnénim této ¢asti je kategorizace vychovnych styld,

s jakymi se v dnesni rodiné mlzZeme setkat.

V druhé &asti je prezentovana samotnd materska Skola jako hlavni instituce
predskolniho vzdélavani, jsou zde zminény jeji dllezité funkce a cile vychovy a
vzdélani. Prostor zde ma i vysvétleni charakteristiky materské Skoly. Také dnesni
materska Skola prosla nemalymi zménami. Vedle tradi¢nich matefskych skol vznikaji
rGzné alternativni modely, nékteré materské skoly jsou soukromé, jiné cirkevni. Jejich

pojeti, vize a zaméreni jsou zde zminény.

Neméné dulezita je i posledni kapitola teoretické casti, ktera je vénovana
samotné participaci rodi¢d na vzdélavani déti. Posun zaznamenal i vyvoj vztahu rodiny

a Skoly. Materska Skola ma spolutcast s rodi¢i vymezenou Ramcovym vzdéldvacim
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programem pro predskolni vzdélavani a toto legislativni vymezeni je objasnéno
v samostatné kapitole. Objasnénim rozdild v rlznych typech materskych $kol a jakym
zpUsobem je spolulcast vymezena v jejich programech, je vénovan prostor v posledni
casti.

Cilem praktické ¢asti je zjistit, jakym zplsobem rodice participuji na vzdélavani
svych déti v materskych Skolach a jak se odliSuje spolulucast rodic¢i v jednotlivych
typech materskych Skol. Pro svou vyzkumnou prdci jsem si vybrala k posouzeni pét
materskych Skol ve mésté, z nichz dvé jsou alternativni a Ctyfi materské Skoly na
venkové. Formou dotazniku pro rodi¢e a individudlnimi rozhovory s ucitelkami jsem
porovnavala rozdily na jednotlivych materskych Skolach. Ke svému vyzkumnému

Setfeni jsem tak pouZila a vyhodnotila nazory obou zucéastnénych stran, skoly i rodicu.

Potfebné informace jsou ziskany z odborné literatury, z vysledkd dotaznikového
Setfeni rodi¢h predskolnich déti v Ceskych Budé&jovicich a okoli, dale pak

z individualnich rozhovor( s ucitelkami jednotlivych Skol ve mésté a na vesnicich.



I. TEORETICKA CAST
1 RODINA A RODICOVSTVI

Rodina je zakladni jednotkou v Zivoté lidské spole¢nosti. Jedna se o malou
socialni skupinu, ktera je propojena nejen pokrevné, ale i citovymi vazbami (KRAUS,
POLACKOVA, et al., 2001). Také Stfelec (1992) popisuje rodinu jako malou skupinu
spolecné Zijicich lidi, ktefi zpravidla manzZelskym svazkem vytvofi souZiti partnerd a déti
v dané spolecnosti. Jak dale uvadéji Kraus, Polackova et al. (2001, s. 78) ,, Rodina je
tedy postavena na partnerstvi osob opacného pohlavi, které md trvalejsi rdz,
a na pribuzenstvi. Vychozim znakem kazdé rodiny je existence nejméné jednoho ditéte

bez zretele na vék.”

Rodicovstvi je podle vyse uvedenych definic zakladnim atributem rodiny.
Pfichodem ditéte se z parového souZiti stava rodina. Kladnym pfinosem rodicovstvi je,
Ze narozeni ditéte dava zivotu hlubsi smysl a vzajemné sblizuje oba partnery. Rodice se
snazi byt nejlepSim vzorem pro své dité a své zaporné vlastnosti potlacit ( HELUS,
2007). K tomu Sobotkova (2001, s. 115) dodava, ¢im je matefstvi pro Zeny. ,Materstvi
je pro nékteré Zeny také prileZitost k sebevyjadreni a osobnimu rozvoji, doddvad pocit
osobni hodnoty, event. smysluplnosti Zivota.” RodiCovstvi je dlkaz dospélosti
jednotlivych parl. A jak dale uvadi stejnad autorka: ,Zde je pozoruhodny rozdil mezi
muZi a Zenami — tento ddvod uvddi 79 % Zen, ale jen 21 % muZi.” (SOBOTKOVA, 2001,

s.116)

V neposledni rfadé rodiCovstvi zaznamenava i negativni dopad na manzelsky vztah.
Po narozeni ditéte uvadi asi 50% part zmény v oblasti fyzické a citového vyCerpani Zen.
(SOBOTKOVA, 2001). Znaéna ¢ast rodi¢d si svou roli jako ,vychovatele” nedokaze
predstavit. Svou rodicovskou roli vidi v péci v oblasti zakladnich potreb jako je jidlo,
oSaceni, bezpecné prostredi a laska. V tomto pfipadé se odrdzi na mladych parech

absence pfipravy na manzelsky a rodic¢ovsky zpusob Zivota (MALACH, 2010).



1.1 Funkce rodiny

Funkce rodiny jsou uvedeny ,jako ukoly, které pini rodina jednak vuci svym

¢lendm, ale také ve vztahu ke spolecnosti.” (PRUCHA, ed., 2009, s. 487)
Zakladni funkce rodiny jsou:

Ekonomicko- zabezpecovaci funkce — jeji podstata tkvi v zapojeni clenl rodiny
do vyrobni a nevyrobni sféry rliznych odvétvi, odpovédnost za materidlni a financ¢ni

zabezpeéeni rodiny (STRELEC, 1992).

Biologicko-reprodukéni funkce — zde je jeji vyznam spatfovan v uspokojovani
biologickych a sexudlnich potfeb jedince, zabezpeceni pokracovani rodu (KRAUS,
POLACKOVA, 2001). Tato funkce md vyznam pouze v rodinném prostiedi, je zdkladem

pro dalsi funkce (JANIS, LOUDOVA, 2011).

Vychovna (nebo socializacné vychovna) funkce — Kraus, Polackova (2001) se k této
funkci vyjadruji, Ze se jedinec uci pfizplsobit Zivotu ve spole¢nosti, osvojuje si pravidla
a zpUsoby chovani. Janis, Loudova (2011) zdGraziuji i vliv vrozenych dispozic, které

na jedince v prostfedi rodiny pusobi.

Emocionalni funkce — utvareni citového pouta k ostatnim ¢lenlim rodiny a napliovani
zakladnich lidskych potieb je velice dllezitou funkci (MALACH, 2010). Také Janis,
Loudova (2011) povazuji za dllezité zabezpeceni pocitu stability, bezpeci a jistoty

a utvareni dlouhodobych citovych vazeb v rodiné.

Relaxacni a regeneracni funkce — vyznam této funkce narist3, rodina se snazi o aktivni
vyuzivani volného ¢asu, do popredi se dostavaji spoleCenské, sportovni a kulturni

aktivity (MALACH, 2010).

V pribéhu historického vyvoje se rodina méni a s ni se proménuji i nékteré jeji
funkce a jejich vyznam. Opravilova (2005) zdudraznuje, Ze trvale jsou nejdllezitéjsi

funkce socializa¢ni a edukacni.

1.2 Charakteristika soucasné rodiny
V dnesni dobé se zménil charakter rodiny. Soucasna rodina zaznamenava velké
zmény, nékteré jsou pozitivni, na druhé strané se objevuje fada negativ. Mladi lidé

nevstupuji do manzelstvi v nizkém véku, vék lidi, ktefi svlj vztah zavrsuji snatkem,
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stoupd. Zvysuje se Uroven vzdélani rodicl, narlsta zaméstnanost Zen a tak pfibyva
i dvoukariérovych manzelstvi. Klesa autorita otcl, uUloha otce Zivitele se také vytraci
(MALACH, 2010). Narozeni ditéte se odsouva na pozdéjsi dobu, rodici se partnefi
stdvaji az ve vyssim véku, z drivéjSich dvaceti let se hranice posouva na soucasnych
dvacet $est let (OPRAVILOVA, 2005). Na pfednim misté stoji vybudovani kariéry

a prioritou také byva upeviiovani pracovnich pozic.

Dal$im znakem soucasné rodiny je pokles vyznamu hodnot a stability rodiny,
partnefi se Casto rozvadi. Jak uvadi Kraus, Polackova (2001) v poslednich letech se
rozvede pfiblizné 40 % manZelstvi. Rozvedeni partnefi pak uzaviraji druhd a treti
manzelstvi. Ke zméndm doslo i ve struktufe dnesni rodiny. Snizil se pocet déti v rodiné,
vytraci se souZiti vice generaci a pribyva tzv. jednoclennych domacnosti (KRAUS,

POLACKOVA, 2001).

Jednoclenné domdcnosti nevznikaji jen na zakladé rozvod(, ale objevuje se
absence ocekdvani trvalého vztahu. Stoupa pocet lidi, ktefi spolu Ziji v tzv.
,hesezdaném” souziti (bez oficialné uzavieného manzelstvi), snatek neni dlvodem
spoleéného bydleni ani pfi narozeni ditéte. Pribyvd tak déti narozenych mimo
manzelstvi. Podle statistik Ceského statistického Gfadu (2012) Zije 13,4 % déti
v netplnych rodinach (PRUCHA, KOTATKOVA, 2013). V rodinach, kde chybi druhy
partner, dochazi k absenci jednoho z rodi¢t. Rodin s osamélym rodi¢em po rozvodu ci
rozchodu partner( v dnesni dobé pfibyva. Je to dano vysokym ocekavanim od vztahu,
méni se hodnoty v rodiné, vice se toleruji mimomanzelské vztahy. V soucasné dobé
pribyva zralejsich Zen, ve véku kolem tficeti péti let, které jsou prevainé finanéné
zajisténé, Uspésné ve svém povolani a pofizuji si dité, dokud jim biologicky vék dovoli.
Nechybi obavy, 7e nenalezly partnera (SOBOTKOVA, 2001).

Mnohé funkce rodiny, které byly jeji prioritou, prevzaly jiné socidlni instituce.
Stravovani se uskutecriuje mimo rodinu, aktivity volného casu zajistuji zafizeni jako
jsou domovy mladeZe, sportovni kluby a podobn& (CAP, 1980). Oslabuje se
programova napln rodiny a Sobotkova (2001) poukazuje na to, Ze rodina ma snahu

nékteré své funkce prevést na Skolni instituce. Dllvodem m{ze byt i prodluZzovani ¢asu
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rodic¢i, straveného ve svém zaméstnani. To pak zplsobuje nedostatek casu

na spole¢né prozité chvile v rodiné (MALACH, 2010).

V dnesni dobé chybi v rodiné komunikace, ¢etba vhodné literatury a ndhradnim
feSenim se stava pasivni sledovani pohadek z televizor( i videorekorderd, spolec¢enské
hry nahrazuji pocitace. Dnesni rodina klade velky diraz na materialni hodnoty, rodina
je silné ovlivnéna reklamou, méni sv(j Zivotni styl, pfibyva rozdild mezi jednotlivymi
rodinami. Nékteré rodiny jsou zatizeny puj¢kami, coz vede k oslabeni socialnich

pomér(. (KRAUS, 2008)

Vyznaceni znakl soucasné rodiny podle Cabalové (2011) je shrnutim

predchozich charakteristik dnesni rodiny

. zmensovani rodiny

. odcizovani uvnitf rodiny

. vyssi rozvodovost

. demokratizace az liberalnost vychovy
. rozdilnost v socio-ekonomické urovni
. devalvace hodnot

. pracovni zatizeni Zeny a muze

° izolovanost rodiny

V soucasné dobé dochdzi ¢asto k naruseni funkénosti rodiny. Helus (2007)

na zakladé téchto poznatkl rodinu déli takto:

. Nezrala rodina se vyznacuje nizkym vékem rodi¢li a ekonomicko-
socialnimi problémy. Mladi rodice jsou silné zavisli na prarodic¢ich. Nezralost
rodicl se projevuje v oblasti Zivotnich hodnot a nedostate¢nych Zivotnich
zkuSenostech. Chybi zde c¢asto pocit néhy, dochazi ke konfliktidm z diivodu, Ze

dité bylo nechténé apod.
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° Pfetizend rodina - zde maji rodi¢e skutecny zajem o dité, miluji ho,
avsak dité trpi nedostatkem dulezitych potieb. Divodem je pretizenost rodicd,
konflikt(l v zaméstnani nebo pfimo v rodiné (konfliktogenni prostredi). Zde je
mnoho dlivodu - narozeni dalSiho ditéte, nemoc ¢lena rodiny nebo ekonomické

problémy.

° Ambiciézni rodina je takovd, kde u rodicl je prioritou vzestup a
seberealizace. Rodice své déti hyckaji na ukor rozvoje osobnosti déti. Chybi zde

laska, souciténi, potfeba jistoty a bezpedi.

° Perfekcionisticka rodina uplatiuje soustavny natlak na dité, které musi
podavat vysoké vykony bez ohledu na jeho schopnost, predpoklady a zajmy.
Dité se ocita v permanentni zatéZzi, coz ma za ndsledek vycerpani, Uzkost,

deprese a jind psychosomaticka onemocnéni.

. Autoritarska (autokraticka) rodina je rodinou, kdy rodi¢e pozaduji
bezmeznou ldsku a poslusnost, vztahy jsou omezeny na pfikazy a zdkazy. V této
rodiné se Casto uZziva trestd (psychickych i fyzickych). Vznika atmosféra strachu

a napéti.

° Protekcionisticka rodina se vyznacuje rozmazlujici vychovou. Rodiée se
snazi vyhovét ditéti za kazdou cenu a ochranuji dité pred negativnimi vlivy

okoli, dité nemda moznost byt odpovédné za své omyly a chyby.

. Liberalni a improvizujici rodina. Vtéto rodiné casto chybi fad,
smysluplny program, nejsou zde urcené vychovné cile a pravidla. Objevuje se

lenost, pochybné zabavy a egoistické chovani.

° Odkladajici rodina. V soucasné spolecnosti se setkdvame s velkym
nartstem tohoto typu dysfunkéni rodiny. Rodice z rliznych ddvod( , odkladaji“
dité k rodi¢am, tetam, pratelim a narusuje se tim emocionalni zrani ditéte. Dité

si tézko vytvafi vztah k domovu, k vlastni rodiné, otci a matce.

. Disociovana rodina se vyznacuje narusenim vnéjsich a vnitfnich vztah(
rodiny. Uvnitf rodiny se objevuji konflikty, napéti, intriky, strach z rozpadu

rodiny, alkoholismus (HELUS, 2007).
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1.3 Vychova ditéte v rodiné

Vychova je slozZity proces, ktery je ovlivnén rGznymi historickymi, filozofickymi
a spolecenskymi aspekty. Nejcastéji je vychova charakterizovdna jako proces
zdmérného pusobeni na osobnost ¢lovéka s cilem dosahnout pozitivnich zmén v jejim
vyvoji. Jak uvadi Prlcha (2006, s. 16) ,Podle nejobecnéjsiho pojeti je to ¢innost, kterd
ve spolecnosti zajistuje preddvdni ,duchovniho majetku” spolecnosti z generace
na generaci.” Rodice jsou nejduleZitéjSimi vychovateli déti, jsou odpovédni za vychovu
déti vrodiné, poskytuji vzory, skterymi se déti identifikuji od nejutlejSiho véku

(PRUCHA, 2009).

Matéjcek pripomina pro rodinu typicky ,interakéni” model vychovy. V tomto
modelu nejde o jednoznacné zamérné plsobeni vychovatele na vychovavaného, ale
vzajemné plsobeni jednoho na druhého. Ditéti se v rodiné dostdva uspokojovani svych
zakladnich psychickych potieb, dité pfijima lasku, ale také ji opétuje (MATEJCEK, 1992).
Diky vztahu s rodic¢i a sourozenci si predskolni dité upeviiuje spravné navyky chovani,
normy a dovednosti. Dité pfijima Siroké spektrum informaci pomoci vzord, jimiz jsou
pravé zminéni rodice a sourozenci a aktivné je vyuzivd. Uz Komensky védél, Ze déti maji
tendence a schopnosti napodobovat. Pfedskolni dité v rodiné dokazZe uplatnit sva prani
a zajmy (KRAUS, POLACKOVA, 2001). Dllezitym predpokladem je, aby ditéti v rodiné
byl nabidnut dostatek sociadlni stimulace, pozitivniho citového vztahu a dostatek
podnétd z okoli (PROKOP, 1998). Vsechny tyto védomosti a navyky si predskolni dité

upevnuje v rodiné pomoci vychovy, ktera spociva v respektovani individuality ditéte.

Jiz od narozeni se ditéti musi v rodiné doprat prostredi pIného jistoty, stalosti
a radu. Pozitivni zkuSenosti a ndvyky umoini pfedskolnimu ditéti klidny pfechod
do sSkoly a zaklad pro budouci Zivot. Déti potrebuji lasku, naplfovani lidskych potreb,
ale také hranice, ve kterych se citi bezpeéné. Bez pomoci rodiny vsak dité proces

socializace nezvladne (MERTIN, GILLERNOVA, 2010).
Oblasti, ve kterych rodina znaéné ovliviiuje predskolni dité, popsal Strelec (1998)

- Oblast mravni vychovy je pro rodinu nejdilezitéjsi. Utvareni mravnich rysu jako
je Cestnost, pravdomluvnost, Ucta k lidem, skromnost, statecnost, ale i vytrvalost

a sebeovladani jsou dulezitymi aspekty pfi plsobeni rodiny na predskolni dité.
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Malach (2010) poukazuje za dulezity priklad obou rodicl. Strelec (1998) v této

oblasti dale upozorfiuje na dlleZitost utvareni vztahu klidem, Zijicich v okoli

a ke spolecnosti jako takové.

- Voblasti rozumové vychovy se u ditéte vytvareji zaklady kognitivnich
dovednosti. Déti se uc¢i od raného véku mezilidské komunikaci, pfi podnétném
prostiedi si pak rozviji slovni zasobu, utvafi si nazory na svét a poznatky z okolniho

svéta (MALACH, 2010).

- Dulezité je i utvareni vztahu k praci a pocatecni ndvyky sebeobsluhy. Bohuzel
v soucasné dobé dostatek téchto podnétl a ndvykl ze strany rodi¢d chybi. Chybi
u déti ucta k hodnotdm vytvorenych praci, déti neumi zdoldvat prekazky (MALACH,
2010). Ktomu doddva Pelikdn (1995, s. 189) ,Sprdvnd vychova v rodiné
neodstrariuje z cesty ditéte prekdzky, pokud je v jeho sildch je tfeba i s pomoci

dospélych prekonat, ale uci jej, jak se s nimi vyporddat, fidit i podrizovat se.”

- Voblasti estetické vychovy jde o zaklady vztahu ditéte ke krase v uméni,
v pfirodé nebo spolecenském prostfedi. Rodi¢e svym pfrikladem uci dité hru
na hudebni ndstroj, vnimat krasu uméleckych dél. Pozdéji zde dulleZitou roli
sehrdvaji i specializované instituce jako umélecké Skoly a stfediska volného ¢asu

(MALACH, 2010).

- Strelec (1998) zduUraznuje také primarni Ulohu v oblasti rozvijeni zdravotnich,
télesnych a sportovnich dovednosti. Malach (2010) v této oblasti zminuje
spravnou Zivotospravu, vhodné stravovaci ndvyky a zaklady aktivniho traveni

volného casu.

1.4 Vychovné styly

Pokud ma byt dosazeno u ditéte kvalitni vychovy, je nezbytné vytvorit détem

ze strany rodi¢l dokonalé podminky pro jeho vyvoj a brat v potaz radu aspektd.

Dulezitym predpokladem je, aby pti upevnovani vychovy byl jedinec respektovan, mél

moznost se realizovat, rozvijet své aktivity, tvofivost a byla zachovana autenticita

vychovavaného.
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Rodi¢e si pro vychovu svych déti pfinasi své vlastni prozitky a zkuSenosti
z plvodni rodiny. Jakou vychovu zaZili oni, ovliviuje i rodi¢ovské chovani v jejich
soucasné rodiné. Byva predpokladem, Ze napfiklad otec se chova ke svému ditéti
stejnym zplsobem, jaky proZil v détstvi on sdm. Je vSak mozné, Ze vychovu, kterou zaZzil
soucasny rodi¢ jako dit&, zavrhne a voli jiny styl vychovy (MERTIN, GILLERNOVA, 2010).
Vychovu v rodiné ovliviiuji nejen osobni zkuSenosti, ale i vlastnosti rodi¢d a osobni

problémy.

Pricha, Walterovd, Mares (2003) wuvadi vztah vychovatele (rodice)

k vychovdavanému (ditéti) nasledujicimi styly.

. Autoritativni (autokraticky), jedinec je plné podfizen poZadavkim
vychovatele (rodicl). Rodi¢e vyzZzaduji splnéni vSech prani, pouzivaji se prikazy

a zakazy, chybi diskuze a samostatné rozhodovani.

. Liberalni, v némZ prevladd aktivita vychovavaného. Rodice povazuji dité
jako sobé rovného a role vychovatele neni uplatnéna. Déti maji absolutni

volnost, chybi zde pravidla souziti.

° Demokraticky (socialné integracni) je modelem, kdy vychovatel
i vychovavany spoleé¢né tvofi vychovu. Jsou vzajemné respektovany vztahy
v rodiné, potfeby a individualni zvlastnosti. V tomto stylu vychovy se jednotlivé

problémy fesi spolecné.

V nékterych pripadech neplini rodina svou vychovnou funkci a nelze mluvit
o kvalitni vychové. Pri¢inou mohou byt patologické jevy rodinného prostredi
(alkoholismus, toxikomdnie, trestna cinnost rodict atd.) nebo se mohou objevit
nedostatky v oblasti vychovného plisobeni. Malach (2010) uvadi tyto patologické jevy

rodinného prostredi:

° Nadmérna vychovna stimulace — dité neumi vyhovét narokim rodicu

a jejich pranim, objevuje se vétsi bojacnost a sebedlvéra je na nizké Urovni.

° Nedostateénd vychovna stimulace — rodice kladou na déti velmi malé

naroky, chybi podpora v zadjmech a koniccich, dochazi zde k citové prazdnoté.
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° Vadna stimulace — zde se jedna o déti zhyckané, rozmazlené, protekéni
nebo velmi tvrdé vychovavané a trestané. Déti se jevi jako zatrpklé, uzaviené,

nebo v opacném pripadé jsou mstivé a agresivni.

. Nejednotnost rodi¢ovského plsobeni — zde jsou rozdily v poZadavcich
a nejednotné plsobeni rodi¢u a prarodicy, jiné pozadavky na jednotlivé déti.

. Nesoulad rodinné a verejné vychovy — velké rozdily v porovnani rodiny,

Skoly a spolecnosti (sklenikova vychova).

. Vychovnd jednotvarnost — nizkd nabidka metod a forem vychovy,
absence odmén a trestld. Dochazi k nezdjmu o interakci srodici, nechut

ke spole¢nym aktivitdm a nasledné odcizovani jednotlivych ¢lend.

. Nasili na détech — bohuZel v souc¢asné dobé neni vyjimecné, stale vice se
rozmahd a podle Udajl za rok 2003 se kazdé dvacaté dité stava objektem

domadciho nasili (MALACH, 2010).
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2 MATERSKA SKOLA A JEJi FUNKCE

Institucemi, které zajistuji predkolni vzdélavani, jsou mateiské Skoly (MS).
Podle zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vyssim odborném
a jiném vzdélavani (Skolsky zakon) jsou materské Skoly chapany jako Skoly v pravém
slova smyslu a jsou soucasti vzdélavaciho systému. Materské Skoly jsou uréeny pro déti
ve véku od tfi do Sesti (sedmi) let. Dale jsou pak déti déleny do tfid, v soucasné dobé
mohou byt zfizovany tfidy vékové heterogenni i homogenni. Pfednostné jsou déti
pfijimany v poslednim roce pred zahdjenim povinné Skolni dochdazky. Dochazka déti

do mateiské $koly neni v Ceské republice povinna (RVP PV, VU, 2004).

2.1 Vychova a vzdélavani ditéte v materské skole

Matefrska Skola je instituci, kterd je velmi blizkd rodiné, proto také navazuje
na zapocatou rodinnou vychovu. Ma vsak i své vlastni vychovné poslani, pini svou
funkci (JERABKOVA, 1993). Funkce matefské $koly jsou definovany rdznymi zp@soby.
Kraus (2008) kromé duleZité vychovné a socializa¢ni funkce vyzdvihuje pecovatelskou

a poradenskou.

Matefskd Skola podporuje u déti socializaci a osobnostni rozvoj, ktery je
pfipravi na budouci osobni, pracovni a ob¢ansky Zivot. Dité postupné prebira rlizné
role, rozviji se jako ¢len urcité skupiny, déti se vzajemné setkavaji, poznavaji, ziskavaji
své prvni kamarady, u¢i se sebejistoté i kontaktu sjinymi dosp&lymi (JERABKOVA,
1993). Poslanim materské Skoly je zajistit ditéti smysluplné prostredi s dostatkem
podnétl k jeho rozvoji a uceni, poskytnout odbornou péci a usnadriovat ditéti jeho

vzdélavaci i Zivotni cestu (RVP PV, 2004, s. 5).

V souladu s novymi principy vzdélavaci politiky se vychovné vzdélavaci ¢innost
predskolnich zafizeni Ffidi Ramcovym vzdélavacim programem pro predskolni
vzdélavani, ktery vymezuje zakladni pozadavky, cile, obsah a podminky. Vzdélavani

podle RVP PV zahrnuje i vychovu a pédi o dité (RVP PV, 2004).

Predskolni (preprimarni) vzdélavani je vazano kobecnym, individudlnim
a vyvojovym potiebam ditéte, je prizplisobeno moznostem a zajmim déti
predskolniho véku. Ovliviiuje celou osobnost ditéte, poskytuje zaklady pro zdravé
sebevédomi a sebejistotu, uci dité byt samo sebou a zaroven se pfizplisobovat Zivotu
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ve spolecnosti. Na konci tohoto obdobi by mélo dité dosahnout urcité psychické,
fyzické a socialni zdatnosti a zakladl kompetenci, dlleZitych pro jeho dalsi rozvoj (RVP

PV, 2004).

Hlavnimi prostfedky, kterymi dité ziskava dovednosti a ndvyky, jsou v materské
Skole spole¢na hra, spole¢né rozhovory a spole¢né cinnosti. Hra je pro dité
pedagogickym prostfedkem pro uceni, pro dité mda nezastupitelny vyznam. Formou
her, obzvlasté napodobivych a tematickych se dité hloubéji seznamuje se svétem,
utvari si mravni a estetické postoje. Pfi hrach dité rozviji svou zdatnost, rozviji si své

zajmy a potieby (JUVA, 2001).

V materské Skole je vzdélavani uskute¢iiovano na zakladé vzdélavaci nabidky,
kterou realizuje ucitelka formou fizenych ¢innosti nebo prostfednictvim spontannich
¢innosti. Tyto spontdnni ¢innosti maji vidy prednost pred fizenymi, nebot déti si je
samy vybiraji i organizuji a vice je obohacuji (HORKA, SYSLOVA, 2011). DuleZitou
zménou je v predskolnim vzdélavani stanoveni vzdélavacich cil(i, nejsou ddny obsahem
vzdéldvani, avsak tyto cile vedou k rozvoji celé osobnosti ditéte. Na rozdil od rodiny je
vychova a vzdélavani v matefské skole planované, promyslené a vedeno uréitymi

formami, zatimco v rodiné jsou vychovné zasady nahodilé (HORKA, SYSLOVA, 2011).

Cile predskolniho vzdélavani stanovuje RVP PV (VUP, 2004) a to cile v podobé
zamér( a cile v podobé vystupl. Nejprve na obecné durovni, kterou predstavuji

ramcové cile a klicové kompetence.

Ramcové cile ukladaji rozvijeni ditéte, jeho uceni a pozndni, osvojeni hodnot

a ziskani osobnostnich postoja.

Klicové kompetence jsou definovany jako soubory predpokldadanych

védomosti, dovednosti, schopnosti a postojd, duleZitych pro rozvoj kazdého ditéte.

vvvvvv

komunikativni, kompetence socialni a personalni a kompetence ¢innostni a ob&anské.

Dité v materské skole ziskava jejich zaklady, na které navazuji dalsi stupné vzdélavani.
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V drovni oblastni jsou pak uvadény dilci cile a dil¢i vystupy, které k témto

kompetencim sméruji.

2.2 Charakteristika soucasné materské skoly

Jesté donedavna nebylo predskolni vzdélavani dostatecné hodnoceno
a jednoznaénym nazorem bylo, Ze skutec¢né vzdélavani je zapocato az pfi zahajeni
Skolni dochazky. Napftiklad Pricha (1999) se zminuje o nedostate¢cném docenéni

matefskych Skol v prfedeslé dobé z fad pedagogli i vzdélavaci verejnosti.

Na pocatku transformace vletech 1989 — 1990 prochdazi matefska Skola
neobycejnymi zménami, na zdkladé vzor( ze zahranici se vytvari nové typy sSkol. Tyto
materské Skoly se soustfedi na tvorbu svych vlastnich vzdélavacich program, orientuji
se na zdravy Zivotni styl a zaméruji se na globdlni vychovu, nebo vztah k Zivotnimu
prostiedi (OPRAVILOVA, 1998). Objevila se snaha o uvolnéni denniho reZimu, ménily se
metody a formy sohledem na potreby ditéte. Materské Skoly prestaly striktné
dodrZovat rozdélovani déti do tfid podle véku, zacaly se zafazovat déti se specidlnimi
vzdéldvacimi potfebami a nékteré materské Skoly zacaly nabizet netradicni aktivity
ve formé zijmovych krouzkd (RYDL, 2012). Vedle statnich matefskych kol se zacal
vytvaret systém neverejnych Skol, rodi¢e si mohli zvolit pro své déti soukromé
i cirkevni. Vznika celd sit alternativnich Skol, které se lisi svymi programy, kazda tato
instituce ma sva specifika, objevuji se mnohé dil¢i inovace, mnohotvarnost je velika.
Rodi¢im tak vznikd moznost vybéru individualni materské skoly, kterda se nejvice
podoba jejich predstavam v oblasti obsahové nabidky, ¢i svétonazorového mysleni

(JERABKOVA, 1993).

Rozsifené jsou v soucasné dobé materské Skoly waldorfské a montessoriovské,
z modernich alternativ Zacit spolu (Step by Step) a Zdrava matefskd Skola. Jak bylo
uvedeno, kazda alternativni materska Skola ma své cile a svou vizi, avSak nékteré rysy
maji tyto Skoly spole¢né. Napfriklad orientace na osobnost ditéte, prizplsobeni se
ditéti, jeho pfirozenym zajmim a schopnostem, podpora ziskanych zkusSenosti, pfima

spolutiast rodi¢h pri aktivitdch v matefské skole (PRUCHA, KOTATKOVA, 2013).

Dnesni dlraz na samostatnost, rozvoj individualnich schopnosti a zajmf,

podpora nadanych déti i respektovani détskych potreb se stdva velkou zatézi
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pro rodice. Déti jsou obklopeny mnozstvim podnétd, jsou vystaveny rychlym zméndm,
Zivot rodi¢l je nové organizovan. Potfeba materské Skoly pro rodie a déti je nejen
z ekonomickych dlivodu, ale i pedagogickych. Rozvoj schopnosti, navykl a dovednosti
ditéte na takové urovni jako se uskutecnuje v materské Skole, nelze vdomové zajistit

(JERABKOVA, 1993).

2.3 Spoluucast rodicli na vzdélavani v materské skole

V demokratickych zemich je v sou¢asné dobé podporovana spolulcast rodich
na vzdélavani déti. Rodina a Skola zastupuji dvé instituce, které participuji
na vychové. Jak uvadi Jani§, Loudova (2011, s. 147) ,,Skola i rodina, stejné jako i dalsi
vychovné instituce, pokryvaji a ndsledné i zodpovidaji za diléi oblasti vychovy

z globdIniho pohledu vnimadni vychovy.“

Jak uvadi Svobodova (2010, st. 62) ,Soucasnd materska Skola a materskad
skola, do které chodili rodice dnesSnich déti, se vyrazné odlisuji. Zdkladni rozdil je
v pfijeti déti a rodici jako rovnocennych partner(.” Toto partnerstvi mlzie byt
pro rodice velkym pfinosem, nebot jsou rodi¢dm nabidnuty metody a zplsoby
vzdélavani, vzory v komunikaci s ditétem. Jak se vyjadfuje Horka, Syslova (2011) -
rodice, ucitelé a dité tvoti jakysi trojuhelnik vztahd ve vychové. Ucitelky materské Skoly
povazuji rodie za partnery, kterym naslouchaji a jejichZz nazory respektuji. Souéasni
rodice predavaji své déti ucitelkdm s urcitymi predstavami a pozadavky, tim se také lisi
pohled dnesnich rodi¢d na materskou skolu. Také Svobodova (2010, s. 63) poukazuje
na rozdil. ,Porovndme-li ocekdvdni dnesnich rodici s generaci prarodic,
ti ocekavali od materské skoly predevsim zabezpeceni ditéte po dobu, kdy sami musi
do prdce.” Rodiée zfidka zasahovali do chodu matefské skoly. Dnesni rodi¢e se sami
chtéji podilet na vzdélavaci praci, na tvorbé programu, maji urcité predstavy
o C¢innostech a aktivitdch materské skoly, dozaduji se vyuky cizich jazykd, rdznych

sportovnich a kulturnich aktivit (SVOBODOVA, 2010).

Tyto formy se uplatiiuji i v matefskych Skolach. Jednim ze zakladnich Cinitel(
spoluticasti rodi¢t a materské skoly je vzajemna komunikace mezi ucitelkou a rodici.

Tato forma se uskuteéniuje od pocatku dochazky ditéte do predskolniho zafizeni.
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Na rozdil od jinych instituci, jsou rodic¢e s ucitelkou materské Skoly v kazdodennim

kontaktu. MoZnosti a zplisobl v komunikaci je nespocetna rada.

RabuSicova (2004) uvadi nasleduijici:

1. individudlni rozhovory s rodici

2. tfidni schlzky

3. nasténky, vyvésky

4. e-mail, webové stranky Skoly

5. portfolia déti

6. Skolni noviny, ¢asopis

7. spolecné kulturni aktivity rodiny a materské Skoly

8. dotazniky pro rodice

Yo

. spolec¢né brigady
10. sdruZeni rodica pti materské skole
11. pfipadné navstévy ucitelky v rodiné

Také Prlcha, Walterova, Mares$ (2003) popisuji zplsoby participace rodiny a sSkoly
a vyzdvihuji ucast ve Skolnich radach a vyborech nebo umoznéni vstupu rodicl

do prostor tfidy a zapojeni se do vyucovani.

2.3.1 Legislativni ukotveni participace rodiny na vzdéldvdni v M$

Samotnd participace rodi¢ll s materskou Skolou je zminéna v kurikuldrnich
dokumentech a kazda sSkola i ucitelé jsou povinni se témito zasadami ridit. Jak uvadi
Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani ,Ukolem instituciondiniho
predskolniho vzdélavani je doplfiovat rodinnou vychovu, v tzké vazbé na ni pomdhat
zajistit ditéti prostredi s dostatkem mnohostrannych a primérenych podnéti k jeho

aktivnimu rozvoji a uceni.” (RVP PV, 2004, s. 5)
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Dle RVP PV je spoluucast rodich dulezitym aspektem a je plné vyhovujici

za urcitych podminek.

- Ve vztazich mezi pedagogy a rodi¢i panuje oboustrannd divéra
a otevrenost, vstficnost, porozuméni, respekt a ochota spolupracovat.

Spoluprace funguje na zdkladé partnerstvi.

- Pedagogové sleduji konkrétni potreby jednotlivych déti, resp. rodin,

snazi se jim porozumét a vyhovét.

- Rodi¢e maji moznost podilet se na déni v materské Skole, ucastnit se
rGznych programd, dle svého zdjmu zde vstupovat do her svych déti. Jsou
pravidelné a dostate¢né informovani o vSem, co se v materské Skole déje.
Projevi-li zajem, mohou se spolupodilet pfi planovani programu materské Skoly,

pfi feseni vzniklych probléma apod.

- Pedagogové pravidelné informuji rodi¢e o prospivani jejich ditéte
i o jeho individudlnich pokrocich vrozvoji i u€eni. Domlouvaji se s rodici

o spole¢ném postupu pfi jeho vychové a vzdélavani.

- Pedagogové chrani soukromi rodiny a zachovavaji diskrétnost v jejich
svéfenych vnitfnich zaleZitostech. Jednaji srodi¢i ohleduplné, taktné,
svédomim, Ze pracuji sdlvérnymi informacemi. Nezasahuji do Zivota

a soukromi rodiny, varuji se pfiliSné horlivosti a poskytovani nevyzadanych rad.

- Materskd Skola podporuje rodinnou vychovu a pomaha rodi¢dm v péci
o dité; nabizi rodicGm poradensky servis i nejriznéjsSi osvétové aktivity

v otazkach vychovy a vzdélavani predskolnich déti (RVP PV, 2004, s. 33).

Participace rodi¢d a $koly je dale zminéna i v podkapitole Rizeni mate¥ské $koly.
Pokud chce reditel Skoly vytvofit sprdvné podminky pro rlst a kvalitu skoly, nesmi
pfi vytvareni ovzdusi davéry a tolerance opomenout vedle spolupracovnik( i rodice,

které zve ke spolupraci (RVP PV, 2004, s. 32).

Dulezitym bodem jsou v RPP PV také povinnosti pedagoga. Vedle odpovédnosti
za pedagogickou cinnost, odbornou ¢innost a vzdélavaci ¢innost je neméné dulezita

oblast povinnosti pedagoga k rodi¢lim. Ucitel musi usilovat o vytvareni partnerskych
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vztah(l mezi Skolou a rodici, umoZfovat rodi¢im pfistup za svym ditétem do tfidy

a ucastnit se jeho ¢innosti, umoznovat rodi¢im ucastnit se na tvorbé programu skoly
i jeho hodnoceni a vést s rodici prlbézny dialog o ditéti, jeho prospivani, rozvoji

a uceni. (RVP PV, 2004, s. 42)

Vzajemné vztahy mezi materskou skolou a rodi¢i musi byt oteviené a respektujici.

2.3.2 Spoluucast rodiny na vzdéldavani v alternativnich materskych skoldch
Spoluldast rodiny s materskou Skolou je vyznacena v RVP PV, musi ji tedy
uplatfiovat vSechny materské Skoly. Neékteré typy alternativnich Skol ji ve svém

programu jesté vice zdlraznuiji.

Matefiska Skola waldorfska prosazuje klidné a optimistické prostredi, ve kterém
se dité rozviji pfirozené, vytvari podminky pro aktivni Gcast rodi¢d na préci s détmi
v materské Skole. Vychovnd price je fizena tak, aby se dité spole¢né podilelo
na vesSkerém déni, kladen je i diraz na citovy prozitek, vychovu k lasce a ucté k prirodé.
Dilezity je zde uZsi vztah mezi uciteli, détmi a rodici. Velky dlraz je kladen
na intenzivnéjsi zapojeni rodi¢d do poradanych aktivit. To mlzZe zplsobovat vétsi
naroky na rodice, vzhledem k jejich zaméstnani. Waldorfska Skola se vyznacuje prvky
antroposofického ndzoru R. Steinera. Typickd waldorfska matefska skola odmita
celodenni provoz vzhledem ke specifice predskolniho ditéte, odmita jakékoli technické
hracky a nahrazuje je pfirodnimi materidly. Také praci z hliny nebo z plasteliny ke svym

¢innostem nevyhledava.

Nékteré prvky, které jsou typické pro waldorfskou Skolu, jsou také zarazeny
jako prvky jinych programi. Jednd se napfiklad o individualni pristup k détem,
respektovani vékovych zvlastnosti, Ucta a laska k pfirodé, rozvoj aktivity a tvofivosti

déti (JERABKOVA, 1993).

Materska skola Zacit spolu klade velky dliraz na ucast rodiny. Jsou to oni, ktefi
se kromé pedagogl a samotného ditéte podileji na jeho vzdélavani. Pedagogové
seznami rodi¢e s podstatou a hlavnimi zdsadami programu, aby pochopili, Ze
s podpisem dohody o pfijeti ditéte dochdzi u rodi¢t k zavazkim (GARDOSOVA,
DUJKOVA et al., 2003).
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Participace rodi¢l probiha rlznymi zpUsoby: zapojeni rodi¢u ve tfidé, mésicni porady
ucitele s rodici, navstévy doma, pljcovani hracek a knih, tvorba individudlnich pland
pro déti, poskytovani materidlll z domacich zdroji, pomoc pti poradani akci, ucast
v zajmové skupiné a zafizovani center aktivit (GARDOSOVA, DUJKOVA et al., 2003).
Urcitym specifikem této materské Skoly je prima acast rodic¢a, prarodica ci
sourozencl pfi ¢innostech béhem dne, nejcastéji vSak pfi prichodu a odchodu déti.
Komunikace se opird o vstficnost. Materska Skola se také zaméruje na individuadlni
vzdélavani podle potieb ditéte, podporuje se samostatnost a odpovédnost.
Dovednosti, znalosti a schopnosti se rozvijeji ve vytvorenych centrech aktivit
a pozorovani. Do dennich a tydennich pland jsou zarazeny individualni cile

pro jednotlivé déti.

Matefské Skoly s Programem podpory zdravi se soustfeduji na upeviovani
zdravych navyk( a postojl, Ucté ke zdravi. Zdravi neni chdpano pouze jako
nepfitomnost nemoci, ale utvafi se vhodné Zivotni styly odolné vici stresu,
zdUraznovana je ochrana Zivotniho prostfedi a ptirody. DlleZitd je zde podpora rodiny
a jeji participace. Tato skola rozviji spolecenstvi materské skoly a rodiny. Spoluprace
s rodinou je jednim z hlavnich principl tohoto programu, prolind se zde vliv rodiny
a materské skoly, ktery se uskuteénuje v duchu tolerance, partnerstvi a otevienosti.
Skola angazuje rodice pfi tvorbé stézejnich dokumentd, seznamuje rodice s odbornymi
informacemi, seznamuje s pfipadnymi problémy a navrhuje profesionalni pomoc.
Matefska Skola stimto programem podporuje prostiedi, ve kterém dité Zije,
usmériuje popfipadé nezadouci vlivy rodiny, nabizi rodi¢cdm odborné konzultace.
K vytvareni otevieného partnerského vztahu vyuziva respektu a dlvéry. Rodi¢e chape

jako své partnery (HAVLINOVA, VENCALKOVA, 2008).

25



Il. PRAKTICKA CAST
3 CiL PRACE A VYZKUMNEHO OTAZKY

3.1 Cil prace

Cilem mé bakalarské prace bylo zjistit ve vybranych matefskych Skolach
v Ceskych Budé&jovicich a okolnich obcich, jakym zplisobem rodice participuji
na vzdélavani v materské Skole a jak se spolulcast lisi v jednotlivych typech matefskych
Skol. DUlezitou soucasti mého Setfeni bylo vyhodnotit, zda jsou rozdily v ptistupu
rodicu i ucitelek ve mésté a na vesnici.

3.2 Vyzkumné otazky

Otazkac. 1
Jak se rodice podileji na tvorbé programu Skoly a jaky zajem o to maji?
a) Jaka je informovanost rodi¢d o programové naplni ¢innosti déti?

b) Maji rodice vlastni podnéty k tvorbé programu a v jaké mife je mohou uplatnit?

Otazka ¢. 2
Jak se rodice podileji na realizaci programu skoly a jaky zajem o zapojeni maji?

a) V jaké mife maiji rodi¢e moznost spolecné se aktivné podilet na kulturnich akcich a
zajmovych aktivitach?

b) V jaké mife se rodice Ucastni spoleénych aktivit a akci pro déti poradanych MS?

Otazka ¢. 3
Jaka je komunikace ucitelek s rodici?
a) Jaky druh komunikace rodi¢e uprednostiu;ji?

b) Jak Fesi ucitelky v MS individualni potFeby rodin?

Otazka ¢. 4

Jaky je rozdil ve spolutiasti rodic¢t na vzdélavani jejich déti v mateiskych skolach ve
mésté a na venkové?
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4 METODIKA

Pro ziskdni dat jsem pouZzila kombinaci kvantitativniho a kvalitativniho Setfeni.
Timto se stalo vyzkumné Setfeni smiSenym. Jak uvadi Skutil (2011, s. 75) ,SmiSeny
vyzkum je definovdn jako obecny pfistup, v némz se michaji kvantitativni a kvalitativni

metody, techniky nebo paradigmata v ramci jedné studie, vyzkumu.”
4.1 Metody ziskavani dat

Jako metodu kvantitativniho vyzkumu jsem zvolila dotaznik pro rodic¢e. Otazky
v dotazniku byly polozaviené. Na nékteré otdzky respondenti odpovidali uzavienymi
odpovédmi, v nékterych otazkach méli moznost vybéru nékolika odpovédi, v nékterych
pfipadech byla odpovéd volnd. Rodi¢lim byly dotazniky predkladany ve vybranych
Skoldch ve mésté i na venkové, rodi¢e vyplnéné dotazniky vkladali do uzavienych
schranek. Pfredem byli seznameni s obsahem a Ucelem, téZ byli obeznameni, Ze
dotaznik je anonymni. Na nékterych materskych Skoldch jsem dotazniky rodic¢lim
predkladala osobné a ¢ekala na jejich vyplnéni. Dotaznik je soucasti prilohy bakalarské
prace. Dotazniky pro rodie pfi kvantitativnim Setfeni byly predkladdny rodi¢im
v pribéhu obdobi listopad 2014 — leden 2015. Z dlivodu vétsi objektivity jsem pro své

$etfeni vybrala skupinu rodi¢d déti, které dochazeji do MS alespori druhym rokem.

Pfi kvalitativnim Setfeni jsem si vybrala individualni polostrukturovany
rozhovor (interview) s ucitelkami vybranych matefskych Skol. Otazky byly predem
pfipraveny, avsak jednotlivym ucitelkdm byl dan prostor pro vyjadreni zkuSenosti
a postreht z jejich praxe. Dle Skutila (2011, s. 91) je interview , Polostrukturované : Je
kompromisem mezi strukturovanym a polostrukturovanym interview a je
pravdépodobné nejrozsifenéjsi podobou interview”. Pro vyzkumné Setfeni jsem si
zvolila tfi klasické materské Skoly ve mésté, dale pak dvé alternativni Skoly ve mésté
Ceské Budéjovice. V ramci vyzkumného S$etfeni jsem dale navdtivila &tyfi matefské
Skoly v pfilehlych obcich jihoceské metropole. Vzhledem k zachovani anonymity,

nejsou uvedena jména ucitelek ani jednotlivé nazvy matefskych skol nejsou zminény.
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Predvyzkum jsem uskutecnila na malé méstské materské Skole. Dotazniky jsem
predloZila patnacti rodi¢lim, u kterych jsem si ovéfila, zda rozumi zadanym otdzkam

a nemaji problém pfi vyplnéni. S témito respondenty jsem jiz dale nepracovala.

4.2 Kvantitativni vyzkum

Ma sva specifika a zvlastnosti, jehoz pomoci se potvrzuje &i vyvraci teorie.
Na zacatku je tfeba dlikladnd pisemna priprava. Metodami kvantitativniho vyzkumu
jsou dotaznik, testy, pozorovani, strukturovany rozhovor nebo experimenty. (SKUTIL,
2011) Kvantitativni vyzkum vyuzivd ndhodné vybéry, experimenty a sbér dat pomoci
testl, dotazniki nebo pozorovani. DalSim krokem je analyza sebranych dat
a ovérovani. Prednosti je velké mnoiZstvi ziskanych dat v kratkém casovém useku
(HENDL, 2008). Jak dale uvadi Pricha (2009, s. 813) ,,Kvantitativné orientovany vyzkum
v pedagogice miZeme vymezit jako zamérnou a systematickou cinnost, pri které se
empirickymi metodami zkoumaji (ovéruji, verifikuji, testuji) hypotézy o vztazich mezi

pedagogickymi jevy.”
4.2.1 Dotaznik

Toto slovo je spojeno se slovem dotazovani. ,Dotaznik patii mezi
nejfrekventovanéjsi metody sbéru dat” (PRUCHA, 2009, s. 814). Je nejcastéjsi metodou
kvantitativniho Setfeni. Slovy Gavory (2000, s. 99) ,Dotaznik je urcen predevsim
pro hromadné ziskavani udaji. Mysli se tim ziskavdni udaji o velkém poctu
respondent’.” Dulezité je, aby vdotazniku byla dodrZzena struktura. Prvni ¢ast
vysvétluje cile dotazniku a vyznam odpovédi, dale pak pokyny k vyplfiovani. V druhé
Casti jsou polozZeny vlastni otazky, na zadatku byvaji lehéi otazky, aby se respondent
neodradil, v dalsi ¢asti jsou otazky tézsi a ke konci spiSe dlvérnéjsi a méné narocné
(GAVORA, 2000).

V dotazniku se tridi otazky podle stupné otevrenosti:

e uzavfené — nabizi hotové alternativy odpovédi

e oteviené — dava respondentovi volnost, neurcuje odpovéd
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e polozavrené — nabizeji odpovéd a dale pak moznost vysvétleni, doplnéni

e Skdlované - umoznuji respondentovi odstupriovat hodnoceny soubor (GAVORA,

2000).

4.3 Kvalitativni vyzkum

Gavora (2000, s. 142) ve své knize uvadi. ,Hlavnim rysem kvalitativniho
vyzkumu je dlouhodobost, intenzivnost a podrobny zdpis.” Zadznamy se mohou
pofizovat i pomoci audiofonniho ¢i obrazového zaznamu. Typickymi metodami
kvalitativniho vyzkumu jsou nestrukturované pozorovani, interview a metoda zivotni
historie (GAVORA, 2000). Kvalitativni vyzkum pouzivd metody, pfi nichz se
nezpracovava velké mnozstvi dat, v popredi stoji podrobnéjsi analyza zkoumaného
jevu, vyuZivaji se znalosti z terénu, fotografie, audio zdznamy i videozdznamy, vlastni
komentare a uredni dokumenty. Vyzkumnik si na zacatku vybira vyzkumné téma

a zhotovi vyzkumné otazky. Tyto otdzky mlze obménovat a doplfiovat (SKUTIL, 2011).
4.3.1 Rozhovor (interview)

Rozhovor je nejcastéji pouzivanou metodou sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu.
Slovo interview, které je jinym terminem rozhovoru, je anglického plivodu a podle
Gavory (2000, s. 110) ,,Ndzev naznacuje, Ze jde o interpersondini kontakt. Nejcastéji jde
o kontakt tvari vtvdr.” Hendl (2008) poukazuje na dulezitost citlivého pfistupu
a porozuméni. Je tfeba, aby vyzkumnik uvazil, jaké bude klast otazky, jaka bude délka
rozhovoru a v jakém prostredi se rozhovor uskutecni. Skutil (2011, s. 89) dopliuje.
vyzkumnika s respondentem a moZnost pozorovani neverbdlni reakce respondenta
(SKUTIL, 2008). Podle Prlichy je interview (2009, s. 815) ,,metoda shromaZdovadni dat,
kterd spocCivda v bezprostfedni verbdlni komunikaci vyzkumného pracovnika

s respondenty.”

Rozhovor mulZe byt bud strukturovany, polostrukturovany nebo

nestrukturovany (volny). Ja jsem pro své Setfeni pouZzila polostrukturovany rozhovor.
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Pro kvalitativni vyzkum jsem volila metodu rozhovoru s ucitelkami
v jednotlivych materskych Skolach. Vzhledem k tomu, Ze pani ucitelky chtély zUstat
v anonymité, nejsou uvedena jejich skute¢nd jména, také jednotlivé materské Skoly
nejsou zminény. Otazky jsem méla predem pfipraveny, avsak priibéZné jsem reagovala

na jednotlivé podnéty ze strany pani ucitelky.

4.4 Charakteristika vyzkumného souboru

Pro své vyzkumné Setieni jsem si vybrala pét matefskych kol ve mésté Ceské
Budéjovice, dvé znich jsou alternativni. Pro porovndni jsem dale vybrala ctyfi
mateiské Skoly v pfilehlych obcich Ceskych Budéjovic. Respondenty byli rodice
na jednotlivych materskych Skolach, odpovidali anonymné a své vyplnéné dotazniky
vkladali do uzavienych schranek. Jak uvadi Skutil (2011, s. 26) ,Predtim, neZ
respondenti zac¢nou sdélovat své vypovédi, jsou informovdni, Ze jejich identita nebude
Zddnym zplsobem odhalovdna a Ze jejich vypovédi slouZi pouze k vyzkumnym uceliim.”
Z dtvodu zachovani etického principu, neuvadim skutecné nazvy jednotlivych subjekt(.

Pro méstské materské skoly jsem zvolila oznaceni M - mésto, pro venkov V.

M1 — prvni matefskou $kolou je velkd MS se sedmi tiidami, jeji kapacita je 192 déti.
Jednotlivé budovy byly zrekonstruovany, jednotlivé tfidy jsou vybaveny novym
nabytkem a mnozstvim hracek a didaktickych pomucek. K prostoram materské Skoly
patfi krasna zahrada vybavena velkym mnozstvim hernich prvka a télocvicna. V okoli je
plno zelené a vyhodna poloha umoziiuje dostatek moZznosti pro pobyt déti venku. Vizi
MS je, aby matefskd 8kola byla mistem, kam déti budou chodit rady, s ddvérou a beze

strachu, aby byla mistem, které vyuziva vSech moznosti zapojeni rodi¢li do Zivota skoly.

M2 — druhym vyzkumnym souborem byla trojtfidni matefskd Skola pobliz centra
mésta. Celkova kapacita je 78 déti. K materské skole je pfipojena mensi zahrada,
ucitelky a déti maji mnoho pfilezitosti travit ¢as nejen na zahradé skoly, ale i v parku
mésta, v okoli feky a podobné. Cilem kolektivu je vytvorit prostiedi, v némz se déti
budou citit bezpecné, jisté, radostné a soucasné ziskaji zakladni poznatky o svété,

ve kterém ziji. Vlastni vzdélavaci program, se zaméfuje na vSestrannou predskolni
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vychovu a vzdélavani, zaroven pedagogové respektuji osobnost a potfeby jednotlivych
déti.

M3 - dalS$im sledovanym subjektem byla trojtfidni matefskd Skola na okraji krajského
mésta v pékném prostfedi mimo prlimyslovou ¢ast mésta. Soucasti je velky venkovni
aredl pro pobyt déti, s bazénem a spoustou strom0. Celkova kapacita je 84 déti. Cilem
kolektivu matefské Skoly je vSestrannd vychova déti se zamérenim na socidlni
a emotivni potreby kazdé vékové skupiny, vytvareni navykl zdravého Zivotniho stylu,
rozvoj estetického citéni, podporovani zdjmu déti o pfirodu a jeji ochranu. Rozsifovani

a prohlubovani spoluprace s rodinou a verejnosti.

M4 — tato matefska $kola se nachdazi v okrajové ¢asti mésta Ceskych Budé&jovic, je
pétitfidni a ma kapacitu 136 mist. Areal matefské Skoly je velice prostorny, kazda tfida
ma k dispozici zastfeSenou terasu, proto neni problém i v desStivém dni byt venku
na Cerstvém vzduchu. Zahrada je nddherné koncipovana, déti maji moznost vyuZivat
nespocet hernich prvk. Hlavnim cilem je nabidnout détem i rodi¢im zdravé
a bezpecné prostiedi podporujici aktivni fyzicky a psychicky rlst déti, emocni
uspokojeni, socialni zkusSenosti, respekt k vyvojovym a individualnim potfebdm a
oteviené partnerstvi pro rodiCe. Zdravi je hodnota, kterou ucitelky zohlednuji pfi
plnéni vSech vychovné vzdéldvacich cild, je pilifem Skolniho vzdélavaciho programu.
Materska $kola je zafazena v siti Zdravych MS. Rodice jsou v matefské $kole vitani. Maji
moznost se zapojit do hry s ditétem a pomoci mu tak v adaptaénim obdobi. V této
materské skole je vytvoren klub rodicl, rodi¢e se zapojuji do déni materské skoly,

spolupodili se na vychovném programu a evaluaci.

M5 — Materskd Skola ma primérené velké prostory, détsky ndbytek a pomérné Sirokou
nabidku hernich moznosti. Nachdazi se ve starém klastere, je cirkevni. Kapacita je 75
mist a je trojtfidni. Déti se svymi vytvory podileji na vyzdobé Skolky a tak se upevnuje
snaha o estetické a podnétné prostiedi. Ke Skolce patfi téZ mensi zahradka
s piskovisti, pralezkami a houpackami. Najdeme zde také domek na hracky a pergolu
se zahradnim nabytkem. Cilem této materské Skoly je probouzet v détech snahu byt
dobfi, a tak pfispivat k odstranéni povySovani jednéch nad druhymi, odliSovat obranu

a utok, ucit se spolecenskému chovani, umét na chvili odloZit své prani, unést tézsi
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situaci, dodrzovat pravidla, ucit se ucté ke viemu stvorenému a byt vdécny, vnimat

srdcem Hlavnim cilem je ucit déti radostné odvaze 7zit.

V1 - Tato Matefska Skola je v obci nedaleko krajského mésta a je soucasti zakladni
Skoly. V aredlu jsou umistény tfi tfidy pro predskolni déti. Celkova kapacita je 78 mist.
Cely areal prosel v minulych letech ndkladnou rekonstrukci podporovanou obecnim
Uradem. V arealu se nachazi prakticky vybavena zahrada s hernimi prvky z akdtového
dreva, za prostory Skoly se bezprostfedné nachazi les. Déti tak mohou casto vyuzit
navstévy lesa k poznatkim s prvky z environmentalni vychovy. Spoluprdce s rodici
funguje na zakladé partnerstvi, pedagogové usiluji o vzajemnou dlvéru, vstficnost
a pochopeni. Projevi-li rodi¢e zdjem, mohou se sami podilet na tvorbé Skolniho
vzdéldvaciho programu. Cilem materské Skoly je umoznit détem Zijicim v této obci

proZit aktivni a Stastné détstvi, vytvorit pohodové a pratelské prostredi, kde se budou

citit hezky.

V2 - Mald ,3$kolicka“ v malebné obci u Ceskych Budéjovic je jednotfidni matefskou
Skolou. | tato budova a jeji prostory prosly rekonstrukci z divodu navyseni kapacity.
V této obci dochazi do MS 18 déti. Prilehla zahrada je sice mensich prostord, ale déti
zde maji vSe, co potrebuji. Za spoluprace rodi¢li dokonce zakladaji prirodni zahradu.
Déti maiji blizko k rybniku, do lesa, na louky. Proto o dostatek pohybu v pfirodé nemaji
nouzi. StéZzejnim cilem programu materské Skoly je naucit déti co je to kamaradstvi
a pomahat si navzajem. Umét si hrat se vSim co je okolo nas a rozvijet tak své
dovednosti a védomosti. Vytvaret si pozitivni vztah k pohybu a k propojeni plvodnich
dovednosti s novym pozndnim, a to cestou vlastni zkusenosti. Vytvaret si ndvyky pro
spravnou pohybovou aktivitu do budoucnosti. Chranit si své zdravi a umét si ho vazit.

A hlavné se umét smat a spolec¢né radovat i z malickosti.

V3 — materska Skola se nachazi nedaleko krajského mésta. Je soucasti budovy
obecniho Uradu. Po rekonstrukci a jejim rozSifenim se z jednotfidni materské Skoly
stala dvoutfidni, pfi ¢em? kapacita je 40 déti. MS byla vybavena novym nabytkem,
pomulckami a hrackami, na zahradé vyrostl novy zahradni domek a pfibyly nové herni

prvky. Cilem materské Skoly je stat se détem prlvodci na jejich Zivotni pouti, vytvaret
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spravné ndavyky, dovednosti a postoje, ukazat détem cestu ke zdravému Zivotnimu

stylu a pfipravit je tak na budouci spokojeny Zivot v naSem pestrém a barevném svété.

V4 — Posledni venkovskd MS, ve které jsem provadéla vyzkumné Setfeni, je jednotfidni,
nové vybudovdna materska Skola, jejiz kapacita je 20 déti. Koncepce této nové
materské Skoly vychazi z podminek, které okolni prostfedi samo nabizi, tim je pfiroda.
Zamérem materské skoly je déti naucit péknému vztahu k pfirodé a Zivotnimu
prostredi, vaZit si vSieho, co nam pfiroda nabizi, sezndmit se s pfirodou Zivou i nezivou,
jevy, zdkonitostmi a rozmanitosti prirody. Snahou je citlivé vysvétlit détem, Ze je
dllezité nejenom brat, ale také davat a fidit se tim. Krasna pfiroda, obec, ve které déti
Ziji, skola, lidé se kterymi se déti budou setkdvat, to vSie mlze dovést déti k tomu, Ze

zacnou chapat rozmanitost lidského svéta.
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5 VYSLEDKY

5.1 Dotaznik

Pfi kvantitativnim Setfeni byl rodi¢cim predkldadan dotaznik, ve kterém
odpovidali na 16 otazek. Cilem bylo zjistit pohled dnesnich rodi¢li na spoluucast
na vzdélavani v materské Skole. V prvni casti byly otdzky spiSe osobniho rdzu,
ve kterém odpovidali na vék, vzdélani, pohlavi a bydlisté. V druhé &asti byly pokladané
otazky, jejichz odpovédi mély zmapovat zplsob participace rodic na vzdélavani, coz je
také cilem bakaldrské prace. Posledni ¢ast dotazniku byla zamérena na nazory rodicu
na vztahy k ucitelim, jejich pfistup k détem a byl zde dan volny prostor pro vyjadieni
jejich pfipominek. Celkové byly dotazniky predloZzeny 345 respondentiim v materskych
Skolach ve mésté a v okolnich obcich. Zpét jsem ziskala 257 vyplnénych dotaznikd.
Navratnost dotaznik( byla tedy 74 %. Na dotazniky odpovédélo 216 Zen, to Cini 84% a
41 muzl, to ¢ini 16%. Z celkového poctu dotazovanych respondentl byli ve véku
do 25 let 2 rodice, coZ je 0,8 %. Respondentl ve véku do 35 let bylo 81, coZ je 31,5 %.
Posledni dotazovanou skupinou respondentl byli rodice nad 35 let, ktefi tvorili
nejpocetnéjsi skupinu. Téchto respondentl bylo 174, coz znaci 67,7 % z celkového

poctu dotazovanych.

Otazka ¢. 1 Jak se rodice podileji na tvorbé programu skoly a jaky zajem o to maji?

Zde poslouzily vysledky odpovédi respondentd, ve kterych hodnoti
informovanost o programové ndplni ze strany materské Skoly a moZnost rodicu

zapojeni do tvorby Skolniho vzdélavaciho programu.

a) Jaka je informovanost rodi¢l o programové naplni ¢innosti déti?

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze 83 respondentl povaZuje informace
o programové naplni za velmi podrobné, 173 rodi¢li hodnoti informace o programové

naplni za dostatecné a 1 respondent povazuje informace za nedostatecné.
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Graf ¢.1

Informace o programové naplni ¢innosti

0,4%

32,3%

67,3%

= Velmi podrobné = Dostateéné = Nedostatecné

b) Maji rodice vlastni podnéty k tvorbé programu a v jaké mire je mohou uplatnit?

Z celkového poctu 257 respondent(i odpovédélo 220 - ano, vidy mam moznost
uplatnit svlj navrh. MoZnost zapojit se do tvorby SVP mohou pouze v nékterych
pfipadech, odpovédélo 24 resopndentl. SpiSe ne se vyjadfilo 7 respondentll. Zbylych
6 rodicl uvedlo, Ze tuto moznost nema. Vzhledem k tomu, Ze Zadny z respondent(
neuvedl konkrétni navrhy a pfipominky, lze soudit, Ze rodi¢e o moznosti uplatnéni

navrhil do tvorby SVP védi, ale nemaji potiebu zasahovat nebo nechtéji.
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Graf ¢. 2

Spoluprace na SVP
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Otazka €. 2 Jak se rodice podileji na realizaci programu skoly a jaky zajem o zapojeni

maji?

a)V jaké mife maji rodice moznost spolecné se aktivné podilet na kulturnich akcich a

zajmovych aktivitach?

Na tuto otdzku odpovédélo 103 respondentl ano, 112 rodicl odpovédélo spise
ano, spiSe ne odpovédélo 27 respondentl, ne odpovédéli 3 rodiCe a zbyvajicich

12 rodicu se o tyto aktivity nezajima.
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Graf ¢.3

Moznost podilet se na aktivitach
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b) V jaké mife se rodice Ucastni spoleénych aktivit a akci pro déti poradanych MS?

V této otdzce bylo 120 respondentll, ktefi oznacili odpovéd ano, vidy se
Ucastni. Ano, odpovédélo 115 rodicl, pokud nemaji jiny program. Spise nepravidelné
se planovanych akci Ucastni 20 dotazovanych a 2 rodi¢e uvedli, Ze se téchto aktivit

neucastni.
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Graf ¢.4

Uéast na akcich pro rodice a déti
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Otdzka €. 3 Jaka je komunikace ucitelek s rodici?
Z 257 respondent(l uvedlo 157 dotazujicich, Ze komunikace ucitelek s rodici je
velmi dobrd. U 94 respondentl jsem zaznamenala odpovéd spiSe dobra a

6 dotazovanych uvedlo komunikaci spise nedostatecnou.
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Graf ¢.5

Jaka je komunikace ucitelek s rodici
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a) Jaky druh komunikace rodice upfednostnuji?

Rodicu, kteri voli nasténky a informacni tabule jako nejvhodnéjsi zplsob bylo
158. Schlzky rodicl jsou oblibené u 12 respondentt. Dotazovanych rodic, ktefi zvolili
v komunikaci individudlni rozhovory, bylo 43, elektronickou podobu predavani
informaci rodi¢lim si vybralo 44 respondentd. Vtomto ptipadé se jedna o zpuUsob

komunikace, kdy ucitelky informuji o poradanych akcich a zplsobu vzdélavani.
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Graf ¢.6

Jaky druh komunikace rodice uprednostiuji
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b) Jak fesi ucitelky v MS individualni potfeby rodin?

Je vSeobecné znamo, Ze fteSeni individualnich potfeb ditéte je soucasti
komunikace mezi rodiéem a ucitelkou. Jednd se o predavani individudlnich informaci
o samotném ditéti. Jakym zplsobem hodnoti rodice feSeni individualnich potfeb je
vyhodnoceno nasledovné. Zde uvedlo 149 respondentll — ano, vidy vyjdou vstfic, 93
rodi¢t odpovédélo spise ano, spise ne 15 dotazujicich. Zadny z respondentd neuvedl|,

Ze individudlni potieby ditéte Skola neresi.
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Graf ¢.7

Resi ugitelky v MS individudlni potieby ditéte
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Otazka ¢. 4 Jaky je rozdil ve spolutiCasti rodict na vzdélavani jejich déti v materskych
Skolach ve mésté a na venkové?

Pro srovnani odpovédi rodi¢l z méstskych a venkovskych Skol jsem pouzila
vyhodnoceni predeslého Setfeni. Z celkového poctu 257 respondentl se z mésta
zUcastnilo 179 rodicl, coz je 69,6 %. Z venkovskych matefskych Skol bylo posuzovano
78 respondentd, tj. 30,4 % rodica.

a) Jaka je informovanost rodi¢d o programové naplni ¢innosti déti?
Mésto — 53 respondentll uvedlo informace jako velmi podrobné, tj. 30 %

Venkov — 31 respondent( uvedlo informace jako velmi podrobné, tj. 40 %

b) Maji rodice vlastni podnéty k tvorbé programu a v jaké mire je mohou uplatnit?
Mésto — 149 respondentl ano, vidy se mohu zapojit, zde se jednd o 83 %.

Venkov — 71 respondentl ano, vidy se mohu zapojit, zde se jedna o 91 %.

c) Vjaké mife maji rodice moZnost spolecné se aktivné podilet na kulturnich
akcich a zajmovych aktivitach?

Mésto — 52 respondentl oznacilo odpovéd ano, tj. 29 %.

Venkov — 51 respondentl oznacilo odpovéd ano, tj. 65 %.

41



d) V jaké mite se rodi¢e Ucastni spoleénych aktivit a akci pro déti poradanych MS?
Mésto — zde uvedlo 89 respondentd, Ze se vzdy ucastni téchto akci, tj. 50 %.

Venkov — zde uvedlo 31respondentd, Ze se vzdy Ucastni téchto akci, tj. 40 %.

e) Jaka je komunikace ucitelek s rodici?
Mésto — zde uvedlo 101 dotazovanych komunikaci jako velmi dobrou, tj. 56 %.

Venkov — zde uvedlo 56 dotazovanych komunikaci jako velmi dobrou, tj. 72 %.

f) Jak redi ucitelky v MS individuaIni potieby rodin?
Mésto — zde uvadi 97 respondentd, Ze ucitelky vZdy vyjdou vstfic, tj. 54 %

Venkov — zde uvadi 52 respondent, Ze uditelky vzdy vyjdou vstfic, tj. 67 %
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5.2 Rozhovor (interview)

Nasledujici ¢ast je vénovana vyhodnoceni rozhovor( s ucitelkami jednotlivych
matefskych Skol. Pfed zacatkem Setfeni, byl dan souhlas feditelek a rediteld skol, aby
mohl byt rozhovor uskutecnén. Rozhovor jsem zvolila polostrukturovany, predem byly
pfipraveny otdzky, na které ucitelky odpovidaly, avSsak mély moZnost se rozhovofit
k tématu podle svého uvazieni. Vzhledem k zachovani anonymity jsou jména vsech
dotazovanych ucitelek pozménéna. Rozhovor s pedagogy jsem uskutecnila na vSech
materskych skolach, ve kterych bylo provedeno i kvantitativni Setfeni. Pro Ucely Setfeni
bylo dotazovano 9 ucitelek materskych skol, z toho 5 ve mésté a 4 na venkové. Nékteré

otdazky spolu souviseji, odpovédi se propojuji, a proto jsem vybrala jen nékteré z nich.

Jméno Mésto Venkov Délka praxe
Vladéna ano ne 33
Petra ano ne 28
Nela ano ne 21
Jana ano ne 30
Zuzana ano ne 33
Adina ne ano 15
Romana ne ano 22
Blanka ne ano 9
Hanka ne ano 18

Otazka €. 1 Jakym zpGsobem méa Vase MS ukotvenou participaci rodi€¢t na vzdélavani

ve svych Skolnich vzdélavacich programech?

V této oblasti se v zasadé participace nelisi. Z rozhovor( vyplynulo, Ze na kazdé
materské skole je umoznén pfistup rodict k dokumentim Skoly, rodice maji moznost
Ucastnit se vzdélavani déti, je umoznén pfristup rodi¢l do prostor tfidy a zapojit se
do her. Rodi¢e maji narok na informace o svych détech, mohou se podilet na déni
Skoly. Kazdd materskd Skola se snazi byt partnery rodici a navazuje na rodinnou

vychovu.
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,V nasem Skolnim vzdéldvacim programu mdme ukotvenou ve Spolutéasti rodici
i pomoc pfi vychové déti, pokud maji rodice zdjem, domlouvdme se na spolec¢ném
postupu pfi vychové a vzdélavdni. Chrdnime soukromi rodiny a zachovdvdme

mlcenlivost.” (Blanka)

»Také, pokud rodice maji zdjem, mohou se podilet na tvorbé programdi. Na Skole je
zfizen Klub rodicu, rodi¢e se schdzi dvakrdt do roka a konzultuji s feditelkou skoly
a ucitelkami vzdéldvaci nabidku, veskeré poZadavky rodi¢t, ndpady nebo pfipominky.“

(Zuzka)
Otézka €. 2 Zasahuji rodi¢e do tvorby SVP?

Zde se shodly vsechny respondentky, Ze rodi¢e nemaji pfipominky a nechtéji
zasahovat do tvorby program(l. Tuto oblast nechdvaji v kompetenci pedagogického
sboru. Kazd4 gkola mda na webovych strankach gkoly svdj Skolni vzd&lavaci program
(dale jen SVP), rodi¢e maji k dispozici tento dokument k prostudovani, aviak pfili§ se

o vychovné vzdélavaci prdci nezajimaji, podrobnosti nezkoumaji.

»Rodi¢im staci, Ze maji na ndsténkdch rozpis ¢innosti a témata, kterymi se v urcitém

tydnu déti vénuji.“ (Zuzka)

LVice se rodi¢e zajimaji o individudlni informace o svych détech, jak prospivaji, jaky

program materskd skola pini, neni pro né prioritou.” (Vladéna)

,Nestalo se mi, Ze by nékdo z rodicti mél prfipominku ke vzdélavani, rodice vse nechdvaji

na ucitelkach.” (Adina)

Zde mohu podotknout, Ze pfi dotaznikovém Setfeni rodic¢l vyplynulo, Ze
prevazna ¢ast rodica si vybird materskou Skolu pro své déti podle vhodné lokality,
preference znamych nebo sourozence na $kole. Samotny SVP neni prioritou pfi tomto
vybéru. Toto zjisténi bylo pro mne prekvapujici. Z mého pohledu jsem ocekdvala, ze
rodice vice sleduji jednotlivé programy materskych skola a podle nich vybiraji vhodnou

materskou skolu.
Otazka ¢€. 3 Jaké spolecné aktivity s rodici poradate, které se nejvice osvédcily?

V této Easti se zaméFuji na spole¢né aktivity matefské $koly a rodi¢d. Rada
pfipravovanych akci je zmifovana na vSech vybranych Skoldch jak ve mésté, tak i
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na venkové. Jedna se predevsim o tvoriva odpoledne, kdy rodice spolecné s ucitelkami
a détmi zhotovuji na urcité téma rlzné vytvarné prace a vyrobky, setkavaji se spolu
a maji moznost poznat druhé rodice i kamarady svych potomk(. Za dalsi aktivitu Ize
povazovat ,louceni s predSkoldky”, zahradni slavnosti ¢i zdbavna odpoledne. Také
lampionové pravody, zvlasté na venkovskych Skoldch nejsou vyjimkou. Mimoradnou
akci jsem zaznamenala na jedné méstské alternativni Skole, kterd ma participaci rodicu

na vzdélavani podrobné rozpracovanou.

,»U nds se osvédcil Den matek a Den otcl. Zvldsté Den otcu si tatinkové uZivaji. Nejprve
je pro né vytvoren komunitni kruh, kdy tatinkové vypravéji svym détem napriklad
zdZitky z détstvi a podobné. Ddle je pak pro vsechny pfipraven zdbavny program
na Skolni zahradé. Na konci roku se pordadd Den pro pani ucitelku. Maminky pfipravi
pohosténi, soutéze a zdbavny program, déti spole¢né s rodici vyrobi ddrek pro svou

oblibenou ucitelku a vsichni si to opravdu uZiji.“ (Zuzka)

,U nds maji rodice asi nejradéji prodejni vdnocni jarmark a dilnicky. Rodice si pfipravi
rizné aktivity, které pak postupné s détmi vykondvaji. Zdobeni pernicku, keramické
tvofeni a vyroba ddrecki z netradicnich materidli. Také uskutecriujeme ndvstévy
v domové kamaraddu ze skolky, kdy maminky pro vSechny déti a pani ucitelky pripravi
néco dobrého. Déti pak pozndvaji prostredi, ve kterém vyristd jejich kamardd

ze skolky.” (Jana)

,Vanocni zpivdani u stromku, tvofiva odpoledne, zahradni slavnosti a ostatni akce jsou
pro rodic¢e a déti Iakavou nabidkou. Nevim, Ze by se néjakd akce nelibila. Témér vsichni

rodice se téchto akci ucastni.” (Blanka)

,Nase MS porddd kaZdoroéné ,Martinskou slavnost”, maminky napecou koldce
a rohlicky, uskutecni se privod za skutecnym koném, déti maji lampiony. To je pro déti
velky zaZitek. Také ,Pohddkovy les, ktery pripravujeme spolecné s rodici je velmi
oblibeny. Rodice pFfipravi malé odmény a asistuji na jednotlivych stanovistich pfi plnéni

ukold.” (Hanka)

Kromé zminovanych akci je také duleZitd pomoc rodicli pri poradani vyletl

a exkurzi. Setfenim jsem zaznamenala rozdily na venkovskych a méstskych mate¥skych
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Skolach Na venkové se brigady a slavnosti poradaji ve dnech pracovniho volna, zatimco

na méstskych Skolach jsou veskeré akce zamérené zpravidla na pracovni dny.

»Nasi rodice jsou velmi aktivni pfi brigdddch. Novy ndpad — vybudovat ,pfirodni
zahradu” nezistal jen u myslenky. Rodice se sesli v hojném poctu a pomohli tak
postavit pergolu pro déti a krdsnou zahradu se smyslovym chodnikem, bylinkovym
zdhonem a zdhonem, ktery umoZfiuje pozorovat motyly a rlGzny hmyz. Sami pak

dojednali termin dalsi brigddy, aby zahrada byla co nejdrive upravena.” (Romana)

,Nasi rodice se radi zucastriuji rozsvécovdni vanocéniho stromu, kde si vSichni spolecné

zazpivaji vanocni koledy. Schdzime se kaZdorocné prvni adventni sobotu.” (Blanka)
Otazka €. 4 Pri poradani akci se rodice aktivné zapojuji, maji podnétné navrhy?

Zrozhovorld vyplynulo, Ze ve vétsiné pripadli se rodi¢e aktivné zapojuji
do pripravenych aktivit, vyrobi obcerstveni na dané akce, pomahaji pfi vyrobé masek
na karneval, opravuji rozbité hracky, pomahaji pfi montdzi nového nabytku. Také
sponzorské dary ve formé vytvarného materialu nejsou vyjimecné. Samotné ndvrhy

od rodicu, co by se mohlo uskutecnit, vSak od rodi¢ nevzejdou.

'

»2Sami rodice s novymi podnéty nepfijdou, Cekaji, az materskd Skola néco pripravi.”

(Nela)

»Na nasi skole se na zacdtku Skolniho roku sejdou rodi¢e na schizce, seznami se
pfipravenymi porady a mohou vyjddrit sva prani. Ve vétsiné pripadi rodi¢e souhlasi
s pfipravenym ndvrhem a nemaji Zddné pripominky.“ (Romana)

»Nové ndvrhy v nékterych pripadech poddvaji rodice aZ v prubéhu sSkolniho roku.
Napfriklad se naskytne mozZnost navstivit néjakou farmu, uskutecnit exkurzi nebo zajistit

kulturni porad.” (Vladka)

Jeden z problém0 venkovskych materskych skol, ktery casto ucitelky resi, je doprava

na kulturni akce.

»U nds méli rodice poZadavek, abychom vice navstévovaly méstské kulturni nabidky. Je
vSak tézké vymyslet dopravu. MHD jezdi mdlo a do autobusu bychom se nevesly, kdyz

zaplatime soukromy autobus, pfijde jednotlivd akce velice draho.” (Adina)
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Pokud pfijdou rodi¢e s néjakym pozadavkem, jsou to vesmés ndvrhy na poradani
volnocasovych aktivit, zde uvadi seznamovani s angli¢tinou a logopedicka cviceni. Z fad
rodicu i vzeSel pozadavek na vétsi pfipravu predskolnich déti na vstup do zakladni Skoly

(grafomotorické dovednosti, poc€etni znalosti, nacvik pisma a islic).

vewvs

Otazka €. 5 Jaké FesSite nejcastéjsi pozadavky rodi¢a z hlediska individualnich potieb

ditéte?

V odpovédi na tuto otazku se shodly ucitelky na vSech typech materskych skol.
Nejsou Zzadné rozdily. Nejvice rodi¢e pozaduji individualni pfistup k ditéti
pfi sebeobsluze, pomoc pfi oblékdni a pfi upeviovani hygienickych navykd. Dalsi
oblasti je stravovani. Nejenze fada déti neumi pouzivat ptibor a samostatné jist, je celd
Skala jidel, které déti neznaiji, ¢i neji. To byva také ¢astym poZzadavkem rodicl — nenutit
déti do jidla. Vyjimkou neni ani dietni strava. Také otazka poledniho spdnku C¢i
odpocinku byva zdsadnim tématem pfi komunikaci s rodi¢i. Rada mate¥skych $kol resi
otdzku, co s détmi, které po obédé nechtéji spat. Ne vSude jsou dostatecné prostory
pro nahradni program pro déti. Je vidy v kompetenci dané sSkoly, jak se s timto

pozadavkem rodicu vyporada.

»,Na nasi skole starsi déti pouze odpocivaji na matracich, poslechnou si pohddku
a potom provozuji ndhradni Cinnosti, s kterymi si upevriuji riizné motorické dovednosti

a rozumové znalosti.” (Vladka)

»U nds déti prechadzi do jiné tridy, kde maji rizné kluby a tam se také podle své volby

zapojuji.” (Zuzka)

,BohuZel nemdme prostory pro déti, které nespi. Re§ime to prohlizenim knih na lehdtku

nebo u stoleckd, skladdanim puzzli a jinymi klidnymi ¢innostmi.” (Adina)

,Détem, které nespi, nabizime ucast v nékterych zdjmovych aktivitach — hra na flétnu,

tvoriva dilnicka, keramicka dilna a vytvarné tvoreni.” (Jana)
Otazka €. 6 V jaké mire se rodice zapojuji do spolecnych aktivit?

Zrozhovorid vyplynulo, Ze ucdast je ovlivnéna spiSe individualni nabidkou

¢innosti. V nékterych pripadech (jedna se o tvorivé dilnicky a tvofiva odpoledne) se
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Gcastni vétSina rodi¢l. Naopak na karneval, kdy méli pfijit i rodi¢e v maskach, pfisla jen

skupina rodicu, ktefi se zapojuji do viech Cinnosti.

»Myslim si, Ze malou ucast ovlivnil ostych rodict. Rodic¢e radéji prihliZeji, nez by sami

byli aktéry, stydi se prevléci se za néjakou karnevalovou postavicku.” (Vladka)

Neméné ¢astym problémem zvlasté na venkovskych matefskych Skoldch se jevi ¢asova
tisen rodicd. Vzhledem k tomu, Ze témér vétSina rodicli dojizdi do prace do mésta, je

velice sloZité propojit zaméstndni, dojizdéni a aktivity na MS.

,U nds je to ¢asové ndrocné, nebot rodice pracuji ve mésté, nestaci se dostat vcas
do Skolky na zacdtek planované akce. Pokud odddlime zacdtek, pfijdou rodice s tim, Ze
je to prilis pozdé a chvdtaji domu. Je to individudlni.” (Adina)

Se svou zkuSenosti a ojedinélym postfehem pfisla jedna pani ucitelka.

»Zajimavé je, Ze kdyZ se jednd o akci zaméfenou na tvoreni, nepfijdou rodice méné
sikovnych a zrucnych déti. Jakoby méli strach, Ze Cinnosti déti nezvliddnou. Pri tom si
myslim, Ze nejde o dovednost déti, ale chut rodicu stravit s détmi prijemné odpoledne.

NezdleZi na skutecném vysledku.“(Jana)
Otazka €. 7 Co Vam jako ucitelkam chybi p¥i spoluticasti rodict, co byste pfrivitaly?

Z rozhovorl vyplynulo, Ze prevaina ¢ast ucitelek postrada samostatnou aktivni
Ucast rodich pti pldnovani jednotlivych aktivit. Rodice jsou vesmés pasivnimi partnery
a do vychovné vzdélavaci prace pedagogl priliS nezasahuji. Pokud je dan podnét
ze strany materské Skoly, rodice se radi zucastni, avSak samostatnou aktivitu
nevyhledavaji.
»Myslim si, Ze chybi rodicum vétsi aktivita a ndpaditost.” (Adina)
»Nejvic postraddm nové ndvrhy od rodicu, jejich samostatnost.” (Romana)
,Asi nejvic mi chybi ndpady od rodi¢i.“(Hanka)
»Nejvice mi chybi aktivni tucast pri porddanych akcich. Nestaci se jen zucastnit, prijit,
sednout si a néco vytvofit. Casto mi chybi klasickd spoluprdce.” (Vladka)
,Co mi chybi? Nabidka toho, ¢im by rodice mohli obohatit svét déti, napriklad poznat
jejich profese.” (Nela)
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Castym problémem je i nesezndmeni se s innostmi ve $kole, rodi¢e nesleduji aktualni

informace o déni a ¢asto zmeskaji svym pozdnim prichodem ptipravené programy.

LAsi nejvétsim problémem je, Ze nékteri rodice nesleduji pozvdnky, ndsténky a webové
stranky. Neni ojedinélym pripadem, Ze rodice se dozvidaji o akci v dany den od svych
déti nebo jinych rodic¢i.” (Jana)

Objevilo se i vyjadreni nedostate¢né ochoty spolupracovat pfi vychové ditéte nebo

podilet se na piipravé pomdicek pro né&, respektovat fad MS.

»Pomoc pri jednotném pulsobeni na dité, v nékterych pripadech respektovat skolni rad.”

(Petra)

,Ochota rodi¢l pri noSeni urcitych pomicek potrebnych k ¢innostem. Tvrdy chléb

do krmelce, prdzdnd sklenice na pracovni ¢innosti a podobné.” (Blanka)
Jedna z pedagogt vidi chybu i u MS.

,Vidim to spise jako rezervu ze strany ucitelek. Ddt rodi¢im vétsi prostor pri vytvareni
programu, aktivit, nabidnout podnéty. Myslim si, Ze rodice by sami navrhli néco

novéeho.” (Zuzka)
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6 DISKUZE

Jak naznacuje nazev mé bakalarské prace, hlavnim cilem bylo zmapovat, jakym
zplUsobem rodice participuji na vzdélavani v materské skole. Z informaci, které jsem

z mého vyzkumného Setreni ziskala, se pokusim nastinit vysledky.

Na otdzku Jak se rodi¢e podileji na tvorbé programu skoly a jaky zajem o to
maji, z vyzkumného Setfeni vyplynuly nasledujici souvislosti. Pfevazna cast rodica
hodnoti informovanost o programové naplni jako dostate¢nou, dokonce jedna tfetina
respondentl ji povazuje za velmi podrobnou. Z rozhovor( s ucitelkami vyplyva, ze se
matefské Skoly snazi navdazat s rodici partnersky vztah. Vyznam tohoto ¢astého vyrazu
osvétluje Rabusicova et al, (2004, s. 34) ,V jeho rdmci se ucitelé snazi potlacovat svou
roli odborniki a prijimat pohledy rodi¢i jako obohaceni pro svou prdci.” Rodice jsou
vidy vitani, maji moZnost vstoupit do tfidy, zucastnit se hry svych déti. O programu a
véech ¢innostech v MS jsou rodice informovani. Z dal$iho $etfeni je zfejmé, Ze na viech
dotazovanych materskych Skolach se mohou rodi¢e podilet na tvorbé programu
prislusné materské Skoly, coz je ukotveno v jejich programech. Presto se zde ucitelky
shoduji na tom, Ze uvedenou mozZnost rodi¢e nevyuZivaji. Samotni rodi¢e neuvedli
zadné podnéty a navrhy, ackoli ktomu byli vyzvani. Vysledky vyzkumného Setfeni
ukazuji, Ze rodice nepovaZzuji program za pfilis dllezity a odbornou préci vkladaji do
rukou pedagogu. Prekvapujicim zjisténim bylo, Ze pro respondenty neni prioritou pfi
vybéru mateiské $koly Skolni vzdélavaci program, ale prevaina ¢ast rodi¢t vybira MS

dle vhodné lokality, popfipadé na zdkladé doporuceni zndmych.

Na otazku Jak se rodice podileji na realizaci programu skoly a jaky zdjem o to
maji, z vyzkumného Setreni vyplynulo ndsledujici. Rodi¢e maji moznost nabidnout sami
aktivity a kulturni akce pro déti, mohou se zapojit do ptiprav a sami aktivné prispét
svymi podnéty. Pfevdzna ¢ast rodicl je s nabidkou akci a aktivit velmi spokojena a staci
jim nabidka ze strany MS. Samotna Ucast na jednotlivych akcich, kterou respondenti
vyhodnotili, svéd¢i o tom, Ze témér vsichni rodice na pfipravené akce vidy radi pfijdou
nebo se zucastni, pokud jim v tom nebrani jiny program. Jak se zminuje LaZzova (2013,
s. 27) o spole¢nych akcich ,,Spliuji jednu zdsadni skute¢nost — vSichni zucastnéni mayji

moznost se potkat, blize se sezndmit, prozit spolu hezké chvilky.” Z odpovédi ucitelek
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vyplynulo, Ze téchto aktivit se zucastfuje prevazna ¢ast rodicl, avSak podnéty vychazi
témér jednoznacné z fad ucitelek. V tomto pripadé ucitelkdm chybi ze strany rodicu
vétsi kreativita i aktivita a vidi vtom rezervu do budoucna. Akci, které materské skoly
poradaji pro déti a rodice, je cela skala. Tvofivé dilny a setkani, Zahradni slavnosti,
Rozlouceni s predskolaky, lampionové privody, vanocni posezeni a jarmarky, opékani
uzenin u ohné, Martinské slavnosti, Letni slavnosti, Pohadkovy les a dalsi. Také
RabusSicova (2004) ve svém vyzkumu upozornuje na nékteré pozoruhodné aktivity

rodicu a Skoly (jazzové koncerty, vedeni Skolniho ¢asopisu, zpivani u ohné atd.).

Vyzkumnym Setfenim na otdzku Jaka je komunikace ucitelek s rodici
vyplynulo, Ze komunikace je na velmi dobré &i spiSe dobré urovni, jen Sest rodicu
uvedlo komunikaci jako nedostacujici. Svobodova (2010) zd(razriuje nezbytnost
komunikace mezi rodi¢i a ucitelkami, nebot zvlasté pozitivni informace utuzuji vztahy
mezi nimi a dodavaji pocit uspokojeni. Vysledky Setfeni odhalily, Ze nejvice rodice
upfednostiuji pfeddvani informaci v podobé nastének a informacnich tabuli. Jako dalsi
efektivni zplsob komunikace zvolili respondenti individualni pohovory. Néktefi rodice
by uvitali elektronické predavani informaci, které se v souc¢asné dobé na materskych
Skolach ¢asto provozuje. V oblasti individualni komunikace s rodi¢i lze podotknout, Ze
rodiCe jsou presvédceni, Zze ulitelky vidy vyjdou vstfic nebo jsou vstficné ve vétsiné
pfipadd. Na zdkladé Setfeni rodicl i ucitelek lze shodné konstatovat, Ze individudIni
potfeby fresSi ucitelky a rodi¢e prevainé v oblasti stravovani, nékterych dosud
neupevnénych hygienickych navykG. Castym tématem je také odpoledni spanek déti.
V soucasné dobé rodice ¢asto vyzaduji, aby byly détem misto odpocinku nabidnuty jiné
nahradni ¢innosti. Ne vzdy se jedna o jednoduchou provozni zélezZitost, avsak i v této
oblasti na vSech dotazovanych skolach je pro déti pfipraven jiny program. DalSimi
pozadavky jsou individualni pohovory v oblasti vychovnych problém(, poradenského
servisu a preddavani informaci o samotném ditéti, co umi, co rado déla, v éem se mu
dafi a v éem neni Uspésné.

Z vysledkl dotaznikového Setfeni se naskytla moznost odpovédét i na posledni
otazku Jaky je rozdil ve spoluticasti rodicti na vzdélavani jejich déti v materskych
Skolach ve mésté a na venkové? Na zdkladé porovnani vSech odpovédi z predesiého

Setfeni vyplynulo, Ze rozdil v téchto Skolach se objevil. Zatimco v odpovédi na otazku
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U&asti rodi¢d na poradanych akcich v MS byla u¢ast méstskych respondentd vétsi,
v ostatnich pfipadech byly hodnoceny venkovské Skoly jako aktivnéjsi a spolupraci lze
posoudit jako kvalitnéjsi. Zvlasté v oblasti miry uplatnéni svych navrh(i a moznosti se
podilet na pfipravovanych akcich, byl rozdil zna¢ny. Dle mého ndzoru je nizsi ucast
venkovskych rodic¢li na poradanych akcich dédna Spatnou dostupnosti a dojizdénim
do zaméstnani. Zde bych chtéla zdlraznit pfipominky rodicl i ucitelek z jednotlivych
lokalit, které se shoduji. Po vyhodnoceni odpovédi vSech respondentl vyplynulo, Ze
nejvice rodi¢dm chybi na viech MS kurzy ciziho jazyka, fada rodi¢t by pfivitala i
logopedické poradny. Pokud porovnam rozdil v poZadavcich rodi¢d z mésta a venkova,
dle mého zjiténi je dan rozdil lokalitou MS. Zatimco nékterym respondentdim z mésta
chybi vice vyletd do pfirody a pohybovych aktivit, venkovskym rodi¢im zase divadla,
navstéva détskych center, poptipadé navstévy solné jeskyné. K tomu bych chtéla dodat
pfipominku jedné ucitelky venkovské Skoly, kterd si postéZovala na Spatnou
dostupnost na tyto akce z dlivodu dopravy. Nelze chybu hledat v neochoté ucitelek, ale
ve financni ndroc€nosti téchto aktivit. Témér vétSina rodi¢l uvedla spokojenost

s materskou Skolou. To svédci i o kvalité dneSnich materskych Skol a personalu.
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ZAVER

Tématem bakaldrské prace je Spoluucast rodi¢d na vzdélavani v materské skole.
V teoretické C¢dasti jsem se zabyvala charakteristikou dnesni rodiny, vychovou
predskolniho ditéte v rodiné. Vyvoj sou¢asné materské skoly a rodiny je dnes ¢astym
tématem diskuze. Dnesni materska Skola se snazi o jiny pfistup k rodicim, neZ tomu
bylo v dfivéjsich dobach. Jeji promény, spolulcast rodi¢d na vzdélavani v materské
Skole, legislativni zastoupeni v programech materskych $kol a v neposledni radé
osvétleni participace v nékterych typech alternativnich skol, to vSe je podstatou

teoretické c¢asti.

Cilem mé bakalarské prace bylo zjistit, jakym zplUsobem rodice participuji na
vzdélavani v materské Skole. Ke svému vyzkumnému Setfeni v praktické ¢asti jsem si
vybrala mésto Ceské Budéjovice a okolni obce. Sbér dat byl uskute¢nén na péti
materskych Skolach ve mésté, ztoho dvé byly salternativnimi programy. V okoli
Ceskych Budéjovic jsem si vybrala ¢tyFi venkovské mateiské skoly. Ke svému vyzkumu
jsem pouzila smiSené Setfeni, kvantitativni i kvalitativni. Pro ucely kvantitativniho
Setfeni jsem pouZila 257 respondentld, kterym byl predloZzen dotaznik. Rodice
vybranych skol méli moznost anonymné odpovédét na Sestnact otazek. S jednotlivymi
daty jsem pak dale pracovala a vyhodnotila odpovédi na zadané otazky.
Ke kvalitativnimu Setfeni jsem zvolila metodu rozhovoru (interview) s ucitelkami
matefskych $kol. Celkové bylo dotazovano 11 ucitelek v Ceskych Budé&jovicich a

okolnich obcich.

Prostfednictvim vyzkumného Setfeni jsem chtéla nastinit dnesni pohled rodicl
na materskou Skolu, jakym zpUsobem jsou rodi¢e ochotni spolupracovat a zasahovat
do vzdélavani na materské skole, co od uditelek ocekavaji. Na druhé strané jsem
ponechala prostor k vyjadieni opaéné strany a to samotnych uditelek. Jak ony vidi
participaci rodicll, jak ji maji zastoupenou ve svych programech, co by chtély zménit
v této oblasti a co od dnesnich rodicl ocekavaji ony. Vzhledem k tomu, Ze pracuji
na materské Skole témér dvacet let, vidim vyrazny posun ve vztazich rodiny a Skoly.
Sama bych se rada poucila, ¢im mohu vylepsit, popfipadé obohatit tuto spolulcast ja

osobné.
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Nasledné jsem posuzovala pfipadné rozdily na obou typech skol ve mésté a
na venkové. Porovnanim vsech vysledk( Setfeni vyplynulo, Ze venkovské materské
Skoly maiji uzsi spoluprdci s rodi¢i a komunikace mezi Skolou a rodici je na lepsi Urovni.
Rodi¢e a ucitelky maji mezi sebou spiSe rodinny vztah, coZ svéd¢i o vétsi ochoté

pfi spoluucasti na vzdélavani déti v materské skole.

Jak bylo vySe uvedeno, hlavnim cilem bakalarské prace bylo zjistit spolutcast
rodi¢d na vzdélavani, popripadé posoudit pfipadné rozdily na méstskych a venkovskych
materskych Skoldch. Shrnutim vsSech predloZzenych dat mohu posoudit, Ze cil byl

naplnén.

Na zavér mé prace mohu jen konstatovat, Ze z ndvstév jednotlivych materskych
Skol jsem si odnesla cenné zkuSenosti, pfijemné pocity a presvédceni, Ze soucasna
materskd Skola se snazi o maximalni vychovu a vzdélavani a prace ucitelek funguje
na profesionalni Urovni. Nejdllezitéjsi je, aby déti, které navstévuji materskou skolu,
byly spokojené a stastné. Potom je pouze na kazdé udlitelce, jakym zpUsobem tyto

potieby déti naplni a zda détem poskytne prostredi, do kterého se budou rady vracet.

,Md-li se dité vyvijet po dusevni a charakterové strdnce ve zdravou a spolecnosti
uZiteCnou bytost, musi vyrastat v prostredi stdlém, citové priznivém, vrielém a
pfijimacim.”

Z. Matéjéek
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Priloha ¢. 1
DOTAZNIK
SPOLUUCAST MS A RODINY

Jmenuji se Ivana Kahounova, jsem studentkou 3. rocéniku Pedagogické fakulty
v Ceskych Budé&jovicich a studuji obor U¢itelstvi pro MS. Tento dotaznik bude pouzit
jako podklad pro zpracovani mé bakalarské prace. Smyslem této prace je vyhodnotit
spoluti¢ast rodi¢i a MS pfi vychovném pisobeni na dité a vyuiit poznatky ke
zkvalitnéni této spoluprace. Vysledky budou zpracovany anonymné. Pokud jste ochotni
odpovidat, zakrouzkujte zvolenou variantu, nebo doplrite pfisluSnou odpovéd.

Vék rodice

e do25let

e do35let

e 35 a3vice
Pohlavi

e mui

e 7ena

Nejvyssi dosazené vzdélani
e zakladni
e vyuéen/a
e stfedni s maturitou
e vysokoskolské

Rodina zije
e meésto
e venkov

V ptipadé pfripominky k tvorbé Skolniho vzdélavaciho programu mate moznost
s ucitelkami spolupracovat.

e ano vzdy

e pouze v nékterych pripadech (ve kterych)............
e spiSe ne

e nemdam zadné navrhy

e ucitelky nemaji zdjem o nové ndvrhy



Informace o programové naplni €innosti déti jsou
e velmipodrobné
e dostatecné
e spiSe nedostatecné
e nedostatecné

Ucastnite se planovanych akci pro rodiée a déti poradanych M$
e ano, vzdy si udélam cas
e ano, pokud nemam jiny program
e spiSe nepravidelné
e neucastnim se

Maiji rodic¢e moznost spole¢né se podilet a zasahovat do déni v MS (kulturni akce,
zajmové krouzky apod.)
e ano
e spiSe ano
e spiSe ne
® ne
Komunikace ucitelek s rodici je podle Vas
e velmidobra
e spiSe dobrd
e spiSe nedostatecna
e nedostatecna
e Spatna

Resi ucitelky v MS individualni potifeby Vaseho ditéte
e ano, vzdy vyjdou vstfic
e spiSe ano
e spiSe ne

® ne

PFi podavani informaci MS rodi¢im upfednostiiujete
e nasténky a informacni tabule
e schlzky rodicd
e individualni rozhovory
e elektronickou formu (email, newsletter, webové stranky)
e jiny zpUsob (prosim, uvedte)



Pristup ucitelek k Vasim détem je

spiSe rodinny
kamaradsky
dobry
odméreny
Spatny

Na zakladé pravidelné dochazky ditéte do MS je Vase dité samostatné;si

urcité ano

spiSe ano

spiSe ne

urcité ne
neumim posoudit

Ptate se ditéte denné na to, jak proZilo den v MS

ano pravidelné
pfilezitostné
podle nalady
spiSe ne

ne

Pokud pominete soucasnou ztizenou dostupnost MS, pfi vybéru MS je pro Vas

rozhodujici

Skolni vzdélavaci program $koly, nabidka kulturnich akci a krouzkd

vyhodn4 lokalita MS
sourozenec na MS

reference zndmych

Jiny d0vod (ProSim VYPISTE)....cccvieeieie ettt e s et r s e raeraerans

Co dle Vaseho nazoru chybi ve vzdélavaci praci na MS - naméty, pripominky
(zde prosim vypiste)

Dékuji Vam za Vasi trpélivost a ¢as pfri vypliovani dotazniku.



Priloha ¢. 2
POLOSTRUKTUROVANY ROZHOVOR

Otazky pro ucitelky
1. Jakym zp@isobem je spolutéast rodiny a MS zaznamendana ve Vasem SVP ?
2. Jaké spole¢né aktivity porada MS pro rodice a déti?

3. Zplsob, jakym prezentujete tyto aktivity (pozvanky, webové stranky, individualni
rozhovory...).

4. Co se nejvice osvédcilo z nabidnutych aktivit, jaké Cinnosti se rodice nejradéji
zUcastniuji?
5. Jak se rodice zapojuji - vétsina rodicu

- ndhodné podle chuti, ¢asu, druhu akce

- jen urcita ¢ast rodicl (stdle stejna skupina rodicu)
6. Jakym zpUsobem se rodice zapojuji (pfima ucast, vyroba masek, pfiprava pomfcek,
priprava pohosténi, nabidka spoluucasti pfi dozoru, exkurze apod.)?

7. Pfi planovani akci rodice participuji, maji podnétné navrhy, domlouvate se s rodici
pred pofadanim aktivit?

8. Uvedené spolecné aktivity pofadate — v pracovnich dnech, ve dnech pracovniho
volna, popfipadé o prazdninach?

9. Jaké jsou nejcastéjsi pozadavky rodi¢a z hlediska individualnich potteb ditéte
(spanek, oblékani, jidlo, hygienické navyky, jiné priklady)?

10. Pozaduji rodice zdjmové aktivity (krouzky) a popfr. jaké?

11. Zasahuji rodi¢e do tvorby Skolniho vzdélavaciho programu, maji pfipominky
k vychovné vzdélavaci praci?

12. Co Vam, jako ucitelkdm chybi pti spolutcasti rodic (ochota rodica, ndpady, aktivni
Ucast pfi poradanych akcich, jiné pfipominky)?
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