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Uvod

Kdyz vroce 1966 zaznélo zradii oznameni o nalezu rukopisné poziistalosti
zapomenutého ¢eského génia, nikdo z posluchacti, ne-1i samotnych autorti netusil, Ze stoji
u zrodu nejvelkolepéjsi ryze Ceské mystifikace dvacatého stoleti. A co vic, ze mysliteliv
odkaz nalezne Siroké publikum 1 mnoho desetileti od uvedeni prvni inscenace divadla,

které se rozhodlo zasvétit mu svou ¢innost.

Lze konstatovat, ze existuje skutecné mnoho akademickych studii, stati,
kvalifika¢nich praci i jinych publikaci zabyvajicich se tvorbou Divadla Jary Cimrmana.
Sami jsme do tohoto fondu ptispéli bakalaiskou praci Odraz ceského mytu v divadelni
hie Divadla Jary Cimrmana. Doposud se ov§em mnoha hram nedostalo komplexnéjsiho
didaktického zpracovani. Pravé to si klade za cil tato diplomova prace, jejimz tématem
je didaktické vyuziti divadelni hry Blanik pfi vyuce zakd druhého stupné zakladnich Skol.
Motivace pro zvoleni tématu neprameni jen z naseho dlouholetého zajmu o tvorbu autorské
dvojice Zdenika Svéraka a Ladislava Smoljaka. Povazujeme za své osobni poslani pfispét
k zivotnosti kulturniho fenoménu, kterym Jara Cimrman nepochybné je. Smich, ktery
se doposud pravidelné ozyva ze salu Zizkovského divadla, nas utvrzuje v piesvédéent,
Ze pii tomto usili zdaleka nejsme sami. Pedagogické zaméfeni naseho studia nam vsak navic

umoziuje zprostfedkovat Mistriv odkaz také mladym recipientim.

Vychodiskem pro didaktické zpracovani zvolené hry je jeji vSestrannd analyza
a interpretace. Ta si zada objasnéni uméleckého zaméfeni divadla, které se etablovalo
na zakladé ideje fiktivniho génia. Cinime tak v uvodu prace, jehoz obsahem jsou stéZejni
milniky historického vyvoje Divadla Jary Cimrmana a tstfedni pilife cimrmanovské poetiky
— mystifikace, pseudovédeckost a jazykova komika. Kapitola je obohacena o téma parodie
zanrovych konvenci, které se promita do divadelni hry Blanik. Vlastni analyza a intepretace
je predmétem navazujici ¢asti prace a zahrnuje oba kompoziéni celky piedstaveni, tedy
jednoaktovku i odborny seminaf, ktery ji predchazi. Z obsahu rozboru, respektive
z identifikace didaktického potencidlu dila cerpaji metodické naméty pro jeho vyuziti
ve vyuce. Jedna se o komplexni ¢tenaiskou lekci, kterou predstavujeme ve tieti kapitole.
Jeji soucasti jsou metodické pokyny i mozna feSeni jednotlivych aktivit. Zavérecna cast
prace si klade za cil ovéfit a nasledn€ zhodnotit efektivitu navrzenych didaktickych materiala

V procesu vyuky.



1. Divadlo Jary Cimrmana

Jara Cimrman pfedstavuje v kontextu ¢eské kultury unikatni fenomén. Jiz bezmala
Sedesat let se jeho pfiznivci dobrovolné Ucastni mystifikaéni hry na ¢eského myslitele,
ktery svou velikosti piedcil kdekterého génia svétového formatu. Divadlo Jary Cimrmana,
které se rozhodlo zasvétit svou tvorbu velikanovu odkazu, vzniklo jako jedna z poslednich
malych scén 60. let. Inspirativnim vychodiskiim téchto autorskych divadel jsme se vénovali
jiz vnasi bakalaiské praci. V nasledujici kapitole se zaméfime na zrod cimrmanovské

myslenky, historii Divadla Jary Cimrmana a vybrané rysy jeho poetiky.

1.1 Stru¢na historie divadla

Cimrmanovska ,, hra na skutecnost (Vondragek in Svérdk, Sebanek, 2001, s. 203)
ma své kofeny ve fiktivnim prostiedi nealkoholické Vindrny U Pavouka autort Zdenka
Svérak a Jitiho Sebanka.! Tento seridlovy pofad, vysilany Ceskoslovenskym rozhlasem
v letech 1965-1969, po necelé ¢tyti roky mystifikoval své poslucha¢e humornymi ,,zivymi‘
reportdzemi Z neexistujici vinarny. Zde byla na pozadi zdanlivého bézného provozu
podniku, ilustrovaného zvukovymi kulisami vinarenskych Sumd, hovort a jinych projevi
hostt, realizovana hudebni, nejcastéji jazzova Cisla a mnohé dalsi umélecké 1 neumélecké
produkce. Od konce roku 1966 se obsah pofadu zacal pfiklanét k formatu pravidelnych
rozhovorti moderatori se zaméstnanci, stalymi i pfilezitostnymi hosty vinarny, odborniky
rozmanitych oborl — postavami skute¢nymi, hranymi 1 fiktivnimi. Pravé zde se také zrodila
osobnost Jary Cimrmana, ptivodné fidi¢e parniho valce, pozdé&ji ,, neznamého génia, o jehoz
dile je nutno nejen badat, ale sebrat a sestavit je vitbec dohromady“ (Vondracek in Svérak,

Sebanek, 2001, s. 207).

V hlavach autori se nedlouho poté zformovala myslenka divadla, zalozeného na vyse
popsané koncepci. Zakladnimi kameny Divadla Jary Cimrmana, které oficialné zahajilo

¢innost? 4. fijna 1967 v prazské Malostranské besed&® premiérou hry Akt Zdeiika Svéraka,

! rezie Helena Philippova, hudebni dramaturg Ivan Stédry

2 7 iniciativy tzv. Spolecnosti pro rehabilitaci osobnosti a dila J. C. Kromé jiz zmin&nych strlijct Vindrny
U Pavouka, Zdeiika Svéraka, Jitiho Sebanka a Heleny Philippové, spole¢nost zahrnovala také jeji ,,stalé hosty*,
Miloné Cepelku, Ladislava Smoljaka, Oldficha Ungera, Karla Velebného aj. (Ceska divadla, 2000).

3 Divadlo bylo pozdé&ji nuceno, mnohdy v disledku neptizné Gifadfi, opakované ménit své piisobisté. Postupné
tak vystfidalo scény Reduty, Divadla Na zabradli, Malostranské besedy, Klubu 7, Koleje 5. kvétna, Klubu
v Reznické, Branického divadla a divadla Solidarity. Teprve v roce 1992 ziskalo trvalé plisobisté v Zizkovském
divadle T. G. Masaryka ve Stitného ulici (Ceska divadla, 2000), dnes jiz vieobecné znamém jako Zizkovské
divadlo Jary Cimrmana.



se tak stala ,, mystifikace a pseudovédeckost, oboji ve sluzbé humoru* (Svérak, 1993, s. 6).
Typicka forma inscenaci, sestavajicich v prvni puli ze seminafe o zivoté a dile fiktivniho
¢eského génia, ve druhé pak z jednoaktovky, kterd ma byt rekonstrukci Cimrmanovy tvorby
a soudasné , praktickou demonstraci prednesenych tezi (Ceska divadla, 2000, s. 88),
se zrodila jiz béhem nevefejné predpremiéry. V ramci predvadéciho piedstaveni pro Statni
divadelni studio* autofi planovali uvést krom& Aktu i ,toiletni horror Jittho Sebanka,
Domaci zabijacka. Jeho scénaf vSak nebyl dokoncen ve stanoveném terminu, na posledni
chvili proto bylo nutné vyplnit vzniklou mezeru v programu. Jejim obsahem se stal vyse
zminény pseudovédecky seminat, ktery od té doby tvofi nedilnou soucéast cimrmanovskych
inscenaci. Zhruba mésic po zahdjeni ¢innosti divadla byla uvedena druha hra, Vysetrovani
ztraty tiidni knihy Ladislava Smoljaka. Sebankovo drama spatfilo svétlo scény az po¢atkem

roku 1968 a v programu divadla se trvale neuchytilo (Smoljak, Svérak, 1997).

Zlomovy moment v historii souboru nastal roku 1969. Divadlu se od pocatku
jeho pusobeni dostavalo ovaci ze strany vetejnosti i vlidného piijeti mnohymi médii,
jak doklada nasledujici uryvek z Divadelnich novin: ,,Jiz dlouho jsme nezazili tak milou
a divtipnou taskarici. Ve Skdle malych divadel zaznél novy ton, vnemz neni
hlubokomysinosti ani Skarohlidstvi, ale mlada legrace” (Divadelni noviny in Malecek,
2021, s. 18). Uvnitt souboru ov§em dochazelo k ¢etnym uméleckym i osobnim neshodam,
které vyustily az v odchod dvou zakladajicich ¢lenti, Jittho Sebanka a Heleny Philippové,
dosavadni rezisérky. Od tohoto momentu ziskavaji vS§echna dramata Divadla Jary Cimrmana
stejny podpis — Svérak, Smoljak® a Cimrman. Uvedeni nové hry Hospoda na mytince (1969)
tedy vneslo do poetiky divadla zmény jak v jeji tvaréi, tak i obsahové strance. Zatimco
tfi predchozi dramata méla charakter souéasnych komedii,® Hospoda na mytince zahajila

novou sérii ,, her dobovych, jakoby opravdu z Cimrmanova pera“ (Svérak, 1993, s. 16).

Do nového desetileti vykro¢ilo divadlo dramatem Vrazda v salonnim coupé (1970),
ve kterém se uchoval vétsi segment z Sebankovy stazené hry Domdci zabijacka — piednaska
., Revoluce v nemém filmu . Rok na to byla uvedena tieti spole¢na hra Svéraka a Smoljaka,
Némy Bobes aneb Cesky Tarzan (1971). V kontextu dosavadni produkce autorské dvojice

predstavuje toto drama urcity kompozicni experiment. Poprvé bylo upusténo od tradi¢niho

4 Administrativni utvar, jehoz souéasti byla v 60. a 70. letech divadla Semafor, Cinoherni kiub, Reduta aj.
Na zakladé ptedvadeciho predstaveni 19. Cervna 1967 doslo k rozhodnuti, Ze Gtvar cimrmanovskému souboru
umozni vystupovat pod svou zastitou (Smoljak, Sveérak, 1997).

% Nové piisobici jako rezisér cimrmanovského souboru.

& Jejich moderni pojeti bylo v seminati ke hie 4kt objasnéno tim, Ze restauratoti uzptisobuji Cimrmanovu
dramatickou tvorbu potiebam soudobé spolecnosti.



schématu pfedndsek nasledovanych jednoaktovkou, misto toho je divakiim ptedlozena
mozaika ¢asti seminare a jednotlivych scén hry. Touto formou cimrmanologové piiblizuji
obecenstvu komplikovany postup rekonstrukce ,,pavodniho“ Cimrmanova dramatu
(Malecek, 2021). Sedmdesata léta piinesla souboru kromé dalSich tiéi her, Cimrman v 7isi
hudby (1973), Dlouhy, Siroky a Kratkozraky (1974) a Posel z Liptikova (1977),” také fadu
ptikofi. Divadlo bylo v roce 1974 vyvazano z podruci Statniho divadelniho studia a nékolik
mésicti pisobilo pfi Pragokoncertu.® Poté, co naméstek feditele této agentury oznaéil
v dopisu pro odbor ministerstva kultury Divadlo Jary Cimrmana za ideov€ nevyhovujici,
byla rozvéazéna i tato spoluprace: ,, Dramaturgické zaméreni postrada jakykoli ideovy zamer,
ktery by opodstatiioval jejich provozovani ustiedni uméleckou agenturou. (...) Na zdkladé
téchto zkusenosti bylo rozhodnuto ukoncit k 31. prosinci 1974 provozovani shora zminénych
divadelnich slozek* (Z dopisu soudruha Sant6 in Tichy, Jezek, 2003, s. 233). Novym

ziizovatelem se od roku 1975 stalo Prazské kulturni stfedisko.

Divackou oblibenost cimrmanovské tvorby potvrdil roku 1980 vznik dalsi, vice text-
appealové® zaméfené scény, Salén Cimrman Jifiho Sebénka a Karla Velebného (Ceska
divadla, 2000).%° Do repertoaru Divadla Jary Cimrmana piibyly v osmdesatych letech pouze
dvé hry, Lijavec (1982) a Dobyti severniho polu (1985). Schvalovaci proces rukopisu
prvniho ze zminénych dramat trval celé dva roky. Jeho vetejné produkce si vyzadala kromé
dvou predvadécich predstaveni také mnoho korektur stran obsahu, na podnét Prazského
kulturniho stfediska 1 Narodniho vyboru hlavniho mésta. ,,Sami jsme v divadelni hre
vyhledavali mista, kde se publikum nejvic sméje, a menili jsme formulace tak, aby se nesmdalo

vithec nebo aspon ne tolik* (Svérak, 1993, s. 43). Zapoleni s Gfady, provazejici soubor

wrwe

Do doby cerstvé obnovené demokracie se zrodilo dilo Blanik (1990), ,, podobenstvi
legendarni povesti o myty opredené hore, z niz md vyjet vojsko ceskému narodu na pomoc,
kdyz bude nejhiire* (Malecek, 2021, s. 116). Jeho obsah bude pfedmétem navazujici ¢asti
nasi prace. Premiéru hry Zdskok, kterou divadlo uvedlo roku 1994, osobné navstivil
i prezident Vaclav Havel. O pét let pozd&ji zjeho rukou autorska dvojice piijala

statni vyznamenani Medaile Za zasluhy (Tichy, Jezek, 2003). Cyklus cimrmanovskych

" Hra Posel z Liptdkova sestava hned ze dvou seminait a jednoaktovek — Posel svétla a Viziondr.

8 Agentura produkujici hudebni pofady.

® Text-appealova piedstaveni maji charakter moderniho literarniho kabaretu, jejich cilem je zaplisobit na divaky
textem.

10 Soubor s prestavkami plsobil az do roku 2007.



her dvacatého stoleti kon¢i dramatem Svestka (1997). Roku 1998 se vefejnosti predstavila
nova scéna Studio Jara (pozd&ji pfejmenovéna na Studio Lada) Ladislava Smoljaka (Ceska
divadla, 2000).

S pocatkem nového tisicileti fiktivni génius rozSifuje své pusobisté za hranice
divadelni scény. Spatfit ho lze v rdmci mnohych vystav, zZ nichz Gplné prvni nese nazev
,Doba Jary Cimrmana (Zivot a dilo)* a byla 15. kvétna 2000 oteviena piimo v budové
prazského hlavniho nadrazi. Jara Cimrman ziskal také svou pamétni desku,'! jejiz
slavnostni odhaleni probéhlo Vv byvalém objektu armadni redakce Ceskoslovenského
rozhlasu 29. fijna 2002.2 Ve stejném roce divadlo uvedlo hru Afrika. Dal§i pocty
se Cimrmanovi dostalo roku 2005, kdy neoficialné zvitézil'® v anketé Nejvérsi Cech,
potadané Ceskou televizi (Maledek, 2021). Repertoar cimrmanovskych inscenaci uzavira
roku 2008 ,,Cimrmaniv dramaticky k3aft“ Ceské nebe. Divadlo Jary Cimrmana je oviem

doposud v provozu a pravidelné uvadi vSech patnact piivodnich her autorské dvojice.

1.2  Poetika cimrmanovskych her

V navazujici ¢asti prace se budeme podrobné zabyvat vybranym dilem z repertoaru
Divadla Jary Cimrmana. Pro ucely jeho analyzy a interpretace povazujeme za nezbytné
v prvé fad¢é nastinit poetiku cimrmanovské tvorby obecné. Vedle principi mystifikace,
pseudovédeckosti a jazykové komiky, které predstavuji ustfedni, Uzce souvisejici
a vzajemné se prolinajici slozky této poetiky, volime z jejiho Sirokého spektra i parodii

zanrovych konvenci, ktera se vyraznéji promita do nami zvoleného dramatu Blanik.

1.2.1 Mystifika¢ni princip

Na problematiku mystifikace 1ze nahlizet z mnoha perspektiv, v zavislosti na jeji
motivaci. Pavera a Vseticka (2002) zminuji mystifika¢ni snahy nékterych autorti pfelomu
18. a 19. stoleti manifestovat dlouholetou literarni tradici naroda falzifikaty pisemnych

pamatek. Radko Pytlik, ktery mystifikaci vnima jako ,, schopnost uvadet nekoho v omyl tak,

WV tomto domé se narodil Cesky génius, polyhistor, viderisky roddk Jara da Cimrman. Dne 29. 10. 1966
se zde konala zakladajici schiize Divadla Jary Cimrmana.

12 0d konce devadesatych let nicméné cimrmanologové otevieli nespocet dalich mist zasvécenych fiktivnimu
géniovi, mezi nimi i oficialni muzeum, svétni¢ku &i majak Jary Cimrmana. V roce 2014 Ceska posta vydala
136 raznych verzi postovnich znamek s Cimrmanovymi siluetami.

18 V anketé se volila ,,nejvetsi osobnost nasi historie i soucasnosti”. Cimrman obdrZel nejvyssi pocet hlast,
po konzultaci s BBC, ktera anketu licencovala, se oviem Ceska televize rozhodla zakazat wicast fiktivnich
postav. Oficidlnim vitézem se stal Karel IV.
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aby dotycny zameénu nepozoroval “ (Pytlik, 2000, s. 47), ptipomina jeji vyznam v kontextu
n¢kdejsi nutnosti klamat cenzuru prostfednictvim pseudonymity ¢i anonymity autord.
Pro nas je ovSem stézejni ta jeji podoba, o které Krausova hovoii jako o ,,hre autora
se ctendrem * (Krausova in Studia Bohemica X, 2007, s. 295). Sam Pytlik (2000) uznava,
ze v dnesni dobé jiz nelze mluvit o mystifikaci v pravém slova smyslu, mame-li na mysli
prosté zamény, jakymi byly naptiklad jiz zminéné podvrhy narodnich literarnich pamatek.

Priklani se k tomu, nazyvat ji pouze ty projevy, které obsahuji i dimenzi humoru.

Pravé humor, respektive vznik zabavnich, hernich situaci, je predmétem dlouholeté
cimrmanovské mystifikaéni tradice (Vondracek in Svérak, Sebanek, 2001). Soucasné
Ji lze povazovat za velmi sofistikovany prostfedek komunikace s recipienty. Pfemysl Rut
hovoti 0 mystifikaci jako o ,, dorozumivacim jazyku* a soucasné ,, tajném komunikacnim
kédu* (Rut in Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 7) Divadla Jary Cimrmana. Na rozdil
od jinych jazykl uméni, jejichz plné pochopeni vyzaduje, aby se recipient nechal vtahnout
do déni, orientoval se v ném a predevsim mu uvéfil, je na mystifikaci naopak nutno nahlizet
s odstupem, vné jejiho obsahu, pochopit kontext, ktery inspiroval jeji vznik. Nebot
.,V pripadé mystifikace se diverivym prijetim cesta k pochopeni naopak uzavira“ (Rut
in Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 7). Uvéfit by v tomto pfipadé znamenalo nechat
se nachytat. A to rozhodné neni smyslem cimrmanovské ,, hry na skutecnost* (Vondraéek
in Svérak, Sebanek, 2001, s. 203), jak tento fenomén, zalozeny na prezentovani fiktivnich

skute€nosti seridznim zplisobem, nazyva Vondracek.

Ptesto po jistou dobu ¢ast vefejnosti véfila v redlnost zékladu mytu o zapomenutém
¢eském géniovi. V roce 1969 napsal Zden¢k Hofinek v ¢lanku pro ¢asopis Host do domu:
,,Sugesce Cimrmanovy osobnosti, virtuézné balancujici na pomezi Sarlatanstvi a geniality,
Jje tak presvedciva a cimrmanologicka dokumentace tak autenticka, Ze naivni (tj. normalni)
ucastnik seminarii nema daleko k tomu, aby uveril, Ze Jara Cimrman skutecné existoval
(Hofinek in Host do domu, 1969, s. 16). Jeho popularita ovsem postupem let zesilila natolik,
ze se stal prostiedkem celospolecenské ,.hry na mystifikaci“. V ramci ni jiz zadny
z recipientd nemuze byt nevédomky pasovan do role obé&ti, nebot’ se automaticky stava
partnerem v mystifika¢ni hie (Lederbuchova, 2002). Smyslem cimrmanovské mystifikace
je tedy oboustranné pobaveni — téch, kdo ji vytvaii a provozuji i téch, kdo jsou tomuto

procesu piitomni (Hofinek, 2003).
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1.2.2 Pseudovédeckost

Poetika cimrmanovskych her je z velké miry predurcena jiz zminovanou strukturou
inscenaci. V radmci seminarnich ¢asti predstaveni herci nevystupuji jako dramatické postavy,
ale jako védci — cimrmanologové (Ceska divadla, 2000), jejichZ poslanim je zprostiedkovat
divakum vysledky vlastni odborné rekonstrukce jednotlivych oblasti Cimrmanova Zivota
a dila. Atmosféru seminarii trefné¢ vystihuji redaktoti deniku Svobodné slovo, ktefi v fijnu
roku 1967 vydali ¢lanek o premiéie prvni hry: , Jednotlivi experti tu pristupovali jeden
po druhém k recnickému pultu a s kamennou tvari vykladali véci k popukani“ (Svobodné
slovo in Tichy, Jezek, 2003, s. 224). Poznatky o fiktivnim mysliteli jsou skute¢né obyc¢ejné
prezentovany vécnym stylem, pii uziti strohé intonace a stiidmé gestikulace, pficemz
je disledné piehlizena komika vlastnich projevi. Ve snaze prezentovat publiku
co nejdikladnéji vysledky vlastniho badani, uchyluji se vSak obcCasné prezentujici
k okazalej$im projevum, které se poji se zvuénym piednesem i vyraznou artikulaci. Touto
formou dikce proslul predevsim Zden¢k Svérak. Obsah téchto pojednani doklada nekriticky
zapal cimrmanologl pro pfredmét vyzkumu — S naivnim okouzlenim demonstruji Mistrovy
ideje, vynalezy, Zivotni osudy i dramatické postupy, jako by jim unikala jejich absurdita

a brakovy charakter, projevujici se trivialitou naméti i postav (Ceska divadla, 2000).

Vyse popsané je samoziejme projevem sofistikované mystifikace. Cimrmanologové
svymi vystupy paroduji osvétaistvi a pseudovédeckost tuzce zaméfenych specialistii (Ceska
divadla, 2000). Fiktivni pfedmét badani je prezentovan jako seridzni védni obor — v seminafi
ke hte Hospoda Na mytince se dokonce dozvidame, ze na prazské konzervatofi byla oteviena
vecerni Skola cimrmanologie. Pro zvySeni divéryhodnosti vlastni vyzkumné cinnosti
se cimrmanologové Castuji vysokoskolskymi tituly, které jsou rovnéz dilem mystifikace
a nejedna se (aZ na vyjimky) o skutecné akademické hodnosti. Divakiim jsou pod rouskou
predstirané autenticity piedkladdany rozmanité védecké metody a dikazy pravdivosti
prezentovanych faktl, zamérné nevelké relevance. Pfikladem lze zminit promitani fotografie
zachycujici berlinskou Brandenburskou branu v seminaii ke hie Akt. Na jednoho
Z miniaturnich, sotva rozeznatelnych chodcti na snimku mifi velkd Sipka. Prednésejici
projekci komentuje slovy: ,, Zde je Cimrman zachycen v Brandenburské brané. Z profilu“
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 22). Toto zamérné pocinani cimrmanologi trefné
ilustruji slova Zdenka Hoftinka, ktery s nadsazkou uvadi: ,, Cimrmanisté se snazi pevné stat
na zemi a zaroven si podkopavaji viastni pudu pod vlastnima nohama. To je pocinani

komické* (Hotinek, 2003, s. 182).
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Zesmésnovana je nejen forma a obsah védeckych sympozii, ale i konkurence mezi
védci. Soucasti referath mnohdy byva polemika s fiktivnim rakouskym badatelem,
profesorem Fiedlerem, jehoz védeckou praci ¢esti cimrmanologové nepokryté odsuzuji
a stavi do kontrastu s vlastnimi, faktograficky i logicky piesn&jsimi usudky (Ceska divadla,
2000). Obdobna hastetivost se projevuje i mezi jednotlivymi piednasejicimi. Piikladem
miize byt situace, kdy profesor Cepelka v tvodu seminafe hry Akt piedstavuje divakam
slozeni cimrmanovského védeckého tymu. Ve své promluvé dodava, ze ,,az na nékolik
vyjimek jde vesmés o Spickové kapacity oboru* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 21).
V nastalém tichu si pfitomni cimrmanologové vymeénuji tazavé pohledy, nez jimi vymluvné

spoc¢inou na Ladislavu Smoljakovi.

Krausova (in Studia Bohemica X, 2007) a dalsi zafazuji tento aspekt cimrmanovské
tvorby do ramce patafyziky doktora Faustrolla francouzského symbolistického spisovatele
Alfreda Jarryho.'* Zden&k Hotinek (2003) oviem upozoriiuje, Ze zatimco na poc&atku tohoto
konceptu stoji hotové literarni dilo, Kk némuz se svou tvorbou néktefi umélecti autofi
dodatec¢né hlasi a jen zfidka jej pfevySuji, cimrmanovskd mystifikace spoc¢iva ve vlastni
nehotovosti — cimrmanologie je védou, ktera utvari svij predmét jeho zkoumanim

a soucasn¢ zkouma predmét, ktery vytvari.

1.2.3 Parodie Zanrovych konvenci

Jak jiz bylo feceno, po uvodnich seminafich zpravidla nésleduji praktické ukazky
Cimrmanovych dramat ¢i jejich segmenti. Ne vSechna dila se totiz cimrmanologiim podatilo
rekonstruovat v plné §ifi, ptipadné bylo naopak nutno jejich rozsah redukovat pro ucely
jednoaktovych inscenaci. Cast téchto Mistrovych odkazii izce koresponduje s parodiemi
ptislusnych literarnich ¢i dramatickych Zanri. Parodii pfitom rozumime ironické pretvareni
pivodnich textl jejich zesmé$nénim nejruznéj$§imi komickymi prostfedky (Pavis, 2003).
Parodii Ize vSak také chapat jako literarni postup, pii1 kterém dochézi ke karikovani ¢i imitaci
urcitého dila, komplexu dél nebo nékterych prvka (Pavera a Vseticka, 2002), piipadné
konkrétniho autorského stylu, a to zvyraznénim jeho charakteristickych rysi (Mobley,
1992). V seminafich téchto her byvaji v souvislosti s Cimrmanovou odbornou praci

predesilany nékteré nalezitosti tykajici se danych Zanru, naptiklad jejich znami predstavitelé,

14 Ptedpokladame, Ze tento nazor je podepien obsahem &lanku Mald antologie patafyziky v Ceskoslovensku,
ktery vySel roku 1969 v casopisu Svétova literatura. Autofi zde Jaru Cimrmana oznacuji za prvniho
stfedoevropského patafyzika (Smoljak, Svérak, 1969).
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oblibené naméty, ¢ souvisejici umélecké postupy. Ze se jedna o parodie obyéejné vyplyva
az z obsahu jednoaktovek, nebot’ v ramci prednasek jsou dila prezentovana jako Mistrova

nekonvencéni, ale stale seriozné zamyslena tvorba.

Typicky piiklad parodie predstavuje hra Diouhy, Siroky a Kratkozraky.'® Dilo sice
zachovava zakladni znaky a postupy zanru lidové pohadky, cimrmanovskou modifikaci v§ak
tyto prvky nabyvaji komického charakteru. Typizované pohadkové postavy krale, princezny
a princu, postavy znamé zkonkrétnich dél, jako Déd Vsevéd nebo Bystrozraky
i nadpfirozené bytosti, které ve hie reprezentuje obr Kolod¢j, oplyvaji necekanymi
vlastnostmi, ¢imz se vymykaji svému tradi¢nimu zobrazovani. Klasickou zapletku
vysvobozeni zakleté princezny pon€kud narusuje skute¢nost, ze Zlatovlasku nepostihla
kletba dlouholetého spanku, ztraty hlasu ¢i jiny z typicky pohddkovych udéli, ale zakleti
do podoby muze.!® Koncept jasné vymezeného dobra a zla zase narazi na fakt, ze lidozravy
obr ve skutecnosti trpi osaménim a jeho poraZzeni protagonisté nakonec dosahnou tim,
7ze ho rozplacou dobfe mifenymi slovnimi utoky. RovnéZz kouzelné predméty, ve hie
reprezentované prstenem, ktery ma princezn€ navratit ztracenou krasu, tak docela neplni sviyj
ucel. Muzskému protagonistovi je po tfech symbolickych dotecich magického prstenu pouze
odebran knir, pfidana uméla paruka a hustilkou nafouknuta gumova nadra. Ustalené fraze,
realizované prostiednictvim komunikace s détskym publikem, postradaji smysl, nebot’
oproti zjevnému predpokladu aktérii je sal vyplnén dospélym obecenstvem, které na déni
na scén¢ namisto aktivni t€asti reaguje smichem. Nespocet parodickych momentd 1ze vSak
spatfit i v jinych aspektech hry. Ptrikladem zde uvedeme li¢eni lit¢ho boje prince Jasoné
s obrem Kolod&jem, které se v podani roztrzit¢tho Bystrozrakého méni v komentované
sportovni utkani: ,, 4 tak princ dotira primo na obrovo citlivé misto, na briiavku. A tak je to
spravné. To byl uder, pratelé! A toto bola naozaj pekna akcia!“ (Cimrman, Smoljak, Svérak,

2009, . 241).

V divadelni hite Hospoda Na mytince autoii piedstavuji vybranou pasaz
z Cimrmanovy puvodné sedmihodinové operetni fresky Proso, ktera méla byt zcizena
uméleckou komisi videniské operetni soutéze. Porota sestdvala mimo jiné z ptednich tviirc

oboru, Franze Lehara, Johanna Strausse &¢i Oskara Nedbala.l” Vlivem této skute¢nosti

15 Nazev dramatu je komickou aluzi na pohadku Dlouhy, Siroky a Bystrozraky.

16 Bystrozrakého, ktery v pohadce plni funkci vypravéce a privodce druziny, zase postihla kratkozrakost
a déd Vsevéd, trpici poruchami paméti, vyZaduje od vSech pfitomnych pouze verSovanou mluvu.

17 Déle v ni zasedali Adolf Piskatek — star$i bratr ¢eského hudebniho skladatele Rudolfa Piskacka a Béla
Kalman, otec skladatele Emmericha Kalmana.
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se ve hie objevuji vybrané motivy znamych operet, které dle cimrmanologi maji svlij pivod
v Mistrové pozulstalosti. Pravé v jejich podani spatfujeme parodické prvky. Prikladem
lze uvést arii z tietiho obrazu operety Polska krev Oskara Nedbala s nazvem ,, Blondynky
sladké*, kterou ve hie ztvarni paSerak zvonki na kola nevalnych mravi, v upraveném
a ponckud lascivnéj$Sim znéni, ,, Blondynky nézné*. Jak cimrmanologové sami ptiznavaji
v predchazejicim seminafi, Cimrmanovu operetu prezentuji neSkolené hlasy: ,,Rdd jsem
se vsak tohoto ukolu podjal, a to i pres domluvy svych rodicii, nebot jsem si rekl, nejde prece
o zpev, ale o pravdivy obraz Cimrmanova dila, jehoz podstatnou soucasti je i dilo operetni.
A tak, pratelé, kdykoli dnes vecer uslysite nekoho z nas zpivat, uvédomte si: nejde o zpev*
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 87). K umocnéni komiky neumélych projevt jsou

navic hudebni vystoupeni dopInéna okazalymi tane¢nimi kreacemi protagonist.8

Zaveérem zde ptipomenme detektivni hru Vrazda v salonnim coupé. Stejn€ jako tomu
bylo u popsané pohadky, nazev je zfejmou aluzi na literarni dilo — v tomto ptipade
Vrazda v Orient-expresu britské autorky Agathy Christie. Komika dramatu je zaloZena
na parodovani postav proslulych detektivi, jejich méné nadanych spole¢niki a vieobecného
okouzleni genialitou jejich ducha. Po zdanlivé smrti tovarnika Bierhanzela pii cesté
vlakem z Istanbulu do Prahy se pfitomny policejni inspektor Trachta zanicené ujima
vySetfovani. Uziva pti tom komicky absurdnich vySetfovacich postupt, jako je metoda
usilovnych diepi,’® nepfimych otazek, straseni ze zahrobi ¢&i §rapnel: ,, TRACHTA: Oviem
Srapnel je nutno kombinovat s metodou neprimych otazek. Ptejte se, Hlavacku. (...)
HLAVACEK: Les, mas? MEYER: Kousek lesa mam. HLAVACEK: Ma les, pane inspektore!
Priznal se! TRACHTA: A ted’ mé k tomu pustte. — Ty Ze mas les, Meyere? MEYER: Mam.
TRACHTA: Hovno, Meyere! Hovno mas! (Meyer a Hlavacek pohorsené vyskoci.) MEYER:
No dovolte! TRACHTA: Tak to byl srapnel, Hlavacku * (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
s. 140). Postupné obvini vSechny ptitomné, nezli dojde ke svému zavéreénému, dukazy
podlozenému a velmi komplikovanému pojeti rozuzleni pfipadu. Bezprostfedné po této
ukazce mistrného detektivniho umu se ovSem ukaze, Ze tovarnik Bierhanzel ve skuteCnosti
pouze usnul vlivem arzénu, ktery mu v uvodu inscenace pro umrtveni zavrtal do zubu

vlakovy steward.

18 pipadné vyraznou gestikulaci, jako je tomu napiiklad pii Arii tuldka z operety Tuldk Rudolfa Piskacka,
zpivané svéraznym hospodskym.
19 v nékterych inscenaci je zastoupena metodou visu svislého
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Vyse uvedené piiklady slouzi pouze K ilustraci. Podobny koncept ¢i jeho prvky
obsahuje i fada dalSich dramat, mezi nimi i ndmi zvoleny Blanik, jehoZ analyza, obsahujici

1 vySe popsany princip, bude pfedmétem navazujici Casti prace.

1.2.4 Jazykova komika

Dle Bohuslava Brouka jazykova komika ,,vyverd ze zvldstni povahy vyrazovych
prostredkii “ (Brouk, 1941, s. 9). Dvorsky (1984) do svého vymezeni zahrnuje také projevy,
v nichz se jazykovymi prostiedky li¢i komické situace. Akcentuje tak tizkou souvislost
jazykové komiky skomikou situacni. Z ptedchozich kapitol vyplyvd, ze komika
cimrmanovské tvorby tkvi mimo jiné v mystifikaci, pseudovédeckosti a parodii. Nize
se zamé&fime na nékteré konkrétni projevy jazykové komiky, s oporou ptikladi z vybranych
inscenaci. Jelikoz je autorsky styl Zdenka Svéraka a Ladislava Smoljaka na tyto projevy

bohaty, pro ucely nasi prace z(zime vybér na kategorie, které se promitaji v dramatu Blanik.

ey ee

Témét v kazdé hie 1ze v tomto ohledu nalézt zdmérné komickou stylizaci. Nékterda jména
maji tento charakter jiz sama o sobé& (doktor Vypich, otec Zila), u jinych komika vyplyva
az z jejich uziti, vzhledem k danym okolnostem. Naptiklad ve hie Svestka je horolezec Svata
Pulec dotazan, zda neni synem doktora Zaby. Podobnou konfrontaci jména s vyznamem
slova, které¢ obsahuje, nachazime ve hie Akt, kde je piijmeni Bedficha Siry jednim
Z protagonisti omylem zaménéno za Draslik. Jména jsou postavam neziidka pfisuzovana
na zakladg jejich charakteru — vymluvnym ptikladem jsou hodni a zIi princové Jason a Drson
z pohadky Dlouhy, Siroky a Kratkozraky. Mohou viak také piedstavovat aluze na existujici
osobnosti, s nimiz ur€itym zpisobem souvisi (misionat Cyril Metod¢j), v tomto piipadé

se ¢asto jedna o komické parodie téchto jmen.

Ptestoze se autofi rozhodli, Ze Cimrmantiv odkaz nebude striktné psan archaickym
jazykem jeho doby, nebot’ by dochazelo k omezeni moznosti na poli humoru, k dokresleni
dobové atmosféry ¢i podpoieni komiky obcasné uzivaji vyrazl, Které z hlediska casové
platnosti stoji na periférii slovni zasoby: ,,Od zacdtku jsme si 7ekli, Ze to budeme spise
jen pripominat, korenit — treba pouZitim infinitivu koncictho na -ti nebo péknymi
starymi slovy* (Smoljak in Tichy, Jezek, 2003, s. 231). Takto se naptiklad Cimrman,
renesan¢ni osobnost pielomu 19. a 20. stoleti, projevuje v korespondenci s Ladislavem
Stroupeznickym, ktery opakované odmitl uvést jeho nedokonalou dramatickou tvorbu

v Narodnim divadle: ,, Vazeny pane Stroupeznicky, Vas dopis z 6. unora mne utvrdil v tom,
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Ze ani Vy, tak dobry spisovatel, jste mou hru Cechové na Ripu nepochopil. (...) Ze jsem
nechal prijiti na horu Rip i praotce Némce, praotce Zida a bliziti se i osmahlého praotce
Cikdana v krytém voze plném kradenych slepic, ma sviij vychovny smysl* (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 412). Jazykova komika plyne z ne¢ekané zmény jazykového kddu v zavéru
Cimrmanova dopisu: ,,Jsem Vam velice vdecen za postieh o Roudnici. Ta tenkrdt jesté

nebyla a ja uzndvam, ze je to kravina“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 412).

Podobné odchyleni od jazykového planu se v ramci her coby prostiedek komiky
objevuje pravideln¢. Naptiklad ucitel ve hie VySetrovani ztraty tiidni knihy na jedné strané
oplyva jazykovymi kli§¢, ptiznaénymi pro tuto profesi: ,, No, jak chcete. Casu mame dost.
(...) Okrddate sami sebe!” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 68), pti komunikaci
s nadfizenymi usiluje o disledné spisovnou mluvu a vynikajici dikei. Ve chvilich jejich
nepiitomnosti ¢i v emocné vypjatych situacich se vsak ve svych projevech uchyluje
k expresivite: ,, Tridas vi vsechno. Tridas napriklad vi, Ze nechcete nastvat jenom tridase.
Vy chcete nastvat taky ,,paprdu*! Ze jo! Ze jol? Vsak ja vim, komu rikate ,,paprda*“.
My mu tak také rikame “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 68-69).

Expresivni vyrazy nesouci pfiznak hrubosti jsou samostatnou kapitolou komickych
jazykovych prvki cimrmanovské tvorby. Jak uvadi Pfemysl Rut: ,, Sprosté slovo pronesené
z jevisté uchovalo si dodnes spolehlivy ucinek na lidové vrstvy, v nichz jesté pretrvava
predstava divadla jako svatostanku s pozlacenym Stukovanim a versovanou mluvou;
tak vysoka koncentrace krdsna se nejlépe vyvazi presné odpdlenym vulgarismem *
(Rut in Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 11). Komicky dojem vsak tyto vyrazy
vyvolavaji ne tak samotnou expresivitou, jako spravnym nacasovanim a pfiléhavosti k dané
situaci. Mohou byt proneseny piimo, jako je tomu naptiklad ve hie Svestka: ,, HAJEK: Mily
Kamile, predem mého telegramu prijmi srdecny pozdrav ze sousedni stanice. Jinymu
bych zebrik pujcil, ale Hajkovi naser” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 461). Druhy
zpusob uziti predstavuji situace, které ptispivaji k asociovani vyrazi v hlavach divaku (Posel
Z Liptakova): ,,OTEC: Vis, co my se ti na tu tvou baterku? MATKA: Tatinku, jen Zdidné
archaismy! OTEC: My se ti na tu tvou baterku... Maminko, podej mi slovnik* (Cimrman,
Smoljak, Svérak, 2009, s. 268).

Vyraznym prvkem budujicim jazykovou komiku jsou také dvojznacna vyjadieni.
Z téch lze tézit mnoha zpusoby, s ohledem na nase zaméfeni zde ptikladem uvedeme

doslovné uchopovani frazémi. Ve hie Dlouhy, Siroky a Kratkozraky postava Déda Vevéda
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vyhruzn¢ pronese smérem ke krali: ,, Chces, abych ti ukdazal zuby?“ (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 238), nacez protagonistim ukaze lahev od okurek, ve které plave zubni
protéza. Obdobnym piikladem muze byt pla¢ jednookého Barty, ktery je komentovan
doktorem Vypichem (Zaskok): ,,Jedno oko neziistalo suché‘ (Cimrman, Smoljak, Svérak,
2009, s. 434).
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2. Analyza a interpretace divadelni hry Blanik

Divadelni hra Blanik s podtitulem Jevistni podoba historického mytu, jejiz
premiéra se uskute¢nila 16. kvétna 1990 v divadle Solidarita v Praze, ptedstavuje v potadi
jedenactou hru?® uvedenou souborem. Celkovou kompozici se nijak nevymykd typickému
cimrmanovskému modelu. Po seminaii 0 osobnosti a dile fiktivniho ceského tvirce

a myslitele nasleduje vlastni Cimrmanovo drama, jednoaktovka Blanik.

Pro spravnou interpretaci celého predstaveni je nutno, konec koncl stejné jako
u veskeré produkce z dilny Divadla Jary Cimrmana, v prvé fad¢ ptistoupit na mystifikacni
hru autorti. Vyjimecnost Blaniku vSak spo€ivd v tom, nakolik kli¢ové je vniméni hry
v kontextu dobovych udélosti doprovazejicich jeji vznik. Jak datum premiéry napovida
a jak ostatn€ uvadi i sam Zdenék Svérak (1993), hra byla sepsana na pielomu let 1988-1989,
obsah seminafe byl pak jesté aktualizovan béhem zkou$ek souboru na jare roku 1990.
,, Blanik je tedy hrou, jejiz dvé casti vznikaly ve dvou politickych rezimech “ (Malecek, 2021,
s. 116). Autofi, nepodléhajici nadale normalizaéni cenzufe, latku historického mytu protkali

jinotajnymi odkazy k Cerstvé piekonané komunistické totalite.

Hra byla v pribéhu let uvadéna v rizném obsazeni. Pti své analyze a interpretaci
budeme vychazet z publikace Hry a semindre: upiné vydani (Cimrman, Smoljak, Svérak,
2009), ktera udava personalni zastoupeni v ramci premiéry inscenace v kvétnu roku 1990.
Pro tplnost vS§ak budeme v nékterych ohledech reflektovat také videozaznam ptedstaveni,
ktery v ramci série s nazvem Divadlo Jary Cimrmana: Kolekce 15 her na DVD vydala Ceska

televize v roce 2014.

2.1 Seminar

Jednoaktova ¢inohra je jiz tradiéné uvedena pseudovédeckym seminafem,
pfinasejicim nové stfipky ze zivota a dila Jary Cimrmana. S ohledem na vétsi rozsah
druhé cCasti predstaveni je pfednaskovy blok pon¢kud krat$i nez u predchozich inscenaci.
Z ust cimrmanologl zazni celkem tfi referaty, jejichZ sjednocujicim tématem je Cimrmaniv
vyzkum v oboru historie. Netradicni zpestfeni predstavuje manaskova scénka s ndzvem
Neverici Viasdk, kteréa je divakiim prezentovana pted prestavkou, odd€lujici seminarni ¢ast

predstaveni a hru z Mistrovy pozustalosti.

20 Do tohoto vyétu nezahrnujeme kratce uvadénou Domdci zabijacku Jitiho Sebénka.
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2.1.1 Cimrman a historie

Seminar otevira referat s nazvem Cimrman a historie. Divéci jsou prostfednictvim
Cimrmanovych myslenek a ndzori prezentovanych profesorem Miloném Cepelkou vtaZeni

do dialogu se samotnou historii.

V tvodu ptednasky je podrobné popsana klasifikace historickych udalosti z nové,
zcela unikatni perspektivy. Cimrmanova teze zni, ze kazda d&jinnd udalost ma hned
dve funkce: ,, Za prvé: uddlost oviliviiuje chod déjin. Za druhé. udalost se stava déjepisnym
ucivem* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 369). Tuto mysSlenku mél podrobné
rozpracovat ve své knize History and Memory. Na rozdil od prvni zminéné funkce,
ktera je obecné vnimana jako néco samoziejmého, neméné vyznamny Vliv historickych
udalosti na vyuku dé&jepisu byva historiky mnohdy zcela opomijen. Tuto problematiku
demonstruje pfednasejici vylozenim n€kolika vybranych historickych dat, jejichz spoleénym
rysem je, jak profesor Cepelka poukazuje, obtizna zapamatovatelnost. Sam Cimrman
mél své argumenty podpofit piikladem bitvy u Chlumce nad Cidlinou z roku 1775, ktera,
ackoliv se bezprostfedné dotkla pouze n¢kolika desitek sedlaki, ve formé déjepisného uciva
dodnes suzuje nesrovnatelné veétsi mnozstvi zakl i uciteld: ,, Historicka bitva napdchda casto
vetsi skody v ucebnici nez na valecném poli* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 369).
Nastinéna tematika piedznamenava charakter komiky prostupujici celym referatem.
Vyznam historickych udalosti je zcela upozadén ve srovndni s ponékud bandlni

problematikou zapamatovatelnosti jejich dataci.

Pfi své kritice Cimrman udajné nezistaval jen u historiki, ktefi nezohlediovali
détska traumata a dal$i nepfimé nasledky udalosti. Nezdrahal se napf. ani zpochybnit
rozhodnuti cisafe Ferdinanda II. popravit sedmadvacet ¢eskych pant dne 21. ¢ervna 1621.
Sam navrhl hned tfi alternativni moznosti provedeni. Panovnik mohl kuptikladu popravit
udaje sjednotily na 21 ¢i 27. Osobné se vSak nejvice ptiklané€l k odlozeni staroméstské
exekuce na 30. cerven roku 1630. ,, Pravda, Skody na hlavach by byly o néco veétsi,
ale o to méné Skod v hlavach skoldakii*“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 370). Komika
tedy graduje v Cimrmanove ,,logickém* vychodisku, ze by hybatelé svétodéjnych udalosti
meli své vyznamné kroky planovat na jednoduse zapamatovatelna data. V tomto kontextu
Cimrman neopomijel ani data narozeni vyznamnych osobnosti. | ta by se dle jeho nazoru
vzhledem ke snazsi zapamatovatelnosti méla volit zodpovédné&ji. V souvislosti s tim vyzyval
rodiCe s vys$Sim inteligencnim potencialem, aby peclivé planovali poceti potomku s ohledem
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na moznost, Ze na svét piivedou génia. ,, Napriklad zZe se Albert Einstein narodil roku 1879,
neni pro jeho rodice dobrym vysvédcenim. Ostatné sam maly Albert oznacil ve své skolni

slohové praci tatinka za ukvapeného, az zbrklého“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,

5. 370).

V navazujici &asti referatu profesor Cepelka zdtraziuje, Ze s blizicim se dobie
zapamatovatelnym rokem 1900 stoupala Cimrmanova nervozita. Byl presvédcen, ze tento
prelomovy rok by mél byt plny vyznamnych udalosti a snazil se ovlivnit jejich vyvoj.
Mezi jeho netspésné intervence patiila snaha pfimét cisafe FrantiSka Josefa I., aby k tomuto
roku abdikoval, ptipadné zemfiel. S konkrétni zminkou o Cimrmanové nespokojenosti
s délkou pusobeni habsburského cisafe se setkavame také ve hie Lijavec: ,, Cimrman citi
tu oboustrannou unavu panovnika i jeho ndrodii a tusi, Ze staci jeden silnéjsi ndraz
a monarchie se rozpadne“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 293). Narazime
zde na Cimrmanuv vztah k Rakousko-Uhersku obecné: ,,Jak vite, Jara Cimrman byl silné
protihabsbursky zalozen “ (Svérak, Sebanek, 2001, s. 135). | za tento obecné znamy aspekt
Cimrmanovy persony, prostupujici takika celou tvorbou Divadla Jary Cimrmana, autofi

pecliveé skryvaji své vlastni protirezimni nazory.

S obdobnym nezdarem jako v ptipadé snahy ovlivnit habsburského panovnika
se m¢&l Cimrman potykat Vv situaci tzv. ¢inskych boxert, ktefi odmitli odlozit své povstani
a ozbrojeny konflikt tak propukl jiz v roce 1899. O Cimrmanove¢ Gspéchu lze naopak hovotit
v ramci zalozeni Australského svazu k 1. lednu 19002 a britské Labouristické strany v unoru
téhoz roku — v obou piipadech na jeho podnét, ptipadné pfi zvetejnéni kvantové teorie
Maxe Plancka, s jejimz dokon¢enim Cimrman osobné vypomahal. SmiSené vysledky méla
ptinést Cimrmanova korespondence s Vladimirem Ilji¢em Leninem: ,, Kdyz se Cimrmanovi
nepodarilo odradit ho od vydavani casopisu Jiskra varovanym telegramem "Pozor, z jiskry
vzejde plamen”, tlacil ho alespon k vydani v roce 1900. Lenin to stihl na posledni chvili
v prosinci* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 370). VysSe uvedené poukazuje na dalsi
pfiznacny rys cimrmanovské komiky, fiktivni myslitel mél totiz zafast¢ sdm iniciovat
¢i jinak ovliviiovat historické déni. Pfipomenime zde, Ze obsah fiktivniho telegramu se stal

mottem a skute¢nym podtitulem zminéného Casopisu.

21 7Zde se setkdvame s drobnou faktografickou nepiesnosti, jelikoz Australsky svaz (nékdy téz Australské
spoleCenstvi) bylo vyhlaseno az 1. ledna 1901 (Macintyre, 2013).
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V zavéru referatu profesor Cepelka projevuje litost nad nedostate¢nou reflexi
Cimrmanovych myslenek v soucasné dobé. Ani pii volbé prvniho Ceského prezidenta
politi¢ti predstavitel¢ Federalniho shroméazdéni nebrali ohled na zapamatovatelnost
tohoto data. Do 1. ledna 1990 pfitom stacilo pockat pouhé tfi dny. Tato ,,ukvapenost®
se poji sironickou nardzkou na stary komunisticky parlament, ktery jako by usiloval
0 to ,, mit uz uz na Hrade svého oblibeného disidenta“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
s. 370). Tento moment soucasn¢ doklada, ze piedstaveni bylo skute¢né dotvaieno az na jaie

roku 1990.

2.1.2 Defenestrace

V navazujicim referatu Defenestrace doktor Bofivoj Penc piedklada Cimrmanovu
detailni analyzu tohoto fenoménu, jak ji zachytil ve svém dile Die Fensterpolitik.
K této otazce mé&l Cimrman dospét pfi svych uvahach o okolnostech zrodu vyznamnych
evropskych udalosti. Vypozoroval, Ze ohniskem celospolecenskych zmén ¢asto byvaji prave
defenestrace uskute¢tiované v Cechéach. ,, Prvni prazskd defenestrace zahdjila revolucni
boure husitské a tim i celoevropskou reformaci, druha defenestrace v 17. stoleti strhla

nas kontinent do viru tricetileté valky “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 371).

Dle citaci doktora Pence mél Cimrman ve své praci v prvé fadé vymezit, které akty
Ize oznacovat jako defenestrace a které nikoli. Obecné definice jako ,, vwhozeni jedné nebo
vice osob z mistnosti oknem ven* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 371) povazoval
za pon¢kud nepiesné a zduraznil, ze k naplnéni vyznamové podstaty tohoto pojmu je zcela
nezbytné, aby vyhazovana osoba zastavala vyznamnou vetejnou funkci. Za defenestraci
V pravém slova smyslu tedy rozhodné nelze povazovat napt. takové vyhozeni z okna, které

je vrcholem tanecniho vystoupeni ¢i manZzelské hadky.

Cimrman pfti své mnohovrstevné interpretaci neopomenul ani hledisko lingvistické,
kdyz popsal, jaké otisky zanechaly defenestrace v éeském jazyce: ,, Rikdme: dostal vyhazov,
vyhodili ho zfunkce, vyletel, i kdyz o zZadny doslovny let z uradovny na ulici nejde*
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 371). Jazykovou komiku podtrhuje Cimrmanova
otazka, pro¢ nebyli politicti ¢initelé pii tomto aktu radéji vyhazovani dveimi. Odpoveéd mél

nalézt v lidové slovesnosti, konkrétné v piislovi ,,vyhodis-li ho dvefmi, vrati se ti oknem*.

Tim referat plynule pfechazi k citacim Cimrmanova vykladu praktickych aspektt

defenestraci. Na uspéch tohoto aktu ma vliv mnoho faktord, jako napiiklad vyska budovy,
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zniz je politik vyhozen. Ani urbanistickda vyspé€lost zem¢ vSak neni zarukou uspéchu,
jak Cimrman doklada ptikladem druhé prazské defenestrace. Pad kralovskych mistodrzicich
z oken Prazského hradu zbrzdily nahromadéné odpadky, ¢imz cely proces pozbyl
ocekavaného efektu. Za zdafilou naproti tomu Cimrman povazuje defenestraci prvni:
., whozeni prazskych konseli z novoméstské radnice, pod jejimiz okny byla nejen tvrda
dlazba, ale i hroty sudlic a kopi ozbrojeného davu* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
s. 371). Komika eskaluje v zavéru piednasky, kdy Cimrman poukazuje na neucinnost
defenestraci v méné vyspélych zemich — slaméné chysSe, jurty ¢i zemljanky pfirozené

ptedurcuji netispéch celé akce.

Jesté pred zahdjenim tietiho referatu se na scénu opét vraci profesor Cepelka.
Divaci jsou informovani, ze doktoru Svérakovi upadly desky s pfednaskovymi materialy
a vznikly prostoj tak bude vyplnén Cimrmanovym historickym kvizem. Tato komicka
vlozka je dilem mystifikace, jelikoz stejnd situace se opakuje v ramci vSech inscenaci.
Rozuzleni kvizové otazky: ,, Kterému ze svétovych vojeviidcii mohl jeho spolunocleznik rici
na dobrou noc ,,zavii oko a spi?““ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 371) je divakim
vyzrazeno bezprostfednd po jeji prezentaci: ,,Sprdavnd odpovéd je a) Janu Zizkovi.
A to z toho prostého ditvodu, ze ani Nelson, ani Kutuzov nerozuméli cesky* (Cimrman,
Smoljak, Svérak, 2009, s. 372). Komika spociva nejen v obsahu samotného kvizu, ale také
ve zdanlivé organizacni nedotaZenosti pfedstaveni. Tento prvek cimrmanologové uZili
vicekrat. Piikladem lze uvést seminai k opereté Hospoda Na mytince, kdy se studentovi
vecerni Skoly cimrmanologie, ktery mél piedstoupit pied divaky a prednést sviij odborny

referat, nedafilo nalézt cestu na pédium a notnou chvili bezradné tapal za oponou.

2.1.3 Blanicka povést

Zaverecny referat zahajuje doktor Zdenék Svérdk slovy: ,, Mili pratelé, prede dvéema
lety jsme usporadali zajimavou anketu: nasi divaci méli odpovédet na otazku, co se jim
vybavi pri slové Blanik* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 372). Nékteti respondenti
se m¢li domnivat, Ze se jednd o znacku televizoru Tesla, vétron ¢i kino na Vaclavském
namésti. Jeden z byvalych ¢lend lidovych milici mé&l dokonce odpovédét, ze se jedna
0 ,, kryci nazev pro klidovy stav utvarii v mrtvém obdobi mezi vyznamnymi vyrocimi*
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 372). Vétsina dotazovanych, konkrétné osmdesat devét
procent, vsak spravné uvedla, ze je to hora, ve které ,,podle povésti drime ceské vojsko

(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 372). Jak tuvod referatu i jeho samotny nazev
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naznacuji, tematikou se stdva ustfedni blanickd latka, konkrétné polemika nad virou
spolecnosti i Cimrmana samotného Vv realnost jejiho zakladu. Anketa méla dle doktora
Svéraka primarn€ potvrdit, Ze mytus o blanickych rytifich je v povédomi Ceské spolecnosti
stale aktualni. V porovnani s predeslymi timto referatem citelnéji prostupuje protirezimni
ladéni autorti, které se ve vétSi mife také stavd predmétem komiky. Jiz v uvodu
si Ize povS§imnout humorné narazky na lidové milice — bezpecnostni jednotky, které ustanovil
Ustedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska pro Gcely piiprav komunistického
prevratu. Procentualni vyjadieni spravné odpovidajicich respondentti pak odkazuje k dataci
tzv. sametové revoluce (1989). V zaznamu divadelni hry, nikoli tedy v jejich kniznich
vydanich, pifednasejici navic spravnou odpovéd komentuje poznamkou: ,, Nemysli

se samozirejmé nase soucasnd armdda. Ta, jak vime, diime jinde (Ceska televize, 2014).

Dobovou aktualnost hry dale doktor Svérak stvrzuje vyrokem, ze pfitomnost povesti
neni V Evropé ojedinélym fenoménem: ,, Podobnou horu maji napriklad Britové, Danove,
Neémci — ti maji dokonce dve — ale moind zZe po sjednoceni obou Nemecek...
no, nepredbihejme* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 372). Jak jiz bylo zminéno,
premiéra hry probéhla v kvétnu roku 1990 — tedy kratce pfed GspéSnym zavrSenim
dlouholetych snah zapadonémeckych politiki o piekonani povaleéného usporadani
Némecka. Ke znovusjednoceni Némecké demokratické republiky a Spolkové republiky
Némecko doslo v fijnu téhoZ roku a z velké miry bylo umoznéno padem komunismu
a Zelezné opony. Obdobnou predpovédi politického vyvoje doktor Svérak pokracuje i dale,
narazkou na separatistické snahy Slovenska: ,,Slovaci maji samoziejmé svou vlastni,
samostatnou, nezavislou horu: je to hora Sitno u Banské Stiavnice (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 372).

Ackoliv v ramci Evropy nejsme s podobnou povésti jedini, pouze u nas se doposud
tési takové oblibé. V nasledujici ¢asti referatu doktor Svérak doklada zivost blanické
tematiky pribéhem loufiovického traktoristy Karla Chmelafe z roku 1971. Jeho vypoveéd
je divakim piehrana ze zvukového zaznamu a po vzoru rozhlasového piedchidce
cimrmanovskych divadelnich her podbarvena zvukem béziciho motoru traktoru.
Muz v nahravce popisuje, jak béhem své prace napolich JZD pobliz Blaniku narazil
na Casti vojenské vyzbroje. Tento nalez ho inspiroval k uspofadani vystavy s nazvem

., Jsou tam a prijedou * (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 372). Cela akce ptitahla velkou
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pozornost veifejnosti, ale také mistnich aradi: ,, Prijeli na to az z kraje zastupci ty totality,
prijeli ve velkom poctu, a co s tim jako sleduju, jestli tim nechci naznacit, Ze by meél nékdo
prijet a udélat u nas naky zmeny. A proti komu by nam jako meli pomahat, ptali se*
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 372). Pomineme-li komiku plynouci z traktoristovy
neuhlazené mluvy, ptipadné jeho neochvéjné viry v doslovnou pravdivost poveésti, nabizeji
autofi polistopadovému publiku také moznost zasmat se nad situaci prostého clovéka,
odoléavajiciho politickym tlakiim minulého rezimu. Neblahym nasledkiim se m¢l traktorista
vyhnout duvtipnou odpovédi: ,, proti imperialistim*“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,

s. 372).

Ptic¢inu popularity povésti o spicim vojsku u ¢eské spolenosti cimrmanologové
spatiuji v jejim puvodu. Domnivaji se, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti vznikla pravé
na nasem uzemi. V souvislosti stim doktor Svérak piipomind osoby dvou sedlakti —
vizionaii, MikuldSe Vlasenického a Benedikta Vocaska, Sificich prvotni poselstvi
o posvatné hofe a spicich rytifich jiz n€kdy pocatkem 15. stoleti. Nutno dodat, Ze oba lidovi
proroci ve svétle vykladu predndSejiciho piisobi ponékud pomatené a tyto vize jsou
prezentovany Cisté jako halucinace. Cimrman naproti tomu v interpretaci doktora Svéraka
nabizi pon¢kud prakti¢téjsi pohled na zrod i oblibu povésti, oboji pii¢ita poloze nasi
vlasti — na jedné strané utlaCované expanzi Ruského impéria, na strané druhé rozpinavosti
germanskou. ,, Neni divu, Ze takto tisnény maly ndarod hleda sobé ochrany nadprirozené,
ano i zazracné, nebot jediné zazrakem lze tu preziti” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
s. 377). A pravé ve vite lidu v ochranu vyssi sily spatiuje Cimrman zasadni problém.
Blanicka povést se v jeho ocich stava jakousi dvojsenou zbrani. Ptiznava sice, Ze ,,jednim
dechem naléva lidu nadeji,“ doplime zde, Ze myty opfedené hory mély pfedevsim v dobach
narodniho obrozeni pfedni vyznam coby symboly narodniho uvédoméni, ,,ale zdrover
i rezignaci a pasivni spoléhani na cizi pomoc “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 377).
Cimrmanovou demonstraci v§estranné utiskovaného naroda prokvéta aluze na beznadéjnou

atmosféru v dobé sovétské okupace Ceskoslovenska.

Vezmeme-li v potaz, ze by pfeci jen existovala néjaka moznost cizi pomoci,
nardzime na problém s jejimi podminkami. V tomto kontextu stavi autofi Cimrmana
do fiktivniho sporu s Aloisem Jiraskem, ktery ve svém dile Staré povesti ceské uvadi,
ze svatovaclavské vojsko vyjede z hory teprve tehdy, az bude narod vydan v nemilost tolika
neptatelim, ze bude hrozit jeho zanik (Jirasek, 2001). Cimrman je touto podminkou, totiz

ze narodu musi byt nejhlie, nadmiru popuzen a umélci vycitd, Ze , deprimuje narod
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vyhlidkou, Ze to, co proziva, neni jesté nic proti tomu, co teprve prijde“ (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 377). A nejen proto. V ramci Sibylina proroctvi Jirasek zminuje
dal§i podminku, tedy Ze do zemé vtrhnou nepiatelé ze viech &ty svétovych stran.?? V reakci
na tuto skute¢nost cimrmanologové piimo vyvraceji moznost existence blanického vojska
a soucasné nepokryté odkazuji k invazi vojsk péti ¢lenskych stati VarSavské smlouvy
do Ceskoslovenska roku 1968: , Teprve nase doba podala tiplny ditkaz neplatnosti
blanického mytu: byli jsme napadeni ne ze c¢tyr, ale dokonce z péti stran, a v Blaniku

se nepohnula ani mys* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 377).

Jak doktor Svérak predesila, o Vyvraceni pravdivosti povésti mél Vv ramci
své osveétové ¢innosti usilovat i Cimrman, le¢ marné: ,, Na konci predndsky se posluchaci
sice tvarili, Ze v rytire jiz nevéri, a mnozi to na podpisovych arsich i stvrdili, ale sotva
za Cimrmanem zapadly dvere, navazali pretrzenou nit debat o tom, kdo rytirum veli, jakou
maji vyzbroj a z které diry vylezou* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 377). Predstirané
odvolani nazort, nasledné ztvrzené podpisem, je motiv, ktery je pozdéji variovan také
vramci jednoaktovky. Jedna se o dalsi odkaz K praktikam komunistického rezimu,
se kterymi se osobné potykali i ¢lenové cimrmanovského souboru. V zajmu zachovani
divadla byli nuceni podepsat tzv. Antichartu, podpisovou kampan organizovanou
komunistickou vladou v reakci na protirezimni dokument Charta 77. Nepiijemnou zalezitost
zpétné komentuje Zden€k Svérak slovy: ,,Dost Zivé si to vybavuju, protoze to bylo jedno
z nejpochmurnéjsich obdobi. (...) Sli jsme tam na posledni chvili, do toho Valdstejnského

paldace, lezlo se tam po takovych proslapanych schodech, a tam jsme to potupné podepsali

(Svérak in Tichy, Jezek, 2003, s. 234).

Jelikoz pii svych snahach vymytit nebezpe¢nou povést z povédomi naroda Cimrman
nezaznamenal uspéch, rozhodl se zvolit opacnou strategii, a naopak ji co nejvice
zpopularizovat. Ovsem ve zcela originalni, jak pozd&ji zjistime demytizované interpretaci.
,, Protoze nejvlivnejsim masmédiem tehdejsi doby bylo loutkové divadlo, zpracoval Cimrman
blanické téema pro loutky” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 377). Pro tyto ucely
mél v prvé fadé zhotovit nakres vnitini struktury hory Blanik, ktery je divakiim prezentovan
v zavéru prednasky. Ve shod¢ s jeho postavenim je velitel hory, svaty Vaclav, umistén

do jejiho vrcholu. V upati hory diime blanické vojsko, rozdéleno do tii sluji. V Cimrmanoveé

22 Podobnou zminku miZzeme nalézt také v ptivodnim proroctvi Mikulase z Vlasenice, ktery uvadi, ze do zemé
vtrhnou ,, ¢tyri nepratelska vojska, jedno od severu, druhé od Caslavi, tieti od Tabora a ctvrté od Plzenska,
aby vyhladila cesky narod pro prijimani krve Kristovy “ (Maur, 2006, s. 260).
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interpretaci se jedna o vojaky padlé ve vyznamnych Ceskych bitvach: ,, V levé enklave
je vojsko z Moravskéeho pole, stredni skupina vojsk je od Lipan a v pravé sluji lezi
vojsko bélohorské (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 377). Spojnici mezi enklavami
vojsk a jejich velitelem je svatovaclavska kancelaf, strategicky umisténa ve stfedu hory.
Moznost interakce jednotlivych slozek zajist'uji komunikaéni Sachty. V zaznamu divadelni
hry prednasejici vyklad jeste¢ aktualizuje poznadmkou: ,,V pripade, Ze by tedy doslo
K néjakému ohrozeni nasi vlasti, vojsko najede do hlavni vyjezdové chodby a miize opustit

Blanik bud’ na zdpad, nebo na vychod, podle toho odkud by to piislo “ (Ceska televize, 2014).

Pfednasku uzavira doktor Svérak sdélenim, ze hra, kterou divaci budou moci
zhlédnout po seminarni Casti predstaveni, reprezentuje pouze urlity segment Mistrovy
ptivodni rozsahlé ,, loutkové epopeje “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 378). Cinohra

ro~r

Blanik je tedy adaptaci jeji stézejni ¢asti, kterou Cimrmanologové upravili pro Zivé herce.?

2.1.4 Nevérici Vlasak

Aby divaci nebyli zcela ochuzeni 0 originalni loutkové dilo, je jim v podani doktora
Pence a inzenyra Kotka alespoii nastinéno Vv poslednim ptispévku s nazvem Neverici Viasak.
Jelikoz oba zminéni méli pfed Casem absolvovat ,,zkrdceny intenzivni loutkoherecky kurz
vV Chrudimi, a to na katedre manaskové techniky “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 378),

ukazka ma podobu verSované manaskové scénky.

D¢j se odehrava na povrchu blanické hory a zachycuje setkani prazského ucitele
Vlasdka s ptisluSnikem blanické straze. Vlasdk, clovék vzdélany a védecky zalozeny,
ptichazi horu prozkoumat a piirozené také vyvratit povést o spicim blanickém vojsku,

[ 24

ktera se Kk nelibosti §kolské spravy i jeho vlastni v fadach studentt stale tési velké oblibé.
Narazi vSak na blanického rytife, ktery se pravidelné vynofuje z horské sluje a udery palice
zbavuje Vlasaka védomi pokazdé, kdyz jeho monologické promluvy 0 nepravdépodobnosti
blanické povésti piekro¢i unosné meze. Poté, co tvrdosijny ucitel pii pfimé konfrontaci
oznaci prislusnika blanické straze za kolegu dé&jepisare v prestrojeni, je palici zarazen

do hory a tim definitivné umlcen.

Humornost scénky je umocnéna unikatni rymovou komikou. Predepsany sdruzeny

rym je zde dodrzovan S takovou diislednosti, Ze v nékterych mistech dochazi k absurdni

2 Cimrmanologové tedy zvolili pfesné opacny postup nez Mat&j Kopecky, ktery hru Blanik (1818) Véclava
Klimenta Klicpery pfepracoval pro loutkové divadlo (Maur, 2006).
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inverzi: ,, VLASAK: Divim se skutecné na zjeveni nebo je to jen prestrojeni? STRAZ: Divds
se skutecnou na strdaz. Dobre ted usi nastraz! (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 380).
Setkavame se rovnéz S uplatnénim tzv. Cimrmanovy teorie absolutniho rymu, ,,jejimz
zdakladem je tvrzeni, Ze dokonaly rym Ize vytvorit pouze opakovanim téhoz slova“ (Cimrman,
Smoljak, Svérak, 2009, s. 88) a ktera je divakim dobfe znama z Mistrova dila Hospoda
Na mytince. ,, VLASAK: Malokdy se mi to stavd, Ze mé takhle boli hlava. Jako bych dostal
palici. STRAZ: Také jsi dostal palici!* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 380).

Skutecnosti, kterd rozhodné také stoji za pozornost, je kontrast mezi uméleckym
ztvarnénim neduvétivého uditele a jeho pravdépodobnym piedobrazem — knézem
a vlastivédnym badatelem Antoninem Norbertem Vlasakem. Tento vlasimsky vlastenec
blanickou latku, coby symbol viry v probuzeni a obrodu naroda, mnoha zptisoby propagoval
(Maur, 2006). Jeho fiktivni jmenovec je naproti tomu ztélesnénim skepticismu vaci
blanickému mytu. Ve shodé se smyslenim Cimrmana by i u€itel Vlasak povést svym zakiim

a narodu obecné nejradéji vymlatil z hlavy.

2.2 Jednoaktovka Blanik

Kdyz Cimrman dospél k nevyhnutelnému zavéru, ze blanicka povést je nesmazatelné
vepsana do kolektivni paméti naroda, zvolil postup, ktery je ndm dobfe znam z literarni
historie druhé poloviny dvacatého stoleti: ,,Rozhodl se, Ze blanickou bdaj naopak
zpopularizuje, ale s takovym ideovym vyznénim, aby napdchala co nejméné Skod "
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 377). O tom, jaké Skody ve vztahu k fungovani
Divadla Jary Cimrmana by dilo v interpretaci Svéraka a Smoljaka napachalo pfi uvedeni
pted rokem 1989, se lze jen dohadovat. Jisté ovSem je, Ze nam autofi umoznili nahlédnout
na blanickou povést ze zcela nové perspektivy. Jeji koncepce je ukotvena i v zakladajici
listiné divadla: ,, Demytizace nedotknutelnych hodnot — napriklad svébytny vyklad
autentickych udalosti, historie, legend, védeckych poucek, filosofie i techniky “ (Teze Jifiho
Sebanka in Tichy, Jezek, 2003, s. 223). Toto unikatni pojeti bude pfedmétem nasledujicich
kapitol, v ramci nichZ podrobime jednoaktovou ¢inohru Blanik detailni analyze z hlediska
déje, charakteristiky postav, kompozice, €asu, prostoru, uzitych jazykovych prostredka

a tematické vystavby.
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221 D

Hra je uvedena replikou vypravéce, ktery z reproduktoru prociténé recituje verse
0 objevu rytiiské prilbice sedlakem orajicim pole pod Blanikem a 0 nad¢ji, ktera narodu
Z tohoto nalezu plyne. Ptednes graduje, kdyz se s bojovnosti v hlase obraci ke vSem
ptipadnym uzurpatorim nasi vlasti: ,, Ruce pryc, cizdku, zde domov tviij neni!* (Cimrman,
Smoljak, Svérak, 2009, s. 381). V zavéru recitator piedznamenava jeden z kli¢ovych motivi
hry, totiz, ze se z Blaniku ozyva ,,zlovéstné duneni* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,

5. 381).

Opona poté odhaluje pohled na spici tficlenné 0sazenstvo svatovaclavské kancelare
uvniti blanické hory. Probouzi se poplasnym zvonénim, znacicim, ze v ¢eské vlasti dochazi
k n&jakym vyznamnym udalostem. Po kratkém vahani pfednosta kancelafe vysila na povrch
poucené¢ho informatora, aby zhodnotil déni v zemi a poté je piedstavitelim blanického
generalniho $tabu patfiéné interpretoval: , SLUPKA: Rozumim, rozumim, jen ty diilezity véci,
pohyby vojsk, prolévani krve, Branibori v Cechach, Turci na Moravé a tak ddle... Uz mizu
jit?*“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 381). Nasledné budi také spici blanické vojsko

ttemi otvory ve skalni sténé, usticimi ve slujich jednotlivych oddila.

Béhem cekani na zpravy a pokyny velitele hory, svatého Vaclava, mistni kronikaft
ptednostu informuje o neuzavieném karném ftizeni s velitelem druhého jizdniho oddilu
od Lipan. Ten se mé&l provinit bezdivodnym buzenim blanického vojska, svévolnym
opusténim hory, zejména vSak opakovanou kritikou pasivity velitelského $tabu i samotného
vrchniho velitele. Za tyto prohfesky byl uvéznén v mistni $atlavé a oddil v pohotovosti
tak postrada vedeni. Pro jeho navrat k jednotce je nezbytné, aby odvolal veskerou kritiku,
kterou kdy nadfizené Castoval, to v§ak zatvrzely husita odmita. V prub&hu rozepie prichazeji
skrze komunikac¢ni $achtu dlouho ocekavané rozkazy svatého Vaclava, které se vSak nijak
netykaji déni venku a naprosto se tak miji s oéekavanim velitele druhé jizdni: ,, VEVERKA:
To je vrchni velitel! Hora se chvéje v zdkladech, narod venku mozna krvaci, a on nam sdeli,

Ze si Vitové muzou gratulovat“ (Cimrman, Smoljak, Svérdk, 2009, s. 385).

Uprostied jeho hore¢ného monologu se na scéné objevuje muz v dobovém odévu,
naznacujicim, Ze ptichazi zvenc¢i. Pfedstavuje se jako prazsky ucitel d€jepisu a piitomné
informuje o fetézci evropskych i narodnich revolu¢nich bouii a okolnostech jejich eskalace
v Cechach, predeviim o utlaku Prazani rakouskym polnim mar$alem Windischgritzem.

Z jeho vypovédi je patrné, Ze pravé vrcholi prazské Eervnové povstani roku 1848. Zada
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blanické rytife, aby pfijeli do Prahy pomoci revolucionaiim v boji proti cisarské armade.
Nasledné vyckavani na vyjadieni velitele Blaniku si protagonisté tentokrat krati
seznamovanim zvidavého utitele s nalezitostmi Zivota v hote. ,, UCITEL: A to by mé jeste
zajimalo: jsou v Blaniku také Zeny? SMIL: No, Zeny piimo ne, ale néco podobného tady
mame. UCITEL: Siivy? Ochechule? Mysi? SMIL: Mdame tady jeskyiiky “ (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 387).

Navzdory informacim, které byly vrchnimu veliteli postoupeny svatovaclavskou
kancelafi, se obsah nové prichozich pokynia opét nijak nevyslovuje k otazce vyjeti vojska.
To vyprovokuje velitele lipanského jizdniho oddilu k opakovanému provolavani:
., Pryc s Vaclavem! Zizka na Jjeho misto** (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 389). Takové
dehonestujici vyroky pochopitelné nemohou zistat bez nasledkd, pfednosta kancelaie
se proto pokousi, ponékud netspésné, ztrestat hiiSnika v ramci souboje mect. Vysledkem
je jeho opétovné uvrhnuti do Satlavy. Béhem diskuze protagonisti 0 divodech dosavadni
pasivity blanického vojska vsak husita z vézenské cely uspésné unika a spolu se svou
druZinou opousti horu ve jménu zachrany vlasti. ,, VEVERKA: Shnijte si tady, zbabelci!
Ja a moje druha jizdni jedeme maticce Praze na pomoc *“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
S. 394). Bezprosttedné na to je dorucen posledni velitelsky rozkaz. Ten sice za¢ina slibné:
,, Dlouho jsem mlicel a vyckadval, avsak liknavost a nerozhodnost Prazanii vola do nebe
(Cimrman, Smoljak, Svérdk, 2009, s. 394), poté se vSak v duchu Viaclavovy vyhybavosti
jeho obsah stac¢i k podruzné otazce nezbytnosti piejmenovani prazského namésti. U rytiit
se sdéleni setkava jen s vlaznou reakci, zejména v porovnani s rozruchem, ktery v kancelafi

vyvolala kratka navstéva blanické jeskynky.

Velitel druhé jizdni se vraci s nepotizenou. Po kratkém neuspéSném muceni
je ptipraven ptitomnym vypoveédét okolnosti své nevydafené vojenské intervence, v tom
ho vsak pfedbiha pfichozi informator, ktery do hory piinasi soudoby tisk. Ukaze se,
ze zachranna akce byla Prazany mylné pochopena jako ptehlidka ,, historicky krojovanych
jezdcii* (Cimrman, Smoljak, Svérdk, 2009, s. 398). Krom¢ novin pfindsi ziizenec také

vvvvvv

ze v Lounovicich postavili novy kuzelnik. Na to zacne rytife seznamovat s pravidly hry.

Ucitel vreakci na tyto zvésti kvapné méni své stanovisko a zada piednostu,
aby mu pisemné ztvrdil, Ze ,, vyzyval blanické vojsko, aby nikam nejezdilo, Ze si s tim cisar

pan poradi sam “ (Cimrman, Smoljak, Svérdk, 2009, s. 398). Nésledné horu opousti a rytifi

30



se vrhaji do hry s kuzelkami a délovymi koulemi. Pfedstaveni uzavira obdobnd verSovana
replika, jako zaznéla v uvodu. Divaci se jiz dovtipi, co skute¢né znamena, kdyz se z Blaniku

ozyva zlovéstné dunéni.

2.2.2 Postavy

Ackoliv v jevistni podobé mytu vystupuje pouze Sest osob, do déni zasahuji
rovnéZ postavy metascénni,®* tedy takové, které na jevisti nejsou herecky ztvarnény.
Pro komplexnost interpretace bude Vv nasledujici kapitole dan prostor také jejich
charakteristikam. Ze stejného divodu povazujeme za nezbytné vymezit, jakym zptisobem
se do charakteru postav promita kulturné-historicky kontext vzniku hry, piestoze analyzou

motivu komunismu se budeme podrobn¢ zabyvat pozdé&ji.

Pokud bychom pftihlédli ke klasickému d¢leni postav na hlavni a vedlejsi,
pak by svym charakterem prvni kategorii napliovali rytifi Hynek, Smil a velitel jizdniho
oddilu Veverka. Jako postava vedlejsi vystupuje piichozi u¢itel Chvojka. Z¥izenec Slupka
je postavou ramujici, jelikoz se déni na scéné ucastni pouze v tivodu a v zavéru hry, kdy jeho
pficinénim dochdzi k rozuzleni déje. O epizodni postavé lze hovotit v piipad¢ jeskyiky,
ktera kratce navstévuje svatovaclavskou kancelaf, hlavni d&jovou linii vSak nijak

neovliviiuje.

Blanické vojsko

Armada blanickych rytifi na scéné nevystupuje, ohlasuje se pouze zvukovymi projevy,
jako je mocné zivani, zpév lidovych pisni ¢i nespokojeny narek, linoucimi se z otvort
ve skalni sténé svatovaclavské kancelafe. Tento halas dosahuje az takové intenzity,
7e je prednosta obCasné nucen nasazovat si pifi komunikaci s vojaky pfilbu vystlanou
cupaninou. To jen potvrzuje vyrok o velikosti blanické armady: ,,VEVERKA: Je nds tu

nepocitané* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 386).

V paralele ke spolecenskému tadu komunistického rezimu, kdy hlavni slovo nélezelo
jeho funkcionattim, je i v Blaniku vojsko nuceno pokorné pfijimat vSemozna nafizeni
pfichazejici ,,shora®. Poméry v hote trefn¢ komentuje velitel druhé jizdni od Lipan,

a to ve chvili, kdy nevédomy ucitel v domnéni, Ze usedd na toaletu, zveda poklop Sachty

2 Vieticka (1996) hovoii o metascénnich postavach jako o zvla§tnim typu postav mimoscénnich.
Za mimoscénni poklada vSechny literarni postavy, o nichz se v dile mluvi, soucasné vsak v ramci romanové
¢i dramatické scény nevystupuji. Specifikum metascénnich postav spo¢iva v tom, ze urcitym zpisobem
ovliviiuji jednani postav na scéné.
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ustici ve sluji armady: ,, VEVERKA: Sedni si, kam chces. Nasim vojdkim uz muze kazdej

klidné... " (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 389).

Svaty Vaclav

Co se tyCe ztvarnéni na scéné, podobné je tomu i v piipadé svatého Vaclava, vrchniho
velitele a jakési Sedé eminence hory. Déni se ucastni pouze prostiednictvim ruéné psanych

rozkazi, které do svatovaclavské kancelare dopravuje pomoci komunikacni Sachty.

Oznaceni ,,rozkazy* se Vtomto piipadé moznd ponckud miji vyznamem. Namisto
vyjadieni k revoluénimu déni v zemi a pokynu k vyjeti vojska, zaobira se velitel takovymi
malichernostmi, jako je strategie vzdjemnych gratulaci Vitl, kteti toho dne slavi svatek:
., Mnozi se dotazy, co v pripadech, kdy je v jednom oddile vice Viti. Maji si vSichni probuzeni
Vitové blahoprat také navzdjem? Mohou. V takovém pripade je vsak treba dohlédnout,
aby mladsi Vit blahopral starsimu Vitu jako prvni, a ne naopak, jako se to stalo loni*
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 385). V jiné ze svych zprav zase vyjadiuje pobouieni
nad skute¢nosti, Ze na Pelhfimovsku lidé nazyvaji jisté houby véaclavkami, coz se neslucuje
se vzneSenosti jeho jména. Sérii velitelskych pokynd uzavird skromnym névrhem,
aby Prazané upustili od zastaralého nazvu Konsky trh a rad€ji namésti pojmenovali

po ném samotném.

Lze soudit, Ze prostfednictvim jeho postavy tvirci reflektuji pokrytectvi komunistickych
mocnafi, ktefi se vefejné prezentuji jako vudci lidu, ve skutecnosti v§ak nevahaji zneuzivat
svého postaveni k prosazovani osobnich zajmu. Velitel hory bezosty$né zrazuje narod,
kdyZ mu v zoufal¢ situaci odmita vyslat na pomoc své bojovniky a namisto toho se oddava

posilovani vlastniho kultu.

Hynek z Michle

Vedouci pozice svatovaclavské kancelare nalezi rytiti Hynkovi z Michle, ktery je jejim
prednostou. Jak z déni na scéné vyplyva, pravé na jeho bedrech spociva vyfizovani
organizaCnich zalezitosti a udileni pokynd jednotlivym slozkdm Blaniku. V uvodu
hry rozhoduje o vyslani informatora Slupky na povrch, zisadné se angaZuje v ramci
kazenskych procesi se svéhlavym Veverkou z Bitysky, ptijaté pokyny velitele hory
postupuje blanické armadé a pravidelné odchazi kontrolovat jeji ¢innost, sam také hodnoti

nutnost intervence blanickych v ramci revoluéni situace v zemi.

Kam az jeho povinnosti sahaji je sporné, nckteré indicie nicméné naznacuji,
ze by dokonce mohl zastavat také roli vrchniho velitele hory. Rozkazy svatého Vaclava
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pfichazeji do kancelafe zasadné jen tehdy, kdyz prednosta odchazi kontrolovat straze
a ve shod¢ s jeho vlastni neochotou vytahnout s vojskem ven, tykaji se velitelské pokyny
naprosto trivialnich zalezitosti. Pfesto je s jejich obsahem piednosta nadmiru spokojen:
., Ano, ano. Moudry rozkaz. Sam jsem nemél v téch gratulacich jasno “ (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 385).

Také postava Hynka svymi atributy piirozené odrazi pokrytectvi komunistickych
stranika. ,, HYNEK: Volit vliadu! Ja bych vas hnal!“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
s. 386). To se projevuje napiiklad v jeho postoji k zakontim hory, na které se na jedné strané
Casto odvolava a od ostatnich protagonistl vyzaduje jejich striktni dodrzovani, v piipade
vlastni potieby je vSak nevaha dle své libosti upravovat. Sdm sebe pasuje do role strazce
potadku a dobrych mravii, Vv jehoz kompetenci je zdkony vyméhat a nekompromisné trestat
jejich nedodrzeni. Soucasné se jim vSak sam zpronevétuje, napiiklad nepovolenym
pomérem s mistni jeskyiikou, pfedevsim vSak odmitanim vytahnout s vojskem v dobach
krajniho utlaku néroda: ,, HYNEK: Ndrodu se ma vyjet na pomoc, kdyz je mu nejhiire.

LT3

Tak zni zakon hory. Ale to neznamend, hochu, Ze budeme sedlat koné pri kazdé lapalii

(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 383).

Smil Flek z Nohavic

Pravou rukou piednosty je kronikaf a archivaf, rytit Smil Flek z Nohavic. Také
jeho ponechava revoluéni déni ponékud chladnym, coz se vyrazné€ projevuje v reakcich
na nicnefikajici pokyny velitele hory: ,, SMIL: Tak ja to trikrat opisu a original zalozim, ne?
Jako vidycky (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 385). Kronikat spatiuje své poslani
v mechanické dokumentaci a nasledné archivaci veSkerého déni. Ve shodé€ s prednostou sice
usiluje o to pifimét Veverku, aby se vzdal svych rebelantskych ndzorli a na jeho ptikaz
se dokonce s neskryvanou radosti uchyluje k muceni provinilce, navzdory tomu je vsak
i Z jeho strany opakované prezentovana kritika vic¢i vedoucimu, a to zpravidla ve chvilich
jeho neptitomnosti. Stava se tak ironizujicim zosobnénim komunistického byrokratického
aparatu, ktery je vice zaméstnan formalitami a vnitrostranickymi intrikami nezli aktivitami

pfispivajicimi k vS§eobecnému fadu a prosperité spolecnosti.
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Veverka z BitySky

V protikladu k liknavosti obou vys$e zminénych vynika odbojny charakter velitele druhé
jizdni od Lipan, Veverky z Bitysky. Piislusnost k lipanskému oddilu,?® stejné jako vysivka

kalichu na jeho odévu napovida, Ze se jedna o husitu.

Horlivy Veverka je skli¢en, ba az poboufen odvékou necinnosti blanické armady a sviij
zasadni nesouhlas se situaci v hote ventiluje ostrymi vytkami vici blanickému vedeni:
LHYNEK: A o mné co vikal, precti. SMIL: Rytit Hynek z Michle je politicka mrtvola*“
prohieskl vuci zakonim hory, reflektuji autofi vyznamné momenty historického utisku
prostého ceského lidu. ,, HYNEK: Nebo tenkrat... co nam to udélal v tom sedmndctém
stoleti? ,,SMIL (nahlédne do knihy): 1695 — vpad na Chodsko, obkliceni trhanovského zamku.
VEVERKA: Kdybyste nas byli nechali, tak jsme z toho Kozinu vysekali! * (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 382). V souladu s odkazem duchovniho pifedchidce husiti Veverka odmita
odvolat ustfedni bod své kritiky, totiz odsouzenihodnou necinnost blanickych béhem
udalosti Bilé hory.?® V jeho ocich se stala nirodni katastrofou, jejiz dopady mohla,
kdyZ uz ne zvratit tak alespon zmirnit, pravé blanicka armada. Jeho nespokojenost v prubéhu
hry graduje, pfedevS§im s absurdnimi rozkazy velitele hory a lhostejnymi reakcemi
osazenstva kancelafe. Proto opakované vola po odvoléani svatého Vaclava z funkce:  ZiZku
na vas! To by byl velitel Blaniku (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 389). Vrchol této

revolty pfedstavuje Veverkovo druhé svévolné opusténi hory.

Velitel lipanské jizdni je ztélesnénim nezlomného vlasteneckého ducha i vzdoru vaci
nespravedlivému rezimu a utisku ze strany autorit. Jeho postava byla autory nadana
nad¢asovym charakterem, v polistopadovém publiku tak vzbuzuje sympatie jakozto aluze
na Ceskoslovensky protikomunisticky odboj. Veverka state¢né cCeli nasledkim svych
nepovolenych akci, dokonce se dobrovolné nechava mucit. Ani ve chvili definitivni poradzky
vsak neztraci odhodlani. V odpovéd’ na ucitelovu otazku, co ma zadkiim po svém navratu
povédét o Blaniku, ve své posledni replice zvola z cely: ,, Rekni jim, Ze je to noclehdrna

(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 399).

25 Bitva u Lipan, ktera se datuje k 30. kvétnu roku 1434, p¥inesla porazku radikalni vétve husitli a znamenala
konec husitskych valek.

26 Témito udalostmi je min&na bitva na Bilé hote v listopadu roku 1620, ktera predstavovala definitivni porazku
ceskych stavll a nasledna staroméstska exekuce z roku 1621, pfi niz bylo popraveno dvacet sedm vudct
stavovského povstani.
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Slupka

Ziizenec Slupka, jehoZ tkolem je informovat svatovaclavskou kancelat o politické
situaci v zemi, se do déni na scéné zapojuje pouze v ivodu a V zavéru hry. Zpocatku, stejné
jako Veverka, vykazuje zna¢nou miru Ucasti, kdyz pii zvuku zvonce probouzi zbylé ¢leny
kancelafe a béhem okamziku je piipraven vyrazit na vyzvédnou cestu. Ve scénickych

poznamkach se lze docist, ze doslova ,, chuté odkvaci“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,

5. 381).

Pii navratu se vSak jeho charakter vykresluje v odstinech vlastnich spiSe pfedstavitelim
kancelate. Prazské povstani, jehoz vysledky na dlouhou dobu otfasly vlasti, jak se zda
nepovazuje za nijak zasadni udalost. Zejména v porovnani s vystavbou lounovického
kuzelniku. Ponékud neochotné ptitomné informuje 0 okolnostech kapitulace povstalct,
nasledné se s o poznani vétSim zipalem vrhd do objasnéni pravidel hry s kuzelkami.
L UCITEL: Pockejte, kuzelnik... Co Windischgrdtz? Co nasi? SLUPKA: Jo, v Praze uz je
po vsem. Tam uz je klid. Ja jsem si Fek: kouli tady mame dost, tahle chodba, ta je pro to jako
stvorend (...)“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 398).

Josef Bohuslav Chvojka

Protagonisté, potazmo divaci samotni se nicméné o aktualni situaci v Cechach dovidaji
jiz v prubéhu inscenace. Do hory se totiz vkrada i jiny informator, zvidavy ucitel déjepisu
Josef Bohuslav Chvojka. Ze se jedna o soucasnika, na prvni pohled prozradi jeho 3at, stejné
jako kabela, kterou ma pies rameno. Svou pfitomnost v hote zdtivodnuje revolu¢nim dénim
venku. Osvétluje udalosti zapocaté schuizi ve Svatovaclavskych laznich, Gstici v povstani
a nasledny utisk ze strany cisaské armady. Jelikoz Cesi zadné vojsko nemaji: ,, UCITEL:
Véera jsem se dival z okna, kdo je na barikade: ctyri studenti, hostinsky Kanéra a krejci
Suchadnek s ucednikem (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 386), byl nucen vyhledat
pomoc u blanickych rytifa.

To je samoziejmé podminéno jeho virou v tuto povést. V souvislosti s tim zminuje
jistého kolegu, ptirodozpytce Vlasaka, ktery ho mél od jeho vypravy zrazovat S tim,
ze v hote misto vojska nalezne pouze ,,rudu a svor* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
S. 385). Tim se navracime k Cimrmanové manaskové scénce Nevrici Viasdk. Zde je ucitel
Chvojka Vlasakem oznacen jako ,,blanické povesti Siritel” (Cimrman, Smoljak, Svérak,
2009, s. 380), coz vysvétluje, pro¢ se nevahal obratit v nouzi nejvyssi pravé na blanické

rytife. Jeho fascinaci povésti potvrzuji zvidavé otazky, s nimiz se béhem ¢ekani na vyjadieni
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velitele hory obraci na prislusniky kancelare. Divaci se tak zrozhovoru dozvidaji,
ze Cas v hote plyne jinak a rytifi si jej povétSinou krati spankem, Ze v Blaniku sice neni
zenské osazenstvo, nicmén¢ jsou tu pritomna zenam vzdalen¢ podobna pohadkova stvofeni,
i 0 pon¢kud bizarni zaleZitosti trusu méniciho se ve zlato. Posledni zminénou skute¢nost
autofi vyuzili po svém zpUsobu, pfi jiz zminiované komické zéapletce, béhem niz se ucitel

ve snaze nabyt bohatstvi myli v isudku o funkci otvora ve skalni sténé.

Ucitel se zprvu prezentuje jako zaptisahly vlastenec. Svou vlastni tlohu, jakozto
vzdélance, spatfuje v burcovani odbojari. Sam také vola po svobod¢ tisku, vyznani
a moznosti volit vladu. Dokonce prednostu kancelafe zada o vystaveni potvrzeni
0 své piitomnosti v hofe a snaze ptimét blanické rytite k intervenci, coz zdtvodiuje slovy:
., TO by mi ve viasteneckych kruzich moc pomohlo* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
S. 392). Zavér hry ovSem piinasi zasadni proménu jeho charakteru. Jakmile se ucitel
doslycha o neuspésném konci povstani a postihu, kterému vzboutfenci musi ¢elit, v mziku
obrati. Horu opousti spisemné ztvrzenou zpravou, ze blanické vojsko Zadal,
aby do revoluéniho déni v zemi v zadném piipadé nezasahovalo. Jedna se tak o jedinou

[ 24 .

postavu, ktera v rdmci hry prochdzi vyrazné&j$im vnitfnim vyvojem.

Jeskynka

Jak jiz bylo nastinéno, vedle postav mytickych skryva Blanik také pohadkova stvoieni.
Konkrétné dlouhovéké zinky nehezkého vzezieni, znamé jako jeskyiiky. O jejich
pfitomnosti Vv hote vypravi rytit Smil uliteli Chvojkovi Vramci jeho seznameni
s podminkami zdejSiho zivota a déle uptesiiuje: ,,Jsou sice tak osklivé, Ze maloktery vojak
by si S nimi néco zacal, ale najdou se takovi. To vite, je tu tma...” (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 387). Co zprvu prednosta kancelafe prezentuje jako sprostou pomluvu, totiz,
Ze si s jednim z téchto stvofeni mél sam néco zacit a zplodit s nim nemanzelského potomka,

ukaze se pozdé&ji byti pravdou.

Jeskynka, coby tajemna postava odéna v nahrubo sesitych carech latky a s hlavou
prekrytou sitovinou, pozd&ji ptrichdzi rytife Hynka navstivit pfimo do svatovaclavské
kancelafe. V narudi ji spociva dité, které je ve hie ztvarnéno loutkou. Pfednosta pfichod
navstévniki nese nelibé: ,, HYNEK (otoci se): Co tady zase chces? Domluvili jsme se prece,
Ze budes chodit jednou za uhersky rok!* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 396).

Jeskynka je zcela néma, s protagonisty komunikuje pouze pomoci gest. Timto zpisobem
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objasnuje 1 divod svého ptichodu, rada by totiz s ptednostou zplodila dalsiho potomka.

To vSak pfednosta zatvrzele odmita.

Pohadkovy rozmér téchto stvofeni spodiva mimo jiné V jejich dlouhoveékosti,
jak dokazuje fakt, ze dévc¢atku v pefince je jiz sto padesat let. Komika graduje v situaci,
kdy Hynek demonstruje odolnost jeskynék tim, Ze ditétem nékolikrat udeii o kamenny stil.?’
V zavéru scénky prednosta piedesila, ze jeskynky dokazou také mizet. S tim se obraci
na svou druzku a s rukou zdvizenou v kouzelném gestu fekne: ,, Zmiz. “ (Cimrman, Smoljak,

Svérak, 2009, s. 396). Jeskynka bezprostfedné na to jednoduse odchazi z jeviste.

Jak je pro Divadlo Jary Cimrmana pfiznacné, veskerych zenskych roli se v jejich
ztvarnénich ujimaji muzi. Vyhody c¢isté panského obsazeni souboru objasnuje Zdenék
Svérak v rozhovoru s autory dila Sest z Sedesdtych nasledovng: ,, co by v Zenském provedeni
vypadalo lascivné az sprosté, pusobi najednou jenom komicky“ (Svérak in Tichy, Jezek,
2003, s. 239). Ani postava jeskynky neni vyjimkou, ackoli v tomto ptipadé méli autofi jeji
stylizaci uleh¢enou faktem, Ze jeskytika konec koncii nema byt ani pfitazliva, ani nikterak

vyfe¢na a mize tak vystupovat v kompletnim zahaleni.

2.2.3 Kompozice

Cinohra Blanik je jednoaktova, z hlediska architektoniky se jedna o drama sestavajici
z jediného d¢&jstvi. Udalosti jsou Fazeny V prirozeném sledu, hovotime tedy 0 kompozici
chronologické. Piesto si lze v nékterych momentech povSimnout retrospektivnich
prvki, piedev§im pii vykladu nékdejSich prohieskt Veverky z Bitysky. Jejich funkeci
je jednak objasnéni soucasné situace, tedy proc€ je velitel druhé jizdni véznén, déle slouZzi
k dokresleni jeho charakteru coby vytrvalého bufice, ptipadné, jak jiz bylo zminéno, jejich
prostiednictvim autofi ptipominaji kritické momenty historie, tykajici se kiivd a utlaku ceské

spole¢nosti.

Incipit?® hry tvoii replika vypravéce, predznamenévajici obsah — tedy Ze vojaci
v hofe nespi, jelikoz vzemi opétovné dochazi k vyznamnym historickym udalostem.
Replika je pak reprodukovana v ramci explicitu, kdy podtrhuje rozuzleni déje i jednu
z Cimrmanovych ustfednich myslenek, ze blanické vojsko z hory opét nevyrazi a nadale

se vénuje vlastnim zaleZitostem, ptiCemz ceka ,,az bude ndrodu nejhire (Cimrman,

21'V nékterych inscenacich je loutkou také hazeno o podlahu kancelafe.
2V ramci dramatu hovoiime o incipitu jakoZto o uvodni, sémanticky zatizené replice. Opakem je explicit
— zavérecna replika, ktera drama po kompozi¢ni i sémantické strance uzavira (Pavera, Vseticka, 2002).
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Smoljak, Svérak, 2009, s. 399). V tomto kontextu Ize tedy hovofit o jistém kompozi¢nim
zaramovani hry, pfi¢emZ podobnou funkci naplituje i ramujici postava ziizence Slupky,

o0 jejiz roli jsme hovotili vyse.

Odkazeme-li se na dilo Stavba dramatu Frantiska Vseticky, ktery definuje
kukleni jako kompoziéni princip, pti kterém se ,,jednotlivé postavy vydavaji za nékoho,
kym nejsou, nebo naopak jsou, casto proti své vuli, za nekoho zaménovany ““ (Vseticka, 1996,
s. 15), pak by tato charakteristika mohla byt naplnéna v postavé rytife Hynka. Ve hie
je mnohokrat naznaceno, ze se prednosta timto zpusobem vydava za svatého Vaclava,

vrchniho velitele Blaniku.

224 Cas

Jak plyne Cas v hotfe Blanik je piizniveim dila Aloise Jiraska dobife znamo.
Ve Starych povéstech ceskych je zminén piibéh divky, kterd pobliz Blaniku zala travu,
kdyz byla oslovena jednim ztamnich rytifi. Zadal po ni, aby ho néasledovala do hory
a uklidila ji. Divka byla s praci hotova béhem chvilky, kdyz se vSak vratila domt, ke svému
uzasu zjistila, Ze od jejitho odchodu uplynul cely rok. Podobnou zkuSenost mél mit také
louniovicky kovar, ktery do hory pfiSel okovat koné, pastevec, ktery hledal ztracenou ovCi
¢1 blize nespecifikovany mladenec, ktery také v hote nevédomky pobyl rok (Jirasek, 2001).
Sam ucitel Chvojka v ramci objevovani taji hory na tuto skute¢nost narazi: ,, Poslyste,
panové, co je na tom pravdy, zZe kdyz sem nekdo zabloudi a stravi tady den, nahore mezitim

uplyne rok? “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 387).

Popla§né zvonéni probouzi piedstavitele svatovaclavské kancelafe pravdépodobné
nékdy okolo 12. ¢ervna roku 1848. Prvni konkrétni datum se dozvidame s rozkazem svatého
Vaclava ze dne 15. ¢ervna — S jistotou jiz tedy vime, Ze se nachazime uprostied vrcholiciho
revoluc¢niho procesu v Ceskych zemich, pti ozbrojeném stietu v Praze, dnes vSeobecné
znamém jako Svatodusni boufe. Blizsi kontext poskytuje ptichozi ucitel, ktery popisuje
udalosti zapocaté schiizi ve Svatovaclavskych laznich — pfislib konstituce ze strany cisate,
Slovansky sjezd na Zofinském ostrové, nest’astné zastfeleni manzelky rakouského §lechtice
Windischgritze pti demonstracich na Celetné ulici i nasledné represe ze strany jeho armady.

V dobé¢ jeho ptitomnosti v hote svaty Véclav ohlaSuje datum 16. ¢erna.

Z¥izenec Slupka, ktery se v zavéru hry navraci z hospody v nedalekych Loutiovicich,

kde cerpal informace o aktualnim déni, popisuje pficiny kapitulace vzboutencu: ,, HYNEK:
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Kde vsude se bojuje? SLUPKA: Pocitim, Ze nikde, pane piednosto. V hospodé vikali,
ze general Windischgrdtz zacal stiilet na Prahu z kanonii, na Vitave chytly mlejny, a tak toho
povstani radsi nechali” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 398). Nasledné¢ zmifiuje
proces zatykani strjct vzpoury, je tedy jasné, ze revoluce je jiz definitivné u konce.
To doklada i posledni pokyn svatého Vaclava z 20. Cervna, ktery do kancelafe dorazil kratce

pred Slupkovym navratem.

Ucitel tedy v hote nepobyl rok ale pouze nékolik dnii. MozZna i proto se protagonisté
K plynuti casu v hote vyjadiuji pon¢kud neurcité a rytit Smil na ucitelovu otazku odpovida

proste: ., Rikd se to* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 389).

2.2.5 Prostor

Jak jiz bylo zminéno, hra sestava z jediného dé&jstvi, odehravajiciho se v prostoru
svatovaclavské kancelare. Na scéné zistavaji po celou dobu zachovany stejné kulisy, pouze

s rekvizitami je v rizné mife manipulovano, piipadné se v pribéhu jednani objevuji ¢i mizi.

Vstupni obraz nabizi pohled na tii spici osoby v potemnélé sluji nitra hory.
Dojem skalniho prostoru navozuji kulisy kamennych vybézki i platno na pozadi scény.
Z¥izenec Slupka se chouli na kamenné stolici na zemi, kronikai Smil a prednosta Hynek
diimou vsed¢ za kamennym stolem. Timto vyjevem autoti odkazuji k obrazu ¢eského maliie
Vénceslava Cerného, ktery v podobnych pozicich vykreslil blanické rytite pii ilustraci
prvnich vydani Starych poveésti ceskych Aloise Jirdska. Na sténé¢ u kamenného stolu
se nachézi Zelezny drzak se zvoncem, ktery svym cinkanim zahajuje déni. Sero sluje je poté
rozptyleno mékkym osvétlenim, které setrvava po celé piedstaveni. Ve hie je tento
akt vysvétlen dvéma pochodnémi, které ziizenec Slupka Vv uvodu symbolicky zapali
kfesanim kament. Z jeho vypovédi se také dozvidame, ze se celd hora chvéje v zakladech.
Bliz§i specifikaci vnitrohorskych podminek poskytuje déjepisat Chvojka: |, Stejné
vas obdivuju. Takovych let tady trpélivé cekat. Chladno je tu, vihko je tu* (Cimrman,
Smoljak, Svérak, 2009, s. 387).

Ackoliv tento fakt v samotné hie jiz neni vice reflektovan a Slupka Vv jejim Gvodu
pfi opusténi kancelafe jednoduSe odchdzi nékam do zékulisi, v rdmci seminafe je divakim
vylozeno, Ze pfimo z ufadovny vede na povrch tajnd chodba, kterou ziizenec vyuziva
pii cesté za ziskavanim zprav o situaci v zemi. Stejnou cestou se do hory pravdépodobné

vkrada i ucitel déjepisu Chvojka. Lze predpokladat, ze i zde se autofi inspirovali Jiraskem,
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ktery o podobném prichodu hovoii ve své ptvodni povésti: ,, Pod skalnatym vrcholem
Blaniku ve vychodnim svahu je skala v podobé lomeného oblouku. Tam je vchod do hory,

tam také prysti pramen “ (Jirasek, 2001, s. 334).

Divaci se v seminarni ¢asti predstaveni také dozvidaji, Ze svatovaclavska kancelar
je dle Cimrmanova proslulého ., Rezu horou Blanik* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
s. 377) umisténa v jeji stiedni Casti, pod stanovistém velitele vojska, svatého Vaclava,
a soucasné nad tfemi slujemi spici blanické armady. Toto uspofddani je naznaceno také
v ramci hry. Pro komunikaci s vojskem piednosta Hynek vyuziva tii otvorti ve skalni stén¢,
opatfenych dievénymi poklopy s bile psanymi datacemi prohranych bitev ¢eskych d&jin.
Na zakladé téchto dat lze rozlisit, ktery oddil vojska se ma nachazet ve sluji, do niz dira
a potazmo komunikaéni Sachta pod ni Usti. Tyto otvory skutecné sméfuji doli, jako
by vojaci sidlili nékde pod poédiem. Naproti tomu rozkazy svatého Vaclava v podobé kamenti
obalenych papirem s textem padaji do kancelafe od stropu. Lze si povSimnout také
metaforického aspektu tohoto déje, jelikoz bezpifedmétné pokyny vedeni piichazeji doslova
»shora®“. V odpovéd’ protagonisté bali listiny do ruli¢ek, které vdzou ke konopnému

motouzku visicimu od stropu. Ten pak papirovy vélecek plynulym pohybem vynasi vzhtiru.

Ptipomenime zde také vézenskou celu, rovnéz peclivé zpodobnénou v Cimrmanové
nakresu. | ta ma ve hie své opodstatnéni. Na podiu je reprezentovana dievénou brankou,
za niz je stfidavé posilan a zpoza ni opét povolavan rebelujici Veverka z Bitysky.
Symbolickym nadzvednutim zavory se pozd¢ji velitel druhé jizdni osvobozuje a vyuziva
komunikaéni Sachtu zcela novym zpisobem. Nadzvedne poklop s dataci bitvy u Lipan
a nohama napied se nasouka do piislusného otvoru. Ze jeho oddil chvili na to opousti horu
je znazornéno zvukovym efektem konského rzani a dusotu kopyt. Obdobné je pak naznacen

I jeho navrat.

V zavéru hry protagonisté opét vyuzivaji pomyslné tajné chodby, tentokrat pro hru
s kuzelkami. Prostor kancelafe se tak ¢astecné méni na kuzelnik. Na scéné je herci simulovan
vrh koule, ktera nasledné mizi nékde v pravém portalu. Cely akt je pak zavrSen zvukovou

kulisou rachotu padajicich kuzelek.
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2.2.6 Jazyk

Jako u mnohych ptedchozich dramat, jsou i v Blaniku uzity vyrazové prostiedky,
které na jednu stranu dokonale koresponduji se situa¢nim ukotvenim i vykreslenym
charakterem pfislusnych postav, v nékterych momentech se ovSem od jazykového planu
necekané odchyluji, coz ma znacné¢ komické ucinky. Z hlediska variet narodniho jazyka
tak rytii Smil, reprezentujici mluvu Gfednikd, stejné jako pedagog z povolani Chvojka hovoti
ptevazné jazykem spisovnym, V piipad¢ postav prostoiekého husitského velitele Veverky
a zfizence Slupky prevazuje jazyk nespisovny a vyrazy obecné Gestiny. Piikladem lze uvést
Veverkovu reakci na nefunkéni mucici nastroj: ,,Jestli tady tireba nejsou strzeny vinty.
Mneé to pripada v tomhle misté takovy vozizlany “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 396),
ptipadné Slupkovo vymezeni pravidel hry s kuzelkami: ,, Tak, panové, rozebéhnéte se a kouli
musite poslat tak, aby nestrejchla vo sténu, to by byl neplatnej hod* (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 398). Ke kontrastnimu stfidani jazykovych vrstev nejcastéji dochazi
Vv ptipad¢ rytife Hynka. Pfednosta se na jednu stranu prezentuje honosnou mluvou tmérnou
svému vedoucimu postaveni: ,, Ty tedy myslis, ze je ten pravy cas, Ze je nouze nejvyssi? *
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 386), na druhou stranu se pak zejména v emo¢né
vypjatych situacich uchyluje k mluvé lidovéjsi: ,,Jd mam takovej pech! Uz podruhy mohlo

bejt po nem “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 392).

K dokresleni dobové atmosféry déje autofi obCasné uzivaji zastaralych, piipadné
jiz zaniklych slov. Ve hie se tak miizeme setkat napiiklad s archaickymi vyrazy ,, satlava“,
,vint* i, prirodozpytec” ¢i historismy jako ,,vozovd hradba“. Piitomné jsou také celé
formulace opatiené dobovym piiznakem: ,, HYNEK: Vojsko z Moravského pole, vojsko
z pole, vojsko! Probudte se a bud'te pohotové* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 382).
Ze Vvojsko v hofe pobyva jiz staleti je naznateno skutednosti, Ze rytifi svatovaclavské
kancelate nerozumi vyrazim jako ,, petice“ ¢i ,, barikada“, jelikoz se z jejich pohledu jedna

0 neologismy.

Jak jiz bylo zminéno, autorsky styl dvojice Svérdka a Smoljaka je bohaty
na prostfedky jinych autorskych i Zanrovych styld, které v jejich podani nabyvaji
parodického vyznéni. To se promita napiiklad v jiz dfive zmiflovaném poetickém
zaramovani hry. VerSe o ndlezu casti vojenské vystroje odkazuji k obsahu semindie a vife
louniovického traktoristy ve vojsko ukryté v hote. Narod proto nema zoufat, jelikoz
se V nouzi nejvyssi mize spolehnout na pomoc udatnych blanickych rytiti. Pfi opakovani

identické vypravécskeé repliky v zaveru hry vSak dochazi k vyraznému posunu ve vyznamu.

41



Divéci jiz vi, Ze vojsko z hory nevyjede a silné emotivni vzyvani lidu k vife v ndrodni mytus,
navic podbarvené zvukovou kulisou kuzelkové hry, vyzniva naivné a stava se jakousi parodii

vlastenecky orientovanych basni o nadéji a pevné vite v slavhou budoucnost naroda.

S uplatnénim parodie se setkavame také v ramci pojmenovani jedné z postav. Jméno
kronikafe Smila Fleka z Nohavic odkazuje k ¢eskému Slechtici Smilu Flaskovi z Pardubic,
ktery v letech 1396-1398 zastaval funkci nejvyssiho zemského pisafe (Bartos, 1947).
Jeho jméno se rovnéz stavd zdrojem nedorozuméni V ramci vzajemného predstavovani:
»SMIL: Pojd’ sem bliz, otoc se... To je zvlastni odeni, co tam nahore nosite. Ja jsem Smil
Flek z Nohavic. UCITEL: Ja jsem si ted’ taky zrovna umazal kalhoty, jak jsem se prodiral
tim houstim* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 385). Pro umocnéni komického
efektu se v nékterych kniznich vydanich hry dokonce mizeme setkat se zapisem jména
vV podob¢ ,,Smyl“. Jména vrchniho velitele hory, svatého Vaclava, pak cimrmanologové
vyuzili ke komické hie s odvozeninami, pfi jiz zminovaném mykologickém oznaceni
vaclavky €1 v ramci vy€tu Veverkovych prohteska: ,,SMIL: Tady toho je: velitelské
stanovisté oznacuje hanlivym vyrazem ,, Vaclavak®, opakované prondsi ,,ja se z toho
zvencnu “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 383). V ptipadé rytife Hynka a velitele druhé
jizdni od Lipan se autofi pravdépodobné inspirovali toponymy, jejich jména by mohla
byt odvozena od nazvu prazské meéstské ctvrti Michle a jihomoravského mésta Veverska

Bityika.

Vyraznym prvkem budujicim jazykovou komiku hry jsou dvojsmysina vyjadieni.
Odkézeme-li se k diive zmiiovanému trusu ménicimu se ve zlato, ve chvili, kdy ucitel
opousti horu s malym zlatym valounkem a s podékovanim se obraci na ptisluSniky
kancelate, za nim kronikai Smil vola: ,, VZdyt sis ho vydelal sam!* (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 399). Dvojznacnost vypovédi mnohdy také vede k nedorozuméni mezi
postavami, ¢imZ vznikaji absurdni situace. Pfikladem miZe byt Smilova snaha poskytnout
Veverkovi otcovskou radu, ktera je mylné vyloZena jako dvofeni: ,, SMIL: Veverko...
(Dlouze se na néej zadiva.) Ja t¢ mam rad. VEVERKA: Ale, pane Smil, vite, Ze je to tady
zakazany. SMIL: Ale ne. Ja té mam rad jako chlap chlapa. VEVERKA: No prave... SMIL:
Podivej, o Hynkovi vime svoje (...)“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 385). Mimo

to se setkavame také s chybnou interpretaci slovenského slova ,, pivnice “.2° Zde ma uvnitt

2 slovensky sklepy
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hory Sitno udajné ¢ekat na svou chvili slovenské vojsko. Protagonisty je pojem mylné

vylozen jako hostinské zatizeni urc¢ené ke konzumaci piva.

Komicky efekt ma také doslovna realizace frazeologismu. V situaci, kdy piednosta
Hynek tluc¢e svou dcerkou o stil, komentuje jeji reakci slovy: ,, Ta se miize smichy umldatit
(Ceska televize, 2014). Déle napiiklad zada jeskyiku, aby ho navitévovala pouze ,, jednou
za uhersky rok* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 396). V jiné chvili zase kronikaf Smil
uvadi, ze si rytifi povétsinou krati ¢as spankem a v odpovéd’ na ucitelovu otazku: ,, Takhle
nepohodinée na kamenech?*“ dodava: , Ja lezim v knihach* (Cimrman, Smoljak, Svérak,
2009, s. 387). Vzhledem k tomu, ze Smil v uvodu hry pti probuzeni opravdu zveda hlavu
od stolu pIného tiskovin, nelze jeho vyrok brat Cisté jako obrazny. Podobné se také Veverka
po nezdafilém pokusu o muceni doslova ,,bez muceni pfiznava k svévolnému opusténi
hory. V ramci slovnich spojeni, v tomto pfipad¢ takovych slov, ktera se vzajemné vylucuji,
bychom chtéli upozornit na zdafily oxymoron ,, spdnkovd pohotovost*“ (Cimrman, Smoljak,

Svérak, 2009, s. 385), 0 némz Vv jednom ze svych rozkazl hovoii svaty Vaclav.

V prib¢hu inscenace se dale mizeme setkat s fadou expresivnich vyrazi S citové
negativnim ptiznakem. Ve chvili, kdy ma rytit Hynek usi ptekryté pfilbou vycpanou
cupaninou ho kronikat Smil nejprve pokousi dvojsmyslnym: ,, Tetiev hlusec. Tetiev hluSec.
Jak mé slysite? * (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 382). Poté co se ujisti, Ze pfednosta
skutecné nesly$i, nevaha ho castovat hanlivymi vyrazy: , Blboune blba, hluchd,
nadrizend... “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 382). O uziti vulgarismu jiZ lze hovofit
Vv pfipad€ citovaného vyroku jistého Moravéaka, ktery mé¢l horu navstivit béhem udalosti
Bilé hory a situaci v zemi komentovat slovy: ,, V¢il jsme v Fiti! “*° (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 383). Komickym vrcholem je pak Hynktv vyrok: ,, Veverko, nelzi, tebe
to boli, a ty nds chces nasrat!” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 396), ktery zazni

ve chvili, kdy mucici nastroj odmita plnit svou funkei.

Zatimco vySe popsana komika je obecné piistupna Sir§im vrstvam obecenstva,
objevuji se také sofistikovanéjs$i narazky, jejichz spravné uchopeni ptedpoklada jisty
vSeobecny piehled recipienta. Prikladem muze byt diskuze nad volbou vhodného muciciho
nastroje: ,, SMIL: Ddme mu kubansky klesté, nebo albanskou rukavici? HYNEK: Albanskou
rukavici. Kubdnsky kleste ne, kastrovat ho nebudem. SMIL: Tak pojd, Veverko. Dej sem

30 Dale mél opakované pronaset ,, Zle, maticko, zle! “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 383), coz je aluze
na epigram Karla Havlicka Borovského.
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ruku... VEVERKA (s pohledem na mucidlo): A, Tirana!* (Cimrman, Smoljak, Svérak,
2009, s. 396). Dochazi zde k propojeni hned nékolika asociaci, pfedné karibské zemé
Kuby a jejiho nékdejsiho prezidenta Fidela Castra, nasledné souzvucnosti vyrazii ,, Castro “
a , kastrovat“. V souvislosti s pojmenovanim ,,albdnskd rukavice pak autofi vyuzili
homofont ,, Tirana“, tedy oznaceni albanského hlavniho mésta a ,,tyrana“, odvozeniny

slova ,, tyrat .

2.2.7 Téma a hlavni motivy

Pokud bychom se v ramci tematického vymezeni omezili na prosty vyklad, jakym
je rozhodovani blanickych rytiii 0 nutnosti intervence béhem revolu¢nich udalosti roku
1848, patrn¢ bychom se minuli pravym smyslem dila. Jak zazniva v seminafi, Cimrman
nevynechal jedinou pfilezitost, aby se mohl vysmat , naivni vife v ozbrojené space*
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 377). V souladu s timto konceptem autofi ironizuji viru
spole¢nosti, ze ohrozeni ¢eského naroda mize zvratit jakakoli jina iniciativa nez ta, ktera
ptijde z jeho stfedu. Jinak feceno, pokud se chceme jako narod zbavit utiskujiciho rezimu,
marné je ¢ekdni na cizi pomoc. Narodni povést o spase udatnymi rytiii je vV duchu politické
aktualizace ¢aste¢né demytizovana parodickym vykreslenim jejich velitelské jednotky coby

,,analogie s tehdejsim prestarlym stranickym vedenim* (Maur, 2006, s. 280).

Blanicka povést

Blanické téma je v podani autorti ideové posunuto, dle Eduarda Maura (2006)
a dalSich se jednd pfimo o parodii na blanickou povést. Nelze ovSem tvrdit, Ze by se
cimrmanologové s jejim zékladem zcela rozchazeli. V mnoha momentech je patrna inspirace
dilem Aloise Jiraska, o niZ jsme bliZze hovofili dfive. Autofi ovSem pravdépodobné Cerpali

| Z pojeti starSich a rtizné je variovali.

Prvnim aspektem, ktery zlistavd v&mé zachovan, je misto. Geografické umisténi
posvatné hory Blanik, coby nejvyssiho bodu Podblanicka ve Stfedo¢eském kraji, je v ramci
hry pfipomenuto hned nékolikrat. Jiz v uvodni basni se hovoii o fece Blanici, nad niz
se hora ty¢i, zmin€no je také mésto VlasSim, do kterého to z Blaniku mé byt , nejmin
pul hodiny” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 393). V zavéru hry je pak cetné
odkazovano na méstys Loufiovice pod Blanikem, v mistni hospodé mél zfizenec Slupka

Cerpat informace o revolu¢nim déni.

44



V Cimrmanové Blaniku také skute¢né sidli spici vojsko. Konkrétni pojeti blanickych
rytif se historicky proménovalo, v rdmci rozmanitych autorskych interpretaci se miizeme
setkat napiiklad s bojovniky bozimi, silnou tradici mélo také blanické vojsko husitské
na Blanik (1886) do hory zasadil kromé vitéznych vojsk také ,, padlé bojovniky z nestastnych
bitev na Bilé hore, na Moravském poli, u Mohdce a dokonce i na Kosové poli “ (Maur, 2006,
s. 271). Mozna pravé proto se autofi s povahou vojska vyporadali zpusobem, ktery
jsme popsali diive: ,, Cimrman tu vyjadril krasnou myslenku, Ze padli v netispésnych bitvach
dostanou prileZitost odcinit porazku budoucim vitézstvim* (Cimrman, Smoljak, Svérak,

2009, s. 377).

Pfitomen je i motiv svatého Vaclava, coby velitele hory. Tento svétec se Vv Cele
blanického vojska objevuje od 19. stoleti, nejcastéji v synkretickém spojeni S husitskym
vojskem, jakozto symbol narodniho hnuti. V této dob¢ jiz byla blanickd povést obecné
vnimdna Cisté symbolicky a ,, diivéra v puvodni proroctvi nebo jen urcité jeho motivy snad
uz prezivala pouze u nékterych prislusnikii lidovych vrstev, zejména v okruhu nabozenskych
blouzniveu ™ (Maur, 2006, s. 271). Na této historické skute¢nosti autofi z velké miry stavi
Cimrmanovu interpretaci povésti. OvSsem tam, kde vlastenecké kruhy v dobach narodniho

obrozeni vidély symbol probuzeni a nadéje, vidi Cimrman vyzvu k pasivnimu a pon¢kud

marnému ¢ekani na zachranu.

Demytizovani hrdinové

Dle Frantiska Vseticky mytizovanou postavu piedstavuje ,,novodoba postava
Z novodobého literdarniho dila, ktera byla vytvorena (zkomponovina) po vzoru nékteré
mytické postavy jako jeji moderni ohlas a modifikace zaroven. Mytizovand postava se proto
chova stejné nebo priblizné stejné jako jeji predloha* (Vseticka, 1996, s. 18). Srovname-li
Cimrmanovy blanické rytife S pfedstavou udatného svatovaclavského vojska, toliko
vykreslovaného v klasickych povéstech o hotfe Blanik, odpovida definici vySe pouze
ve znéni jeji prvni Casti. Rytifi skutecné jsou modernim odrazem mytického vojska,
rozhodné vSak nelze tvrdit, ze by jejich chovani korespondovalo s pfedlohou. Z vétsi miry

jsou zbaveni hrdinskych atributl a je nam predlozena jejich polid§téna verze.

Prikladem je typicky lidska hastefivost, projevujici se hned v nékolika momentech
hry. Pfipomenme zde situaci, kdy se rytif Hynek chysta k probuzeni vojska a zada

po Smilovi, aby na né&j promlouval, jelikoz si chce ovéfit, zda je zvukotésnost jeho piilbice
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dostate¢na. Po nékolika pokusech Smil vyuziva situace k zesmé$néni nadtizeného: ,, SMIL:
Opravdu neslysite? HYNEK: Rikas néco? SMIL: Blboune blbd, hluchd, nadiizend...*
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 382). Podobného ponizeni se rytifi Hynkovi dostava
vV ramci nerovného a poné¢kud neohrabaného Sermiiského zapoleni s Veverkou. Smil jakoZzto
rozhod¢i nejprve piitkne Veverkovi o poznani vétsi meé, kdyz se vSak ukéze byti
znevyhodnujicim a Veverka se dostava do uzkych, zvolava: ,, Vyména mecu!* (Cimrman,
Smoljak, Svérak, 2009, s. 392). Obdobnym zptisobem souboj zamérné pierusuje pokazdé,

kdyz se prednosta dostava do vyhodné pozice.

Dalsim vypovidajicim aspektem mohou byt romantické vztahy mezi osazenstvem
hory, rovnéz nekorespondujici S mytickym pojetim blanickych hrdind. ,, SMIL: Veverko...
(Dlouze se na néj zadiva.) Ja té mam rad. VEVERKA: Ale, pane Smil, vite, Ze je to tady
zakdzany“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 385). Ackoliv se vtomto piipadé
pravdépodobné jedna o nedorozuméni, z rozhovoru je patrné, ze v hote bylo nutno zavést
ur¢ita pravidla, aby se predchazelo, ptfipadné piimo zabraniovalo projeviim ndklonnosti
prekracujicim zdvotilostni hranice. O tom svéd¢i i zminovany pomér rytife Hynka
s blanickou jeskyikou, ktery prednosta usilovné taji: ,, SMIL: Kdyby se to dozvedel Viaclav,
tak by Hynek letel* (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 387).

Demytizovan je i samotny patron ¢eskych zemi. Svaty Vaclav, tradi¢né vnimany jako
state¢ny a spravedlivy vladce, ktery chrani svij lid a bojuje za jeho blaho, je ve hie vykreslen
jako silné sebestiedny nadtizeny, zaobirajici se trivialnimi zalezitostmi nijak nesouvisejicimi
s utrapami naroda. Dalo by se fici, ze jeho postava ptredstavuje pifimou antitezi ke svému
tradiénimu obrazu. Ze to miize byt zptisobeno jeho zastoupenim rytitfem Hynkem, jsme
objasnili vySe. Hrdinské atributy naproti tomu nelze upfit agilnimu Veverkovi z Bitysky,
ktery v nestfezené chvili prché z vézenskeé cely a na hibetu své kobyly Mani jako jediny vede
svilj nepocetny oddil do Prahy, vstiic piesile Windischgritzovy armady. Akce vSak konci

nezdarem a Veverkova pfehnana horlivost a ville pomoci narodu vyzniva spise komicky.

Odraz komunismu

Kritika rezimu prostupuje celym pifedstavenim, stava se urCitym piiznaénym rysem
divadelni hry Blanik. V tomto kontextu lze hovofit o leitmotivu, ktery se ,,v kompozici
pro svou dulezitost opakuje nebo variuje* (Lederbuchova, 2002, s. 200). Jiz v incipitu
hry zazniva: ,, Ruce pryc, cizaku, zde domov tviij neni!*“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,

s. 381), pricemz, jak béhem ptedstaveni zjistime, tato vypovéd ma hned dvé historické
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konotace. Obsah hry pfirozen¢ znaci navaznost na habsburskou snahu podmanit si cesky
narod, Okolnosti jejiho vzniku, stejné jako tada jinotajnych nardzek V jejim pribéhu,
vSak poukazuje na pozd¢&jsi utlak sovétsky. Jakym zpusobem se natura fady komunistickych
stranikit promitla do charakteru jednotlivych postav jsme rozebrali vyse. Souvislost

s komunistickym statnim aparatem lze ovsem vysledovat i v fad¢ dalsich momentu.

Pfizna¢né jsou nékteré praktiky predstavitelti svatovaclavské kancelare. ,, Krimindlni
Zivel“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 393) Veverka je naptiklad opakované
internovan za zpochybnovani autority vedeni, ¢imz jsou pripominany akty potlacovani
svobodného projevu a rovnéz ilustrovany procesy S politickymi vézni v dobach
komunistického rezimu. Za odvolani nazort je mu pak pfisliben navrat k atvaru.
,, VEVERKA: Ja nevim. Tak ja chci vyjet narodu na pomoc, ponévadz je mu zle. Ale kviili
tomu musim prohlasit, ze kdyz mu je zle, tak se vyjizdét nemd. Dava to smysl?* (Cimrman,
Smoljak, Svérak, 2009, s. 383). Toto stanovisko ma dokonce ztvrdit i pisemné,
¢imz se navracime k problematice formalniho podepisovani dokumentd, jejichz obsah
je v rozporu s nazory signataiu a ktery je nam rovnéz dobie znam z d&jin komunistického
Ceskoslovenska. ,,SMIL: Podivej, o Hynkovi vime svoje. Ale chces zpdtky na velitelské
misto? Chces. Tak mu tady podepis, Ze to s tou Bilou horou tak nemyslis, a mizes jit.
VEVERKA: Ale ja to tak myslim. SMIL: Mysli si, co chces, ale tady mi podepis, Ze to tak
nemyslis. Copak je to tak slozity?“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 385). Veverka

je v podstaté nucen podepsat pfiznani viny.

Vymluvné je také parodické ztvarnéni schvalovani novych zakont. Ve chvili,
kdy ptednosta hodla upravit pravidla souboje mecii ve svilj prospéch, vyuziva vlastniho
autoritativniho postaveni k vykonstruovanému hlasovani: ,,SMIL: Ale Zadny takovy
paragraftady neni. HYNEK: Tak tam ode dneska bude. Kdo je pro? Ja. Kdo je proti? Nikdo.
Zdrzel se nekdo hlasovani? Neni tomu tak. Dékuji vam “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009,
S. 393). Odraz komunismu ilustruje i zvyk zatajovat nepfijemné zalezitosti ve snaze nerozlitit
nejvyssi vedeni. Pripomenme vyrok pfichoziho Moravaka béhem bélohorské bitvy: ,, SMIL:
Uznas snad, Veverko, zZe jsou slova, ktera se do svatého ucha rikat nedaji. V<¢il jsme v Fiti!
To proste neslo. VEVERKA: Jak se ma velitel spravne rozhodnout, kdyz se mu taji,
kde jsme “ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 383).

Satiricky vrchol piedstavuje Chvojkova zadost o pifeformulovani pisemné zpravy

o jeho ptitomnosti v hote: ,,Ja bych to nevidel jako pozvani vojsk. Ted bych to videl takhle:
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vyzyval blanické vojsko, aby nikam nejezdilo, Ze si s tim cisar pan poradi sam. Kdybyste byl,
pane prednosto, tak laskav a podepsal mi to...“ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 398).
Jeho vyrok nés navraci k udalostem roku 1968, na které cimrmanologové narazeli jiz v ramci
seminafe. O ,,pozvani vojsk® se obecné hovoii v souvislosti se zvacim dopisem, ktery jisti
zastupci komunistické strany zaslali nékdejSimu nejvysSimu predstaviteli Sovétského
svazu, Leonidu Breznévovi, a ktery se tak stal zaminkou pro invazi vojsk VarSavské smlouvy
do Ceskoslovenska. Jeho signataii se pozdgji, obdobné jako ué¢itel Chvojka, od celé

z4lezitosti distancovali.

Dunéni hory

Dunéni posvatné hory je jednim z kli¢ovych motivi klasickych povésti o Blaniku.
Muze byt vylozeno Cisté jako symbol piitomnosti blanického vojska v hote, tradi¢né je vSak
vnimano jako pfedzvést vyznamnych udalost, jelikoz znaci jeho bdélost. At uz za ucelem
zachranit vlast nebo jen napojit koné, kdyz do okoli zazni ,, temné dunéni, ztlumeny rachot
bubnitv i polnice hlas* (Jirasek, 2001, s. 334), blani¢ti rytiti opousti své sidlo. Toto
., zlovéstné dunéni” (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 381) rezonuje celou hrou, v jejim

zavéru se mu ovSem dostava zcela nové interpretace.

Obsazeno je jiz v ivodni vypravécské replice, coby symbol vyjezdu vojska je pak
implicitn¢ zahrnuto v natcich Veverky nad jeho dosavadni nerealizaci. Otazku, kterou
autofi timto zplUsobem iniciuji V hlavach divaktl jiz od pocatku inscenace, pozdéji
verbalizuje ucitel Chvojka: ,,4 mam tam jednoho nadaného Zdika, jmenuje se Havranek,
on je to takovy Stoura, a ja se vam vidycky az bojim té chvile, kdy on zase zvedne tu svou
protivnou rucicku a zepta se: A pane uciteli, proc¢ nevyjeli, pro¢ nam neprijeli na pomoc?

Co ja mam tomu ditéti odpovédét? ““ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 393).

Rytifi svatovaclavské kanceldfe svou dosavadni letargii obhajuji nedostate¢nou
informovanosti o déni venku, déale tim, Ze bitvy byly na zasah blanického vojska pfilis
kratké: |, VZdyt jenom neZ my to vsechno probudime, nez se to nahore rozhodne... "
(Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 393), nebo naopak pfilis dlouhé, pfipadné jejich
nedostateCnou zavaznosti. Jakékoli nezavislé akce na podporu naroda jsou pfisné
zapovézeny a kdyz se jich velitel lipanské druhé jizdni pfeci jen dopousti, je za né
exemplarné trestdn a vystaven posméSkliim ze strany pifednosty kancelare: ,, HYNEK:

Tak jsme se zase projeli, co? Vybojovali zase néjakou rozhodnou bitvu, co? Pomohli jsme

ndarodu ““ (Cimrman, Smoljak, Svérak, 2009, s. 396).
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Podminka, ze narodu musi byt nejhiife, kterou tak nerozvazné predznamenali
ve svych dilech autofi klasickych blanickych povésti, stava se v Cimrmanovych rukou
zaminkou pro to, aby blanické vojsko neopustilo horu nikdy. Tato myslenka nejzietelnéji
vyvstava v zavéru hry: ,, UCITEL: Ja bych to tedy shrnul asi takhle: Mdame své ceské vojsko,
Jje dobie vyzbrojeno a vycviceno, je stile v pohotovosti, bedlivé sleduje, co se v Cechdch
déje, a ceka, az bude ndrodu nejhive. Rikim to dobie? SMIL: Dobie to iikds. A jesté
jim Fekni, Ze nikdy nebylo tak zle, aby nemohlo byt jeste hur* (Cimrman, Smoljak,
Svérak, 2009, s. 399). Dotazena je pak finalni vypravécskou replikou, béhem niz se diky
vymluvné zvukové kulise symbol hrdinského vyjezdu blanického vojska méni v podobenstvi
0 lhostejnosti k atrapam naroda. K tomuto poselstvi se vyjadiil i sam Zdenék Svérak:
o Hru Blanik (...) jsme se Smoljakem psali na prelomu let 1988-89. Myslenka,
Ze legendarni podzemni vojsko zase nevyjede, i kdyz dobre vi, jak by ho ndrod potieboval,

se nam jevila jako aktualni* (Svérak, 1993, s. 47).
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3. Didaktické vyuziti divadelni hry Blanik

V nasledujici kapitole piedkladdme metodické naméty pro efektivni vyuziti
divadelni hry Blanik ve vyuce zaki vys$sich ro¢nikli zékladnich Skol. Popsana ctendiska
lekce s nazvem S Cimrmanem za povésti predstavuje uceleny soubor patnacti pracovnich

listd, 3! které jsou soucasti piiloh diplomové prace.

V ramci zkoumani didaktického potencialu zvoleného dila jsme identifikovali
n&kolik kli¢ovych aspektil. Zaci se jeho prostiednictvim seznamuji s osobnosti popularniho
fiktivniho génia, soucasné jsou zasvéceni do specifik tvorby autorské dvojice, ktera skrze
jeho postavu promlouva. Narodni povést je v podani cimrmanologii zprostiedkovana
netradi¢ni a zabavnou formou. Konfrontaci této koncepce s tradi¢nim pojetim povésti vznika
prostor pro srovnani rtiznych ztvarnéni téhoz namétu. Obsah dramatu umoziuje tvofivou
praci s postavami, prostiedim i historickymi redliemi obdobi, do néhoz je zasazen dg;.
S ohledem na politickou aktualizaci blanického tématu Se rovnéz nabizi interpretace téchto

momentl V ramci hry.

3.1 Zaméreni ¢tenarské lekce

Komplexni realizace ¢tenatské lekce predpoklada elementarni znalosti recipientl
v oblasti historickych udalosti revolu¢niho roku 1848 v ¢eskych zemich a komunistického
rezimu v Ceskoslovensku, z tohoto diivodu je lekce primarné uréena pro zéky 9. ro¢nikd
zékladnich $kol. Pracovni listy jsou vSak koncipovany tak, aby oddil zaméteny na odraz
komunismu v divadelni hie Blanik bylo mozné vynechat, ¢imz lze lekci variovat také
pro vyuku zaka 8. tfid. Pfedpokladana ¢asova dotace ¢ini dvé az tfi vyucovaci hodiny,

v zavislosti na specifickych podminkach a charakteru tridy.

Ctenafska lekce zahrnuje &tyii kapitoly, 3 implicitné je pak rozd&lena na aktivity pred
&tenim, béhem &teni a po &tent, v souladu s tfifAzovym modelem u¢eni E-U-R.*3 V evokaéni
fazi se zaci seznamuji S fiktivni osobnosti Jary Cimrmana, ktery je soucasné prostiednictvim
kratkych promluv provazi celou lekei. Vychazime z predpokladu, Ze vétSina zakl neni blize
obeznamena s mytem o hofe Blanik, tato faze proto zahrnuje také predvidani stézejnich

atributi blanické povésti na zakladé verSované repliky vypravéce z uvodu Cimrmanovy hry.

31 ygetné Givodni strany

32 Opattené nazvy Kdo je Jara Cimrman?; Povést o posvatné hore; Cimrmanovo pojeti blanické povésti
a Ohlédnuti za cetbou.

3 Model odpovida konstruktivistické koncepci vyuky. Zahrnuje fize evokace, uvédomovani a reflexe.
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Fazi uvédoméni otevira analyza tradi¢ni koncepce blanickych rytift, jak ji ve svém dile
predklada Alois Jirasek, jeji jadro vSak spociva v interpretaci specifického pojeti poveésti
v divadelni hte Blanik. Pfedmétem reflexe je pak predevSim srovnani obou koncepci

a postihnuti klicovych myslenek Cimrmanova dila.

Pracovni listy obsahuji celkem osm ukazek. Vybrana ¢ast z knihy Staré povésti ceské
reprezentuje klasické pojeti blanickych povésti. K prostorovému ukotveni déje hry slouzi
uryvek ze seminarni ¢asti predstaveni, ve kterém cimrmanologové popisuji vnitini strukturu
hory. Sest ukézek pochazi p¥imo z jednoaktovky a byly peclivé zvoleny tak, aby ilustrovaly
ustfedni motivy hry a klicové momenty d¢je, reflektovaly jeho historicky kontext i okolnosti
vzniku dramatu a soucasné umozniovaly rozvoj ¢tenaiskych strategii a tvofivou praci

S textem.

3.2  Metodické pokyny pro ucitele

Nize uvadime metodické pokyny ke Ctendiské lekci, které by mély slouzit jako
komplexni néstroj ucitele pti zaclefiovani dila do vyuky. Predstavujeme shrnuti zaméteni
lekce a jeji ukotveni v Ramcovém vzdeldvacim programu pro zakladni vzdélavani, rozvijené
Ctenafské strategie a uplatnéné metody, potiebné pomiicky, principy spole¢né prace v ramci

lekce, obsah i mozZna feSeni jednotlivych otazek a ukold.

Nézev ctenaiské lekce: S Cimrmanem za povésti

Ro¢nik: 8.-9.
Casova dotace: 2-3 vyudovaci hodiny

Cil &tenatské lekce: Zak vlastnimi slovy interpretuje hlavni myslenky divadelni hry Blanik
a porovnava dané pojeti povésti s jeji tradicni podobou v dile Blani¢ti rytifi od Aloise
Jiraska.

Rozvijené kli¢ové kompetence:

kompetence komunikativni
kompetence socialni a persondlni
kompetence digitalni

Meziptedmétové vztahy: Cesky jazyk a literatura — déjepis

Pouzité metody: Vennovy diagramy, pétilistek, klicova dirka, Casova osa, vyzvové-otazkové
podnéty
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Rozvijené Ctendiské strategie: kladeni otazek k textu, predvidani, usuzovani, shrnovani

vvvvvv

a témat textu, vytvareni vizudlnich a jinych smyslovych piedstav

Pomticky: pracovni listy (viz pfilohy), mobilni telefony, psaci potieby, pastelky

Uvod

Zaci obdrzi soubor pracovnich listii, nasledné jsou sezndmeni se zptisobem prace v ramci
¢tenatské lekce. Povazujeme za nezbytné zaky pfedem upozornit, Ze neni zadouci Cist ani
vypliiovat obsah textll nezavisle na instrukcich ucitele. Timto zplsobem by se zaci
ochuzovali o ctenaisky zazitek, soucasné by dochazelo k naruSovani kolektivni préce.
Po spole¢ném predcitani jednotlivych ukazek a doprovodnych komentati jsou zaci vyzvani
k samostatnému zodpovidani ptisluSnych otazek, potazmo plnéni zadanych ukold. Kazda

faze je nasledovana spolecnou kontrolou a reflexi odpovédi v ramci tiidy.

Aktivity pred ¢tenim

Spolecné predcitani uvodni promluvy Jary Cimrmana.

Ukol ¢. 1

Zaci vyhledavaji informace o anketd Nejvétsi Cech z roku 2005, v niz se volila ,,nejvétsi
osobnost nasi historie i souc¢asnosti” a ve které Cimrman, ptestoze obdrzel nejvice hlasi,
nemohl zvitézit. Aktivitou sméfujeme k uvédomeéni, ze Jara Cimrman je fiktivni postava.
Mozné teleni: Jara Cimrman nemohl vyhrat, protoze Ceska televize zakdzala ticast

fiktivnich postav v anketé.

Ukol &. 2

Ukolem zaki je zjistit okolnosti vzniku postavy Jary Cimrmana, konkrétné kdy a kde
zazné€lo jeho jméno poprvé. Cilem je ¢asoveé ukotveni po€atkli cimrmanovské tvorby.
Mozné teSeni: Jméno Jara Cimrman poprvé zaznélo 16. zari 1966 V rozhlasovém poradu

Vindrna U Pavouka. Postavu vytvorili Jiri Sebdnek a Zdenék Svérdk.

Ukol &.3

Zéci vyhledavaji informace o odvétvich, v nichz mél Cimrman vynikat. JelikoZ zasahoval
témét do vSech oblasti lidské ¢innosti, dochéazi k objasnéni oznaceni ,,univerzalni cesky
génius®. Zaci ptikladem uvadi pét oborii a zaznamenavaji je do ptislusnych policek.

Mozné feseni: divadlo, hudba, sport, pedagogika, kriminalistika...
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Ukol ¢. 4
Smyslem aktivity je utvafeni vizualnich piedstav 0 mozné podobé Cimrmana, ktera obecné
neni znama. Zaci své pojeti kreativné ztvarni formou drobného portrétu.

Mozné feSeni: autentickd ilustrace

Spole¢na kontrola a reflexe odpovédi v ramci tiidy. Zaci srovnavaji své portréty Cimrmand.
MozZna realizace formou ,,galerie obrazki* — Z4ci vystavi sva zpracovani na lavici a poté
prochazeji tfidu a prohlizi si prace spoluzakii. Nasleduje piredcitani kratké verSované

vypravécské repliky z avodu hry Blanik a Cimrmanova doprovodného komentare.

Ukol &. 5
Z4ci na zékladé ukazky predvidaji, ke které posvatné hote se povést vztahuje. Jako ndpovéda
muze poslouzit zminéna feka Blanice.

Mozné teSeni: Blanik, Rip, SnézZka...

Ukol &. 6
Z4ci z indicie uvedené v textu ukazky usuzuji, kdo by v hofe mohl sidlit.

Mozné feSeni: Ryti7i nebo vojdci (,, vyvoral prilbici ).

Ukol &. 7

V ukéazce je zminéno, Ze obyvatelé hory na néco ¢ekaji. Zaci se zamysli, co je onou udalosti,
pfipadné jaké bude reakce obyvatel hory, aZ dana udalost nastane.

Mozné feseni: Obyvatelé hory cekaji, az bude narod v ohroZeni, aby mu mohli Vv plné zbroji

vyrazit na pomoc.

Ukol &. 8

Zéci predvidaji, co znamena ,,zlovéstné dunéni®, které se dle vypravéde ozyva z hory.
Pozdéji budou mit moznost srovnat svilj odhad s Cimrmanovou unikatni interpretaci této
skute¢nosti.

Mozné feSeni: Zlovéstné duneni znaci, Ze rytiri se chystaji opustit horu v sedlech svych koni.

Spolecna reflexe odpoveédi zakl v ramci tiidy.

Aktivity béhem ¢teni
Nasleduje pfed¢itdni Cimrmanova doprovodného komentéie a ukazky z povésti o blanickych

rytifich v podani Aloise Jiraska.
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Ukol &.9
Zaci na zakladé vlastnich znalosti &i étenaiskych zkusenosti vyvozuji, ze kterého dila ukézka
pochazi.

Mozné teSeni: Staré poveésti ceské

Ukol ¢. 10

Zaci objasiiuji, kdo je viidcem Jiraskova blanického vojska. Jara Cimrman se ve svém dile
touto skutec¢nosti inspiroval, Zaci tak pozd¢ji budou mit moznost srovnat rtizna ztvarnéni
téhoz blanického velitele.

Mozné feseni: svaty Vaclav

Ukol &. 11

Ukolem 74kt je shrnout obsah povésti tvofivou komiksovou formou. V ramci pracovniho
listu jsou ptedptipravena étyti pole, cilem je tedy peclivé zvolit a nasledné kreativné ztvarnit
ctyti kli¢ové momenty piibehu.

Mozné teSeni: autenticka ilustrace (napr. hora Blanik — spici rytiri — utok na vlast — vyjeti

blanického vojska)

Ukol &. 12

Zaci vytvori pétilistek zaméfeny na téma blanické vojsko. Jeho charakteristika je v textu
implicitné nastinéna, aktivita vSak sméfuje predevs§im k reflexi vlastnich ptedstav zaka
o blanickych hrdinech.

Mozné feSeni:

-

BLANTCKE VO]SKO
SVATOVACLAVSKE UDATNE
1l VYCKAVA BOTUTE
DAV NADETT (ESKEMU NARODU
HRDINOVE

Ukol ¢. 13
Zaci na zakladé informaci obsazenych Vv ukazce vlastnimi slovy formuluji, za jakych
podminek blani¢ti rytifi vyjedou z hory.
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Mozné feSeni: Blanické vojsko vyjede z hory, az nam bude nejhiire, az na nasi zemi zautoci

tolik nepratel, ze bude hrozit jeji zanik.

Spole¢na kontrola a reflexe odpovédi zaki v ramci tifidy. Zaci ve dvojicich porovnaji
své komiksy, uvadéji, které momenty povésti vnimaji jako klicové. Nasleduje predcitani

Cimrmanova dopisu Aloisi Jiraskovi a dvou doprovodnych komentait.

Ukol &. 14

Na zakladé informaci z uryvku seminarni ¢asti pfedstaveni, v némz piednasejici prezentuje
Cimrmantv ,, Rez horou Blanik*, 7aci graficky ztvarni vlastni pfedstavu vnitiniho
uspotadani hory. Vzhledem k povaze tkolu si zZaci ptislusny text procitaji individualné.
Aktivita sméfuje k prostorovému vymezeni déje Cimrmanovy hry.

Mozné feSeni:.

(L v\N\’{\M Jﬂ N U ‘I\{ EMM /I/

SYATYVACLAV

VJSK0 V015K

Zact si vramci dvojic porovnaji svd zpracovani. Nasleduje pfed¢itani Cimrmanova

komentéte a prvni ukazky ze hry Blanik.

Ukol &. 15

Zaci na zakladé formy a strukturace textu rozhoduji, o jaky literarni druh se jedna, respektive
jakym zpusobem je Cimrmanova povést ztvarnéna. Vypovidajici je pfedevSim textova
dvouvrstevnost, stiidani replik jednotlivych postav a uvedené scénické poznamky. Vychazet
1ze v8ak také z jejich obsahu, napt. ,, Kdyz se obecenstvo rozkoukd . V ramci reflexe by zaci
m¢eli byt vedeni ke zdivodnéni svych odpovédi.

Mozné feSeni: drama, divadelni hra
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Ukol ¢. 16

Zaci na zakladé obsahové stranky uryvku uréuji, ze které &asti piedstaveni pochazi,
sva tvrzeni podporuji konkrétnimi ptiklady z textu.

Mozné feseni: Uryvek pochdzi z iivodu hry, protoZe na zacdtku je uveden popis scény a také
Ze se na jevisti zvolna rozsviti a obecenstvo se rozkoukava. Rovneéz obsah ukazky naznacuje,
Ze dé hry teprve zacind, jelikoz Slupka probouzi spici 0sazenstvo kanceldre a vyrdzi

na vyzvedy.

Ukol &. 17

Aktivita je zaméfena na praci s postavami. Zaci uvadgji, které postavy v ukazce vystupuji.
Nasledné v textu vyhledavaji, jaky post vV ramci svatovaclavské kancelaie zastava rytit
Hynek (, SLUPKA: Vim, pane prednosto*) a usuzuji, jaka by mohla byt funkce zfizence
Slupky. Post rytife Veverky zaci doplni pozdéji.

Mozné feSeni: Hynek (funkce: prednosta), Slupka (funkce: informdtor/zvéd/speh), Veverka

Ukol &. 18

Zaci se zamysli nad funkci poznamek uvedenych v zavorkach divadelniho textu, vytvaii
vlastni slovnikové heslo. Timto zpusobem jsou podnécovani ke schopnosti stru¢né
formulovat podstatné informace.

Mozné feseni:

SCENTCKE POINAMKY

P % AN POINANKY DOPLAVITCT MONOLOGY A DLALOGY POSTAY:
[UVADENY V ZAVORKACHI POPTS TOHO. €0 SED ]E NA ;fLM

Ukol &. 19

Pii &teni dochézi k utvafeni vizualnich piedstav. Zaci graficky ztvarni, co by spatiili, kdyby
do kancelafe nahlédli skrze klicovou dirku. Mohou pii tom vychéazet z ivodniho popisu
scény, Nebo se realizovat Cisté na zaklad¢ vlastni fantazie.

Mozné feSeni: autenticka ilustrace

Ukol &. 20
Ukolem z4ki je predstavit si Zivot uvnitt hory a pokusit se zachytit zdejsi atmosféru. Aktivita

sméfuje K utvareni smyslovych predstav a hledani souvislosti mezi textem a osobnimi
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zkusenostmi zakd. Predpokladame, ze popis bude vychazet z osobnich vzpominek zaka
na navstévu jeskyné ¢i dolu, piipadné sklepu, piady apod.

Mozné teSeni: Uvniti hory bych se nejspis citil(a) trochu sklicené, protoZe je tu
pravdépodobné zima a také zde nejsou zZadna okna, takze prostredi bude celkové dost

ponuré. Také vzduch bude nejspis vlhky a mozna i citit plisni.

Spolecna kontrola a reflexe odpovédi zakia v ramci tiidy. Nasleduje pfed¢itani Cimrmanova

komentéie a druhé ukazky ze hry Blanik.

Ukol &. 21

Zaci vlastnimi slovy formuluji, z éeho plyne nespokojenost postavy Veverky s piichozimi
pokyny svatého Vaclava. Aktivitou poukazujeme na Ihostejné stanovisko vrchniho velitele
hory k déni v zemi.

Mozné teSeni: Obsah pokynii se nijak nevyslovuje k chvéni hory a poplasnému zvoneéni,
respektive k udalostem, které je zapricinily. Namisto burcovani blanického vojska K vyjeti
se svaty Vaclav zaobira malichernou problematikou vzdjemnych gratulaci Vitu, kteri toho

dne slavi svatek.

Ukol ¢. 22

Z4ci hodnoti chovéni postav, konkrétng reakci rytiii Hynka a Smila na piichozi rozkazy.
Dochazi k uvédoméni, ze jejich postoj stoji v pfimém kontrastu s nevoli odbojného Veverky.
Mozné teseni: Pro Smila je vice nez obsah rozkazii zdsadni jejich archivace, Hynek je s nimi

nadmiru spokojen, jelikoz si udélal jasno v tom, jak by si Vitové méli gratulovat.

Ukol &. 23

Aktivita navazuje na tkol &. 17. Zaci na zakladé ukazky usuzuji, jaky post v ramci
svatovaclavské kanceldie zastdva rytit Smil. Své odpovédi znaci do piislusné kolonky
na osmé stran¢ pracovniho listu.

Mozné feSeni: kronikar/archivar

Ukol &. 24

Zaci se zamysli nad spojenim ,, spdnkovd pohotovost*, které svaty Vaclav uzil ve svych
pokynech. Na zakladé znalosti z oblasti literarni teorie vyraz identifikuji jako oxymaron.
Mozné feSeni: Jednda se o spojent slov, jejichz vyznam se vzajemné vylucuje. Tento umélecky

prostiedek oznacujeme jako oxymoron nebo protimluv.
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Ukol &. 25

Zaci se vziji do role vrchniho velitele hory. Formou dopisu literarni postavé sepii vlastni
rozkazy pro priislusniky svatovaclavské kancelaie. Mohou se vyjadfit obecné, nebo
své pokyny adresovat konkrétnim postavam.

Mozné feseni:

DNES 15, CERVNA LETA PANE 1848 VYDAVAM TENTO ROZKAL.

NAST ZEMT ZREJME DOCHAZL K VYZNAMNTM UDALOSTEM. ZATIM NEVIME, OC PRESNE BEZT, CHVENT HORY OVSEM
NAZNACUJE, ZE MOZNA BUDE ZAPOTREBT NASEHO ZASARU. BUDME PROTO VE STRERU A MEJME OCT NA STOPKACH!
RYTIRT HYNKU, POKUD JST TAK DOPOSUL )RZUT ROV POROTOVOSTI
RYTIRT SMILE, OPTS TRIKRA
VEVERKD, TY NEVAHE] TVUT LIPANSKY JTZDNT ODDII

Ukol ¢. 26

Z rozkazi svatého Véclava vyplyva, e se pise rok 1848. Zaci uvadi, jak byva tento
rok obecné oznaCovan, respektive s jakymi vyznamnymi udalostmi se poji. Dochazi
tak k casovému ukotveni d&je hry a soucasné Kk objasnéni pfi¢in poplasného zvonéni
Vv blanické hofe.

Mozné tesSeni: Déj ukazky se odehrava v roce 1848. V t¢ dobé se v diisledku zhorsujicich
se hospodarskych a politickych pomerii vV Evropé zvedla revolucni vina, ktera zasdhla i nase
zemé. Proto byva tento rok obecné oznacovan jako revolucni rok 1848. Pric¢inou poplasného

zvonéni v hore by tedy mohly byt v§eobecné nepokoje.

Spole¢na kontrola a reflexe odpoveédi v ramci tfidy. Nasleduje ptfed¢itdni Cimrmanova

komentéte a tieti ukdzky ze hry Blanik.

Ukol &. 27
Z4ci stru¢né objasni, co je minéno cisafovym piislibem konstituce, o kterém v ukazce hovoii
ucitel Chvojka. Cilem aktivity je pfedev§im ovéfeni porozumeéni textu a schopnosti aplikovat

poznatky z hodin dé&jepisu.
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Mozné teSeni: Konstituce je cizi vyraz pro slovo ustava. Habsbursky cisar Ferdinand 1.
prislibil premeénu dosavadni absolutni monarchie, ktera garantovala soustredenost veskere
moci Vv rukou panovnika. Nahradit ji méla monarchie konstitucni, v rdmci niz je panovnikova

MOC omezend ustavou.

Ukol &. 28

Aktivita cili na aktivni praci s historickym kontextem dgje hry. Zaci na ptislu§nou ¢asovou
0SU zaznamenavaji vyznamné milniky revolu¢niho roku 1848 v ¢eskych zemich, uvedené
Vv textu ukazky. Nasledné v dostupnych zdrojich vyhledavaji jejich piesné datace. V této fazi
by ¢asova 0sa méla obsahovat tii udalosti.

Mozné feseni:

A TOFINSKEM

—-—

Spole¢na kontrola a reflexe odpovédi vramci tfidy. Zaci si ve dvojicich porovnaji
sva zpracovani ¢asovych os. Nasleduje pred¢itani Cimrmanovy promluvy a ¢tvrté ukazky

ze hry Blanik.

Ukol &. 29
Zaci vyhledavaji informace o premiéfe hry. Prostiednictvim aktivity dospé&ji ke zjistént,
ze drama Blanik bylo uvedeno Cerstveé po sametové revoluci.

Mozné feseni: 1990

Ukol &. 30

Zaci identifikuji prostfedky politické aktualizace blanické povésti v ramci ukazky. Cilem
aktivity je postihnuti jinotajnych narazek na praktiky komunistického rezimu, které autofi
implicitn€ zahrnuli do své hry.

Mozné fteSeni: Veverkovi je zakdzdn navrat K lipanskému oddilu, dokud neodvold,
Ze by blanické vojsko melo vyjet narodu na pomoc. Toto stanovisko ma dokonce ztvrdit
I podpisem. Autori poukazuji na potlacovaini svobodného projevu vV dobdach komunistického

rezimu v Ceskoslovensku, které bylo mnohdy vymdahano natlakem a riiznymi formami
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zastrasovani. Znazorneno je také podepisovani dokumentii o priznani viny, ke kterému byli

lidé casto nuceni, ackoliv se nemuseli dopustit Zadného trestného cinu.

Ukol &. 31
Zéci aplikuji znalost pojmii z oblasti jazykové a literarni teorie. Z nabidky voli vyrazy, které
odpovidaji principiim uplatnénym v ukazce a naopak vylucuji ty, které s jejim obsahem nijak
nesouvisi.

Mozné feseni: satira, jinotaj, paralela

Spolecnéd kontrola a reflexe odpoveédi v ramei tfidy. Nasleduje pred¢itani Cimrmanova

komentate a posledni ukazky ze hry Blanik.

Ukol ¢. 32

Aktivita navazuje na ukol &. 28. Zaci na piislusnou asovou osu zaznamenavaji dalsi
vyznamné milniky revolu¢niho roku 1848, uvedené v textu ukazky. Dochazi k objasnéni
pricin konce prazského Cervnového povstani.

Mozné feSeni:.

Ukol ¢. 33

Z4ci reflektuji obsah celého piibéhu. Zamysli se, zda Cimrmanovo blanické vojsko nékdy
skute¢né opusti horu. Aktivitou utvafime myslenkova vychodiska pro pozdéjsi diskuzi
ohledné poselstvi hry.

Mozné feseni: Podle mého nazoru rytifi  Blaniku nikdy nevyjedou. Kromé Veverky, ktery
by nejradéji uz uz sedlal koné ve jménu zdachrany viasti, jSOU rytiri svatovdclavské kancelare
k revolucnimu déni v zemi celkem lhostejni, protoze preci ,,nebudou sedlat koné pri kazdé
lapalii“ a ,, nikdy nebylo tak zle, aby nemohlo byt jeste hur““. Ani rozkaz velitele hory, svatého
Vaclava, se nijak nevyslovil kotdzce vyjeti vojska. Informdtor Slupka je zase vice

nez povstanim zaujat hrou s kuzelkami.
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Ukol & 34

Z4ci z obsahu zavéreéné ukazky usuzuji, co je pii¢inou zlovéstného dunéni, které se ozyva
z Blaniku. Nasledn¢ Cimrmanovu interpretaci této skute¢nosti srovnavaji s vlastnim
odhadem v Gvodu ¢étenaiské lekce.

Mozné feseni: Zlovéstné dunéni neznamena nic vic a nic min, nez ze rytiri hraji kuzelky.

V uvodu ctenarské lekce jsem odhadoval(a), zZe dunéni doprovazi jejich slavny vyjezd z hory.

Spolecna kontrola a reflexe odpovédi zaku.

Aktivity po ¢teni

Ukol ¢. 35

Prostfednictvim aktivity se Zaci dozvi, kde ma blanicka povést svij pavod. Jejich tkolem
je vyhledat a zaznacit do mapy piibliznou polohu Blaniku.

Mozné feSeni:.

Ukol ¢. 36
Zaci hledaji souvislosti mezi blanickou povésti a jinymi piib&hy o posvéatnych horach,
které znaji. V ramci reflexe mohou nastinit jejich obsah.

Mozné teseni: povést o hore Rip, povést o svatém Hostyné, povést o Radhosti...

Ukol ¢. 37

Zaci pohlizeji na povést v kontextu dé&jin nasi zemé&. Samostatné hodnoti, ktera situace
¢i udalost si Zadala vyjeti blanického vojska na pomoc narodu.

Mozné teSeni: Myslim, Ze blanické rytire jsme nejvice potrebovali v dobach druhé svétové
valky. Kvili nacistické okupaci se nas ndrod ocitl v opravdové nouzi. Ve velké mire byla
omezovana jeho autonomie, dochdzelo k hrubému porusovani lidskych prav a zemrelo

mnoho nevinnych lidi.
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Ukol ¢. 38
Metodou Vennovych diagramui zaci Srovnavaji riizna pojeti blanické povésti — tradi¢ni verzi
v dile Aloise Jiraska s moderni koncepci v Cimrmanové hie.

Mozné feSeni:.

IDATNE BLANICKE VOJ5KO LIKNAVE BLANTLTT RYTART

LUOSTEINY VELITEL VATY VACLAY

; R A RIANT
HFD”\A‘[‘\A‘.’;‘ ‘”L”I’l “."‘”‘ “1“!’1‘(1_,‘\“ ] O\A BU]“IK

Drl ASAZEN L’l'l (0L [ 1[\

BLANICTL MTIRI T
BLANILTLRITIRL KRITIKA KOMUNISTICKEHO REZIMU

SUATFVACLAY AR HORYNEJSHS NIKDY NEVTEDOU

RITERT CERATE NA SVOU PRELERTTOST

DUNENT HORY ZNALE VEJEZD VOJSKA DUNENT HORY ZNAEL JE TR BRI K03

Ukol ¢. 39

V ramci diskuze celé tiidy Zaci reflektuji obsah dramatu a zamysli se nad jeho hlavnimi
myslenkami. Nasledné formuluji poselstvi, které chce Cimrman prostiednictvim hry ptedat.
Mozné¢ teSeni: Pokud se chceme zbavit utiskujiciho reZimu, musime si jako ndarod pomoci

sami a necekat na cizi pomoc.

Ukol ¢. 40

Ukolem zakli je inovovat text verSované vypravécské repliky o hofe Blanik, se kterou
se seznamili v uvodu lekce. Nejprve identifikuji uplatnény druh rymu, nasledné basen rozsiti
0 Ctyfi vlastni verSe s ohledem na poselstvi dramatu.

Mozné feSeni:

NAD REKOU BLANICTTYCL SE HORA

CHUDE TAM POLT
HLOUBEJT ZATLACTL D

ERADITIT
I [l"\ VAULILL,

Ly e p————
MUSEL ZAS PRO JEDNOU POMODCT SAM.
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Spole¢na kontrola a reflexe odpovédi zaki. Pred¢itani vybranych pokracovani basné o hote

Blanik.

Naméty pro dalSi praci s dilem

Ukol &. 41

Zéci se vziji do role blanickych rytit. Stanovi fiktivni ohroZeni zemé, nasledné se rozdgli
na dva tymy, zastavajici stanovisko k vyjeti ¢i naopak nevyjeti z hory. Toto stanovisko
nutné¢ nemusi korespondovat s jejich skuteCnymi nazory, smyslem aktivity je pfedevSim
rozvoj tymové spoluprace, asertivniho vystupovani a schopnosti efektivné argumentovat

a obhajovat sva tvrzeni.

Ukol &. 42

Zaci dramaticky ztvarni scénku inspirovanou divadelni hrou Blanik. Mohou pracovat
v menSich skupinach (3—4 Zéci) a rozdélit si role jednotlivych postav. Aktivitu lze vSak
variovat pro vetsi skupiny, v rdmci nichZ si Zaci rozdé€li role reZiséra, scénaristy, herci,

kostymérky apod.
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4. Ovéreni metodickych naméta v praxi

S ohledem na zaméfeni nasi prace jsme se rozhodli pristoupit také k praktickému
oveteni efektivity navrzenych didaktickych materiald a k zhodnoceni funkénosti uzitych
metod pro praci s textem v procesu vyuky. Nize uvadime strucnou charakteristiku tfidy,
ve které byla Ctenaiska lekce realizovana, a dale popis a reflexi samotného vyucovaciho
procesu. V zavéru kapitoly predkladame ndvrhy moznych Uprav metodickych naméta,

reflektujici naSe zjiSteni.

4.1 Charakteristika vybrané tridy

Pro Gcely praktické realizace ¢tenarské lekce byla vybrana Zakladni Skola, Krométiz,
Komenského namésti 440, prispévkova organizace. Ovéfeni probéhlo v bieznu roku
2024 s zéky 9. ro¢niku ve dvou po sobé¢ jdoucich vyucovacich hodinéch literarni vychovy.

Vyuky se ucastnilo celkem 24 zaku.

Ttida jiz absolvovala dvé ctenafské lekce tohoto typu Vramci naseho plsobeni
na Skole béhem souvislych pedagogickych praxi v fijnu 2023, byla tedy pfedem obeznamena
s n¢kterymi nélezitostmi prib&hu prace. Jedna se o kolektiv aktivnich Zaku, projevujicich
zajem o tvofivou praci s texty a literarni vychovu obecné. Pii vyuce byla pfitomna i cvi¢na
ucitelka, ktera se spole¢né s zaky ucastnila celé lekce, aby nam v jejim zavéru mohla

poskytnout odbornou zpétnou vazbu.

4.2  Reflexe vyucovaciho procesu

Zaci obdrzeli soubor pracovnich listi, nasledné jim byly pfipomenuty nékteré
ze zasad spole¢né prace — neni vhodné €ist obsah ukéazek doptedu, ani vyplhovat ptislusné
ukoly nezavisle na instrukcich, nebot’ usilujeme o kolektivni praci v ramci celé tridy.
Soucasné byli vyzvani, aby se nebali odpovidat, jelikoZ smyslem mnoha tikoli je prezentace
vlastnich usudkii a nazort ¢i sdileni doym, pfipadné cili na ovéteni porozuméni textu ¢i jeho

kontextu, proto kazda odpovéd ma svou vypovédni hodnotu.

V tvodu hodiny jsme se tfidy dotazali, zda jiz n€kdy slySela 0 osobé Jary Cimrmana.
Az na dvé vyjimky byl fiktivni cesky myslitel Zdkiim dobte zndm a zjisténi, Ze Ctenaiska
lekce se bude vazat pravé k jeho dilu, se pro né stala vyrazné¢ motivujicim faktorem.
Nasledné si zaci mezi sebou zvolili ,,Cimrmana vypravéce®, ktery bude tiidé piedcitat jeho

promluvy a komentafe Kk obsahu pracovnich listi. Kapitolu ,, Kdo je Jara Cimrman?*
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byli Zaci schopni zpracovat béhem nékolika malo minut. V souladu s o¢ekavanim prokazali
schopnost rychle a efektivné vyhledavat informace na internetu. V ramci tikolu zaméteného
na vycet odvétvi, v nichz m¢l Cimrman vynikat, mnoho zakt uvedlo prostou ale spravnou
odpovéd’, ze vynikal ve vSem. Pfijemnym piekvapenim pro nés byla mira kreativity, kterou
zaci projevili pfi zpracovani cimrmanovskych portréti. Pro jejich vzéjemnou prezentaci
jsme zvolili formu ,,galerie obrazkii“ — Zéci vystavili svd zpracovani na lavici a poté
prochazeli tiidu a prohlizeli si prace spoluzakl. Ztvarnéni, ktera byla tfidou vyhodnocena

jako nejzdarilejsi, jsou soucasti piiloh diplomové prace.

Uvodni &ast kapitoly ,, Povést o posvitné hore”, jejimz cilem bylo predevsim
predvidani stézejnich prvki blanické povésti, potvrdila nas predpoklad, ze vétSina zaka
s jejim obsahem neni obeznamena. Zaci v odpovéd’ na otazku ,, O jakou horu by se podle
tebe mohlo jednat? ** Casto uvadeli priklady jinych, zndméjsSich ceskych hor. Tuto skute¢nost
vnimame jako pozitivni, jelikoz odpovédi zaka tim padem pramenily Cisté z predvidani
a usuzovani na zakladé textu verSované repliky. V ramci tvorby pétilistku bylo zapotiebi
tiid¢ blize objasnit formu o¢ekavanych odpoveédi. Pro mnohé zaky bylo obtizné pochopit

ze zadani, ze ve druhém tadku maji uvadét pouze pridavna jména, ve tietim slovesa apod.

V uvodu kapitoly ,, Cimrmanovo pojeti blanické povesti*, kdy tfida dle instrukci
cimrmanologll vytvarela schéma vnitini struktury hory Blanik, byla zZakyné zdatna v kresbé
pozadana, aby vytvofila nakres na tabuli. Jeji prace byla nasledné ocenéna potleskem.
Pro piedcitani jednotlivych ukazek ze hry Blanik si zaci rozdélili role postav a vypravéce.
Ve druhé vyucovaci hodiné byl tento postup nahrazen promitanim jednotlivych uryvkh
z inscenace hry. Tuto obménu jsme zvolili pfedev§im z ¢asovych diivodi. Zptisob prace,
pii kterém méli Zaci po pred€itani €1 promitani jednotlivych ukazek prostor pro samostatné
zpracovani odpovédi, ovsem zistal zachovan. Zaci se v ramci reflexi jednotlivych fazi
aktivn¢ hlasili, prekvapenim pro nas byla jejich uspé&snost pti odhalovani jinotajnych narazek
na komunisticky rezim ve étvrté ukazce ze hry. Problematictéj$im mistem se ukézalo
byt historické ukotveni déje hry. Nékterym zakim bylo nutno pfiblizit klicové momenty

prazského cervnového povstani, jelikoz si toto ucivo nepamatovali.

Pro kapitolu ,, Ohlédnuti za cetbou* byl zvolen kolektivni zptisob prace — prislusné
otazky tfida zodpovidala spolecné, zaci si pouze délali poznamky do svych pracovnich listt.
Dle pfedpokladu bylo za nejptihodnéjsi chvili pro vyjezd blanického vojska vSeobecné

oznacovano obdobi druhé svétové valky. Ke stanoveni poselstvi hry bylo nutno pfispét
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nékolika navodnymi otizkami. Zaci v zavéru lekce samostatng sepsali velmi originalni
pokracovani basni o hofe Blanik, ptiklad zpracovani je rovnéz soucasti ptiloh diplomové
prace. Vzhledem Kk ¢asovym moznostem jsme dvé posledni, komplexnéjsi aktivity
(argumentacni soutéz a dramatické ztvarnéni scénky ze hry Blanik) ponechali skute¢né

jen jako namét pro dalsi praci s dilem.

Lze konstatovat, ze tiida byla v ramci ¢tenarské lekce obecné velmi aktivni, vétSina
zakt ochotné prezentovala své odpovédi a zpracovani, sdélovala své nazory a dojmy z ¢etby.
V zavéru prace byla realizovana kratka slovni reflexe procesu vyuky. Z odpovédi zaku

W v

vyplyva, ze je ¢tenafska lekce zaujala. Nejnaro¢néjsi casti pro né byla prace s historickym
kontextem dé&je hry, revolu¢nim rokem 1848. Za nejpiivétivejsi naopak oznadili ty aktivity,
pfi kterych se mohli umélecky ztvarnit. Zajimavym zjisténim pro nas bylo, Ze ackoliv tato
skute¢nost nebyla nasim zamérem, nekolik wloh souviselo sobsahem cviénych testd
k pfijimacim zkouskam, které zaci v tomto Skolnim roce absolvovali. Pozitivni zpétnou
vazbu nam poskytla i vyucujici, ktera si kopii souboru pracovnich listti ponechala pro vlastni

budouci vyuku.

4.3  Navrhy moznych tuprav metodickych naméti

Z ové&feni vyplyva, Ze nami navrzeny postup a zvolené metody pro praci s textem
jsou funkéni, zaci Gspé$né splnili vSechny zadané aktivity ze souboru pracovnich listi.
K efektivnéj§imu prubéhu prace by mohla prispét integrace videa ,, Revoluce 1848
v Cechdch®, které je dostupné na vzdélavacim portdlu CT edu. Prostfednictvim této
animované ukazky si zaci zopakuji v§echny informace, potiebné k samostatnému zvladnuti
aktivit zamétenych na historicky kontext déje dramatu. Jiné zasahy do struktury pracovnich
listhh dle nas nejsou nutné. Dale navrhujeme zvySeni doporucené Casové dotace Ctenarské
lekce na tii az Ctyfi vyucovaci hodiny, sohledem na realizaci argumentacni soutéze
a dramatizace scének inspirovanych divadelni hrou Blanik, ktera pii ptivodni dotaci nebyla

mozna.
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Z7avér

Didaktické zpracovani dramat Divadla Jary Cimrmana dosud nema v kontextu
kvalifika¢nich praci vyraznou tradici. Cil nasi prace spocival Vv jejim rozvoji, Vv pfeneseni
Cimrmanova odkazu do sféry pedagogické praxe, respektive v jeho efektivnim
zprostfedkovani zakiim pomoci ucelené¢ho souboru didaktickych materialti. Pro tyto ucely
jsme z repertoaru patnacti inscenaci divadla zvolili Jevistni podobu historického mytu,
Blanik. S ohledem na na$ zamér byla realizovana detailni analyza a interpretace, ktera
umoznila identifikaci klicovych aspektu didaktického potencialu dila. Nasledn¢ jsme
piedstavili komplexni ¢&tenaiskou lekci s nazvem S Cimrmanem za povésti, usilujici
0 podporu c¢tenafstvi vyuzitim metod pro tvofivou praci s textem a aktivit sméfujicich

k rozvoji ¢étenafskych strategii.

Vzhledem Kk vysledkiim praktického ovéfeni metodickych naméti se domnivame,
ze stanovené cile byly naplnény v plném rozsahu. Analyza praci zaka prokazala, ze bez
vyjimky Uspé$né absolvovali vSechny zadané aktivity. Vypovidajicim faktorem
pro nas byla piedev§im schopnost interpretovat klicové myslenky dramatu a nasledné
je komparovat s tradiénim znénim blanické povésti, které ve svém dile piedklada Alois
Jirasek. Z vlastni reflexe vyucovaciho procesu, vyjadieni recipienti i zpétné vazby
poskytnuté piitomnym pedagogem vyplyva, ze zvolené ukazky i formulace zadani
ptislusnych aktivit jsou pro zaky srozumitelné, ¢tenarska lekce zprostiedkovava poznani
funkéni, zdbavnou formou a pfispiva k aktivnimu zapojeni Zakt do procesu vyuky. Je oviem
nezbytné uzpusobit ptipravnou fazi lekce i casovou dotaci jeji realizace specifickym
podminkam a potiebam tfidy. Ztohoto divodu navrhujeme piipadnou integraci

vzdélavaciho videa piiblizujiciho historicky kontext déje hry.

Vysledky nasi prace mohou byt vyuzity jako metodicky nastroj pro zaclenéni dila
do vyuky literarni vychovy. K tomuto ucelu slouzi podrobné metodické pokyny pro ucitele,
které byly predstaveny v ramci tteti kapitoly. Soucasné se prace miize stat vychodiskem
pro dalsi publikace, zabyvajici se didaktickym potencialem divadelnich her Divadla

Jary Cimrmana a jejich praktickym vyuzitim v ramci vychovné vzdé¢lavaciho procesu.
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Prilohy

Priloha 1: Soubor pracovnich listi

S CIMRMANEM
ZA POVESTI




Wi TACTVO,

A NASLEDUDICCH STRANKACH  SE SEZMAMTE § JEONOU Z NEDOBLBENESiCH NAROONICH POVESTE
NEBUDEME SE VSAK ZABTVAT Je JEJbt KLASKKM ZPRACOVANE. DLO, KTERTM VAS CHCI PROVEST,
POCHAZI 7 PERA NEDVETSHO CESKEHO MYSUTELE, TVORCE A VYNALEZCE — TEDY 7 HEHO VLASTIO..

KDO JE JARA CIMRMAN?

A 100 2 VAT IS OGN S JAbA ChRtA.
POKUD JSHE DOPOSUD ENEL TU CEST, VYTABNETE 1 CYTRA ZARZEN
A ROKUSTE SE Z00POVEDET MASUSC OTAZKY

V roce 2005 poradala Ceska televize anketu, v niZ se volila ,nejvétsi osobnost nasi historie

i soucasnosti”. Jara Cimrman ziskal bezkonkurenni prevahu hlasd, presto nemohl vyhrat. Proc?

Zjisti, kdy a jak jsme se o Cimrmanovi mohli doslechnout poprve.

Ve kterych odvétvich mél tento univerzalni cesky génius vynikat?

Jak vypadal Jara Cimrman neni znamo. Cimrmanologiim se idajné podatilo
rekonstruovat az 136 jeho moznych podob. Nakresli svou vlastni predstavu Cimrmana.




POVEST 0 POSVATNE HORE

A VSTRAHA BOATELSA CAnOST Nd ko, Bllmicilysi s hors
B o Lol s s
1 TOD 40 K PRV ST Ly Y
TN K 5 O A L
PECER RN W T poriindhale) oo o o she

0 jakou horu by se podle tebe mohlo jednat?

Kdo by mél podle tebe v hore sidlit? Své tvrzeni zddvodni.

Na co asi obyvatelé hory cekaji?

Co by mohlo znamenat ,zlovéstné dunéni *?




POKUD PRO VAS PREDCHOZI OTAZXY BYLY SPRE TPOVACT, NEZOUFEDTE.
NEZ SE PUKE PONORRE DO MEHO POJETI POVEST), SEZMAMEE
S § JEJ PREDOBRAZEN

Poslyite posledni starou povétt & jfi provactyi, je povidel slopg mlidenec knile
Kaslooi hnané paméts. fle. Bleni hora i o ese, jon; spljui i od fomene
o vieck bacich. Visné, a5 gackmuiens skl na kendjinu od suite odleklou, na joji
chlumy & pliné méll iradné. Sircko ditehs je patine jeho toné v okoll casto & nimu
pétini vihliegi. Vestt chmuramd sakalené 5le povithi; promodrivi-{e se fasné, slibuje
Jitj a tondy éas. Ve toment Blianibia 35 ve stinu budkd, jedl o smakdspradioné bimenné
' thnadby, vétiinou sesuts. Mechem & kiavin saristii: po dievinim hnade, jehos; chrindly,
| neni dnes ani pamiitly. Ale pod hadbimi, v hote simé diiméi ozbrojeni vyt
 svatoviclooské sk’ diimaji & ok &5 mastine don, kdy bude potiche jgiich
Jpomoc, & budsu do boje provolini. (..)

o bude ve chodli nejuitiihs nebezpecensti, 4 se na madi, vlast sesgppe toli nepiictel
5e by cell bndlovstoi wospeslt na kapyteck sujch koni Jenkrite budou vidina yament:
uschnou vichaly sbomic v blanickem lese, na tement hory se sézeleni stang wschll dub
 apamen w skily se tak r1oq0odi. S se bystiied dolls povall. J pak se stihne veliké,
Wéma‘ohqﬁhimp'?&aﬁmy’/m. Rybrite Pusty, u nite3 se starg
wschly stom pied bivou gazelen WwMMM.ﬁMWaW
shomoucent pro ton. joufily boj, ale Cechooé se proli sinifiimu nepidtell fendinsy
’ brindt; hudbu. V!cgldm chvill se Blinik otevie, Wﬁiolb&é;&a/l'oymde
| g hory & suaty Viclas jed . bl kond e povede n pomac Cechion. Nepidtel il
Sthachem obklicen 4 juko smimen bude ku Prage prckit a tam pik bude oy ten boy
| dobojovin. A bude tak guiivg. Fe knev proudem potece od Shakova &5 po kimong
' KWM%WVWM%M‘de’oWKMﬁMnWW



Kdo stoji v Cele blanického vojska?

Ze kterého dila ukdzka pochdzi?

Nakresli komiks, ve kterém shmes obsah blanické poveésti.

Vyplit ndsledujici obrazec dle uvedenych pokyni.
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CIMRMANOVO POJETI BLANICKE POVESTI

JSTOU DOBU J5EM SE POKOUSEL POVEST VYHTTIT Z nboonio VEDOH
KOYZ SE M TO NEPOVEDLO, SEPSAL J5EM JEOT VLASTN VERZ, KTERA MA VEAK TROCKU J0é Y2l

s v v

PRED SEPgAi DLA BYLO ZAPOTRESI PECLIVE S ROZMYSLET, JAK BUDE OSAZENSTVO HORY ROZMETENO.

Na zdkladé popisu, ktery ndm poskytli cimrmanologové,
nacrtni vnitrni schéma hory Blanik podle CGimrmana:

Vidite, e wiasti blanicke Vojsko odpotivd ve 4¥ech SWiich.
T5ou Yo bopunici padil v newzeamnd Sich grohvanch bitvdch ceskich ddjn.

V leve enkidvd @ vojsko 2 Movavskeho gole, St¥ednl Skuging voiok

)P od Ligan O v grave Wy kZi vojsko s,
Ciweenin 10 WiAdFl kvlisnoy wiySienky, Ze padii v n205p85nich bitvach
doStanoy pEleditost adbinit porGZKy oudoucim vitE2ZStim.
Velitelem vedkerho voiska @ svaty Vaclav.

Talw,}l\t vidite, umistil Civavman do Vecholl hovy.

SRoypvacien Eldnkem weZi nim O Voiky 12 Suatovdclavskd kanceidy,

PRl genevdini Stdlo, ke e WU b8Znd 0agnda, Fedi s Kazedske
grestugky - wdite, Ze tu neckybl ani vizen - 0 Youto tajmou chodoou woino hovu
opustit a ziskat zpedwy o politicke Situaci venky.

Sgojenl wlZi Vechnim veliteilem a KanceldW 2ajtuip tato Komunikaini Sackticka,
Podolont. Sackty, 1ok vidite, Sgopi Kanceld¥ & Pdnotivgmi Utvavy.




DE] J5EM SE ROZHODL ZASADIT PRAVE DO PROSTORY SVATOVACLAVSKE
KANCELARE UVNIT HORY BLANK. PRECTETE 1 MY PRV UKAZKU 7 MEHO DA:

(Zvolna se rozsviti. Rozeznavame tfi postavy: Dvé spi u kamenného stolu vsedé,
jak to zname z ilustraci, tfeti se chouli na podlaze, Od stropu visi konopny provaz.
Ve sténé nad hromadou délovych kouli je vetknut Zelezny drZak se zvoncem.
KdyZ se obecenstvo rozkouka, zvonec se slabé rozezni.)

SLUPKA (lezi na zemi, probudi se): Hej, pani rytifi! Néco se déje!
(Spaci nereaqguji, a tak jimi po fadé zatfese.) Pane Hynku, zvonec! Pane Smile!
Vypada to na néco vétsiho.

HYNEK: Co je? (Ziva, jako kdyZ vyje Sakal.)

SLUPKA: Cela hora se chvéje. Tak abych vyrazil, ne?

HYNEK: Pockej, pockej. Blhvico se ti zdalo.

SLUPKA: Postouchejte, pane Hynku... (Zvonec znovu zaklinka.)

SMIL: Ma pravdu. A zni to dost silné. (Také si Fadné zivne.)

SLUPKA: Tak ja bézim. (Hodi si pfes rameno vak.)

HYNEK: Pomalu, Slupko, pomalu. Vi§, co mas délat?

SLUPKA: Vim, pane prednosto, vidyt tam nejdu prvné,

SMIL: A jak se néco dozvis, hned se vraf.

SLUPKA: Zajdu do hospody, poslechnu si cvrkot a mazu zpatky.

SMIL: Ale zajimej se jen o podstatné véci. Abych tu zase nezapisoval
takové prkotiny jako posledné, Ze pijou kafe nebo Ze vynalezli cvikr...
SLUPKA: Rozumim, rozumim, jen ty dileZity véci, pohyby vojsk,
prolévani krve, Branibori v Cechach, Turci na Moravé a tak dale... Uz mizu jit?
HYNEK: Idi.

(Stlupka chuté odkvagi. Hynek se Smilem je3té chvilku &
dvojhlasné zivaji.)

HYNEK: Probudim vojsko. Prilbici!

PovSimni si neobvyklé formy textu.
Jaké ztvdrnéni zvolil Cimrman pro svou povést?

sy

Ze které Casti predstaveni dryvek pravdépodobné pochdzi? Své tvrzeni zdivodni.



Které postavy v ukazce vystupuji? Jaky post zastava Hynek? Dokazes odvodit, co je poslanim §lupky?

(FUNKCE 1
(FUNKCE )
(FUNKCE )

Jakd je funkce textu v zdvorkdch? Jak ho nazyjvame? Vytvor heslo do divadleniho slovniku.

[UVADENY V ZAVORKACH]

Znovu si precti dvodni popis scény.
Predstav si, ze do kanceldre
nakukujes skrze klicovou dirku.
Pokus se tento vyjev zachytit:

Predstav si, ze bys jako
blanicti rytif zil uvnitr hory.
Jak by ses citil?

Jakd je tam asi teplota?
Jak asi voni vzduch?




KDY DO KANCELARE DORAZL ROZKAZ VELITELE HORY. A SCENE MOVE PiYL VELTEL
DRURE LPANSKE DIZON JEOOTKY. VEVERKA 7 BiTYSKY.

SMIL (&te): Dnes 15, Eervna léta Pané 1848 vydavam tento rozkaz...

(Hynek se vraci a useda na svij balvan,)
Pane Hynku, zrovna kdyZ jste byl kontrolovat straZe, pfisel novy rozkaz.
HYNEK: Vyborné, &ti.
SMIL (&te): Cela nase zemé proZiva dnes vzrusené chvile. Neni divu. Slavime v tento den
svatek vyznamného svétce - svatého Vita. Také v nasem blanickém vojsku je jisté fada
Vitl. Nezapomeiime jim poblahopfat. Oviem tak, aby nebyla narusena spankova pohotovost.
Predstavuji si to tak: pfislusného Vita Setrné probudime, poblahopfejeme mu a poté ho opét
uloZime k spanku. Provede prednosta kancelafe. Pozor! MnoZi se dotazy, co v piipadech,
kdy je v jednom oddile vice Vitl. Maji si vSichni probuzeni Vitové blahoprat také navzajem?
Mohou. V takovém pripadé je viak tfeba dohlédnout, aby mladsi Vit blahopfal starSimu Vitu
jako prvni, a ne naopak, jako se to stalo loni. Zaroveii vas chci diirazné upozornit, abyste

pavali vétraci Sachty pytli se senem. Vas Viclav.

SMIL: Tak ja& to tiikrat opiSu a original zaloZim, ne? lako vidycky.
HYNEK: Ano, ano. Moudry rozkaz. Sam jsem nemél v téch gratulacich jasno.
VEVERKA: Rozkaz! Tomu oni fikaji rozkaz. Vite, jak vypada rozkaz? (Zacne velet.)
Druha jizdni na mij povel, do sedel!
HYNEK (zacpe mu pusu): Nefvi, prosim té! Zblaznil ses?
Uslysi to vojsko, a bude zmatek.
VEVERKA: To je vrchni velitel! Hora se chvéje v zakladech, narod venku moZna krvaci,
a on nam sdéli, Ze si Vitové mizZou gratulovat.

Z teho plyne Veverkova nespokojenost s rozkazy velitele hory, svatého Viclava?

Jak na tyto pokyny reaguji zbyli dva Clenové svatovaclavské kanceldre?

A\



Pokus se odhadnout,
jakou funkci v kanceldfi zastava Smil.
Svou odpoved pripis do okénka
postav na predminulé strance.

Povsimni si vyrazu

.Spankova pohotovost
v pokynech velitele hory.
V tem spoCivd jeho zvldStnost?
Jak tento jev oznatujeme?

Predstav si, ze jsi vrchnim velitelem Blaniku ty sdm a venku zufi revoluce.
Sepis strucné pokyny pro svatovaclavskou kanceldr.

DNES 19 CERVNA LETA PANE 1348 VYDAVAM TENTO ROZKAZ...

Ve kterém roce se odehrdva d




' PROBEHY HRY SE DO HORY VKRADA TAKE PRAZSKY UCITEL DEDEPIU,
BOHUSLAV CHVOXXA. RYTIRE SEZNAMUJE SE SOUDOBOU STUACT V 22

HYNEK: Isem rytit Hynek z Michle.

Dle jistych znameni usuzujeme, Ze se venku néco déje, Povéz, co vis.
UCITEL: V celé Evropé to letos vie. U nas to zacalo v bieznu na schizi
ve Svatovaclavskych laznich.
HYNEK: Svatovaclavskeé lazné, to zapis, Smile, to velitele potési,
UCITEL: Poslali jsme odtamtud cisafi do Vidné ostrou petici, Ze chceme (...)
svobodu tisku, shromaZdovani, naboZenského vyznani, Ze si chceme sami volit viadu ...
HYNEK: Volit viadu! Ja bych vas hnal! Od éeho je panovnik?
UCITEL: PFedstavte si, Ze cisaF souhlasil a slibil konstituci. To bylo slavy! Tanéili jsme
konstituéni polku, pekly se konstituéni rohliky a tenhle klobouk, co mam na hlavé,
ten je také konstitucni, jelikoZ je mnohem niZsi, neZ kdyby nebyl konstituéni.
SMIL: To vSechno mam psat? Ty klobouky, ty rohliky?
HYNEK: To nepis.
VEVERKA: Poslouchej, kantore, Tady je vojensky leZeni. Co se v Praze tancuje,
nas nezajima. Rekni, jestli nas potfebujete nebo ne.
UCITEL: Potfebujeme. Moc. Ten Windischgratz! Svolali jsme na Zofin Slovansky sjezd.
A on hned zesilil v Praze hlidky. A to vite - jak zaénou chodit ulicemi straZe po dvou po tiech,
tak to PraZaky znervozni. V Celetné se néco semlelo a zacalo se stfilet.
Windischgratzova vykoukla z okna, a néjaka zbloudila kulka - pic! a bylo po ni. Umite si
predstavit, jak to Windischgratze dopalilo. Vojsko hned do ulic a nasi zacali stavét barikady.
(...) To jsem poznal, Ze jde do tuhého, a mazal jsem na Vlasim a rovnou k vam.

Co je mysleno tim, ze cisar ,slibil konstituci “?

Zaznamenej na casovou osu vsechny vyznamné milniky revolucniho roku 1848,
které Chvojka zminil:

SCHllEVE
SATOVACLAVSKICH
LAINIC

1L nkEmA

———

e




PTATE S, PROC J5EH SE ROZHODL DED HRY ZASADIT PRAVE DO REVOLUCNHO ROKU 10467
JA SAM 258 TAXE 7t v 19, STOLETT A NADVLADA HABSBURKD 1 OFLALA VELKE STAROSTL SVOU HAOU JSEH CHTEL
POUKAZAT A BEZPRAV], KTEREHO SE CISAR M MAS WLASTI D0ROUST.
KDY HE DO POZOE CHRMANOLOGOVE UPRAVI PRO SVE DVADLO, NECRALI SE TOUTO MYSLENKOU MSPROVAT
A OO HRY PRDALI HEXOLK HARAZEK A POUTICXOU STUAC JEDCH DOBY.

VEVERKA: J& nevim. Tak ji chei vyjet ndrodu na pomoc, ponévadZ je mu zle.

Ale kvilli tomu musim prohlasit, Ze kdyZ mu je zle, tak se vyjizdét nema. Dava to smysl?
SMIL (k Hynkovi): Dava to smysl?
HYNEK: Nedobfe se na to divas, Veverko, Narodu se ma vyjet na pomoc, kdyZ je mu nejhife.
Tak zni zikon hory. Ale to neznamend, hochu, Ze budeme sedlat koné phi kaZdé Lapalii.

LR

SMIL: Podivej, o Hynkovi vime svaje. Ale chced zpdatky na velitelské misto? Chces.
Tak mu tady podepis, Ze to (...) tak nemysli, a miZes jit.
VEVERKA: Ale ji to tak myslim.
SMIL: Mysli si, co chceg, ale tady mu podepis, Ze to tak nemyslis,
Copak je to tak sloZity?

Zjisti, ve kterém roce byla hra uvedena Divadlem Jary Cimrmana.

, Ukdzka zachycuje skrytou nardzku na praktiky politického rezimu
Ceskoslovenska ve druhé poloviné dvacatého stoleti. Dokdzes ji odhalit a popsat, v cem spotivd?

Vyber z nabidky wyrazy, které odpovidaji principu uplatnénému Cimrmanology.

| INVERIE Sl /
QAN WD iy
TRALLOLDGIE f o |



TRZEVEC SL0PKA S V ZAVERY HE HRY VRAGT SE Z0tAVAM,
TE REVOLUCE JE 7 U KONCE A ZE V NEDALEXE 08CI LOUOVICE POSTAVAL NOVY KUZELNK.
00 HORY TAK KROHE novin PRIVAS] TAXE SADU KUZELEX.

HYNEK: Tak, Slupko, hrome, na co t& tam posilime? Kde vude se bojuje?
SLUPKA: Poéitam, Ze nikde, pane prednosto. V hospodé fikali, Ze general Windischgratz
zacal stfilet na Prahu z kanéni, na Vitavé chytly mlejny, a tak toho povstani radsi nechali,
Ty penize, co vybrali Loufiovicky na povstani, dali na ten kuZelnik. Téch kuZelek je devét...
(Vytahne jednu z pytle na ukazku.)...j je postavim a zkusime si to.

(S témi slovy zmizi s pytlem v pravém portalu.) (...)

SLUPKA: Tak, panové, rozebéhnete se a kouli musite poslat tak, aby nestrejchla vo sténu,
to by byl neplatnej hod. A kdo jich porazi nejvic, ten vyhrava,

UCITEL: A ja abych 3el. Péani rytifi, Ze vas je$td rusim, ale aZ ja piijdu zase do $koly

a aZ se mé budou Zaci zase ptat: jsou tam? A piijedou nékdy? Co jim mam o tom Blaniku fici?
VEVERKA (vola z cely): Rekni jim, Ze je to noclehdrna,

HYNEK: Veverka z Bitysky dalsich sto let nepodminéné!

UCITEL: Ja bych to tedy shmul asi takhle: Mame své Eeské vojsko, je dobFe vyzbrojeno

a vycviéeno, je stile v pohotovosti, bedlivé sleduje, co se v Cechach déje, a Eek4, aZ bude
narodu nejhie. Rikam to dobFe?

SMIL: Dobfe to fikas, A jesté jim Fekni, Ze nikdy nebylo tak zle, aby nemohlo byt jesté hur.
SLUPKA: Tak, pane Hynku. Hazite prvni.

| Myslis, ze Cimrmanovo blanické vojsko nékdy opusti horu? Své tvrzeni zdivodni.

Co tedy ve skutecnosti znamend zlovéstné dunéni, které se ozyva z Blaniku?

ODPOVIDA TATO INTERPRETACE TVEMU POYODN(MU ODHADU! ‘ Q A



OHLEDNUTI ZA CETBOU

Vyhledej, kde se hora Blanik nachazi. Zakresli ji do mapy.

Znasijiné povesti, které se poji s posvatnymi horami?

Nastala uz nekdy situace, kdy mélo blanické vojsko vyjet z hory na pomoc? Vysvétli.




Jaké poselstvi podle tebe Cimrmanovo drama nese?

Nyni uz vime, jak se to s Cimrmanovymi rytifi vlastné ma.

Dokazes k uvodni basni dopsat prislusné verSe tak, aby vystihovaly obsah hry?

NAD REKOU BLANTC TYEL SE HORA,
CHUDE TAM POLLEKD SEDLACEK ORL
HLOUBETT ZATLAIL DO ZEME RADLICL,
KOV NA KOV NARAZIL, VYORAL PRILBICL
TAK POVEST NELHALA! JS0U TAM A CEKATL,
DETT ME, NEPLALTE, NEZOUFE], MOJ KRAT!
Ruce PRyC, CLZAKU, ZDE DOMOV TY0] NENT!
THORY SE 079V A ZLOVESTNE DUNENL

UspoFadejte ve tfidé argumentatni soutéz. Stanovte fiktivni nebezpetf, které hrozf nasizemi.
Utvofte dva tymy blanickych rytifh. Prvni bude zastdvat stanovisko rytite Hynka,
ktery by nejradéji Blanik neopustil nikdy. Druhy tym bude ve jménu Veverky burcovat
k okamzitému vyjeti z hory. Vymyslete pro své ndzory vhodné argumenty.

Utvorte skupiny po 3-4 tlenech. Nastudujte si libovolny dryvek ze hry (viz QR kdd).
Rozdélte si role a secvitte kratkou scénku inspirovanou Cimrmanovym dramatem.
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Priloha 2: Ukéazky zpracovani

KDO JE JARA CIMRMAN?

A KOO JE VLASTE JSEX? NENUD SE JARA ChROAL.
POKUD JSE PO NERE TU CEST, VYTAMNETE 1 CAYTRA ZAizE
A PORUSTE S ZODPOVEDET NASLEUOK OTAZY
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CIMRMANOVO POJETI BLANICKE POVESTI

J5TOU 008U JSeM SE POKOUSEL POVEST wafTIT koo viDOH.
KOY SE M O MEPOVEDLO, SEPSAL J5EM JEOE VLASTI VERzI, KTERA MA VEAX TROCKY e vY2nnd
PRED SEPSANM HRY B1L0 ZAPOTREBI PECLNVE S1 ROZMYSLET, JAX BUOE OSAZENSTVO HORY ROZMSTENO.

Na xdkdade popisy, kiery nam poskytli cimrmancivgove,
- netrtnt vaitfnd schéma hory Blanik podie Cimemana:
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OF) JGEM SE ROZHOOL ZASADT PRAVE DO PROSTORY SVATOACLAVSKE
KANCELATE UVNTR RORY BLANK. PRECTETE S1 o PRVIY UKAZKIP 7 1680 OILA:

Xva se rozsviti. Rozezndvame tH postavy: Dvé spi u kamenného stolu vsedé,
jak to zndme z ilustraci, teti se chouli na podlaze. Od stropu visi konopny provaz.
Ve sténé nad hromadou délovych kouli je vetknut Zelezny dridk se zvoncem.
KdyZ se obecenstvo rozkouka, zvonec se slabé rozezni.)

SLUPKA (leZi na zemi, probudi se); Hej, pani rytifi! Néco se déje!

(Spaci nereaguji, a tak jimi po fadé zatiese.) Pane Hynku, zvonec! Pane Smile!
Vypada to na néco vétsiho.

HYNEK: Co je? (Ziva, jako kdyZ vyje $akal.)

SLUPKA: Celd hora se chvéje. Tak abych vyrazil, ne?

HYNEK: Pockej, potkej. Blihvico se ti zdalo.

SLUPKA: Poslouchejte, pane Hynku... {Zvonec znovu zaklinka.)

SMIL: Ma pravdu. A zni to dost silné, (Také si Fidné zivne.)

SLUPKA: Tak ja béZim. (Hodi si pFes rameno vak.)

HYNEK: Pomalu, Slupko, pomalu. Vi$, co mas délat?

SLUPKA: Vim, pane prednosto, vidyf tam nejdu prvné.

SMIL: A jak se néco dozvi3, hned se vrat.

SLUPKA: Zajdu do hospody, poslechnu si cvrkot a mazu zpatky.

SMIL: Ale zajimej se jen o podstatné véci. Abych tu zase nezapisoval

takové prkotiny jako posledné, Ze pijou kafe nebo Ze vynalezli cvikr ...
SLUPKA: Rozumim, rozumim, jen ty dileZity véci, pohyby vojsk,

prolévéni krve, Branibofi v Cechach, Turci na Moravé a tak dale... UZ miZu jit?
HYNEK: Idi.

(Slupka chuté odkvaci. Hynek se Smilem jeité chvilku s
dvojhlasné zivaji.)

HYNEK: Probudim vojsko, Prilbici!
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DRUKA UKAZEA ZACHYCUJE HOMENT,
KOY 00 KANCELARE DORAZE ROZKAZ VELITLE HORY. A SCENE nOVE PRBIYL VEUTEL
ORUAE PAMSKE 200 JEDHOTRY, VEVERKA 2 BITTRKY.

SMIL (&te): Dnes 15. Eervna léta Pind 1848 vydavim tento rozkaz...

(Hynek se vraci a used4 na svij balvan.)
Pane Hynku, zrovna kdyZ jste byl kontrolovat straZe, pfiSel novy rozkaz,
HYNEK: Vyborné, ¢ti.
SMIL (éte): Cela nase zemé proiiva dnes vzrusené chvile. Neni divu. Slavime v tento den
svatek vyznamného svétce - svatého Vita. Také v nasem blanickém vojsku je jisté fada
Vitli. Nezapomenme jim poblahoprat. Oviem tak, aby nebyla narusena spankova pohotovost.
Predstavuji si to tak: pFislusného Vita Setrné probudime, poblahopfejeme mu a poté ho opét
ulozime k spanku. Provede prednosta kancelife. Pozor! Mnozi se dotazy, co v pfipadech,
kdy je v jednom oddile vice Viti. Maji si vSichni probuzeni Vitové blahopFat také navzijem?
Mohou. V takovém pripadé je viak tfeba dohlédnout, aby mladsi Vit blahopFal starsimu Vitu
jako prvni, a ne naopak, jako se to stalo loni. Zaroveh vis chei dirazné upozornit, abyste
neucpavali vétraci Sachty pytli se senem. Va3 Viclav.
SMIL: Tak ja to thikrat opiSu a origindl zaloZim, ne? Jako vidycky.
HYNEK: Ano, ano. Moudry rozkaz. Sam jsem nemél v téch gratulacich jasno.
VEVERKA: Rozkaz! Tomu oni Fikaji rozkaz. Vite, jak vypada rozkaz? (Zaéne velet.)
Druha jizdni na mdj povel, do sedel!
HYNEK (zacpe mu pusu): Nefvi, prosim t&! Zblaznil ses?
Uslysi to vojsko, a bude zmatek,
VEVERKA: To je vrchni velitel! Hora se chvéje v zakladech, narod venku mozna krvaci,
a on ndm sdéli, Ze si Vitové miZou gratulovat.




DNES 1. CERVNA LETA RANE LA WYOAVAM TENTO ROIKAZ. < 1) vylep5i+ AlTdieet,
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 PROBEMU Y SE 0O HORY VKRADA TAKE MAZSXY LCITEL 0EDEPSU
BORUSLAV CHVOJXA. RYTilE SEZNAMUDE S SOUDOBOU SITUACT V 26t

HYNEK: Isem rytif Hynek z Michle.

Die jistych znameni usuzujeme, Ze se venku néco déje. Povéz, co vis.

UCITEL: V celé Evropé to letos vfe. U nds to zaéalo v bfeznu na schizi

ve Svatovaclavskych (aznich,

HYNEK: Svatovaclavskeé lazné, to zapié, Smile, to velitele: potddi.

UCITEL: Poslali jsme odtamtud cisafi do Vidné ostrou petici, Ze chceme (...)

svobodu tisku, shromaZdovani, naboZenského vyznani, Ze si chceme sami volit viadu ...
HYNEK: Volit viadu! Ja bych vas hnal! Od ¢eho je panovnik?

UCITEL: Predstavte si, Ze cisar souhlasil a slibil konstituci. To bylo slavy! Tanéili jsme
konstituéni polku, pekly se konstituéni rohliky a tenhle klobouk, co mam na hlave,

ten je také konstituéni, jelikoZ je mnohem niZsi, neZ kdyby nebyl konstituéni,

SMIL: To viechno mam psat? Ty klobouky, ty rohliky?

HYNEK: To nepis.

VEVERKA: Poslouchej, kantore. Tady je vojensky lezeni. Co se v Praze tancuje,

nés nezajima, Rekni, jestli nis potfebujete nebo ne.

UCITEL: Potfebujeme. Moc. Ten Windischgritz! Svolali jsme na Zofin Slovansky siezd,
A on hned zesilil v Praze hlidky. A to vite - jak zaénou chodit ulicemi straZe po dvou po tfech,
tak to PraZiky znervézni. V Celetné se néco semlelo a zacalo se stfilet.—
Windischgritzova vykoukia z okna, a néjaka zbloudila kulka - pic! a bylo po ni. Umite si
pfedstavit, jak to Windischgritze dopililo. Vojsko hned do ulic a nasi zacali stavét barikady.
(...) To jsem poznal, Ze jde do tuhého, a mazal jsem na Vlasim a rovnou k vém.
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PTATE SE, PROC J6EH SE ROZHOOL DE) RY ZASADIT PRAVE 00 REVOLUCHHO ROKU 19497
JA SAM 256 TAXE 70V 19, STOLET A NADVLADA RABSBURKD 1 DELALA VELKE STAROSTL SVOU HROU J5EM CHTEL
POUKAZAT A BEZPRAVE, KTEREHO SE CISAR 1A MAST VLAST! DOPOIATEL
KOt HE DRO POZOEX CRRMANOLOGOVE UPRAVA) PRO SVE ONADLO, NECHAL! SE TOUTO HYSIENKOU RSPROVAT
A 00 HRY PROAL EXOLK MARATEX M 2027722 A1 JEDCH 0BY.

VEVERKA: J4 nevim. Tak ji chci vyjet narodu na pomoc, ponévadz je mu zle.
Ale kviili tomu musim prohlasit, Ze kdyZ mu je zle, tak se vyjiZdét nema. Dava to smysl?
SMIL (k Hynkovi): Dava to smysl?
HYNEK: Nedobfe se na to divas, Veverko. Narodu se ma vyjet na pomoc, kdyZ je mu nejhire.
Tak zni zdkon hory. Ale to neznamena, hochu, Ze budeme sedlat koné pfi kaZdé lapalii.

L %8

SMIL: Podivej, o Hynkovi vime svoje. Ale W

Tak mu tady podepis, Ze to (...) tak nemyslis, a miZesd jit.

VEVERKA: Ale Ja to tak myslim. A
SMIL: Mysli si, co chces$, ale tady mu podepi3, Ze to tak nemyslis. m
Copak je to tak sloZity? o
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THZENEC S10mA S v ZAVERY ME WY VRACTSE ZopAVAN,
¢ REVOICE J€ 17 U KONCE A 7€ V NEDALEKE 08CI LOUROVCE POSTAVIL MOVT KUZELRK.
0O HORY TAK XROHE NOVEY PERVAS] TAKE SADU KUZELEK

7" HYNEK: Tak, Slupko, hrome, na co t& tam posilame? Kde viude se bojuje?

SLUPKA: Pogitam, Ze nikde, pane prednosto. V hospodé fikali, ze general Windischgratz

za€al stiflet na Prahu z kanondi, na Vitavé chytly mlejny, a tak toho povstani radsi nechali.
Ty penize, co vybrali Loufiovicky na povstdni, dali na ten kuZelnik, Téch kuZelek je devét...
(Vytahne jednu z pytle na ukazku.) ... ja je postavim a zkusime si to.

(S t&mi stovy zmizi s pytlem v pravém portalu.) (...)

SLUPKA: Tak, panové, rozebéhnete se a kouli musite poslat tak, aby nestrejchla vo sténu,
to by byl neplatnej hod. A kdo jich porazi nejvic, ten vyhrava,

UCITEL: A ja abych Zel. Pani rytifi, e vas je3té rudim, ale a2 ja pfijdu zase do 3koly

a aZ se mé budou Zici zase ptat: jsou tam? A piijedou nékdy? Co jim mam o tom Blaniku fici?
VEVERKA (vola z cely): Rekni jim, Ze je to noclehirna.

HYNEK: Veverka z Bitysky dalsich sto let nepodminéné!

UCITEL: Ja bych to tedy shrnul asi takhle: Mame své Eeské vojsko, je dobfe vyzbrojeno

a vycvideno, je stile v pohotovosti, bedlivé sleduje, co se v Cechich déje, a Eekd, aZ bude
nérodu nejhife. Rikim to dobfe?

SMIL: Dobfe to Fikd3. A jeété jim Fekni, Ze nikdy nebylo tak zle, aby nemohlo byt jedté hiF,
SLUPKA: Tak, pane Hynku. Hazite prvni.
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