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Celkové hodnoceni prace znamkou

1

Datum 6.12.2016

Hodnoceni: 1 = nejlepsi
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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Autorka v BP demonstruje zplsob vybéru bytu v Hradci Kralové na zakladé exaktnich postupt. V metodickém postupu
ocenuji postupnou redukci vétsiho mnoZstvi dostupnych variant na mensi vybérovy vzorek a detailni popis vSech fazi
rozhodovaciho procesu. Pro realizaci prace si autorka zvolila mésto Hradec Kralové, které se dle pfiloZzenych vyzkuma
jevi jako nejlepsi misto k bydleni. Nasledné predstavuje modelovou rodinu, kterd se “nahodou” taktéz ocita v Hradci
Kralové. Nardzim na to, Ze pokud by jako nejlepsi region vysel jiny nebo pokud by modelova rodina pochazela z jiné
¢asti CR, pak tato metodika selhava. Na druhou stranu nepochybuiji, 7e by autorka byla schopna tento postup v pfipadé
potieby vice zobecnit na celou CR.

ResSersni ¢ast je pékné zpracovana a autorka konfrontuje v otazkach bydleni rlizné aktualni zdroje, které se této pro-
blematice vénuiji.

Doporucil bych zdrzet se nékterych subjektivnich hodnoceni v problematice matematickych metod typu “nejvice po-

o

uzivany”, "nejcastéji” apod., jelikoZ nejsou zcela pravdiva.
Dovolim si upozornit, Ze je zde frekventované pouzivan termin “standartni” namisto spravného “standardni”.

Celkové jde ovsem o velmi kvalitné zpracovanou bakalarskou praci, proto ji doporucuji k obhajobé s celkovym hodno-
cenim "vyborné”.

Otazky k obhajobé:

1) V fesené préci jsou viechny varianty porovnavany bez preferenci vici jednotlivym kritériim. Jakym zpUsobem by se
daly tyto preference pfipadné zohlednit?

2) Jaky lze o¢ekévat vyvoj na trhu s byty v €R v dlouhodobém horizontu?
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