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Abstrakt

Vyhodnoceni populace dka evropského v obornim chovu Volsky Zlab
PredloZzena bakatéka prace je zahena na populaci dé&a evropskych v obi@ Volsky

Zlab, ktera slouzi fedevsSim k aplikovanému vyzkumu a je terénni zalkdadmpro
pracovniky Institutu ekologie a chovuéte, s.r.o. se sidlem v Praze a Vyzkumného Ustavu
lesniho hospodétvi a myslivosti Strnady. Podklady k praci bylgrpany z dostupné
odborné a decke literatury o biologii a chovu &id z\eie, dale pak i z udajdané obory

a z vlastniho pozorovani.

Bakal&ska prace je za#ena na vyhodnoceni medailovych trofeji a na hodnidgré
nejvice ovlivauji u daici zwete v této obte kon€nou bodovou hodnotu. Velmi zajimavé je
individualni porovnani, jak porodnich hmotnostik tahmotnosti technologického dilu
zwtiny a bodové hodnoty trofejefi®hu tvai barevna fotodokumentace a hodnotitelské
tabulky¢leni Usttedni hodnotitelské komise Ministerstva zekfistvi.

Kli¢ova slova: d&ci zwet, obora, hodnoty trofeji CIC

The evaluation of the fallow deer population imgapreserve Volsky Zlab

Bachelori dissertation targets the population effddlow deer in the game preserve
Volsky Zlab which is used particularly to applie$earch and it si a ground base for
workers in Institut of ecology and breed game witheat in Prague and Research institut
for forestry management and game management iad@triBasis for this work was
gathered from accessible expert and scientisttitee about biology and breeding game,
further from datas about game preserve and my es@arch.

My bachelori dissertation focuses on evaluatiomefial trophies and on values which
influence the final point value of the fallow deerthe game preserve. Interesting is
individual comparison of obstetric materiality aaslwell as materiality of venision and
point value of the trophy. The supplement is cdadi®m fotos and tables of members of

Central values commison of Department of agriceltur

Keywords: fallow deer, private fence game resevagje of hunted trophies CIC
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UvoD

Chov daici zveéie ma u nasiyvod jiz od pozdniho stdowku. Rozvoj vSak nastal az po
druhé s¥tove valce, kdy doslo postupik nekontrolovatelnému nistu staw této z¥ire a
tato situace trvala aZz do nedavné minulosti, kdypaestup® zatalo provadt snizovani
stawi, jak ve volnych honitbach, kde neni¢gplanovana, tak i vdkterych oborach, kde
byla silrg pfemnoZena a Skody na lesnich porostech byly jiz osi

V sowtasné dob je na uzemCeské republiky uznano vice jak 140 obornich éhoe
kterych je z¢i odliSného fivodu, kvality a s dznym stupsim pribuzenské plemenitby.
Dosti rozmanitd je i Urowe samotné vyzZivy, technika krmeni a systém veteninar
prevence. To je pak kotreym disledkem kvality populaci a celkového ekonomického
zhodnoceni chovu.

V 80. letech minulého stoleti byl vytien pracovniky VULHM Jilovidt Strnady
standard d#i zweie platny pro oborni chovy @eské republice, na to pak navazovala i
upravena seleki kritéria, jak u z¥ie trofejové, tak i sami. V sowasné dob je vSak
tento standard platny v débve které vznikl, prakticky igkonan. Na vystavach a
hodnoceni CIC se od roku 1990 stale ¥&ivmie objevuji déci trofeje gesahujici 190
bodi CIC, coz je hranice pro gazeni do kategorie ,Vyziaych trofeji“Ceské republiky.

Dnes Ize hodnotit kvalitu populaci ittd zwéte predevSim na zaklgddosahovanych
vysledki v tvorke trofeji, picemZz opomenutelna neni problematikaidnych chorob a

arovei zdravotniho stavu populaci.



1. Literarni p rehled

V této kapitole je vyuzito literarnich pramemasich i zahragnich autodi, pripadré
v omezené nie i ustnich s#leni k dané problematice. Pro Uplnost je uvedeno i
taxonomické zémzeni tohoto druhu #ie, i kdyZz je popisovano prakticky vestsing
ucebnic zabyvajicich se jak zoologii, tak i myslivost

1.1.1. Zoologické zéazeni
Darek evropsky synonymum D&k skvrnity (Dama dama L.).

Soustava: Vitae — Zivé organismy
Nadiise: Eukaryotae - jaderni

Rise: Animalia — Ziv@ichové
Oddéleni :  Triblastica

Pododdéleni: Deuterostomia — druhousti
Kmen: Chordata — strunatci
Podkmen: Vertebrata — obratlovci
Nadtfida:  Gnathostomata éelistnati
Trida: Mammalia — savci

Podtfida: Theria — zivorodi

Nadiad: Placentalia - placentalové
Rad: Artiodactyla — sudokopytnici
Podiad: Ruminantia — pezvykavci
Celed: Cervidae — jelenoviti

Rod: Dama - daék

Druh: Dama dama — da&k evropsky

1.1.2. Rivodni vyskyt, historie chovu daiki v Ceskych zemich

Darek evropsky je dle literarnich pramene stedni Evrog pivodnim druhem, ktery

vSak svoji domovinu opustil jiz v prehistorickycbldhch (Hanzal 1994). DnesSni odborna



literatura z#éazuje vSak jehotyvodni vyskyt do oblasti s#dozemi a jihozapadni Asie. Jiz
diive poukazal Husék et al.,(1986) na skntest, Ze Bhem posledni doby ledové sice
vymizel dagk ze stedni Evropy, ale udrzel se ve vychodninte8omdgi, predevSim
v Malé Asii a dokonce na Kypru. Jako domovinada\eie je povaZzovanaigtdozemni
oblast az po Persky zaliv (Hromas et al., 2000).

Oblast Perského zalivu byla hranici vyskytuikievropského a jehdipuzného diéka
mezopotamského (Dama mesopotamica). Ten byl zakpgidokumentovan (Brooke)
priblizné pred 130 lety na zaklgdednoho jedince z pomezi Iraku a Iranu (Husakl.et a
1986). Do té doby byl povazovan za vyhynulého. Dmses vyskytuje v &kterych
evropskych zoologickych zahradach a o mozném hariotrofeji je zmiovano i
v sowtasné odborné literate (Klusak 2002).

Jiz olkané Rimského impéria byli znami svym zajmem nejen o chielem
vyuzivanych v cirkusech k dekadentnim hrdm, alénedj se i o druhy z8e slouZici ke
kulinarskym (Eelam velmi nakladnych hostin, ve kterych byla Zatku zwf drzena do
doby konzumace, pozjf se gesSlo i na jeji volny chov. Vznikly tak chovy sloaZipro
sparkatou z&f a tzv. leporaria wena pro chov zie zajéi.

Ze Stedniho vychodu d#&i zvé importovali pro své poeby stai Rimané. Z jejich
chovii se z¥# dostala nejprve do Anglie a to ve 2. a7 5. std@léftek 1994) a pozii i do
Francie. Odtud aZ v 15. stoleti byli dovezeni @eského kralovstvi vzhledem k zajmu
Slechty a duchovenstva (Andreska, Andreskova, 1998)ni doklad o chovu d&t na
nasem Uzemi je psan latinsky a pochazi ze soufaitith ®lomouckého biskupstvi (1465).
V ném se uvadi, Zze obec Podivice je ,vhodné lavjéleni a daika" (Nozicka, 1965).

Nasledné zpravy o da zwfti a Zizenych obornich chovech pochazi ze 16. stoleti.
Utlum chovu veskeré 2ve, dai¢i nevyjimaje, byl naruSertitetiletou valkou, kdy do3lo
valeecnymi udalostmi k likvidaci #kterych obornich chav Teprve po jejim skaweni
z&ala o@tovna renesance chovuiiéa zveie . Uvadi se, Ze na pokyn vrchniho diho
Kralovstvi ¢eského hratie Rudolfa z Kounic byla v roce 1654izena obora pobliz
Velkého Meziici, ve které se jiz v roce 1735 uvadi mimaievvysokeé i 128 kuszweie
danci (Cizek 1994). Rov#¥ na $lechtickém panstvi v Lysé nad Labem existojial na
pielomu konce 17. stoleti obora, ve které bylo chowéne jak tisic kustéto zwie (Wolf
et al., 1976).



Cabart (1958) zaznamenal, Ze koncem 19. stoleti byleskych zemich 256 obor a
hjenych les s vyskytem d&ci zwte. Ve volnych honitbach se vyskytovala vz§ca to
piedevsim v dsledku Uniku z obornich chayv

Kratce po druhé stové valce se veskych zemich postupmavysSuji stavy a s tim
spojené ulovky. Jarni kmenové stavy se v roce X98&ily na 2 145 kus (Ulovek 463
ks), za naslednych 20 let se stavy navysily 2,2&rétdlov 2,8krat. Po 15-ti letech byl
narist stawi vice nez trojnasobny a odlov se zdvihl na vice mgihasobek oproti roku
1948 (Husak et al., 1986). V té tolo bylo jednostranhicelné, nebo v tehdejSi dob
byla myslivost v honitbach i oborach Uzce spjatadpvsim s vyuZzitim volnéhgasu pro
pracuijici lid.

Souwasny stav v chovu d& zwie na nasem Uzemi je nasledujici. Wdd jarni
kmenovy stav d&i zwie k 31. 3. 200%inil dle podkladi MZe CR 22 494 kué a
v nasledujicim roce ke stejnému datu pak 23 964pksemz zhruba jednardtina je

chovéana v obornich chovech.

1.1.3. Biologie, popis a parozeni

Biometrii dai¢i zwie se zabyval v posledni dolCerveny et al.(2004), ktery uvadi
délku €la daika maximalr 150 cm, vySku v kohoutku 110 cm a hmotnost 90 Zgé(
zwveéie), délku kelky 30 cm. Uvedené hodnoty korespondsg zjiSénim jinych autoh
zabyvajicich se touto problematikou (Mottl 1970,0iMas et al., 2000). Samosiatn
provadli po dobu 30-ti let v obi@ Brezka patici doposud pod spravu VULHM Strnady
pracovnici Ing. J. Volek, CSc., Ing. Josef Lochm@s%c., Ing. Eva Cislerova a Milan
Ivancdk biometricka i kraniometricka &eni, gipadré hodnotili kvalitu parozi zde
chované d&i zwvére. O jeji zdravotni stav se zde pak staréiidevsSim MVDr. Jaromir
Pav, MVDr. Dalibor Zaoralek a od roku 1987 pak MVBarel Bukovjan (Havranek 2008
— ustni sdleni).

Zbarveni daka je swtle az tma¢ hnédé s¢etnymi bilymi skvrnami na trupu a zadnich
korcetinach a povazuje se za nejvice i (Husak et al., 1986). Déale se uvgthé a
bilé zbarveni avSak v niZsi frekvenci vyskytu v plapi. Ueckermann a Hansen (1968)
odhaduji vyskyt az 70 % kdého zbarveni, 30 %erného a fiblizné 1 % bilého zbarveni.

Zakladni zbarveni se vyskytuje v letni srsti. Tatnpuje jarni vyrdnou srsti, ktera zéna



pocatkem kétna a kowdi s piichodem ¢ervence. Je ovlivima vyzivou, momentalnim
zdravotnim stavem ackem. Lokalizace a rozlozeni jednotlivych skvritippdré jejich
shluki, 1ze s Uuspchem pouzit jako indikator identifikace samotnéhdince. Struktura,
tvar a umisini jednotlivych skvrn se stkem nengni (Bukovjan 2006 — ustni &ini).

Husak et al., (1986) uvadi, Zze mlada&iaver zatina a kowi piebarvovani asi o 14 dni
diive v porovnani se 2¥i starSi. V zH zaina podzimni febarvovani, kdy zimni srst
prorista letnim osrghim a je ovliviéna shodnymi faktory. #@barvovani je dokamno jiz
ve druhé polovia fijna. Zimni zbarveni d&u je na libet a bocich tmavoSedé &grne,
nékteré kusy jsou tmavsi, jiné &lejSi ojedirgle s naznakem skvrnitosti, ktera vSak
zpravidla zmizi. U ostatnich barevnych variant farzeni po cely rok shodné a liSi se
pouze hustosti osesti (Bukovjan 2008 — Ustni &kni).

Darek pati mezi typické pezvykaveé herbivory se slozityflenénim traviciho traktu.
Vzhledem k tomu, Ze pochazi z relativnich nizinktexych probihal vyvoj drulh ma i sva
specifika ve zdravotnim stavu, vyéiv(odliSné sloZzeni krmné davky a spektra
piikrmovani).

V porovnani se i jeleni i srii je v naSich podminkach dédnevropsky velmi odolny
ve vztahu k endo i ektoparazitézam. Kklad podkozni a nosohltanoviratci (vliv na
deformaci parohu, vyvin, ifrastky a kvalitu z¥finy), silné ovliviujici ekonomiku
hospodéeni se sparkatou ki, nebyli u nas doposud u ittd zvéie diagnostikovani a
krom¢ ojedirelych zminek v zahratini literatde je v naSich podminkach nelze bréat
v Gvahu (Bukovjanova ml. 2008 — Ustnikeahi).

Rije daika probihd odiijna do listopadu a vyzdgje se relativni bojovnosti, a to
piedevsim u jedinc lll. vékové tidy pri nevhodné skladbpohlavi. V tomto obdobi se
daici ozyvaji izré intenzivnim rochanimCerveny et al., 2004). Vlasttije je také tou
casti roku, kdy dosyi a dospivajici d&ci vyhledavaji tlupy zste samiéi (Andreska,
Andreskova,1993).

Dartla je rezi 32 — 33 tydih a klade Wervnu gevazrie jedno a vyjimene i dveé
dai¢ata (Hromas et al., 2000). Dda je koji asictyii mésice, pohlavé dospivaji ve dvou
letech a mohou se dozit az dvaceti (&rgeny et al., 2004).

Vyvojovy cyklus parozeni sparkaté&e z&ina jiz v embryonalnim stadiu nawyskyt
prvopaatku p@nic zaznamenal jiz Lincoln (1973) u jeleni¢t, a to kolem 60. dne

biezosti, gicemz vyrazné jsou jiz po 75 dnech. Zakladgze mit vSak i sanii pohlavi,
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ale vyvoj gchto punic je oproti sarimu pohlavi brzy ukoten. To je dano vyvojem Zlaz
s endokrinni sekreci, varlat a testosteronem, ki#ynaji vtomto obdobi tvit. Na
zaklad toho zjistni poukazuje Jaczewski (1983) u embryi na kratkedeyameSovani
uvedeného hormonu varlaty a mozny vyskyt zaklpdnic jeSe v ranném embryonalnim
vyvoji jedince sariho pohlavi.

Danci zwét se rodi nejastji v pribéhu mesicecervna. Puanice se z&naji tvait pouze
u santiho pohlavi obvykle vedku 6 az 7 misiail nebo o &co pozdiji, tj. ¢asré (Chapman
a Chapman, 1975). Tvorbadmic zavisi na zdravotnim stavu jedince, podnelyZzive a je
relativreé silné promenliva. Samotné parozi roste v pozdnim jaru a ¥, léytloukano je
koncem srpna nebo ojedle i zatatkem z&. ParozZi jelenovitych roste vZzdy na vrcholu,
coz je odliSné nap od tvorby sparnk, rastu tould, tvorby kopyt, které poinaji mist od
vlastni baze (Jaczewski, 1983).

Vyvoj parohu kosi vytloukanim, které jetizeno hormondkh Dochazi k vzestupu
steroidniho testosteronu wisledku vlivu prolanu B (ICSH), ktery je postuptvoren
hypofyzou a pechazi do krevniheecisSté. Testosteron &ast&né i estrogeny fisobi na
cévni systém parohu vasokonstrik a tim zamezuji postupnpratoku krve, gicemz
dochéazi postugnk odumirani ki a ristu parohu ( Waldo et al., 1949, Brugemann eta |.,
1965).

Nazory na dobu vytloukani sézni. Ueckermann a Hansen (1968) ujad Spiaki
dobu vytloukani o &co drive (koncem srpna) nez u dvouletych a starSidkid&zasatkem
z&i). V rozporu s tim uvadi Chapman a Chapman, (1%&3as vytloukani je dosti staly,
s nepatrnou tendencicksrgjSimu vytloukani u starSich jediinc

Prvni parozi byva shazovano vekwu, nefasgji koncem kwtna, rekdy i zatatkem
cervna. DalSi parozi roste hned po shozéadghoziho. V souladu s obecnymi zasadami
udavanymi pro tento jev probihd shazovani parogdiibyvajicim wkem stale #ive
(Jaczewski, 1983).

1.1.4. Potrava a vyZiva

Gastrointestinalni trakt d&i zwéfe je gizpusoben pijmu smiSené rostlinné potravy

s prevahou sladkych trav a bylin, coz Ize povazovatdaeinantni. Mimo tuto sloZku

potravy take digci v mensi mie @ijimaji letorosty strom a ke (Hanzal, 1994). Spi#ba
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Zivin, vitamini a mineralnich latek ma sezoénni vykyvy, nejvys&i gbdobi laktace d&h
v obdobi vymény srsti u obou pohlavi a v obdobi pigi u pohlavré aktivnich daka
(Bedn& 2006, Bukovjan et al., 2006).

Darnici spotebuji v pabéhufije relativre vice energie i omezeném flmu potravy, coz
se projevi poklesem hmotnosti mnohdy az o 25 % (&fek - Gstni sHleni 2008).
Obdobré energeticky natmym obdobim je pro abpohlavi zima. V této i dok& zwr
mobilizuje zasoby energie a zivin obsazenych v takudolé dlouhodobého hladéwi i
ve svalovir (Husak et al., 1986).

NejvyznamijSi sloZku potravy tvid pastevni a Kni porosty, které jsou day
konzumovany fevaznoucast roku, nejvice vSak délmd bezna do z4. Jackson (1974)
definoval travy ve sloZzeni d& potravy. Jednalo se o psiéei (Agrostis), kosavu
(Festuca), lipnice (Poa), medyn(Holcus), metlice (Deschampsia), jilek (LoliumjlalSi.

Dle Siefkeho a Mehlitze (1975) v celérom piméru tvori podil trav 64,2 %, nasledu;ji
polokee s 9,8 %, listy tbvin a kéu a byliny s 8,2 %, obili s 5,4 %, vyhonkyjedin a ke
s 5,1 % a zbylych 7,3 % ticostatni slozky.

Danci zwet negijima rostlinou potravu najednou.éBem dne ma &kolik pastevnich
cykli, beéhem nichZz Hjima potravu. Nejintenziwji pastvi ve véernich a rannich
hodinach. Aktivni je i v odpoledniniase (Husak et al., 1986). V dokije vSak d&ci,
aktivreé se zwastujici fije, negijimaji potravu a dsledkem toho je pak zma barvy jater
(okrova az kanarkova zly Jatra se aMSuji, maji lamavou konzistenci a razu je
parenchym zhrubly. Jedn& se o reverzibilni velkék&pvou jaterni steatozu (ztukosfait
jater). V jatrech je vychytavan tuk, na ktery jseazany lipofilni vitaminy A, K, E, D.
Zmeény pak zji¥ujeme v ramci vyséeni krevniho séra v poklesu celkové bilkoviny (8P)
zvySeni aktivity jaternich transferaz konkrétnasparataminotransferazy (AST),
alanimaminotransferazy (ALT) a pagd pak i gama-glutamyl transferazy (GGT).
Mineralni profil vSak postiZzen neni a hladiny maknka jsou v refereénich mezich pro
dany druh (Bukovjan 1993).

1.1.5. Naroky na prostedi
Danci zwet je jiz témei po dw tisicileti chovana ve vySSich z&pisnych Stkach nez je

jeji pavodni domovina (Husak et al., 1986). Vyhovuje jrmiiclenita krajina s nevelkymi
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lesnimi komplexy progtdanymi poli a loukami (Hanzal, 1994). Vhodné stas® naléza
hlavré v teplejSich oblastech do 500 m n. m., kde obyesoavislé prositlené listnaté a
smiSené lesy s bohatym podroste@ergeny et al., 2004). Velek (1975) povaZuje za
nejvhodrjSi pro chov daka v nasich podminkach polohy s nadskou vyskou do 300 m,

s délkou vegetai doby 160 dfi, praimérnou dobou trvani stové pokryvky do 60-ti din

a s nejméé 1 400 hodinami sluaiho svitu ve vegetaim obdobi leZici v oblasti luZznich

lesi, dubovych leg a teplomilnych hai,.

1.1.6. Socialni struktura

Danc¢i zwei je spoléenska s vyvinutym smyslem pro Zzivot v rodinnychpéah.
V prabéhu roku se peetnost, velikost a sloZzeni tlupémi v Uzké zavislosti natiznych
faktorech jako jsou&k, pohlavi, potravni moznosti (Wolf et al., 200Btetnost i slozeni
tlup se kEhem roku mini (Huséak et al., 1986).

Jiz v divejSi literatue je zminka o tom, Ze existuje Sestitygocialnich Gtvar u daici
zwéie (Heidemann 1973).€mi jsou ,matéska rodina“, ktera je twena daslou, daicetem
a loiskym daicetem, nasleduje tlupa ddrsloZzena z matskych rodin a nevodicich dé&n
DalSim atvarem je ,tlupa a&u“ existujici mimo obdobitije. Behem fije a pofiji se
vytvareji ,smisené tlupy“, které jsou ovSiem velmi nest@laicata od svych 12 — 14 @n
vytvareji tlupu ,mladé zere”, kdyz si hraji pobliz tlupy d&h Posledni tlupu tvio
.samotdi“ vy ¢lenujici se z tlup v dabfije a po rozpadu matkeé rodiny. ele matéske
rodiny, tlupy dasl a smiSené tlupy, stoji vzdy da$p darla. V cele tlupy daku je
zpravidla nejstarSi dé&k.

V rozporu s tim shodnHusak et al. (1986) a Wolf et al. (2000) rélzgi danci tlupy jen
na dva typy, které se vSak vyzof silnou variabilitou v pkbéhu roku. Jde o tlupy
prevazre ,holé zwie“, které se tvih od koncecervna a dale o tlupy dospivajicich i

.StarSich daka“, které se z&inaji utv&et po probhlé fiji.
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2. Material a metodika

Veskeré nargiené a vazené hodnoty pochazi od jedlinarozenych v uznané aieo
Volsky Zlab, Kraj Vyseéina, okres Havtikiv Brod, evidetini ¢islo honitby pro pdateby
powiené obce je (Haulkiv Brod)¢. 053 a pochazi z obdobi 2001 az 2008.

Trofeje byly hodnoceny standardni metodikou CICofHas, Klusadk 1993, Klusak
2002) platnou pr@. 04 - ddika evropského (Dama dama L.) po 90-ti dnech poangv
piicemz samostathjsou vyhodnocenyisté hmotnosti trofeje, tj. s otkem 0,25 kg na
hmotnost trofeje na ,dlouhé lebce”. Vétsirg pripadi jsem se osolinzicastnil néieni a
vazeni trofeji.

1) Délky lodyh se mifi od spodniho okrajetite aZ k nejvy$Simu bodu
uzavené lopaty po WjSi strag. Uzawena cast lopaty ndii nejmért
polovinu maximalni $ky lopaty.

2) Délky o¢niki se n&ii od horniho okrajeize az po hrotdniku.

3) Délky lopat se réi po vrejSi strag lopaty od mista, kde se&na lodyha
rozSrovat ( to je misto, kde je obvod lodyhy o 1 c&tsv nez ndieny horni
obvod, anebo je-li lopata nasazena pogr@iem, je to misto, kde se protina
osa opraku s osou lodyhy), az k nejvySSimu bodu tieag lopaty.

4) Obvody 6zi se n&ii jako nejmensi obvod ggpnutim vSech ryh.

5) Spodni obvody lodyh se dfi na nejslabSim mistodyhy mezi énikem a
opérakem bez ohledu naipadny nadénik.

6) Horni obvody lodyh se #ii na nejslabSim mistodyhy mezi oprakem a
lopatou, ale je-li tato hodnotatgi nez 130 % od spodniho obvodugipéd
se pouze hodnot&dhto 130 %. Chybi-li na jedné lodyzeéo@k, neii se
pouze obvod lodyhy na nejslabSim mishezi @&nikem a lopatou a
nantiena hodnota se povazuje za obvod spodni i horni.

7) Hmotnost paroZi se zjigje pi kratce séiznuté lebce s nosni kosti, nigje
tiéi mésice po uloveni. U trofeje s celou lebkou bez spodiisti se odeita
0,25 kg, ma-li hornéelist s odiznutouradou zuld, odeita se 0,1 kg.

8) Prirazky na barvu: sitle Zluté nebo ugié zbarveni — 0 bag Sedé nebo

stredre Sedé — 1 bod ; kdé aZerné — 2 body.
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9) Prirdzky na krajkovani: uvazuji se pouze takové prstylopag, jejichz
délka gesahuje 2 cm (nad obvod utemé lopaty). Tvi-li krajkovani
pouze malo kratkych prstna jedné i obou hranach lopat — O opk-li
krajkovani asi na 1/3 lopaty — 1 bod; obou 2 bady;2/3 lopaty — jedné 2
body; obou 4 body; je-li krajkovani po celé zadrdriy lopaty etng trna
na jedné 3 body, na obou 6 liod

10)PrirdZzky na vysplost, tvar a pravidelnost: z i 5-ti bodi se gideluji 3
body za vysplost a 2 body za tvar a pravidelnost.

11)Srézky za nedostateou rozlohu: rozloha se & jako nejétSi vnitini
vzdalenost lodyh bez ohledu na krajkovani aistky na lopatach, obvykle
z mist, kde se protinadieni délek a $&k lopat, rovnokZre k Sicce lebky
(jsou-li tyto piisetiky vic¢i soké posunuty, niti se rozloha kazdého z nich
samostaté a za rozlohu se povazuje hodnota vyssi) a &y@ed se jako
procento z pimérné délky obou lodyh. Za nedost&ieu rozlohu se srazi
do 85 % z pimérné délky lodyh — 1 bod; do 80 % - 2 body; do 75 %
body; do 70 % - 4 body; do 65 % - 5 odo 60 % - 6 boil

12)Srézky za vady lopat: za kidpctvercovy (karovy) nebo trojuhelnikovy tvar
lopaty — na jedné stranl — 3 body; na obou stranach 2 — 6 djoda
rozeklanou lopatu — na jedné stah — 4 body; na obou 4 — 8 higdza
,foztrhanou” lopatu — na jedné steaB — 5 bod; na obou 6 — 10 bdgl za
Savlovitou lopatu — na jedné stéadh— 5 bod; na obou 8 — 10 bad

13)Srazky za nezadouci hrany lopat: za nezadouci saZzpp nap. hladké
nebo zpuckelé hrany lopat za&i Ize srazit 0 — 2 body.

14)Srazky za nepravidelnosti: za nepravidelnosti seapaje mimo jiné
nepravidelné postaveni lodyh, nestejna délka lodytdilné délky énika a

opérakil, za coz lze srazit O — 6 bind

M¢ireni délek lodyh, délek lopat,iky lopat a obou obvadna levé i pravé str&n
lodyhy bylo provedeno v souladu s metodikou ClCer&t je popsana v odbornych
publikacich (Hromas a Klusak 1993, Hromas et @I0® Kluséak 2002).

Tabulky uplaténé v této praci pochazeji z katalogu HodnocenejfrddATURA VIVA
2005 a z pehledné evidence obory, kdy hodnoceni trofeji ashu s metodikou CIC
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provadli ¢lenové Ustedni hodnotitelské komise (UHT) Ministerstva zeifistvi CR
(Feuraisel, Hromas, Horak, Klusak, Vach).

Porodni hmotnosti z¥e byly zji¥ovany do ti dni po porodu, nelibv tomto obdobi je
odloZzeno dace stranou od stada a pod dozorem matky.c&w s vazenim doslo
k ozna&kovani mladte do pravého slechd@an¢é barevnymi zn&ami (systém Strontag).
Znaka z gedniho pohledu udavétiplusnost ke genetické linii a z pohledu zadniho je
identifikovatelny rok narozeni. Tim je dana jistptarodu a sté jedince.

Znxka cervena ze fedu udavé&cistou genetickou linii ivodem z Md'arska, bila
ozna&uje pivod z Bezky a zelend meziliniovéfiZeni, Zluta pak jedince s bilym genem.
Rok narozeni - barva Zlutd 1993, 1999, 20&#vena 1994, 2000, 2006, modra 1995,
2001, 2007, bila 1996, 2002, 2008, zelend 19973,20009 a oranZzova 1998, 2004 a
budouci rok 2010 (Bukovjan, 2004 — ustnéledi, Bedn&2006).

U kusi, kde neni k dispozici idaj o hmotnosti, je ve vdhaceni pouzito vifslusné
kolonce pismeno ,N*“.

DalSi sledovanou hmotnosti byla hmotnost technokagio dilu. Jedna se @ste&né
opracovany trup aZ%e bez hlavy, distalnicltasti kogetin a vyvrzeny. Vazeni bylo
provedené 24 hodin po odloveni.&imotnosti jsou uvedeny v kilogramechiegnosti na

jednu desetinu.

3. Vysledky a vlastni sledovani

Pro (tely zakona¢. 449/2001 Sh., se oborou rozumi druh honitby srypolami pro
intenzivni chov z¥te s obvodem trvale oplocenym nebo jinak isgbenym tak, ze
chovana z&t z obory nemize migrovat. Citovany zakon stanovi minimalni wmobory
50 hektaii. Lov zwie v oborach je upraven vyhlaskeéislo 245/2002 Sb., ktera povoluje
lovit celorazné ty druhy zwie, pro které byla oboraizena a byly pro éiv daném roce
uréeny minimalni a normované stavy.

Cile chowi zwéie v oborach jsouifblizné totozné s cili chovu 2¥e ve volnosti, coz
znamena fedevsim dosazeni optimalnich stapfi odpovidajicim poréru pohlavi, ale
muze byt i SirSi ve prosigh zwie sandi trofejové i jednotlivych ¥kovych tid (Hromas et
al., 2000).
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Koneinym cilem obornich chdvje zejména produkce kvalitnich trofeji a také kwnal
zZvéfiny, pripadrée prodej plemenného materialu. Tomu je pak ifmmho vlastni
obhospod#ovani obory. Cast obor je zagfena na chov kvalitni 2ve za @elem
zaz\&tovani i na chov vzacnych dralzvéie (nag. koza bezoéarova, bila jelenictyzubr)
nebo naedeni vyzkumnych tkbl(Cerveny et al., 2004).

V sowasné dob je vCeské republice vice jak 140 uznanych obornich &tsparkaté
zvéie. V roce 2007 bylo celkem odloveno 9.760kitsto z¥ie, coz pedstavuje 439,20
tun kvalitni z@tiny (tab.¢. 1, 2). Z tohoto mnozstvi bylo v oborach ulovena32 kusi
danci zwte s produkci 145,44 tun &iny, tj. 33,11 %. O rok pozji bylo vyhodnoceni
nésledujici: peet odlovenych kus byl vysSi (11.103 kug, cozZ je 499,64 tuny zviny
z toho v oborach 3.078 kius produkci zdtiny 138,51 tun, tj.27,72 %.

Predpokladany plan lovdinil v roce 2007 celkem 10.683 ksida zvéie bez rozliSeni
kategorii, z toho byl plan lovu 9.760 Kua odchyt 212 kus tj. celkem 9.972 kus(tab.
¢.1). Plan byl tak spkn na 93,34 %. Ogaa situace pak byla v roce nasledujicim (tab.
2). Plan lovu byl upraven na zaktasgtitani na 10.797 ks, coz je srovnatelnéesdphozim
rokem. Odloveno vSak bylo, a tégvazié ve volnych honitbach, 11.303 Kudai¢i zwte
(odlov 11.103 ks a odchyt 292 ks). Odlov takgstavuje mirnéipkrateni (105,53 %),
coz je v souladu s koncepci o snizovani staarkaté zée vzhledem k mozné eliminaci

Skod na lesnich porostech.

3.1. Vznik obory Volsky Zlab, jeji lokalizace alenéni

Obora Volsky Zlab byla zaloZzena nacptku roku 1990 a jeji vytma dosahovala 12,5
ha honebni plochy. Prvni &byla dovezena z oboryi&zka, ktera v té d@ébpatila mezi
oborni Spiky v naSi republice. Celkem se dovezlo &dwsi o sloZzeni 1 datk ve stdi 3
let, Sest dafl ve st&i 3 - 5 let a d¥ daicata samiiho pohlavi. Okresniiad v Havlékove
Brodk uznal oboru 4. listopadu 1993 se zZéemim na chov sparkaté &e, a to i za
piedpokladu, Ze jeji vyima byla v té tob relativie mala. Dale sem byla importovaniepg
Vysokou Skolu veterinarni v KoSicich & Madarského pvodu, a to ve dvou vinach

v listopadu 1991 atfbkznu 1993. Jednalo se o norngakbarvenou d&i zwt. Bila linie
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byla vroce 1995 dovezenacCastolovic (obora Bdovice) vynténou za z¥ sika
Dybowského a z# daici. Bily darek byl privezen pro oZiveni v témze roce z obory
Bolinka.

Postupem ¢asu (konkrété do roku 2000) se obora wsledku pokraujiciho
vyporadavani restitnich narok rozrostla az na dneSnich 128,5 ha a do budoucna se
piedpoklada dalsi roz&ini na vyngru 140 az 150 ha. V oficialni statistice se uvidnéra
obory v8ak 98 ha. Vzhledem ktomu, Ze majitel&lald dohodu s mysliveckymi
sdruzenimi, ktera se tykala zaploceni jejich pozerakgiclenéni k obde, je skuténa
vyméra vySSi. Tato dohoda byla nutna, néb@ripad prevzeti pozemk od mysliveckého
sdruzeni by klesla jeho vy#ra pod 500 ha a nebyla by mu uznana honitba.

Obora je situovana do udolni nivy Losenického patakkatastru obci Ronov nad
Sazavou, M3t (Havlickiv Brod) a Nové Dvory, Rezin (4ar nad Sazavou) v dnedni
severnicasti kraje Vyseoina.

Nadmdska vysSka obory se pohybuje v rozmezi od 480 dorBXOm., ptimérna rani
teplota je zde 7°C a pmérny rocni Uhrn srazekini 600 mm. \&tSina plochy v obie je
tvorena zemdélskymi pozemky, mezi kterymi dominuji obhosptalgané dvousmé
louky. V lesnich porostech, kterégolstavuji cca 40 ha plochy, j&spreviada zastoupeni
smrku s vtrouSenym bukemfibou a jéabem. Na dvou mistech jsou vysazeny javory
Vv nichZ byva kazdokmé fijiste.

Celou oborou protéka v délce 4,5 km potok Lo8amive kterém se vyskytuje pstruh
potaini, pstruh duhovy, ojedée téZ siven americky a lipan podhorni. Relati¢asto je
zde zji¥ovan vyskyt mihule potmi, vranky obecné a jelc Potok je ryb#sky
obhospod&van a po cely rok je hlavnim zdrojem vody pro &8k z¢t. V obde jsou
dale jiz v dok jejiho provozu vybudované #&vnepfitocné tiné¢ slouzici k zachovani
ekologické stability krajiny s vyskytem obojzivedi i vihkomilnych plaz. Jejich
zbudovéani bylo mimo jiné provedeno z&lem eliminace podnténych pozemk, které
skytaly velké potenciélni riziko vyskytu rezervo@yoh mezihostitél endoparazit (nag.
motolice, gastrointestinalni a pulmonalni helminté)

Doplnkovy chov sladkovodnich ryb igvazre kapra, lina, tolstolobika bilého,
tolstolobce pestrého a amura je prayéd Sesti samostatnych rybnicich a jeho vyznam
spaiiva predevsim v tom, Ze slouzi k zabaveni loveckychthpstpobytu v ob#e mimo

dobu vlastniho lovu.
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NejvetSi podil na rozloze ma hlavést obory tzv. ,velka", ktera slouzi k chovu a lovu
zvéie. DalSi sotasti obory o vyrmie deviti hektar je karanténnic¢ast. Ta slouzi
ke karanténovani odchazejigiptichazejici z¢ie az do doby, kdy jsou znamy vysledky
virologickych a sérologickych vy3eni krve (TBC, paraTBC, leukéza, bruceldza,
Q horeka a novji téz blue langue). V olfe jsou pak navic odtené chovné&asti, jejichz
vyméra se pohybuje od 3,5 do 15 ha, ale do celkovéhgzlovnécasti nejsou zahrnuty.
Dale k obde pati tzv. ,satelitni chovy*, ve kterych dochazi ke nieai jednotlivych linii
a slouzi jako geneticka zakladna pro vlastni obdyto jsou v sotiasné dob ¢tyii.

V obore Volsky Zlab jsou hlavni chovanouétvdarek evropsky (Dama dama L.), jelen
lesni (Cervus elaphus L.) a sika Dybowského (Cenippon). DalSi druhy zastoupené
v obde predstavuji muflon (Ovis ammon musimon), sika japgnsk(Cervus nippon
nippon ) a koza bezoarova. Posledivedené dva druhy tohtasu byly pemistny do
satelitnich chofr.

Praw u jelena siky japonského byla vyprodukovana trokégra slouzi za zminku.
Jedinec ve std osmi let byl ohodnocen narodni (Z.kta J.Hantik, V.Horak) i
mezinarodni hodnotitelskou komisi v roce 2006 vd_ysd Labem na 216,40 boQIC.
Jedna se prakticky v séasné dob o druhou nejsil§Si trofej na swté, o nasS narodni a
nasleds i evropsky rekord. | kdyZ se teoretizovalo v odiywh kruzich o tom, Ze se jedna
o kiizence mezi jelenem lesnim a sikou japonskym nelayla v jednom parametru
piekratena horni hranice udavana v ramci kraniometrickgetieni pro hybridni zénu,
kterd byla vypracovana BartoSem, Hyjankem a Zirdk§ynin v sedmdeséatych letech
minulého stoleti (Klusak 2002).

Od roku 2005 probiha v ob®razantni snizovani populace muflonéiey a to i pes to,
Ze v roce 2007 se zde slovil sedmilety muflon, éten byla naenaclenem UHT Mze
CR (Ing. Véaclav Horéak) bodova hodnota 235,75 bd@C a pati tudiz do kategorie
vyznanych trofeji. Kvalita mufloni z&e nebyla dlouhodabna odpovidajici Urovni a
trofejové hodnoty se u muflémadctyii roky pohybovaly v rozmezi 205 - 221 ko@IC.

V obae Volsky Zlab jsou praktikovany pékud odliSné zfisoby hospodani se zuii,
véetre vlastniho zfisobu vyzivy i Upravy krmnych davek wvighu roku, provaéni
selekce, vyuZzivani genetického potencialu a ozdm@sioakce v porovnani s ostatnimi

obornimi chovy.
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V obae Volsky Zlab bylo dle interniho¢ani v inoru 2007 celkem 178 ks, coz
piedstavuje 1,39 ks/ha a ve stejnérgsini 0 rok pozéji pak 181 ku§ daici zwéie (1,41
ks/ha). Jedna se o relativitzké zatizeni (0 40 %) v porovnani s tim, ze obgiaviada
nazor o poétech zeie v obde v zavislosti na pastevnich plochach (nejn&® %

z celkové plochy), a to jeden kus na hektar.

3.2. Chov,Fije, kladeni mlad’at oboie Volsky Zlab

Rije daiti zwte probiha potkud dive jak v ostatnich oboréch. Prvni intenzivni
svych stabilnich mistech (Nadrahici, Pdezinské louky, Pod skladkou, Wka, Redni
Zidovna, Zadni zZidovna a Za Krbcem). V obge celkem sedrtijist, na kterych probih&a
pievaznacast vlastnitije. Posledni hlasové projevy byly zaznamenany ainidnivé
5. listopadu, naopak v lesnich listnatych kompléxegly patrné jegtokolo 20. listopadu.
To vsak jiz nejsou jvodni daci (lll. vékova tida), co zaali fijit na patatku, ale daci
dohre €lesre vyspli ale mladSi, zpravidla Il. &kové tidy. Intenzita a doba trvani td
fije je davana doifmé souvislosti s g@asim, teplotou, &kovou a sexualni strukturou
stdda (Hamernik 2007 - Ustnickzhi).

Zajimavy je jist poznatek, kdy z@l rochat prvi Sestilety dagk u skupiny finacti
dargl v reproduknim wku. Jednalo se o 2 ktera byla v roce 1993 umyslpustna
neznamym pachatelem z obory poegtihani plotu. Z objektu utekla pouze chovna
skupina santiho pohlavi a praktickytyii mésice se volé pohybovala v okoli obory. Pro
jeji odchyt byla ¥izena odchytov&ast cca 2 ha, kterd se oplotila v rdmci objektu.
V samotné chovnéasti byl pouze onen jiz zminy Sestilety dagk. Po odchytu afghnani
vSech finacti darl 21. listopadu do fvodni chovnécasti doSlo k prvnim hlasovym
projevim daika 8. prosince &ije trvala aZz do 21. prosincRije byla porkud kratsi ale
plnohodnotn&. Z uvedeného g (n 13) zakezlo jedenact dah které bez problému
porodily. Doba kladeni byla poposunuta zhruba&ima prvni porod u této skupiny byl
zaznamenan 2Zervence a posledni 6. srpna 1994. VSechna naroxddédata byla
v ramci pibérného odlovu vyselektovana, neéboedosahla hmotnostniho kritéria. Tato

chovna skupina jiz nasledujiigji méla ve stejném terminu jako ostatni populace ¥ebo
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V chovnych ¢astech se chova &v v zavislosti na genetickych liniich. Vzhledem
k tomu, Ze je znamiwod daicete, jak ze strany otce, tak i matky, je vedendenade list
puvodu (plny mivod) obdobg jako je &Zné nap. u loveckych p& V lovné casti se
vyskytuji i jedinci s tzv. polowinim pivodem, coZ v praxi znamena, Ze je znaimqol
pouze ze strany matky nikoliv vSak otce.

K identifikaci giisluSnosti ozngeného dacete k matce se pouziva v dborypracované
metody dle rozloZeni bilych skvrn dad a jejich pdet na pravé zadni kyikyj). Patet a
rozloZeni skvrn je u d&i zvéie po cely Zivot nesmné obdobd# jako je tomu u metody
daktyloskopické identifikace.

Pontr pohlavi je zde 1: 8 - 15figemz koeficient firastku dlouhodo® neklesl pod
0,90. Chovny datk je ve skupif pouze dva roky, a pak jeigtan daéikem stejné linie
pokud mozno v trofeji bod@iepsi nebo alespicsrovnatelné. V praxi to znamena, je-li do
reprodukce z@zen da#k ve stdi péti let, je vfazen jiz po druhéiji ve véku Sesti let. Pak
je zpravidla pevezen do lovnéasti. V tétocasti se mze z&ashovat i nadale reprodukce
nebo je posléze vyselektovan. ¥pgac, Ze je pateba zvysit péet mlal’at jeS¢ o jeden
nebo dva roky, ponechava se chovny &fame skupi pouze za fedpokladu, ze je
odstragna veSkera mlada sathizwer. Tim se pedchazi Uzké fitbuzenské plemeni&h
kterd se negativnprojevuje v naSich obornich chovech. V zadnéipagut se vyazeni
daici neprodavaji do jinych obor k zlepSeni ardwhovu, maximalé se zafj¢i do tzv.
“satelitnihno chovu“ na omezenou dobu odkud se pacivdo lovnécasti za delem
odlovu.

Zajimava je také doba kladeni wiiEt. Prvni porod byl zaznamenan 28.¢tka a
posledni 21¢ervna. Nejvice porad (65 %), a to v chovnyckastech, bylo v relativh
kratkém obdobi mezi 2. az 1&ervnem.

Jako zajimavost v oblasti této problematiky |ze stvgipad odlovu staré 10-ti leté
darely bilého zbarveni. Jednalo se o jedince v dobréaivmém stavu bez klinickych
piiznalki onemocsni, ktery v technologickém dilu ghhmotnost 38 kg. Tato daka byla
odlovena 8. z4 v roce 2006 a jiz vigdchozim roce nevodila mi&dPi ruseni byl vSak
v déloze nalezen pkvyspely plod zhrubait tydny pred porodem. Této situaci odpovidal i
stav @&lohy a morfologie vajgnika véetrg fungujiciho Zlutéhoétiska. Doposud se jednalo
o jediny zdokumentovany iipad v ob®e Volsky Zlab a je davan do souvislosti
s dlouhodobou aplikaci krmnych 8si (Bukovjan 2009 — Ustni &éni).
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Dle literarnich 0ddj naSich i zahraghich autoé klade dasla po 32 - 33 tydenni
biezosti jedno az dy vyjimetné i tfi dancata. Na zaklaglpozorovani v obi@ Volsky Zlab
jsem nezjistil v chovnych skupinach po daliyi po solé nasledujicich let narozeni dvou
jedinai ze stejné matky. Je pravda, Ze kojicidiaprivede mnohdy na krmeli&dwe i vice
dancat, ale po utité dok®, klidné i delSi jak @il hodiny se dostavi k daatim jejich vlastni
matky.

Po odborné konzultaci mi bylo &dno, Ze ani po podrobném patoanatomickém
vySeteni reprodukniho aparatu 893 dahnzlet 1985 - 2008 nebyly v jejichékbze
zaznamenany dva plody. Pouze v seditiparech, tj. 0,78 % byly zaznamenany dv
aktivni Zluta &liska, coz by poukazalo na mozZnost ovulace dvoucelajv piibéhu
fijového cyklu matky. Saiasreé s tim ve stejném souboru byl ve dvdippdech (0,22 %)
zZjistén spoléné normalré se vyvijejici zarodek a zarodek ve stadidipajici resorpce
(Bukovjan 2008 — ustni gkéni). VIivi na odamt® zarodki je velmi mnoho. Zpravidla se
jednd o samovolnou oduthizcela BZnou v dok brezosti (u klisen rive dosahovat
v zemském chovu az 30 %) nebo se zde uplatni Moraedych latek organického (analoga
DDT, kongenery PCB, derivaty kyseliny ftalové) ioaganického (olovo, kadmium, ity
charakterwi prirodnich aflatoxif (Bukovjan 1993).

V odborné literatte se uvadi, Ze dala koji své mlad do dobuityi mésiai (Cerveny et
al., 2004). V obte Volsky Zlab jsem vSak opakovwamaznamenatast&né natravené
mléko v zazivadlech jeSv prabéhu prosince. S nef{Si prava@podobnosti tato skutrost

souvisi s individualni mignosti dagly a arovni jeji vyzivy v dob laktace.

3.3. Selekni zasahy do populace v obi@ Volsky Zlab

U mladé zv¥te je podstatnym kritériem chovnosti, a tedy i sedekjeji hmotnost
v mezidobi od ledna do Unora. NejniZz$ippstna hmotnost pro samce je 26,5 kg a pro
samice 25 kg. i takto miené selekci je z chovu odstéamo az 20 % jedinc Nutno
konstatovat, Ze v tomto obdobi je realnd hmotngs8ivzhruba o 2 - 3 kg zcel&Zmé.
K dalSim kritériim paf zdravotni stav agwod zwie. V obde plati zasadacas u@dlaného
prabérného odlovu v kategorii ddat, a to zvlagt u saméiho pohlavi. Tim sefpdejde
problémim se selekci v kategorii 3 - 4 letych darkteré se &zr¢ ziashuji reprodukce

Vv populaci.
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DospEla saméi zvét je od dvou do osmi let ponechavana bez selekogadf se pouze
sanitarni odlov. To je isledkem dote provedené selekce v kategoriinda samiiho
pohlavi. Po osmém roce Zivota samic dochazi khjefiahrazovani mladSimi o stejné,
piipadre lepsi kvalit.

Selekce dika se zéina ve ¥ku tii let, kdy je jejich paroZi ve tvaru kegky. Vareckari
jsou vybirani podle fitomnosti @niku a ograku, Stky varecky, pogipac podle vyskytu
nezadouciho jelenovitého typu parozeni. Dopena kritéria, minimalni délka parozi 45
cm a vyvinuté lopatky, jsou znaky pro chovnétyrletého daka. V patém a Sestém roce
by daici me¢li mit lopatu dlouhou alesfo27 cm a Sirokou 12 cmiifprekrateni sedmého
roku Zivota se povaZzuji za kvalitni jedinci s bodovhodnotou alesfol60 bod CIC. Jak
je shrnuto v tabulkach, je dlouhodoba realitafipgd jedinal z obory Volsky Zlab oft
jinde oproti stanovenému standardu, a tevpZzri v parametrech délky parohu, délky
lopaty, Sftky lopaty a obou obvodech. Za zminku stoji i skntest, Ze barva paroZi je
objektivre hodnocena jako velmi dobré s plnymcimm @idélenych bod, a to prakticky

ve WtSing cca 95 % hodnoceného parozi.

3.4. Vyvoj parozi daika v obornim chovu Volsky Zlab

DalSim vyznamnym cyklem u s@&mdaici zwie je shazovani parozi. Jednd se o
relativne kratké obdobi a dle sebranych pardie pedkEzné hodnotit Grové chovu
v piedchozim roce. V olte Volsky Zlab jsem zaznamenal prvni shoz 10. dubntm, u
jedince lll. wkové ftidy. Shazovani u doslych daiki trvalo do 23. dubna, kdy byl
nalezen posledni shoz.

Darnici dospivajici, tj. 5 — 6ti leti (1l.8kova tida), shazovali v obdobi 19. az 27. dubna a
jedinci 3 - 4 leti od 21. dubna do 8.¢kwa. NejvieklejSi bylo obdobi shazovanic&hi, tj.
samd@ dva roky starych. Prvni shoz v této kategorii bgknamenén 20. dubna a posledni
14. kwtna, gicemz do 6. kétna bylo shozeno vice jak 70 % &id.

Za zminku stoji i skutaost, Ze nejvice Sfaka bylo nalezeno v blizkosti samokrmitek,
na rozdil od d&ku II. a Ill. vékové tidy, kde nejastjSim mistem nalezu byly volné a
piehledné louky, fipadré na liezich Loseriky v misg prechod zwére.

Ihned po shozeni nastava obdalsitu parohu. Bhem relativié kratké doby nasadi a

vyprodukuje dosfly dangk zna&né mnozstvi parozni hmoty (graf2). Pra¢ zde se
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piednosti uplatni vlastni vliv vyzivy (Bedrid2006). Obec# se tvrdi (Bukovjan et al.,
2006), Ze délka parohu je dana bilkovinami i amyseknami, hmotnost hustotou
parohové spongidzy a obsahem mineralnich makrapmépnik, hacik, fosfor) v potra¥

a vlastni tvar pak genetickymi aspekty.

3.5. VyZiva a krmeni dai¢i zvéie v obae Volsky Zlab

Nadmdska vysSka obory, jak bylo uvedeno, se nachazi mezz od 480 do 510 m n.m.,
zimni obdobi, ve kterém je nutndifpmovat z\&t objemovymi krmivy, zde trvaijblizné
odfijna do poloviny dubna. &% se gedklada do jesli kni seno, dale senaz (5,0 - 6,0 q) a
ovesna slama (1,0 - 2,0 q) ve farrelkoobjemovych balik

Krmnéa davka pro jeden kusid#d zvéie na jeden denipdstavuje prmerné 3 kg sena,
piipadré 2,5 kg senéze, 1,5 — 2 kg syrovych brambor. Ty j&&ak pedkladany z¥ti od
z&i do poloviny ledna, a pak aZz od poloviny Unora.e€ha slama, odpadni flemova
zelenina (mrkev, petrzel, pasfk), jabléné vylisky a bramborové vylisky jsou brany
pouze jako doplkové krmivo, jehoz Eelem je zpesit a obohatit krmnou davku 2ke.

Celora:n¢ se v obte pikrmuje jadrnymi krmivy a granulovanym koncentratébAZ
[-1V. gr. konc. 1:2). V ob#e bylo na zaklatl dlouhodobych ostovani vyvinuto gkolik
druhi dophkovych krmnych sresi pro vybrané druhy sparkatésys.

Vlastni komponenty jsou ve vyvazeném pom tak, aby uspokojovaly potravni
pozadavky jednotlivych drdhzwére. Potravni naroky veskeré sparkatéreavse ovsem
v prab¢hu roku znané meni, proto existuje i &kolik typt smeési pro jeden druh 2ve.

S arovni vyzZivy zéte bezesporu souvisi i Skody Zp&ané na lesnich porostech
(Bedn& 2006, Bukovjan et al., 2006). VysSi koncentraclsté zéie v obde vede, to i
pies vysgly systém jejiho celokmiho gikrmovani, ke vzniku Skod. V obe Volsky Zlab
se této problematice blizenoval Stolc (1996), ktery uvadi faktory ouijici pasobeni
Skod. Jako jednu Z{gin uvadi poSkozovani pordstdravotni stav zire. Dale se zabyval,
jak& poskozeni 2¥ nefastji zpusobuje. NajetrgjSi byl zimni ohryz kry a €sr¢ za nim
skortilo loupani. Uvadi, Ze nejvice jsou posSkozovanyirjed zastigné s ngkkymi
jehlicemi, pochazejici z naletu, jejichz vySka saybuje do dvou meir

Jako prevence Skodigobenych z&i je v obde aplikovan dostupny repelent Recervin
(Stolc 1996). zZarem uvadi, Zze stromky, které&istaly repetentem neo¥etny, byly
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nachylné ke vzniku Skod asi desetkrat vice nezrdtyooSetené. Vyslednou dinnost
aplikace repetentu oz&ibpti daném hospodani se z¥ti jako vysoce uspokojivou.

Bedn& (2005) pgedpoklada, Zze spravynvykompenzovana krmna davka, pravidelné
piedkladani krmiva a klid na krmelisti se v intendomchovech odrazi na omezeni vzniku
Skod na lesnich kulturich. S tim se ztétgé rovreéz i Bukovjan et al., (2006).

Jak je jiz vySe uvedeno, v oo Volsky Zlab se v zimnim obdobi &vpiikrmuje
objemovymi krmivy a celoné pak krmivy jadrnymi a granulovanymi gsemi. Pro
dai¢i zwer byla konkrétg vyvinuta snés ozngena DAZ. Tato sis mactyii typy pro
rizna obdobi roku ozgavanytimskougislici | — IV.

Zdravotni stav a vyZiva jsou limitujici faktory, ek& ovliviiuji porodni hmotnost
mlad’at, Urove laktace matek i vlastniist parohu a vahu trofeje. Plati letyétena zasada,
Ze tvar vlastniho paroZi je dan zpravidla genetelgho délka, sila a vaha pak vyZivou a
zdravotnim stavem (Bukovjan, 2007 — Ustrdleli).

V zim¢ je daici zwii predkladana Zivinay slabsi krmné sis, a to DAZ 1. granul.
konc. 1:2. Tato je zaloZena na zvySeném obsahwivigknizSi koncentraci mineralnich
latek, uhlohydrét a bilkovin.

Pro obdobi parozeni, tedy na vyziviibec nejnarénéjsi obdobi, byla vyvinuta sés
DAZ Il gran. konc. 1:2, ktera se &aa gedkladat piblizné mésic ged gedpokladanym
shazovanim paroZzi, tj. v podminkach obory VolskgbZzbd 10. tezna. Krmi se az do
konce vytloukani, tj. vtomtoifpact az do poatku z#&i. Jednad se o s s vysokym
obsahem bilkovin rostlinného i Zi#8ného f@ivodu, mineralnich latek, stopovych pivi
syntetickych aminokyselin.

Na uvedenou s#és navazuje DAZ lll. gran. konc. 1:2. Jejindelem je po sko¥eni
piedchoziho obdobiftpravit zwt v ponerné kratké dok naftiji. Ve slozeni peviadaji
uhlohydraty a mineralni latky, naopak je zde snjzebsah bilkovin i aminokyselin.
Posledni typ sisi, DAZ IV, je zwii podavan po ukateni fije az do doby, kdy se
postupr zaina krmit zimni smisi. Tato smis obsahuje zvySeny podil uhlohydré
sacharid pti praimérném obsahu bilkovin a mineralnich latek. Dogené davkovani a
orienta&ni Zivinové sloZeni jednotlivych typsmesi je uvedeno v niZze presentovanych
tabulkach.
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Krmné davky srési pro daci zvéi v obae Volsky Zlab v pibéhu roku
(Bukovjan et al., 2006)

_ Doporuéena krmna
Roéni obdobi Nazev snisi
davka v kg / ks / den
15.1. - 25.2. DAZ | 0,25-0,30
26.2. — 31.3. DAZ I 0,35-0,45
1.4.-10.9. DAZ 1l 0,35-0,45
11.9.-14.1. DAZ IV 0,30-0,35

VSechny uvedené typy s1$i je nutné pedkladat z¥ti redné ovSem v pogru jeden dil
smesi na dva dily ovsa. Oveste byt bd’ matkany, fipadré i celd zrna. Sisi jsou
piedkladany do samokrmitek (obsah 5 q) ve frekvenéivi8 - 22 dni, v zimpak 7 - 10
dni.

Vzhledem ktomu, Ze neobsahujil,sjsou pobliz stacionarnich krmelisziizena
samostatna slaniska s obsahem cca 10 kg solpiéthodu na jiny typ s#ési se dodrzuje

minimalné pétidenni navykaci obdobi, ve kterém se postupavysuji davky.

Orienta&ni obsah Zivin v jednotlivych typechitta smési pouzivané v olie Volsky
Zlab (Bukovjan et al., 2006)

Zivina DAZ | DAZ I DAZ 1l DAZ IV
N latky 133 g/kg 170 g/kg 147 gl/kg 153 g/kg
Tuk 33 g/kg 26 g/kg 31 g/kg 29 g/kg
Vlaknina 90 g/kg 76 g/kg 93 g/kg 88 g/kg
Vapnik 15 g/kg 33 g/kg 23 g/kg 23 g/kg
Fosfor 5,3 g/kg 8,3 g/kg 6,3 g/kg 6,3 g/kg
Vitamin A 28 tis.m.j./kg| 63 tis.m.j./kg| 44tis.m.j./kg| 44 tis.m.j./kg
Vitamin D3 tis.mf.sj’.?kg 14 tis.m.j./kg tis.m?j’.?kg tis.m?j’.?kg
Vitamin E 70 mg/kg 120 mg/kg 103 mg/kd 100 mg/k
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Ve sledovaném obdobi 2001 — 2008 bylo viebdolsky Zlab uloveno 39 dkd, jejichz
bodovad hodnota trofeje dosahovala na medaili¢cAto jediné jich 21 pochéazelo
z mafarskeé linie, cozZ fedstavuje 53,85 %. Zbylych 16 Kugochazelo z linie Bezkovské,
tj. 41,02 %. Pouze dva jedinci byly z pokusné lik#zend (5,13 %). Lze tedy
konstatovat, Ze z celkového qpo sledovanych trofeji byly @bhlavni linie zastoupeny
témet stejnym dilem a vyhodnoceni liniégikendi, zpravidla vy$Sihodku, je nepodstatné.

Zakladnim znakem aujicim kvalitu trofeje, potazmo celého kusu, je bed hodnota
v tomto gipac vyjadrovana v bodech CIC. Nejs#jsi trofej uloveného d&ka z obory
Volsky Zlab doséhla 217,44 bodu CIC (lovec(Rnsky - tabg. 5, foto.&. 1) a nejslabsiho
slovil pak L. Votava 190,66 b. CIC.

3.6. Vyhodnoceni trofeji a srovnani kvalit s jinymioborami

Podle Zizovaci listiny vydané Ministerstvem zédglstvi k zakonu¢. 449/2001 Sb.,
pod cislem jednacim 26 910/2004 — 16000 je minimalnidvédhodnota d&i trofeje
potrebna pro jeji Za@zeni do evidence vyzéraych trofeji 190 bodl CIC. Toto kritérium
spliuje hned k roku 2008 celkem 16ndech trofeji. Celkové zastoupeni qio trofeji
v jednotlivych bodovych intervalech je shrnuto ¥eniuvedenych tabulkach. Hodnoceni
uvedenych trofeji provétl ¢lenové UHT MZeCR, ,ad hoc* komise v Levicich a MHK

v Lysé nad Labem.
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Grafé. 1

Vyhodnoceni po €tu a bodové hodnoty trofeji
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Ing. Karel Klusak ohodnotil celkem deset trofejb,@4 %), Doc. Ing. Milostav Vach,
CSc., osm trofeji (20,51 %), Ing. Vaclav Horék seaofieji (17,95 %), MHK 2005 det
trofeji 23,08 %, ad hoc komisé# trofeje 7,69 % a Prof. Ing. Josef Hromas, CSodsh
s Doc. Ing. Josefem Feurauislem, CSc., pak shpdriedné trofeji (2,56 %).

Z 39 sledovanych medailovych trofeji jich na zlatoedaili dosahlo 25, to odpovida
64,10 %. Sfibrnou medaili ziskalo Sest trofeji, tedy 15,38 %aabronzovou jich dosahlo
osm, coz pedstavuje 20,51 %. Pokud se medailové kritériurdtvze na jednotlivé linie,
tak z ma’arské linie dosahlo na zlatou medaili 15 troféjli, 60 %. Stibrnou medaili
obdrzely ti trofeje, tedy 50 % a bronzovou rasn ti trofeje, coz je 37,50 % ze
sledovanych soubtr

Oproti tomu z bezkovské linie bylo zlatou medaili ohodnoceno ddsefeji, které
predstavuji 40 %. $brna medaile byla wtena roviZ trem trofejim, tj. 50 % a bronzova
pak gti trofejim, tedy 62,50 %.
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Grafé. 2

Vyhodnoceni jednotlivych linii
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Lze tedy konstatovat, Ze mezi liniemi ,Marskd" a“Bezkovska" neni vyrazny rozdil
v pactu trofeji u jednotlivych medaili. 8Si procenticka odliSnost je pak dana malym
rozsahem vykru. Trofeje z linie kizendi nelze vyhodnotit vzhledem k jejich malému
poctu. Fresto vSak i ony doséhly velmi dobrych éslpi zvIast vezmeme-li v Uvahu st
odlovenych daka, ktefi byli jiz po kulminaci parozni, ktera ve vyhodnoéeobde Volsky
Zlab nastava v obdobi 9ti let (Havranek - Ustglesd 2009).

DalSim kritériem, na kterém se do #né& miry podili vyziva, je hmotnost parozi. Do
bodového hodnoceni se z&fiavacistd hmotnost parozi bez lebky, na kterou je ¢dpo
0,25 kg. Ve sledovaném soubotini maximalni hmotnost parozi 4,59 kg, naopak
minimalni byla 2,40 kg. Rmérna hmotnost parozi pakni u souboru zlatych trofeji 3,73
kg, stibrnych pak 2,99 kg a bronzovych 2,75 kg. Hmotniosteje se tudiz gni s
ohledem na &k jedince (tab¢. 3).

Praimérny vek ve skupir zlatych daku byl sedm let a nejmladSimu jedinci bylét @
nejstarSimu dvanact let. U ostatnich skupin bylaase nasledujici. 8brni jedinci 4,8
let, nejmladSimu bylytyti roky a nejstarSimu Sest let. Ve skupbronzovych trofeji byl
pramérny vk pét let, nejmladSi jedinec bytyilety a nejstarSi Sestilety. Hmotnost trofeje
se pozitivie odrézi v celkovém bodovém hodnoceni trofefeigm?z tato situace je shrnuta

v grafuc. 3.
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Grafé. 3

Hmotnost paroZi v zavislosti na véku
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K nejvice bodujicim kritériim p#tpak sodty spodnich obvoid a délka lodyhy, délka
lopaty a Sika lopaty. Tyto znaky z velké&asti utuji vyslednou bodovou hodnotu trofeje, i
kdyZz hmotnost trofeje a krajkovani jsou dalSi kiggéktera velmi ovlivni celkové bodoveé
ohodnoceni. Podle Wolfa et al. (2000) se u medwaiovtrofeji na vysledné bodové
hodnot podili délky lopat 22,40 %, délky lodyh 18,60 %iiky lopat 13,60 %.

V nize uvedené tabulce se uvadiarmpérné hodnoty d&chto znak zjiSttné u
vyhodnoceného souboru trofeji, a torghf@dnutim na genetickou linii, porodni hmotnost a
hmotnost v technologickém dilu &iny.

Sirka lopat je u obou sledovanych linii t&hstejna. Rozdily jsou dany odlisnym tvarem
lopat. Daici mafarské linie se vyzraiji dlouhou a Sirokou lopatou ve tvattyituhelniku,
zatimco daci brezkovské linie maji Sirokou lopatu spiSe tvaruidnglniku. (foto.c. 9).
DalSim rozpoznavacim znakem dizaskée linie nize byt i tzv. motylek (vigeni vnignich
okraja lopat ke stedu osy trofeje (foto¢. 8)) a napadné vygstky ve tvaru vninich i
venkovnich list, fipadré trna v lopa€. U druhé bezkovské linie se zase relatévtasto
setkdvame s roztenym palcem nebocoikem.

V piiloze bakalgské prace je fotodokumentace ukazujici vybran&idshozy z obory

Volsky Zlab ve kategorii wackare a Sptdka. Na nich jsou demonstrovany poZzadované

-30 -



vlastnosti daciho parozi s ohledem n&k: Nechybi roviz i ukdzka shaz s negativnimi
prvky parozi (foto¢. 12).

Konetnym sledovanim ip hodnoceni populace ti& zveéie v obdie Volsky Zlab je ¥k
ulovenych jeding, coz je shrnuto v tabulce. NejmladSimunkiavi, ktery dosahl vysokého
bodového ohodnoceni v kategorii zlaté medaile, pgloze 5 let, tj. 4 % (Révay 197,51 b.
CIC, tab.¢. 13). Dale pak osm jedificbylo sloveno ve &ku Sesti let, tj. 24 %, deétv
jedinai ve wku sedmi let 28 %ctyti (16 %) a po jednom v obdobi deviti az dvanadti le
(4 %). Pro srovnani je uvedeno vyhodnoceni i vgsikudaika stibrnych a bronzovych.
V obou skupinach nejmladSim odlovenymikiam byl jedinec ve stacétyr let a nejstarSi
pak Sestilety.
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Vyhodnoceni d&ich trofeji v bodové relaci 180 + b IC

Rok uloveni

2004
2006
2007
2004
2007
2008
2007
2002
2008
2006
2007
2006
2003
2004
2004
2003
2005
2007
2006
2007
2005
2008
2002
2005
2002

Body CIC

217,44
209,04
206,97
204,49
202,36
202,16
201,56
200,29
199,58
197,51
196,63
195,29
192,84
190,74
190,6
190,59
189,5
185,6
184,95
184,91
184,7
183,19
182,57
181,6
180,08

194,21

Medaile

Linie

WEEEINZDTONBZomomwwmZZZIZIZIZIZIwELZ

Veék

0000 OWWOMWMOOUINOOONNNNO

=
~N~No

~N o NN

Véaha parozi

4,55
4,59
4,27
3,92
4,21
4,43
4,16
4,17
4,29
3,9
3,12
3,52
3,2
3,26
4,4
3,3
3,84
3,58
3,43
3,49
3,55
3,28
2,69
3,53
2,6

3,73

89,5Klusadk Ronov nad Sazavou 2004

<
g £ 2
T

6,7

59 77 Vach
5,1 92 AdHoc
7,1 85,5 Horak
49 88 Vach
55 90 Horak
49 87 AdHoc
56 82 MHK
6,3 93 Vach
6,8 80,5 Vach
N N AdHoc
7,3 91,5 Vach
N 75 Klusak
5,2 76 Horak
5,6 78,5Klusak
49 81 Klusak
6,6 88 Klusak
4,2 77 Horak
5,9 74,5 Vach
N 70 Horak
4,6 69,5Klusak
44 71 Horak
5,5 70,5Klusak
4,9 65,5Klusak
6,1 80 MHK
5,64 80,5
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Misto a rok hodnocen

U. Janovice 2007
Levice 2008
Ronov n/S 2005
Praha 2008
Pribyslav 2009
Levice 2008
Lysa n/L 2005
Praha 2008
U. Janovice 2007
Levice 2008
Praha 2007
Havl. Brod 2004
Pribyslav 2009
Ronov n/S 2004
Ronov n/S 2005
Ronov n/S 2006
Pribyslav 2007
U. Janovice 2006
Pribyslav 2009
Ronov n/S 2006
Pribyslav 2009
Havl. Brod 2004
Ronov n/S 2006
Lysan/L 2005



Vyhodnoceni d&ich trofeji v bodové relaci 170 — 179,99 hadIC
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1. Stern D 2005 1774 1. M 5 298 &6 59 Klusak Ronov n/S 2006
2. Bukovjan cz 2006 17061 1l. B 4 2,6 4,6 55 Feuraisel Brno 2006
3. Kostka Ccz 2006 1705 Il. M 4 2,75 57 67 Hromas Brno 2006
4. Klus&ek cz 2003 170,23 1l. B 6 2,78 63 69 MHK Lysan/L 2005
5. Hanych cz 2006 170,18 Il. B 5 3,32 N 70 Vach U. Janovice 2006
6. Bukovjan cz 2007 179,34 1l. M 5 351 N 79 Vach Ronovn/S 2007

pramer 173,04 4,83 2,99 565 66,5

Vyhodnoceni d&ich trofeji v bodové relaci 160 — 169,99 hadIC

Poradi
Lovec
Rok uloveni
Body CIC
Medaile
Linie
Veék
Vaha paroZi
HP
HTD
Hodnotitel

Misto a rok hodnoceni

282 55 505 MHK Lysa n/L 2005
3,11 39 69 Horak ifbyslav 2008
26 6,2 53 MHK Lysa n/L 2005
Kasal CZ 2004 162,85l 255 54 56,5 MHK Lysa n/L 2005
Vykoukal CZ 2001 162,07 IIl. 24 N 59 MHK Lysa n/L 2005
Kruntorat CZ 2005 161,4 1. B 5 271 6 60 Klusak Ronov 2806
Ruman SK 2001 161,08ll. B 5 2,75 5,6 535 MHK Lysa n/L 2005
Votava CZ 2001 160.6611l. M 4 3,03 48 54 MHK Lysa n/L 2005

pramer 163 5 2,7 53 569

Jai CZ 2003 166,42 Ill.
Pokorny CZ 2005 166,28lll.
Vykoukal CZ 2002 163,46 Ill.

mZmw
o~ oo O

N~ WDNE

Pozn.: M ozné&uje malarskou linii, B linii z obory Bezka; Z meziliniové izeni, MHK znamena
mezinarodni hodnotitelska komise, HP hmotnost pmgg HTD hmotnost technologického dilu 24 hodin
po uloveni
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Vyhodnoceni jednotlivych nejvyznargich parametrtrofeji obory

Lovec

Cansky
Kosik
Hanzal
Hanzal
Revay
Kosik
Stastny
Janl
Mang¢ik
Mach
Kluséagek
Mang¢ik
Bukovjan
Kostka
Kluséagek
Hanych
Janl
Vykoukal
Kasal
Vykoukal
Ruman
Votava
Pribyl
Bukovjan
Hamernik
Vicek
Novak
Dostal
Palkovitz

Dobia3

Rok uloveni

2004
2006
2004
2002
2006
2006
2003
2004
2003
2006
2002
2002
2006
2006
2003
2006
2003
2002
2004
2001
2001
2001
2007
2008
2007
2007
2004
2007
2008
2007

Body CIC

217,44
209,04
204,49
200,29
197,51
195,29
192,84
190,6

190,59
184,95
182,57
180,08
170,61
170,5

170,23
170,18
166,42
163,46
162,85
162,07
161,08
160,66
206,97
202,16
201,56
196,83
190,75
184,91
183,19

185,6

Délka lodyhy
82,6 79,3
78,3 71,9
77,4 76,6
74,9 72,3
73,7 74,3
77,5 76,9
72,2 74,4
70,4 69,9
71,9 74,1
70,4 70,7
67,6 78,2
68 64,6
68 66,5
66,1 67,4
63 69
64,6 63,4
62,9 64,1
70,6 63,8
68,5 67,8
62,1 58,6
59,1 65,1
61,3 66
80 78,5
72,3 72,5
72,3 71
63,5 70,1
70,2 60,2
66,4 65,9
66,8 69,9
71,2 60,5

Délka lopaty
56,7 54,5
48,6 43,4
50,8 47,1
48,2 53,8
47,4 45
47,6 49,8
44 46,5
41 41,5
40,8 45,8
40,7 40,3
45 52,3
44 41,5
39 41,8
40,4 40,3
37,8 44
32,4 35,7
35,9 34,5
39,1 31,9
36,9 40
34,4 33,8
33,3 35,1
36,6 41
49,2 48,1
47,1 45,6
44,6 41,8
43,2 45
50,4 41,7
40,1 39,7
42,3 41,1
40,2 40,7
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Si Fa lopaty
19,7 16,6
17,95 17,4
17 18,35
16,3 16,8
17 17,7
16,3 17,5
15,6 19,9
14,7 17,5
12,8 15,2
18,2 11,9
14,95 17,35
16,4 14,5
13,3 15,3
15,1 14,7
14,45 17,3
15,4 15,8
13,6 13,9
14,3 13,6
13 12,35
15,7 14,5
17,2 14
15,3 14,4
19,1 18,5
18,5 229
18,8 19
21,8 17,1
16,5 16,05
17 14,45
18,65 16,4
16,9 15,12

Spodni leva

12,1
11,8
10,4
12,3

10,6

10,6
11,3
10,9

11,0

9,8

9,0

9,0
9,4

111
10,6
11,2
11,4
10,4
11,9

10,0

@)
=)
<
S
o

Spodni prava

11,8
12,0
12,5
11,8

10,7

10,9
11,2
11,4

10,7

10,1

90,4

9,7
9,5

11,6
10,7
11,8
10,4
10,9
11,5

10,0

Horni leva

14,0
14,0
11,5
13,0

12,7

12,0
12,6
11,3

10,4

10,2

9,8

10,0
9,9

12,5
10,9
11,6
14,8
13,6
12,5

10,4

Horni prava

=
w
~

N
W
©

16,3
12,9

11,6

11,2
13,2
10,9

10,9

10,0

9,7

9,5
10,3

13,0
1.1
12,7
12,6
14,2
13,0

111



V ramci vyhodnoceni vyzriaych trofeji, tj. nad hranici 190 badCIC, kterou vede
z powieni Ministerstva zesuélstvi CR Ceskomoravska myslivecka jednota se sidlem
v Praze, bylo porovnhavano 47 trofeji z 48 uvedengchpouze 37 z nich ma krém
hodnotitelské tabulky uvedenu i pozadovanou fotodedntaci. Ta chybi nejvice u trofeji
z Lanské obory. Jedna trofej z obory Kralice tatzdené hranice nedosahuje a byla do
seznamu Zazena jmé omylem(tab.¢. 4).

V evidenci vyznanych trofeji je uvedeno pouze 15 obor ze 146 uzoanty. 10,27 %
(tab. ¢. 3, 4). NefetrgjSi zastoupeni maji Lanska obora, a to deset fr¢®d,28 %,
nejsilngjSi trofej 198,44 b. CIC), déle pak obora Krali@etiofeji 14,89 %, 201,07 b. CIC)
a obora Volsky Zlab (6 trofeji 12,77 %, 217,44 WC)C Z ostatnich obor jsou zastoupeny
sectyimi trofejemi, tj. 8,5 %, Stara obora (ve spfd\CR, s.p. 206,17 b. CIC), Kopidlno
(212,17 b. CIC), iemi trofejemi (6,38 %) obory Choumek (224,48 b. LK Karzit
(218,02 b. CIC), d&mi trofejemi (4,26 %) obory Soutok (IR, s.p. 200,50 b. CIC) a
Rycht&ka (210,91 b. CIC). Po jedné trofeji (2,13 %) s& paezentuji oborni chovy
Hedvika Termanec (R, s.p.) Velké Mezi¢i, Klemtnice Rozsochatec a Kamenice.
Trofej z obory Rychté&ka pochazi z evidovanéhortka, ktery byl fivodem mad’arské linie
z obory Volsky Zlab a byl jako &f@ik prodan (Padalik 2008 - GstnEksahi).

Primérnd hodnota uvedenych trofefiitajici vice jak d¢ zastoupené trofeje je
nasledujici - Obora Chloumek 206,75 Bo@IC, obora Karzit 209,13 b. CIC, obora
Kopidlno 202,99 b. CIC, obora Volsky Zlab 201,85C a Stara obora 198,41 b. CIC.
Ostatni obory s nizkym ohodnocenim trofeji jsoudevey v tabulkacli. 3 a 4.

Zajimavé je rovi&Z vyhodnoceni vSech medailovych trofeji ve sledéwarnobdobi.

V roce 2001 byli odlovenitit dainci shodr ohodnoceni bronzovou medaili. V nasledujicim
roce byly sloveniii daici, ktefi dosahli zlaté medaile (pmérna hodnota 187,65 b. CIC) a
jeden bronzovy. V roce 2003 to byli @pctyii jedinci s ohodnocenim 2x zlata (Gpmer
191,72 b. CIC), 1x #iorna i bronzova medaile. Od tohoto obdoliizaji prevazovat zlaté
trofeje - r. 2004 4x (@méer 200,82 b. CIC), r. 2005 3x (185,27 b. (CIC), 2CB6(196,79

b. CIC), 2007 5x (195,13 b. CIC) a 2008 4x (196/82CIC). V poslednichiéch
uvacnych letech se jedna o middlire vyrovnané vysledky dosazenych u sledovanych
trofeji (tab.¢. 5 - 17, fotog. 1 - 8.).
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4. Diskuze

Trofej je z historického hlediska pro myslivce vmpokou na lov zdfe. Z
chovatelského hlediska je také dokladem o jejimawzolnim stavu, o Urovni myslivecké
p&e a kvalit provadné selekce. Mimo to jde o vztahdatnich staw zweére s UzZivnosti
honitby a kvalitou ekosystému, ktery&wbyva (Macourek 1980, Vach 1989, Hromas
1998, Hell a Hromas, 2004).

Snaha o vyhodnoceni jednotlivych cliopiedevsim sparkaté &ke, jednak v ramci
Evropy, a tak i na celéem &¢, vedla k postupnému sjednoceni metod hodnocefsjitro
Lze se v tomto fipadt zminit nap. o Biegerovi (srdi parizky), Nadlerovi (jeleni parohy),
Wildovi (dai¢i parohy) a Simanovi (mufloni toulce, jeleni parphy

Na zasedani Conseil International de la Chasse & €onservation du Gibier (CIC)
uskut&énéném roku 1937 v Praze byla tato zalezitost dovrdaijatim mezinarodnich
hodnotitelskych metod CIC.

Vach (1989) obdobhjako Hromas et al. (1998, 2000) i Klusak (2002pds# uvadi
vSeobecné zasady hodnoceni trofejfi Réreni se pouzivd ocelové pasmo, kaliper,
posuvné niritko. i méfeni v cm se udavargsnost na mm,fpmeéieni v mm pak na 0,1
mm. Obdobné to je u hmotnosti, kde hmotnost vabeniég se udava gesnosti na 10 g a
hmotnost v g sigsnosti na 1 gram.

Objem se stanovuje u sfnzwéie vcni s plesnosti na 1 ci VSechny nificské
pomicky musi byt opdeny stupnici, ktera umagje mefeni s poZzadovanourgsnosti.
PrirdZzky a srazky se @tlji jen v celych bodech atip. v polovinach boil Predmétem
meéteni a hodnoceni mohou byt jen skun@ ¢ésti trofeje vtom smyslu, Zze néidad pi
odlomeni vysady se &1 pouze jejich skutaa délka po zlom, ipfemZ odlomenaast
nezmsobuje nepravidelnost.

Pro zjiS&ni hmotnosti shak parozi¢i hmotnosti lovecké trofeje jedba brat ohled na
dobu zjiovani hmotnosti vzhledem kanému obsahu vody. Obsah vody nebyl
vSestrant zkouman, pestoZze je $ hodnoceni loveckych trofeji utezity. Z praxe je
znamo, Ze parogiasem ztraci na hmotnosti, a proto ifidpd podle pravidel CIC je nutno
ho véazit nejdive 90 dni po uloveni. Ro¥h u obvod Sirky lopaty dochazi k poklesu
bodového ohodnoceni jednotlivych pararidiranc 2006 — Gstni 8éni). Ubytek zavisi

samozejm¢ na podminkach, v jakych je parozi ulozeno (Jackgwd983).
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Vlastni bodové ohodnoceni trofeje je ovimo subjektivnimi (krajkovani, barva, tvar,
vyspelost) i objektivnimi faktory (nititelné hodnoty, hmotnostV ramci vlivu genetiky se
Cerveny et al., (2004) zimije o genech velkého ¢iinku (oligogeny, majorgeny)
ovlivaujicich jednoduSe zaloZené kvalitativni znaky (zbaf, krevni skupiny), dale pak i
o genech malého ¢inku urujicich slozi¢ zaloZzené kvantitativni znakyc¢etné rastu
parohi. Na geny maléhodinku ma podstatny vliv i samotné prissdi.

Podil genotypu z celkové fenotypové prartivosti v takovém fipadt udava koeficient
dédivosti ozn&ovany K. Koeficient se pohybuje od nuly do jedné&ia vy3si je jeho
hodnota, tim podstatj$i je i podil vlastniho genotypu. Uvedeny koefittipro hmotnost
parozi je nizSi az &dni a nefesahuje hodnoty 0,3 — 0,35, coZ znamena, Ze nhétvor
parozi se nejmernv 65 % podili vliv samotného prastli (Zhorny 2007).

Vlivem ptirodnich podminek na pet medailovych trofeji zite se obech zabyval
Hromas (1998). Sledoval rgdevSim oblasti odkud pochazeji neggdin trofeje. Za
dominantni povazuje galni typ, podlozi, lesnatost, gmérnou rani teplotu, srazkové
ponery, délku vegeténiho obdobi, pmmérny paiet dmi se sw&hovou pokryvkou i
maximum sghové pokryvky, pimérny paiet jasnych dién v roce a pimérnou délku
slun&niho svitu.

Klusak (2006) ve shads Vachem (1998) rozliSuji zakladni faktory oviliyici vysledky
chovu daci zwre. Mezi r fadi girodni podminky a lidskowinnost. Z girodnich
podminek se jedna o nadfekou vysSku, délku vegetaiho obdobi, sloZeni lesnich
porosfi a zastoupeni luk a pastvin. Za nejvhgdhjsou povaZzovany polohy do 300 m n.
m., s délkou vegetai doby 160 — 190 dni a listnaté lesyfeyahou dubu. Déle vymezuje
podmirgné polohy s nadntekou vySkou 300 — 500 m, délkou vegeido obdobi
140 — 160 dni a smiSenymi lesy se 40% zastoupesiim&li. Nakonec stanovil polohy pro
chov malo vhodné,émi jsou oblasti s nadniskou vySkou 500 — 700 m, délkou
veget&niho obdobi 120 — 140 dni &epézrE jehlicnatymi porosty.

Lidskou ¢innost pak rozdil Klusak (2006) nattyti ¢asti, a to na genetiku, vyZivu, pé
0 zdravotni stav a¥e a selekci kmenového stavu. Genetika, jak uvaipvlivirena
importem kvalitni zéfe. U zbylychéasti se zniiuje o jejich nesporném vlivu na kvalitu
chovu daci zwete.

Trofej je vysledkem fisobeni mnoha faktar(Cerveny et al., 2004, Zhorny 2007).

Z nejvyznamgjSich je to vyZiva z&te, zdravotni stav, genetickéedpoklady (vazany na
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ob¢ pohlavi) a pirodni podminky (fotoperioda, nadiiséd vysSka atd). Koeficiengdivosti
(h% pro tvorbu trofeje u jelenovitych se pohybujeozmezi 0,15 — 0,30, coZ znamena
podil z celkového ptiu 15 % — 30 %. Genetikatginou udava tvar parozi, zatimco jeho
délka, sila a vaha pak vyZivu a zdravotni stav (Bydn, 2007 — Ustni sténi).

V obore Volsky Zlab je dlouhod@bchovéana v fevazujici mie zwt, kterd pochazi
z Mad’arska (Gyulay) i z obory #8zka. OB uvadné genetické linie se odliSujtguevsim
tvarem, délkou lopat a ne zcel&Zhymi vynistky na obou stranach lopatjigadre
zdvojenym¢i délenym palcem (fotoc. 9).

Jak uvadi Zhorny (2007) pokud se porovnajinmirné bodové hodnoty trofeji, kterych
ob¢ linie dosahuji, dojde se k z#&wu, Ze se tyto hodnoty odliSuji o 8,45 bodu CIC ve
prosgch matarské linie. Rimérna hmotnost trofeji se ¢ppriklani k mafarské linii o
0,31 kg.

V praibéhu vyvinu daciho parozi se smi také vzajemné proporce zriakjejichz
velikost se udava v délkovych mirach. Z hlediskayzovani chovné kvality dia je
dulezité, Ze od 5. parozi bydta délka lopat u d&u pramérné zaloZzenych pro parozeni
zaujimat vice nez polovinu délky lodyh (Husak et 8986, Hromas 1991, Zhorny 2007).
Pfi uplatreéni tohoto kritéria na sledovany souborikia vyjde najevo, Ze ho vSichni
spliuji. Zde tedy neni mezi liniemi Zadny rozdiki Porovnani jednotlivych sledovanych
paroznich znak se dojde k poznatku, Ze ®linie se nepatrh odliSuji v délce lodyh,
v praméru 0 4,06 cm ve prosph mafarské linie, a v délce lopat, gmnérné o 4,95 cm,
opct ve prospch mararské linie. Posledni znakjl& lopat, je u obou linii té&h stejny.
Tyto rozdily jsou patr& dany pra¥ odliSnym tvarem lopat a jejich Wistky na lodyhach i
lopatach (Zhorny 2007).

Za atypické vyiistky povazuje Hell et al.,(2009) nagaky na obou stranachrdéch
lopat. Tento nalez dava do souvislosti s vyZivogie\a tvorbou ,vykrmovych trofeji“. Je
pravda, Ze tyto abnormality nemaji vSak vliv na da&l ohodnoceni v oborach s dobrou
arovni vyzivy (&etné obory Volsky Zlab), avSak je zde dléedkEZznych vyhodnoceni i
vliv genetiky.

Vlivem vyZzivy na kvalitu a zdravotni stav &e se v obte Volsky Zlab zabyval Bedha
(2005), ktery dosy k zawru, Ze kvalita vyzivy se kladnprojevi na hmotnosti 2ve, jeji
kondici a bodové hodnétrofeje.
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Obdobr se jiz dive zangtil Solc (1996) na Skody 2¥ v uvedené ohie a konstatuje,
Ze jsou silg ovlivnény ve svém dsledku vyzivou zw¥ie, krmnou davkou a pouzivanim
repelent. Bukovjan (1993, 2006) zase poukazuje na vliv waliiho stavu na kvalitu a
bodovou hodnotu parozi. Konstatujéegevsim, Zze morfologické a naslédnfunkeni
zmeny jaterni tkan (dystrofie, jaterni 1éze, nadory, zéy aj.) se promitnou negati¥n
v celkovém metabolismu lipofilnich vitamira zagty traviciho traktu, pak i mineralnich
latek Obecn se v literatie uvadi, nap u zwie sriEi, i vliv ektoparazit ze skupiny
streckti na deformaci parozi.

Buficova (2005) provafla vyhodnoceni porodnich hmotnostindat v obde Volsky
Zlab. Prokazala, Ze spravrvykompenzovand krmna davka s mineralnimi latkami s
pozitivné projevi i na porodnich hmotnosti rdat bez rozdilu pohlavi. Obdobnou
problematiku zde sledoval na dostakecetném souboru jeleni gke | Kucera (2007).

Veék nejstarSiho uloveného itka ze sledované skupiny byl 12 let.aierny wek
uloveni pak byl Sest let. Dle literarnich pozriajk optimalni lovit déky s 8. nebo s 9.
parozim, kdy dochazi ke kulminaci vyvoje bodovékersni a istu lodyh (Husak et al.,
1986, Hromas 2000, Zhorny 2007).

Danci zwet v obde Volsky Zlab je tedy lovena dva &¥ii roky pred kulminaci trofeje.
Otazkou astava, zda by ndpctyileti daici, ktefi se ve sledovaném souboru nachazeji
(Bukovjan 170,61 b. CIC, Kostka 170,50 b. CIC, Ka%é2,85 b. CIC), nedosahli
v nasledujicich letech jeStvétSi kvality trofeje, coz je vice jak praggbdobné. Za
vyslovert nevhodny odlov lze dle mého nazoru povaZzovat odbsiiletéeho daka
Révayem v roce 2006. Uvedeny jedinec j&azan vtomto &u s bodovou hodnotou
197,51 b. CIC do vyzriaych republikovych trofeji (talg. 13).

Zhorny (2007) uvadi, Zze Husak et al. (1986) stdnthovny standard parozi tika.
Uvedeny standard stanovil na zakladatematicko—statisticky zpracovanych uidagl 108
trofeji a 378 pdr shozi ziskanych v letech 1960 — 1978 v ébdrezka. Porovnaji-li se
hodnoty paroZnich znakv souladu s chovnym standardem Sestiletyalikilae stejnou
vékovou skupinou z obory Volsky Zlab, dojdeme k atfi vysledkm.

Délka lodyhy Sestiletych d&t z obory Volsky Zlab byla 69,93 cm, ovSem podle
uvacného standardu by tento roanmél byt 58,5 cm, liSi se od sebe o0 19,54%. Délka
lopat sledovanych d@#a cinila 44,14 cm, Husak udava 30,8 cm. Zde je ro48iB1%.
Sitka lopaty podle Huséka ma byt 13,3 cm, sledovasiilétd jedinci dosahli 16,03 cm,
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vzajemrg se odliSuji o 20,53%. Nejtsi rozdil se vSak vyskytl u hmotnosti trofeje.
Sledovani di&ci dosahli hmotnosti parozi 3,35 kg, zatimco stathd@ava hmotnost paroZzi
1,87 kg. Rozdil mezktnito hodnotam&ini dokonce 79,14%. Zthto Uudaij je patrné, ze
populace daka evropského v olie Volsky Zlab se jevi jako vysoce nadstandardni
(Zhorny 2007).

Kvalita daicich trofeji za poslednich patnact let vyrazposilila, zejména pak
v obornich chovech. Na vystavtrofeji vCeskych Budjovicich vroce 1976 bylo
z(Castreno osm obor a rekordni trofejéta 203,73 bodu CIC. @trnact let pozdi na
vystaw v Nitfe roku 1990 bylo ztastréno 20 obor a nejsiljSi trofej byla ohodnocena
195,80 body CIC.

Posledni mezinarodni vystavouCeské republice byla Natura Viva i@olana v roce
2005 v Lysé nad Labem.ddstnilo se ji 56 obor a nejs#gi dai¢i trofej msla 214,43 bodu
CIC. Na této vystavyméla své zastoupeni i obora Volsky Zlab. Jeji nejgirtrofej daika
(217,44 bodu CIC) zde byla ohodnocena na 210, o4 I&IC. | fes ztratu térr sedmi
bodi patila tato trofej mezi nejsikjsi, a to se Sestym mistem. Kolekce z uvedené obory
byla doplréna jest deseti trofejemi.

V sowtasnosti paf obora Volsky Zlab k nejlepsim oboram v choviidavére vCeské
republice. Klusdk (2006) sestavil tabulku desejiepSich obor u nds k roku 2005. Jejich
pofadi stanovil podle rekordni trofeje. OvSem zaznaheérpaity medailovych trofeji.
Obora Volsky Zlab se umistila na desatém ér(jzouzil hodnotu 210,74 bodu CIC), pokud
by ale vzal v Gvahu i gty medailovych trofeji (zlata 7,i#brna 1 a bronzova 6), umistila
by se naittim mist za oborami Poddla Podejk.

Z presentovanych vysletlkie patrné, Ze populace idd zvére v obde Volsky Zlab
vykazuje od roku 2005 produkci ggovych trofeji a Ze se nejedna pouzeckahk spise
nahodnych usgchi, jako je tomu dady ostatnich obor (Zhorny 2007).

5. Zaver

Na zaklad provedené analyzy populacenda zvéie pochéazejici z oborniho chovu
Volsky Zlab (kraj Vyse¢ina) Ize konstatovat, Ze za sledované obdobi jetupay naiist
dancich parolié presahujicich hodnotu zlaté medaile. Celkem bylo dyloceno 39 trofeji

z nichz bylo 25 zlatych, menSi @& byl z&azen do kategorie trofejitgirnych (6) a
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bronzovych (8). Rmérn& porodni hmotnost a hmotnost v technologickélm jeéidinai,
kteri dosahly u bodové hodnoty nad 180 b@&IC 7,20 kg a 80,52 kg vijpmérném \&ku
7,2 roku, 170 — 179,99 badCIC 5,65 kg a 66,50 kg,fipbodovém rozgti 160 -169,99
bodi CIC pak 5,30 kg a 56,9 kg.

Relativie  velké vykyvy v kategorii zlatych medaili wipad hmotnosti
technologického dilu Ize s n€péi pravépodobnosti zévodnit faktem, Z&ast jedind ve
vyhodnoceném souboru byla lovena v obddjei ¢i po fiji, kdy fije se zdastreny dargk
ztraci 15 - 25 kg ze své hmotnosti (Marcel (Stulitx¢)9).

Celkové kvalita chované dé& zwete v porovnani s ostatnimi obornimi chovy na naSem
Uzemi vykazuje vyraznlepsi vysledky B porovnani chovu dia s LesyCR, s.p., ale i
ostatnich uzivatél vykazujici vzestupny trend Volsky Zlab ma své aageni mezi deseti
nejsilngjSimi trofejemi Ceské republiky a trvale vykazuje vysokydpo stale silgjSich
medailovych trofeji. & Klusak (2006) udava ve svéniigpivku o obde Volsky Zlab, Ze
k roku 2005 bylo zde uloveno: 7 zlatych, iilsthou a 6 bronzovych medaili, roku 2006
bylo jiz ohodnoceno 15 zlatych, Sistrnych a 7 bronzovych (Zhorny 2007) a v &&né
doke je tento poet jeSt vySsi.

Pozitiva v chovu lze ig@devSim sp#bvat v systému vedeni genetickych linii s co
nejwtsi moZnosti vyloteni inbreedinguRadre provadna selekce zvlaStv kategorii
samti zwtre (prakticky od dvou do osmi let se jedna o &ylpouze nemocnych a
porarénych kusi), veterinarni prevence (dehelmintace) a vhodnaveyZxi které jsou
vyuZivany os¥dcéené receptury granulového krmiva beaZtgmnosti stimulatar ristu a
hormoni a jsou tak zakladem prestizniho chovu dané obory.

Mezi zé&kladni negativa ve sledovaném chovu dle méheoru pdai predevsim
piectasny odlov medailovych dht, a to jiz odétyr let std&i. NejwetSi mnozstvi vysoce
nadsjnych daiki mnohdy klasifikovanych v kategorii vyz&raych trofejiCeské republiky
pochazi z jedint mezi 5. — 7. rokem gtia tj. 2 - 4 roky ped gedpokladdanou kulminaci
hodnoty trofeje. Dochézi tak k nejen k vyuziti vekwalitnich jedin@ v chovu, ale i k

znanym ekonomickym ztratdmipzhodnoceni trofeje.
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8. Seznam pFiloh

8.1. Riloha — obrazky

Obr.¢.1. Diplom komise ,Ad hoc* uéleny Levicich

8.2. Riloha — tabulky

Tab.¢.
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Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢ .

Tab.¢.

Tab.¢.

Tab.¢.

1 Vysledky mysliveckého hospa@ai Ill. stav k.31.3.2007
2 Vysledky mysliveckého hospa@ai Ill. stav k 31.3.2008
3 Evidence vyznmych trofeji daci zwere

4 Evidence vyznanych trofeji daci zwere

5 Vyznana trofej daika (R.Cansky 217,44 b. CIC)

6 Vyznana trofej datka (L. Kosik 209,04 b. CIC)

7 Vyznana trofej daka (L. Ribyl 206.97 b. CIC)

8 Vyznana trofej daka (J.Hanzal 204,49 b. CIC)

9 Vyznana trofej daka (R. Kazilek 202,36 b. CIC)

10 Vyzn&na trofej daaka (K. Bukovjan 202,16 b. CIC)

11 Vyzn&na trofej détka (J. Hamernik 201,56 b. CIC)

12 Vyzn&na trofej daéka (K. Bukovjan 199,58 b. CIC)

13 Vyzn&na trofej daéika (J. Révay 197,51 b. CIC)

14 Vyzndna trofej daka (J. VEek 196,83 b. CIC)

15 Vyzn&na trofej détka (F. Novék 190,74 b. CIC)

16 Vyzn&na trofej déika (R. Jafn 190,60 b. CIC)

17 Vyzn&na trofej daka (R. Margik 190,59 b. CIC)
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8.3. Riloha — fotodokumentace

Foto¢. 1 Vyznana trofej - 217,44 b. CIC
Foto¢. 2 Vyznana trofej - 196,83 b. CIC
Foto¢. 3 Vyznana trofej - 204,49 b. CIC
Foto¢. 4 Vyznana trofej - 201,56 b. CIC
Foto¢. 5 Vyznana trofej - 190,59 b. CIC
Foto¢. 6 Vyznana trofej - 190,60 b. CIC
Foto¢. 7 Vyznana trofej - 190,74 b. CIC

Foto¢. 8 Vyznana trofej - 209,04 b. CIC — optimalni tvar a vebiobra délka i $ka
lopaty, ma’arska linie

Foto¢. 9 Zlata trofej — dleny palec, Spatny tvar a délka lopatiezkovska linie
Foto¢. 10 Baze a pett daicich Sptakia — mimaadre nadjni jedinci B,C,D
Foto¢. 11 Srovnani chovnych (horfdda) a pibérnych vaecek (spodniada)
Foto¢.12 Srovnani chovnych iaek krezkovskeé linie(nevhodny tvar lopaty)

Foto¢.13 Srovnani chovnych ek mal'arskeé line (odpovidajici tvar lopat)
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VYSLEDKY MYSLIVECKEHO HOSPODARENI

Lov zvéfe, zazvéfovéni a jami kmenové stavy zvéfe (k 31.3. 2007)

Plan lova Skutetny lov zvere Provedent | Vypusena miada | Jami
véfe | bez ohledu na druh zazvéfovéani | zvéf zkrotkych a |kmenovy stav
) islo | (odstiet i P U (vihradné | polodivokych chovilf zvéie k31.3.|  jngex
Drhzvili f{a::al; odehyt Moo | o | dopios | podeay (2007 itany 200612005
odstiel | odenyt | ¥ — o) ansifovinl
a b 81 62 63 64 65 66 67 68 %
Jelen evropsky 76 | 5218| 3 sﬁl B 9] 282 3 0 9577 EEE
Lait 1e | 7930 6913 8 377|608 1 0 11442 9.9
Kolouch 10 | 5715|6072 6 379] 540 1 0 6793 95,0
ZvEt jeleni celkem 121 | 18923 16853 18|  1085) 1430| 5 0 27812 97,4
Danék skvmity 12| 3281 2508 49 o13| 233 30) 0 8 135, 106,3
Danéka | 4177 3792 75| 1173] 249 2% 0 8874 103,0
Dafiée 14 | 32250 3370 88| 1146 240 9 0 5485 1015
ZveF daici celkem 125 | 10683| 9780 12| 3232 722 85| 0 22494 1038
[Mufion 1 | 2857 1820 56 st| 110 25 0 6799 1028
IMufionka 1 | 3052| 2465 107 523|202 13 0 7226 1027,
Muflonée 18 | 2446 2339 106 678] 199 5 0 4664 1008
zvéF mufloni celkem 12 | 8355 6624 268 1772 511 43 0 18689 102,3
Smec obecnyf 10 | 56534 46630 8 55| 8237 0 o] 113660 9,2
| 49121 28429 0 44| 15421 3 o] 100586 982
1 | 39419 24007 0 50| 13386 4 0 73263 973
133 | 145074 99066 8 148| 37 044 7 o] 206509 98,0
1w | 3523 1747 0 20| 140 0 0 7508 1023
1s | 4179] 2075 0 194 228 0 0 B 964 1020
1% | 7614| 20656 3 340 515 0 0 8883 98,3
1w | 20000 35390 33 1154 1218 0 0 2731 105,5
18 | 35406 50868 3| 1908] 2101 0 0 48 084 103,0
138 | 1540 1589 3 500 45 1 1 2285 105,0
w | 2244] 2732 15 63| 108 4 1 3022 1088
w | 1521 2384 12 450 108 1 5 1885 102,7
wz | 5308 6705 30 158 261 6 7 7182 105,9
143 44 17 0 0 8 0 0 12 1047
144 72 17 0 of 10 0 0 163 1052
145 42 8 0 o 10 0 0 101 97,1
166 158 42 0 0 26 0 0 376 1027
147 19 10 0 0 2 0 0 112 99,1
148 13 9 0 0 1 0 0| 181 1231
149 1 0 0 0 3 0| 0 72 1143
150 3 19 0 0 6 0 0 365 1130
151 0 0 0 0 3 0 0 29 100,0
152 | 110424) 66569 975 16| 10400 318 4 305122 926
15 260 107 0 0] 228 120 417 3905 84,8
s | 1327 1225 0 of 10 0 0 442 175,0)
s | 1403 1827 0 of 1 0 0 5347 158,5
1 | 434420) 374585 1974 281| 11633 49 206 229931 73183 928
w | 233107) 203471] 7516 324| 15893 42924 206855 186022 93,0
158 872| 1009 0 6| 344 265 1273 1331 734
159 | 668399 579085 9480 611| 27870 92395 438089 260 536 928
160 22 646 0 0 7 0 205 77 28,0
161 0 0 0 0 0 0 0 17 1133
162 504 561 8 2 8 4 352 546 1224
163 | 197398| 247322 0 92| 4334 9502 138623] 104760 99,1
Husa poini, bélocelaavelks | 1e0 | 1531] 1934 0 o] 12 0 20 12337 1346

Tab. €. 1. Vysledky mysliveckého hospodareni lll., stav k 31. 3. 2007



VYSLEDKY MYSLIVECKEHO HOSPODARENI
. Lov zvéfe, zazvéfovani a jam| kmenové stavy zvéfe (k 31.3. 2008) v kusech

Skutetny lov zvéie
| Planlovu | b0y shiedu na druh : Provedené zuafzkrmvw“?é St hetony
Gislo| zvéfe Uhyn | zazvéfovani Y stav zvéfe
Bl tadku] (odstrel et ZIOM0 V| colem | (vihwadnd mm K 31.3. 2008
i odchyt) o | - odeina " dospdlouzvéfi) | © e (séitany)
a b 81 62 64 85 66 67 88

Jelen evropsky 118 5200 | 4647 4 346 220 0 0 10109
Lai 118 7788| 7968 4 432 298 5 0 11799
Kolouch 2 | 6003] 7594 2 407 269 0 0 7069
|zve# jeleni celkem 21 | 10081 20207 10| 1185 787 5 0 28 977
Danék skvmity 2 3426 3190 72| 1022 259 14 1 8 552
Danélka 123 4 066 4028 131 1010 205 4 2 9606
Daée 124 3305| 3885 89| 1046 202 1 0 5 806
[ZvéF danéi celkem 125 | 10797| 11103 202 3078 666 19 3 23964
[Mmufion 126 3097| 2217 63 560 132 14 0 7425
[Mufionka 127 3167| 3008 105 528 148 6 0 8019
Mufionze 128 2551 2703 134 663 181 1 0 5 066
ZvaF mufloni celker 129 815| 8018 302] 1751 461 21 0 20510
Smec obecny 10 | 53561| 46438 0 107| 6638 0 3 118 983
Isma w | 46703 33119 8 97| 11601 0 3 114 662
ISmee 12 | 39362| 29410 17 49| 9984 1 1 77 255
Zvét sméi celkem 123 | 139626 | 108967 25 253 28223 1 7 310 920
Kiour 134 3396| 2821 0 202 190 0 0 8 461
|Bachyne s | 4083] 3272 8 168 280 0 0 10193
Lon&ak e | 9530 36008 37 259 631 [} 0 10 929
Sele 1w | 23446 78829 127 19%0| 1242 0 0 27 403
ZvéF terna celkem 138 | 404385| 121020 172| 28589 2343 0 0 56 986
Sika Dybovského a japonsky | 139 1703| 1829 5 39 43 0 0 2489
Lan w | 2468| 3288 12 32 67 7 0 3123
[Kolouch 141 1725 2822 13 15 60 4 1 2025
[Zvér siky celkem 12 5896 7939 30 86 170 1 1 7637
Jelenec béloocasy 143 48 15 2 11 5 0 0 148
Laf 144 75 10 0 8 10 [ 0 179
Kolouch 145 40 6 0 5 12 0 0 115
Zvér jelence celkem 6 163 31 2 24 27 [ 0 442
Kamzik horsky 147 17 15 0 0 3 0 0 104
Kamzice 148 15 9 0 0 1 0 0 144
Kamzice 149 2 0 0 0 8 0 0 75
Zver kamzidi celkem 150 34 24 0 0 12 [ 0 323
Koza bezodrova 151 0 0 0 0 3 [ 0 28
Zajic polni 152 | 121745] 113436| 1629 30| 1088 557 84 326 909
Krélik divoky 153 73 98 0 0 ) 278 269 3700
Polék velky a chocholagka 154 1487 1223 0 0 5 [] 0 5 382
Lyska ¢ema 155 1804| 1539 0 0 16 0 0 5430
|Bazant obecny kohout 156 | 456853 [ 435761 1023 207 | 15143 174 880 246 319 81393
Bazant slepice 157 | 254206 | 222795| 3644 264 | 15378 41812 226 941 201 102
|Bazant kralovsky 158 1074 1028 0 2 326 180 1405 1205
ZvaF bazanti celkem 155 | 712133 | e50584| 4667 473| 30845 216 872 474 665 283 700
Periicka obecna 160 555 771 0 0 1 264 60 132
Orebice horska 181 0 0 ) 0 0 0 0 27
Krocan divoky 162 204 135 2 12 39 0 110 267
Kachna divoka 13 | 255828 | 328225 0 274| 5563 12 437 200 306 114 992
Husa polni, bélotela a velka | 164 1869 1984 0 0 4 0 350 12 851

Tab. €. 2: Vysledky mysliveckého hospodareni lll., stav k 31. 3. 2008




A

ws

Druh zvéie

Danék

Danék

Danék

Danék

Danék

Danék

Danék

Danék

Danék

Danék

Danék

Dané&k

Danék

Danék

Dané&k

Danék

Dané&k

Danék

Danék

Dangk

Danék

Danék

Danék

Dané&k

Danék

Body CIC Datum hodnoceni

197,99
190,67
192,25
187,13
201,07
198,43
191,03
217,44
190,06
194,05
212,17
196,58
204,49
210,91
224,48
190,59
195,09
201,56
200,13
196,29
203,12
195,53
194,67
191,24

200,5

14.12.2004

14.12.2004

8.12.2004

17.12.2004

16.12.2004

26.10.2004

26.10.2004

22.12.2004

22.12.2004

3.12.2004

2.11.2004

15.9.2005

7.3.2005

24.2.2005

24.2.2005

4.2.2005

1.11.2005

11.12.2005

1.11.2005

4.10.2005

3.3.2006

31.3.2006

3.4.2006

8.1.2006

16.1.2006

Cisio trofeje

200418
200419
200420
200421
200422
200423
200424
200426
200427
200428
200429

200523

200526

200527

200530
200531
200618

200619

200621

200622

Tab. €. 3: Evidence vyznacénych trofeji danci zvére

Honitba Cislo plomby

Obora Kralice
Obora Kralice
Obora Kralice
Obora Kralice
Obora Kralice
Lénské obora
Lanskd obora
Obora Voksky Zlab
Obora Volsky Zlab
Obora Rychtafka
Obora Kopidino
Lanska obora
Obora Vokky Zlab
Obora Rychtéika
Obora Chioumnek
Obora Vokky Zlab
Obora Chioumek
Obora Velké Mezif i
Obora Kopidino
Lanska obora
Obora Rozsochatec
Obora Kamenice
Obora Kralice
obara Soutok

obora Soutok



@-‘ Danék

E Dan&k
Danék

2N panik
WS panek
© %25 Dpanik
P W35 pankk
T N pangk
T8N pansk
T @Y pansk
B f-ga\ Dané&k
25 pank

T Dpangk
¥ panek
S pangk

25 panik

© @8N  pantk
T S panak
T W Dansk
T 8N pangk
Danék

r @-‘ Danék
825 pansk

200,68
193,93
193,41
193,81
210,87
218,02
198,5

206,17
199,8

194,54
193,14
193,61
191,19
190,1

197,16
196,57
195,6

201,56
206,97
207,07
197,72
192,98

206,71

18.11.2006

2.12.2006

13.12.2006

23.9.2006

15.3.2007

15.3.2007

15.3.2007

20.3.2007

20.3.2007

22.3.2007

20.3.2007

18.4.2007

18.4.2007

11.5.2007

30.11.2007

5.12.2007

5.12.2007

14.11.2007

14.11.2007

31.12.2007

1.10.2007

9.10.2007

9.10.2007

v v

Tab. €. 4: Evidence vyznacnych trofeji danci zvére

200624

200625

200631

200632

200714

200715

200716

200718

200719

200720

200721

200726

200727

200729

200730

200738

200739

200751

Obora Chiumek
Lanska obora
Lanska obora
Obora Klemtmice
Obora Karsit
Obora Karsit
Obora Karsit
Stara obora
Stara obora
Stara obora
Stard obora
Obora Kralice
Obora Kralice
Obora Hedvika
Lanské obora
Lénska obora
Lénska obora
Obora Volsky Zlab
Obora Volsky Zlab
Obora Termanec
Lanska obora
Obora Kopidino

Obora Kopidino

000397

000398

000396

000251

000252

000254

000253

000131

000132

000134

neni

000054

000055

000083

Qooo082

neni

000231

000206

000207



- Ustiedni hodnotitelska komise
: : Ceska republika _
Hodnotitelska tabulka pro vyznacné trofeje
Tuto tabulku, vystavenou ¢lenem Ustiedni hodnotitelské komise, je povinna osoba vyvaZejici vyznaénou trofej

z Ceské republiky do zahraniéi, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3) zakona ¢&. 44972001 Sb., o myslivosti, ve znéni
pozdéjSich predpist, pfedloZit celnim organiim.

&. hodnotitele Gislo trofeje 1ok Danék Skwnitj’ élﬂo p_]'f\mtw l:z?fcje s
1] [T zi2lelel% {(Dama dama) ef o sf 2l Slez
1. Hodnoceny znak méfena hodnota koeficient body
leva 24l om i ‘
L1 Délkalodyhy S 342, om | promer 0,4 %em 0.50 b4
‘ levy A£,% cm i i
1.2 Deélka oéniku pravy : 427 em | primé A ‘.h;?.g__, cm 025 ’fJ L
. levd S5k em <
0o e oty prava ' cm | primer £5,bem L0 8¢, b0
) levd 197 cm = v =
14  Sirka lopaty _ e S 4R 1 5em 1,50 17,23
Teva A2 om i
15 Obvod riize prava = I:’;I cmt | promér ;{C"g:_c,m 1oG 44,24
‘ fevy ERIER.
L6 Spodniobvodlodyhy [ 19% 4. om | souget 2sqmm| 400 2540
levy AN Dem
17 Horni obvod todyhy . i TR 2% igem 1,00 Itkes
2 celkova [i,fi'-f}kg Cista : == 5
A SEiaa e srazka na lebky ¢, 28 | hmotnost Hhs gl W 410
2.1  Phirdiky
2.1} Barva 0 - 2 body 2, ¢
2.1.2  Krajkovani 0 - 6 bodi b, G
2.1.3  Vyspélost, tvar a pravidelnost 0 - 5 bodil 5 p
Celkem kladuych bodi 24 £.44
2.2 Srisky i
2.2, Nedostateéna rozioha bl = 81,627 0 - 6 bodii 4.0
2.2.2 Vady lopat - tvarové 0 - 10 bodd €, 7
2.2.3  Vady okraji lopat : 1 0-2vody oo
224 Nepravidelnosti a nésoumsrnost 0 - 6 bodi Gid
Srazky celkem Ae 5T
Vyslednd hodova hoduota trofeje : 247, 4%
Lovee (vlastaik trofefe) | Prijmen, jmeno, titul Eanse Y gapee
Kraj Ve p A
Okres pavirdwdy fon
Misto uloveni | Obec s rozsitenou pdsobaosti iy (G Wy L2 eD
Honitba | Cislo
Nazev GopA VILERY LAY
Datum uloveni Den Ap | Mesic- 7 plgry [Rok Zogly
Prijmeni, jméno, tits} LryeAr WAPEL INE
Hodnotitel Podpis / w /
J Z ﬁ’f/ﬁ!-f {l(\//
dislo Misto CROTA  Voltky 7LAB
Datum 97 A2 LOoLs . i
Pozndmka: Vysledna bodovi hodnota stanovend v bodech CIC, podle metodiky Mezinarodni myslivecké organizace, neni uréujici pro
tvorbu ceny 2a odstiel zvéfe.

Tab. &. 5: Vyznaéna trofej darka (R. Cansky 217,44 b. CIC)



Ustiedni hodnotitelska komise
Ceska republika

Hodnotitelska tabulka

pro ohodnoceni vyznaéné trofeje. Tuto tabulku, vystavenou ¢lenem Usttedni hodnotitelské komise, je povinna osoba

bi. Eislo / € hodnotitele / r

Danék evropsky

Cislo plomby trofeje

12.4.2007 (Dama dama)

1. Hodnoceny znak méfena hodnota koeficient

1.1 Délka lodyhy leva (cm) 78,3 pramér (cm) 78,1 0,5 37.55
prava (cm) 1.9

1.2 Délka o¢niku levy (cm) 21,2 primér (cm) 21,6 , 0,25 5,40
pravy (cm) 22

1.3 Délka lopaty levé (cm) 48,6 primér (cm) 46 1 46,00
pravé (cm) 434

1.4 Sitka lopaty levé (cm) 17,95 prameér (cm) 17,675 1.5 26,51
pravé (cm) 17,4

1.5 Obvod riize levy (cm) 21,3 primér (cm) 215 1 21,30
pravy (cm) 21,3

1.6 Spodni obvod lodyhy  [levy (cm) 11,8 soudet (cm) 23.8 1 23,80
pravy (cm) 12

1.7 Homni obvod lodyhy levé (ks) 13,8 - soucet (cm) 27.8 1 27,80
pravé (ks) 14

1.8 Hmotnost trofeje kg 4,84 hmotnost (kg) 4,59 2 9.18

srazka na lebku kg 0,25

2.1 PFirdZky a sraZky

2.1.1 Barva 0 - 2 body 2

2.1.2 Krajkovani 0 - 6 body 4,5

2.1.3 Vyspélost, tvar a pravidelnost 0 - 5 body 5

Celkem kladnych bodi 209,04

2.2 Srazky

2.2.1 Nedostate&na rozloha 0 - 6 body

2.2.2 Vady lopat - tvarové 0 - 10 body

2.2.3 Vady okrajii lopat 0 - 2 body

2.2.4 Nepravidelnosti a nesoumemosti 1 - 2 body

Srazky celkem

Vysledna bodova hodnota trofeje 2

Bodové hranice Zlata | 180 JStifbma 170  |Bronzova 160

Lovec - (vlastnik trofeje) |Pfijmeni, jméno, titul Ing. L. Kosik -SK

Misto uloveni Kraj Vychododesky
Okres Havlickiv Brod

Obec z roz§ifenou piisobnosti _ Pfibyslav

Cislo honitby

Néazev honitby Obora Volsky Zlab

Hodnotitel

Prijmeni, jméno, titul

Cislo 4

Hmotnost (kg)

76

Vek

7

Datum uloveni

19.10.2006] |

Cislo trofeje

Hodnoceni

Misto Uhl. Janovice

Datum 22.1.2007 > . &

Tab. €. 6: Vyznacna trofej danka (Ing. L. Kosik 209,04 b. CIC)

2 <& 2
M&fdni myshivecké organizace, neni

Poznamka: Vysledna bodové hodnota v bodech CIC, podle met



Tab. €. 7: Vyznacna trofej darika (L. Pfibyl 206,97 b. CIC)



Ustiedni hodnotitelska komise

Cesk: republika

Hodnotitelska tabulka pro vyznacne trofeje
Tuto tabulku, vystavenou élenem Ustiedni hodnotitelské komise, je povinna osoba vyviZejici vyznaénou trofej

7 Ceské republiky do zahrani€i, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3) zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni
pozdéjsich predpist, predloZit celnim organtim.

& hndnmvlleie fnsln frf;fc]ej -mk . Dallék Sk"l’ﬂity ¢isto plomby trofeje
of | L. § g 1 4 ]., 4 ;{/ E/ L (Dama dama) ] I ] I T
1 Hodnoceny znak méfena hodnota koeficient body
leva 27 W cm = ) a0
LI Délka lodyhy Ve Pl -& cm | proingr o i 0,50 {F
z levy e 3 cm Pt A Cde D
12 Délka oéniku st i pi| BTN i " 0.25 Chey &F
4 leva Vo em 7 A
1.3 Délka lopaty Sk b 7 il ST L/g,f S = 1,00 GE 9y
. leva f7e cm " Bt o
1.4 Sitka lopaty pravi 7435 cm | priimér A74 P o 1,50 L& a7
p levi 777 em | £ o Al
15 Obvod rige . ot g SR L 2oz 100 AP Dy
: levy D v cm g . S| i
L6 Spodni obvod lodyhy pravy 4,) S s S s 1,60 A
: levy AL cm & 2 - 22
1,7 Horni obvod lodyhy iy e B bl (IR 4 2 A e 1.00 LA 2
> celleovs Tr# kg dista 7 2 2
L8 “Hmotnast tofble srazka na lebku & 25~ kg | hmotnost e kg 2.00 =l
2.1 Priraiky
2.1.1  Barva 2 : 0 - 2 body o
212 Krajkovani "y & A A 0 - 6 bodi &
2.1.3  Vyspélost. tvar a pravidelnost 0 - 5 bodi o~
Celkem kladnych bodd | Lo &g
2.2 Srigky .
2.2.1 Nedostateéni rozloha S iy — P 0 - 6 bodd —
222 Vady lopat - varové 0~ 10 bodd | 7
223 Vadyokrajilopat P 0 - 2 body -
2.2.4 Nepravidelnosti a nesoumérnost | 0 -6 bodi s
Srazky celkem 7
Vsledng bodova hoduota trofeje L4 pcp
Lovec (vlastnik trofcje) | Piimeni, jméno, titul A%y 2o j
Kraj erdor crece. g
- =
Okres A ity Ol i A
Misto uloveni Obec s rozsitenou pisobnosti &7, - i At
Honitba | Cisto
Nézev  Afcis T ki z(_; e ,.t(L(v
Datum uloveni Den 2. | mesic 7 [Rok Zopg[Ruzike
PHijmeni. jméno, titul *la/‘-t.v‘c;f{,_ P kg A e ol . 3
Hodnotitel Podpis )y/ i i ? S
e i
!
cislo Mislo.  Lotepn . P e /
“ & Datum 2. I Ll

Poznamka: Vysledna bodova hodnota stanovena v bodech CIC, podle metodiky Mezindrodni myslivecké organizace, neni urcujici pro
wvorbu ceny 2a odstie! zvéfe.

Tab. €. 8: Vyznacna trofej darfka (J. Hanzal 204,49 b. CIC)



» =
BTod™ o Foe? bl oA BB Boo 2

Hodnotitelska tabulka

Pof, fislo / & hodnotitele / rok Dangk e
21.4.2008 {Dama dama
1. Hodnoceny znak méiend hodnota koeficient
1.1 Délka lodyhy leva (cm) 71,6 primér (¢cm) 75,1 0,5 3755
prava (cm}) 78,6
1.2 Délka oéniku levy (cm) 23,6 primér (cm) 22,45 0,25 5.61
pravy (cm) Z1-3
1.3 Délka lopaty levé (cm) 44,4 primér (cm) 489 1 48,90
praveé (cm) 534
1.4 Sitka lopaty levé (cm) 173 |lprimér(cm) 18,25 L5 2738
pravé (cm) 19,2
1.5 Obvod riize levy (cm) 19,4 |primér (cm) 19,2 1 19,20
pravy (cm) 19
1.6 Spodni obvod lodyhy levy (cm) 10,4 souéet (cm) 21 1 21,00
pravy (cm) 10,6
1.7 Horni obvod lodyhy levé (ks) 11,4 soudet (cm) 23,3 1 23,30
prave (ks) 11,9
1.8 Hmotnost trofeje kg 4,46 hmotnost (kg) 4,21 2 8,42
srazka na lebku kg 0,25
2.1 Prirdiky a sriZzky
2.1.1 Barva 0 - 2 body 2
2 1.2 Krajkovani 0 - 6 body 4
2.1.3 Vyspélost, tvar a pravidelnost 0 - 5 body )
Celkem kladnych bodii 202,36
2.2 Sraiky
2.2.1 Nedostateéna rozicha 0 - 6 body
2.2.2 Vady lopat - tvarové 0 - 10 body
2.2.3 Vady okrajii lopat 0 - 2 body
2.2 .4 Nepravidelnosti a nesoumérnostt 1 - 2 body
Srizky celkem 0
Vysledna bodovi hodnota trofeje 202,36
Bodové hranice [Zlata | 180 |Stbma 170 |Bronzova 160
Lovec - (vlastnik trofeje) Ptijmeni, jméno, titul Kazilek Robert
Misto uloveni Kraj Vysodina
Okres Havlickiv Brod
Obec z roziifenou piisobnosti Havli¢kiiv Brod
Cislo honitby 53
Nazev honitby WVolsky Zlab
Hodnotitel Prijmeni, jméno, titul Doc. Vach
Cislo 4|Razitko a podpis
Hmotnost (kg)
Vik
Datum uloveni 2.9.2008
Cislo trofeje
Hodnoceni Misto Praha
Datum 10.12.2008

Tab. €. 9: Vyznacna trofej danka (R. Kazilek 202,36 b. CIC)



Ustiedni hﬂdnohtelska komise
Hodnotitelska tabulka pro vyznacné trofeje

Tato tabulku, vystavenou Slenem Ustfedni hodnotitelské komise, je povinna osoba vyvazejict ici vyznagnou trofe
z kaémpubmcy dnmhmméi v soutadu s mnmnmg 6 odst. 3) zakona . 449/2001 Sb._. o myslivosti, ve zné:f

[& hodnoteio | g wotie | ﬂ% Danék skvrnity G plmty o
L?’ié‘ 67!0!_//:11 (Dama dama) &lé?lalﬁlﬁi?
Ll Délia odyhy _ G = pimae AL Yo 0.50 T
12 Delka osniku i zzfr z sl E¥ Bp Lot e AL
13 Délka lopaty m j‘%’,—z i T #é.- e ik L00 AT A
1 7P .
14 s w1 DRI 101 ;;; g mlonns 2070 | 10| (7,0
T lits 20 DRl 770 o] w750
Es spegnin,mugm?v : ;’:‘g’ fg :%, o T St e AF3x
b? Horni obvad lodyhy g’r‘gy 29:7 o it e e 1,00 Lr.on
B Hmomoatt.n:.;feje gg;ﬁ;ana lql*f f;f 2 j]:g ‘hé;tﬂmﬂ 9?\1 o 200 f o 6
2.1 - Privazky - : ; i H e I :
EEE zbady [ Zee
oFo
B
Z25AC
; 7B
2.2.3 vaunq;am: & ! ;
2.24 Nepravidelnosti a nosoumernont - '
Vyslednd bodovs hodnota trofeje W ' L R e
[ Lovee (viastaik troreje) Piijment, jméno, titsl 27, 7 o5 [ 900 LAl B,
| K VECOC /000
Okros Mt gl a) =i ]
Misto uloveni ebmmzsﬁmou plsobnostl fAle . VY
Honitba | Cislo et
B Newr DEoZ 2 Voo Sk v ZL Ax
| Datumulovesi | Den O, [Masic 7 | Rok Wo"

Peljment, jméno, tital ﬁ/p,a,fg Lget £ W@
Hoduotitel Podprs

e My PP IEYL L AL
IZIZE, Datom 7.7 7 2&09
Prrndmba: Wiolasind hadoeut R A .

Tab. €. 10: Vyznacna trofej danka (MVDr. K. Bukovjan 202,15 b. CIC)



NS BT TROPHEES
S COONMISSION

GATTERWILD

DAMSCHAUFLER

(DamadamalL.)

N UND TROPHALN
Nummer der Trophie
Land : Tschechische Republik
7
Erlegungsort : Volsky Zlab, Havli¢k(v Brod
Erleger : Josef Hamernik
Erlegungsdatum: 13.8.2007
Messung | Durchschnitt | Faktor Punkte
1. | Lénge der Hauptstange IENMY e TR 71,65 0,50 35,83
links cm 71,0
- hi .
2. | Lange der Augsprosse [oriy om.| 252 22,95 0,25 574
links cm 21,7
3. | Linge der Schaufel fechts )| 48 43,20 1,00 43,20
links cm 41,8
4. | Breite der Schaufel Tectibsrom || 188 18,88 1,50 28,32
links cm 19,0
5. | Umfang der Rose [ooliis em| 285 20,85 1,00 | 2085
links cm 21,2
6. | Umfang untere Stangenmessung phty em| 112 100 iz
links em 11,8 1,00 11,80
7. | Umfang obere Stangenmessung echtsom| 116 i L
links cm 12,7 1,00 12,70
8. | Masse des trockenen Geweihs kleinem Schidel kg 4"; 4,16 2,00 8,32
0,2
Zuschlage
9. | Farbe o =2 2,00
10. | Enden an den Schaufeln 0 -6 5,00
11. | Wucht. Form, Regelmissigkeit 0 -5 5,00
SUMME 201,56
12. | Ungeniigende Auslage cm | 64,9 | 90,568% 0.6 9,00
13. | Fehlerhafte Schaufeln 0-10
14. | Unerwiinschte Kanten der Schaufeln 0- 2
15. | Mangeinde Ebenmissigkeit 0 -6
Abzlige 0,00
ENDSUMME 201,56

Bewertungsdatum: 10.4.2008

Bewertungsort:

Tab. €. 11: Vyznacna trofej danka (J. Hamernik 201,56 b. CIC)

Bewertungskommission:

v

) S —

N

(.
/1l
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o



WToad _ BT W —aka W _N_ L W_____F_

Hodnotitels_ké tabulka

PoF. Hsle / £ hodnotitele / rok Danék evropsky
21.4.2008 (Dama dama)
1. Hodnoceny znak mérena hodnota koeficient
1.1 Délka lodyhy leva (cm) 72,8  |primér (cm) 73,2 0,5 36,60
prava (cm) T3.6
1.2 Délka oéniku levy (cm) 24,5  |primér (cm) 21,8 0,25 5,45
pravy (cm) 19.1
1.3 Délka lopaty levé (cm) 46,9 |pramer (cm) 47,25 1 47,25
pravé (cm) 47,6
1.4 Sitka lopaty levé (cm) 15,6 |primer (cm) 17,5 1.5 26,25
pravé (cm) 19,4
1.5 Obvod rize levy (cm) 18,7 pramér (cm) 18,85 | 18,85
pravy (cm) 19
1.6 Spodni obvod lodyhy levy (cm) 11 soudet (cm) 23,8 1 23,80
pravy (cm) 12,8
1.7 Horni obvod lodyhy levé (ks) 10 soucet (cm) 21,8 1 21,80
praveé (ks) 11,8
1.8 Hmotnost trofeje kg 4,54 hmotnost (kg) 4,29 2 8,58
srazka na lebku kg 0,25
2.1 Prirazky a srazky
2.1.1 Barva 0 - 2 body 2
2.1.2 Krajkovani 0 - 6 body 4
2.1.3 Vyspélost, tvar a pravidelnost 0 - 5 body 5
Celkem kladnych bodia 199,58
2.2 Srazky
2.2.1 Nedostate€na rozloha 0 - 6 body
2.2.2 Vady lopat - tvarové 0 - 10 body
2.2.3 Vady okrajii lopat 0 - 2 body
2.2.4 Nepravidelnosti a nesoumérnosti 1 - 2 body
Srizky celkem 0
Vysledna bodova hodnota trofeje 199,58
Bodové hranice Zlata | 180 |Stiibrma 170 |Bronzova 160
Lovec - (vlastnik trofeje) Pfijmeni, jméno, titul Doc. MVDr. Karel Bukovjan, CSc.
Misto uloveni Kraj Vysodina
Okres Havli¢kiv Brod
Obec z rozifenou pisobnosti
Cislo honitby
Nazev honitby Volsky Zlab
Hodnotitel Pfijmeni, jméno, titul Doc. Vach
Cislo 4|Razitko a podpis
{Hmotnost (kg)
fveék
IDatum uloveni 29.8.2008
|Cislo trofeje
[Hodnoceni Misto Praha
Datum 5.12.2008

Tab. €. 12: Vyznacna trofej danka (K. Bukovjan 199,58 b. CIC)



bi. Cislo / €. hodnotitele / r

Ustiedni hodnotitelska komise
Ceska republika

Hodnotitelska tabulka

pro ohodnoceni vyznaéné trofeje. Tuto tabulku, vystavenou Elenem Ustredni hodnotitelské komise, je povinna osoba

Danék evropsky

Cislo plomby trofeje

11.4.2007 (Dama dama)
1. Hodnoceny znak méfena hodnota koeficient
1.1 Délka lodyhy leva (cm) 73,7 primér (cm) T4 0,5 37,00
prava (cm) 74.3
1.2 Délka o&niku levy (cm) 234 primér (cm) 21.35 0,25 5,34
pravy (cm) 19,3
1.3 Délka lopaty levé (cm) 474 priimér (cm) 46,2 1 46,20
pravé (cm) 45
1.4 Sitka lopaty levé (cm) 17 pramér (cm) 17,35 1,5 26,03
prave (em) YiTk
5 Obvod rize levy (cm) 18.2 primér (cm) 19,55 1 19,55
pravy (cm) 20,9
1.6 Spodni obvod lodyhy  [levy (cm) 10,6 soudet (cm) 21,3 1 21,30
pravy (cm) 10,7
1.7 Horni obvod lodyhy levé (ks) Y20 soudet (cm) 243 | 24,30
prave (ks) 11,6
1.8 Hmotnost trofeje kg 4,15 hmotnost (kg) 3,9 2 7.80
sraZka na lebku kg 0,25
2.1 PFirdZky a srazky
2.1.1 Barva 0 - 2 body 2
2.1.2 Krajkovéni 0 - 6 body 3
2.1.3 Vyspélost, tvar a pravidelnost 0 - 5 body 5
Celkem kladnych bodi 197,51
2.2 SraZky
2.2.1 Nedostate¢na rozloha 0 - 6 body
2.2.2 Vady lopat - tvarové 0 - 10 body
2.2.3 Vady okrajii lopat 0 - 2 body
2.2.4 Nepravidelnosti a nesoumé&rnosti 1 - 2 body
SraZky celkem 0
Vysledna bodova hodnota trofeje 197,51
Bodové hranice Zlatd | 180 |Stiibma 170 |Bronzova 160
Lovec - (vlastnik trofeje) |Pfijmeni, jméno, titul Jozef Révay
Misto uloveni Kraj Vychodocesky
Okres Havli¢kiv Brod
Obec z roz§ifenou piisobnosti  Pfibyslav

Cislo honitby

Nézev honitby

Obora Volsky Zlab

Hodnotitel

Pi{jmeni, jméno, titul

Doc. Ing. Mlloslav Vach, CSc,

Cisle

4

Hmotnost (kg)

73

VEk

6

Datum uloveni

19.10.2006| -

Cislo trofeje

Hodnoceni

Misto Uhl. Janovice

/ Pl bt

77

Datum

22.1.2007

<& Yl

Poznamka: Vysledna bodova hodnota v bodech CIC, podle metothky Megimdrodni my:

vecké organizace, neni

Tab. €. 13: Vyznacna trofej danka (J. Révay 197,51 b. CIC)




GATTERWILD

COMMISSION EXPOSITIONS ET TROPHEES
EXHIBITIONS AND TROPHIES COMMISSION
RONMMISSION AUSSTEIT UNGFN UND TROPHALN

DAMSCHAUFLER

(DamadamaL.)

Nummer der Trophie
Land : Tschechische Republik
8
Erlegungsort : Volsky 2lab, Havli€kiv Brod
Erleger : Ing. Josef Vitek
Erlegungsdatum: 15.10.2007
Messung | Durchschnitt | Faktor | Punkte
1. | Linge der Hauptstange reEw eml o2 66,80 050 | 3340
links cm 70,1
- rechts cm 205
2. | Linge der Augsprosse - 22,65 0,25 67
ng Hgap links cm 248 = =
3. | Lange der Schaufel N 44,10 1,00 | 44,10
links cm 45,0
4. | Breite der Schaufel o M 3 B A 19,40 1,50 29,10
links cm | 171
5. | Umfang der Rose Fochts cm| 184 18,10 1,00 | 18,10
links cm | 17,8
6. | Umfang untere Stangenmessung S L Sl
links em | 104 1,00 10,40
7. | Umfang obere Stangenmessung fuchiy om] 148 1ol 1ea2
links cm | 126 1,00 12,60
8. | Masse des trockenen Geweihs kleinem Schadel kg :':: 3,12 2,00 6,24
Zuschlage
9. | Farbe 0 -2 1,50
10.| Enden an den Schaufeln 0 -6 5,50
11. | Wucht. Form, Regelmissigkeit 0 -5 4,00
SUMME 196,83
12.| Ungeniigende Auslage cm | 67,8 | 101,50% 0-6 0,00
13.| Fehlerhafte Schaufeln - 10
14.| Unerwiinschte Kanten der Schaufeln 0- 2
15. | Mangeinde Ebenmissigkeit 0 -8
‘_Alm‘.‘nge 0,00
ENDSUMME .1196,83
Bewertungsdatum: 10.4.2008 Bewertungskommission:
)
Bewertungsort: Slowakei, Levice =i
- & 0
7 /ZM Lo
7 -

Tab. €. 14: Vyznacna trofej danka (J. VIcek 196,83 b. CIC)




Ustiedni hodnotitelska komise
Ceska republika

Hodnotitelska tabulka

pro ohodnoceni viznatné trofeje. Tuto tabulku, vystavenou &lenem Usttedni hodnotitelske komise, je povinna osoba vyvéZejici vyznacnou trofej z Ceské
republiky do zahraniéi, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3) zdkona &. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znén

Pok. &islo / & hodnotitele / rok Danék evropsky Cislo plomby trofeje
DL eas114/2008 (Dama dama) 86

1. Hodnoceny znak " méfens hodnota koeficient

1.1 Délka lodyhy leva (cm) 70,2 primér (cm) 65.2 0.5 32,60
prava (cm) 60,2

1.2 Délka o¢niku levy (cm) 16,3 primér (cm) 16,2 0,25 4,23
pravy (cm) 17,5

1.3 Délka lopaty levé (cm) 50,4 priimér (cm) 46,05 1 46,05
pravé (cm) 41,7

1.4 Sitka lopaty levé (cm) 16.5 priimér (cm) 16,275 1.5 2441
pravé (cm) 16,05

1.5 Obvod rize levy (cm) 17.7 priimér (cm) 17,9 1 17,90
pravy (cm) 18,1

1.6 Spodni obvod lodyhy levy (em) 10,4 soudet (cm) 213 1 21,30
pravy (cm) 10,9

1.7 Horni obveod lodyhy levé (ks) 1357 soucet (cm) 27.74 1 27.74
pravé (ks) 14,17

1.8 Hmotnost trofeje kg 3.51 hmotnost (kg) 3,26 2 6,52

srazka na lebku kg 0,25

2.1 Prirdzky a srazky

2.1.1 Barva 0 - 2 body 2

2.1.2 Krajkovani 0 - 6 body 3

2.1.3 Vyspelost, tvar a pravidelnost 0 - 5 body 3

Celkem kladnych bodi 190,75

2.2 Sraiky

2.2.1 Nedostate¢na rozloha 0 - 6 body

2.2.2 Vady lopat - tvarové 0 - 10 body

2.2.3 Vady okraji lopat 0 - 2 body

2.2.4 Nepravidelnosti a nesoumérnosti 1 - 2 body

SraZky celkem 0

Vislednd bodové hodnota trofeje 190,75

Bodové hranice |Z1ata | 180 [Stiibrna 170 |Bronzova 160

Lovec - (vlastnik trofeje)

Pfijmeni, jméno, titul Noviék Frantiek Ing.

Misto uloveni Kraj Vysotina
Okres Havli¢kiiv Brod
Obec z rozdifenou piisobnosti Havlickiv Brod
Cislo honitby 33
Nézev honitby Obora Volsky Zlab

Hodnotitel Piijmeni, jméno, titul Horidk Viclav Ing.
Cislo 14]|Razitko a podpis

Hmotnost (kg) 65

Vik 11

Datum uloveni 16.12.2004

Cislo trofeje 3

Hodnoceni Misto Piibyslav
Datum 5.12.2008

Pozndmka: Vysledna bodova hodnota v bodech CIC, podle metodiky Mezinarodni myslivecké organizace, neni uréujici pro tvorbu ceny

za odlov zvére.

Tab. €. 15: Vyznac¢na trofej danka (F. Novak 190,74 b. CIC)




Ustredni hodnotitelska komise
Ceska republika
Hodnotitelska tabulka pro vyznaéné trofeje
Tuto tabulku, vystavenou &lenem Ustfedni hodnotitelské komise, je povinna osoba vyvaZejici vyznaénou trofej

z Ceské republiky do zahraniéi, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3) zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni
pozdejsich predpisi, predloZit celnim organim.

¢ hodnotitele | éislo trofeje | ok Danék skvrnity Gislo plomby rofeje
il & o o] Gl2[ele]i (Dama dama) Y TS O R
1. Hodnoceny znak méfena hodnota E koeficient body
leva Hk em
L1 Délkalodyhy stavk (4,4 _cm | promee 30,15em) 930 35,03
¥ Tevy 24,0 em e
|12 Délka osniku ceari 24 cm | primes 12,50 cm oies =163
| teva 41,0 cm i .
L3  Délka lopaty ek ,1:;5 om | primér Y425 om 1,00 by, 258
fevi At em |
1.4  Sifka lopaty prava ! A%5 cm | priimér 18, 12 ¢m L350 24,15
leva : AL em =
LS Obwdmze [l e Y 19,50 gm} 190 14,5
E e AR em = o0 P
16 Spodni cbvod lodyhy |1 L s 24,500 10O 14,50
levy 4270 ¢m -
1.7 Horni obvod lodyhy o A4, 200 | houtst 2%, 20em 1,00 Th70
: celkovd L.65 kg | dista it
hf | Haouiont vofele srazka na lebku ¢, 24 kg | hmotnost L,40 kg 200 L. R0
21  Pirdzky
2.1.1 Barva 0 - 2 body 2.0
2.1.2  Krajkovani i 0 - 6 bodd H.5
2.1.3  Vyspélost, tvar a pravidelnost 0-Sbodi | 5.0
Celkem kladnych bodi : 490, bf)
2.2 Srizky ; '
2.2.1 Nedostateéna rozloha : 0 - 6 bodd Cig
2.2.2 Vady lopat - tvarové 0- 10bodd | &
2.2.3 Vady okrajli [opat | 0-2body g, €
2.2.4 Nepravidelnosti a nesoumérnost : 0 - 6 bodd 0.0
Srazky celkem : g, D
Vyslednd bodovi hoduota trofeje i 4906, 40
Lovec (vlastnik trofeje) | Priiment, jméno. timl VA K| |) PADEK
Kraj VYSoidA :
Okres havi@vdy  BRod
Misto uloveni | Obec s roziirenou plisobnosti b a v | EkUV R 19)
Honitba | Cislo : -
: Nazev OROBA VOLEKY T AR
Datum uloveni | Den 4. [Mesic 2 Alv [Rok 251 |
Fhyment, jmeno ttol - WLUSAK WADEC NG,
Hodnotitet | Podpis ' ﬂ :
Slpag
Ee Mow  RoP4 MOLGEY TLAD
L] [om 97 1w 004

Poznamka: Vysledna bodova hodnota stanovend ;v_bodech CIC, podle memdiky Mezindrodni myslivecké organizace, neni uréujici pro
tvorbu ceny za odstiel zvéfe. ; :

Tab. €. 16: Vyznacna trofej danka (R. Jant 190,60 b. CIC)



Hodnotitelska tabulka pro vyznaéné trofeje

Ustiedni hodnotitelska komise

Ceski republika

Tuto tabulku, vystavenou €lenem Ustiedni hodnotitelské komise, je povinna osoba vyvaZejici vyznaénou trofej
z Ceské republiky do zahraniéi, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3) zakona ¢. 449/2001 Sb.. o myslivosti, ve znénf
pozdejSich pfedpisn, predloZit celnim organim.

€. hodnotitele

Gislotrofeje | rtok Danék skvmitj ¢islo plomby trofeje
110 ol ol 5l2lelolul “(Dama dama) | | | | |
1. Hodnoceny znak méfend hodnota koeficient body
: Tevi i 34 em . 5
1.1 Délka lodyhy v 34,4 cm | préimér 93,0 om 0,50 36,50
4 lev PR
12 Délka oéniku ﬂw 25, cm | prdmér. 25 450m 0,25 594
leva 408 em
L3 Délka lopaty pravi 45,2 em | promer 413 em 1,00 Y320
leva 12,8 em :
14 Sitka lopaty St 45"-,_ in | prines 44,0 cm 150 24, 0p
: fevgk 26,5 ¢m
L5 Obvod e Frak 1q[|3 e | Bt 149 em 1,00 1840
ol i 41,3 cm
L& — Spodni obivod lodyhy :r:?-.j: ah 31 cm | 'soudet 22,5 cm 1.00 22,50
lew: 426 cm :
1.7 . Horni obvod lodyhy p}% /13: 2ot adutel 252 am 1,00 25. 20
; : celkova A, 55kg | cista i
L8 Huioost troftje srazka nia lebku 2 25kg | hmotnost 3,30k i 6, boj
2.1 Piirdzky ' .
211 Bar 0 - 2 body 2.0
2.2 Krajkovani 0 - 6 bodil LU
213 Vyspelost, tvar a pravidelnost 0 -5 bodi 5.0
Celkem kladnych bodi 14 £.59
2.2 Srigky
2.2.1 Nedostatetna rozioha 0 - 6 bodii 4,9
222 Vady lopat - tvarové 0 - 10 bod(
2.2.3  Vady okraji lopat 0 - 2 body
2.2.4  Nepravidelnosti a nesoumérnost 0 - 6 bodd A0
Srazky celkem 2.0
Visledna bodova hoduota trofcje 400,59
Lovec (vlastnik trofeje) | Prijmeni, jmeno, titul MANE (W RADOVAN
Kraj o isan
Okres HAvEiCkdv 2roD
Misto uloveni Obec s rozéifencu pisobnosti |4 AN L-!,C{.t(.\‘ﬁv 220D
‘Honitba | Cislo ‘
. | Nazev 0%02A VoLSUY Z LA
Datum uloveni Den A | Mesic 17 |Rok 200 3
Prijmenl, jméno, fitul LLUSAK WAREL MG
Hodnotitel Podpis m (l 1/
e Misto ROMOV wWAD SAZAVOV
[-’-' Datum OY. g2. 72005 .

Poznamka; Wshdntbommdlm stanovend v bodech CIC, podie metodiky Mezinarodni myslivecké

tvorbu ceny za odsiiel zvire.

Tab. €. 17: Vyznacna trofej danka (R. Mancik 190,59 b. CIC)

orzanizace, aeni urfujici pro



Foto. €. 1: Vyznacna trofej - 217,44 b. CIC



Foto. €. 2: Vyznacna trofej - 196,83 b. CIC



Foto. ¢. 3: Vyznacna trofej - 204,49 b. CIC



Foto. €. 4: Vyznacna trofej - 201,56 b. CIC



Foto. €. 5: Vyznacna trofej - 190,59 b. CIC



Foto. ¢. 6: Vyznacna trofej - 190,60 b. CIC



Foto. . 7: Vyznacna trofej - 190,74 b. CIC



Foto. €. 8: Vyznacna trofej - 209,04 b. CIC - optimalni tvar a velmi dobra délka i Sitka
lopaty, madarska linie



Foto. €. 9: Zlatéa trofej - déleny palec, Spatny tvar a délka lopaty, bfezkovska linie



o e
i A e
e e T

el

vz

Foto. ¢. 10: Baze a peceté dancich Spi¢akl - mimoradné nadéjni jedinci



Foto. €. 11: Srovnani chovnych (horni fada) a pribérnych varecek (spodni fada)



Foto. €. 12: Srovnani chovnych varfecek brezkovské linie (nevhodny tvar lopaty)



Foto. €. 13: Srovnani chovnych varecek madarské linie (odpovidajici tvar lopat)



