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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu
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Hloubka a spravnost provedené analyzy
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Posudte vysledky anti-plagiatorské kontroly v systému eVSKP.

Diléi pripominky a naméty:

Tato diplomova prace obsahuje velké mnozstvi preklept a nékteré vétné skladby nedavaji
smysl, coz snizuje jazykovou uroven prace a celkovy dojem.

Obrazky v diplomové praci nejsou jednotné zarovnany. Nékteré obrazky jsou zarovnany
vlevo, nékteré na stfed a obecné neni jejich format sjednocen. Chybi také detailnéjsi
okomentovani nékterych obrazka v textu, napf. Obr. 16, ktery neni v textu prace viibec
zminén. Ddle také nékteré obrazky maji niz$i kvalitu a rozliSeni vzhledem kjejich
velikosti.

V praktické c¢asti prace student publikoval své naméfend vysledky ve formé grafi. Tyto
grafy nemaji popisky jednotlivych os.



V préci by bylo vhodné detailnéji popsat postup konstrukce celého systému v praci, véetné
realnych fotek vysledného systému.

Diplomant prohlasuje obrazky Obr. 20 a Obr. 21 za vlastni, kdy se na prvni pohled zd3, Ze
se jedna o mapové podklady, které jsou pouze upraveny pridanim popiski. Bylo by vhodné,
aby se student k této nejasnosti vyjadfil béhem obhajoby.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Diplomant v této praci prokazal schopnost zorientovat se v problému vyuzivani slunecni
energie. V praci uvedl v soucasné dobé pouzivané technické feSeni, jak vyuzivat slune¢ni
energii a v zavére¢né Casti prace je porovnal se svym feSenim nataceni zrcadla.

Diplomant vytvoril vlastni konstrukci natadeni zrcadla podle polohy slunce, kterou
otestoval a provedl méfeni pro zhodnoceni prinosu tohoto feSeni. Z vlastniho feSeni je
nejdetailnéji popsan algoritmus vykonavany mikrokontrolerem. Dal$i aspekty, jako napft.
konstrukce, fotka vysledného systému v praci chybi.

Celkovy dojem je z diplomové prace je dobry, ale sniZuje jej jeji horsi jazykova a graficka
uroven, kdy jsou mnohdy ignorovany zakladni principy pouzivané pfi psani tohoto typu
prace.

Otazky k obhajobé:

1. Prosim o vyjadfeni k obrazkim 20 a 21, které jsou oznaceny, jako vlastni tvorba.
Jedna se skute¢né o kompletni vlastni tvorbu, véetné leteckého snimku, nebo se jedna
o podklady z jiného zdroje, napt. mapa katastru, které byly pouze doplnény vlastnimi
popisky?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: B
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