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Seznam pouZitych zkratek

AF
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SOz
VOC
WHO

7S]
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atributivni frakce

interval spolehlivosti (confidence interval)
oxid uhelnaty

Cesky hydrometeorologicky tstav
International Agency for Research on Cancer
(Mezindrodni agentura pro vyzkum rakoviny)
Integrovany registr znecistovani

Informacni systém kvality ovzdusi

krajska hygienicka stanice

Moravskoslezsky kraj

oxid dusicity

oxidy dusiku

ozon

polycyklické aromatické uhlovodiky

prasny aerosol - frakce do 2,5 pm, resp. 10 pm
perzistentni organické polutanty

Registr emisi a zdroji znecistovani ovzdusi
relativni riziko

oxid sificity

tékavé organické latky

World Health Organization

(Svétova zdravotnicka organizace)

zékladni sidelni jednotka

Zdravotni tstav se sidlem v Ostravé



Uvod

Kvalita zivota se v ramci geografického vyzkumu posuzuje jako synteticky
souhrn fady faktorti, mezi nimiz pfevladaji indikatory ekonomické. Z faktort
environmentalnich se ¢asto uplatriuje kvalita ovzdusi, jeho uchopeni ve studiich
kvality zivota si proto zaslouzi zvlastni pozornost.

Ostrava patfi svou rozlohou i poctem obyvatel k nejvétsim aglomeracim
Ceské republiky. Jeji historie je spjata zejména s téZebnim a hutnim préimyslem,
jehoZ nejvétsi rozmach nastal v povale¢ném obdobi. Timto smérem se vyvoj mésta
ubiral do roku 1989, poté nastal razantni Gtlum a v roce 1994 ukonceni dtlni
¢innosti, ekonomicka transformace zaroven piinesla restrukturalizaci primyslu.
Meésto tak proslo fadou zmén, presto hutnictvi a dalsi tradi¢ni odvétvi nadale
urcuji pramyslovy charakter aglomerace. Ostrava proto byla a stdle je znacné
zatiZzena kontaminaci prostiedi, souvisejici s primyslovou vyrobou. Se zastavenim
tézby uhli, Gtlumem primyslu a také po zavedeni modernégjsich vyrobnich
technologii se situace s kvalitou ovzdusi do jisté miry zlepsila, presto Ostrava a jeji
zézemi stale patii k nejznecisténgjsim v ramci Ceské republiky i Evropské unie.
Jenutno dodat, Ze vyznamnymi ptvodci znecisténi na Ostravsku neni jen
primysl a energetika, sviij podil na celkové situaci nesou také, lokalni topeniste,
doprava a emise polutantti pochézejici z Polska.

Celkovy stav zivotniho prostfedi se dotyka kazdodenniho Zivota vsech lidi,
ktefi na Ostravsku Ziji, pracuji ¢i studuji. Zejména necistoty obsaZené v ovzdusi
patfi k zdkladnim ciniteldm, jeZ se odrazi na jejich celkovém zdravotnim stavu

a dusevni pohodé.



1 Cile a struktura prace

Cilem diplomové prace je zhodnotit kvalitu ovzdusi na Ostravsku jako jednu
ze slozek hodnoceni kvality Zivota, a to zhlediska objektivni i subjektivni
dimenze. ProtoZe kvalita ovzdusi se velmi casto objevuje jako zastupce
environmentalnich faktort kvality Zzivota, klade si tato prace za cil porovnat
pristupy v jiz zpracovanych studiich a navrhnout moznosti alternativniho pojeti
hodnoceni jednak s vyuZitim poznatkdi epidemiologického vyzkumu vlivu
znecisténi ovzdusi na zdravotni stav populace, jednak vybérem otazek, které by

se mohly uplatiiovat v rdmci dotaznikovych Setfeni.

Sohledem na pfesah tématu prace mezi hodnocenim kvality ovzdusi,
geografickym vyzkumem kvality Zivota a zavéry epidemiologickych studii je
v tvodnich kapitoldch vénovana pozornost nejen zhodnoceni dostupné literatury
a puvodu vstupnich dat, ale je ob$irné€ji popsana také pouzitd metodika
a diskutovéno je teoretické pojeti hodnoceni kvality Zivota s ddrazem na rolj,
jakou pfi tomto zkoumdéni maji indikatory kvality ovzdusi. Je také podéan stru¢ny
prehled kvality ovzdusi v Ostravé pohledem zpracovanych odbornych analyz.
Kapitoly 4 a 5 pak prezentuji vysledky hodnoceni relativniho rizika ve vztahu
ke koncentracim PM a podavaji ptfehled vysledki vlastniho dotaznikového
Setfeni, provedeného na vzorku respondentli v Ostravé v listopadu 2012.
Nasledna diskuze téchto vysledkil shrnuje moZnosti zahrnuti pouZitych postupt

do 8irstho ramce vyzkumu kvality Zivota.
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2 Pouzita data a metody zpracovani

2.1 Zhodnoceni dostupné literatury

Kvalitou Zivota a jejim vymezenim se v soucasné dobé zabyvaji odbornici
z rtiznych védnich disciplin. Teoreticky tvod do problematiky kvality Zivota byl
zpracovan s vyuzitim nasledujicich prament: Kvalita Zivota: Teoretickd a metodo-
logicki vijchodiska (Vad'urova, Miihlpachr 2005), Kvalita Zivota a zdravi (Payne 2005),
Priwodce krajinou priorit pro Ceskou republiku (Potticek et al. 2002), Dve dimenzie
kvality Zivota v kontexte percepcii obyvatelov miest a vidieckych obci (Andrasko 2005)
a Kvalita Zivota z pohladu humidinnej geografie (Ira, Andrasko 2007). Posledni dvé
uvedené publikace jsou vénovéany piedevSsim vymezeni pojmu kvality Zivota
z geografického hlediska. Pro zjisténi zptsobdi, jakymi byva aspekt kvality
ovzdu$i zahrnut do hodnoceni kvality Zivota, byly prostudovany vybrané
odborné prace na toto téma (Augustinova 2010; Bajgart 2011; Chroma 2012;
Jerabkova H. 2011; Karol'ova 2012; Kladivo 2012; Macrineanu 2012; Pechova 2012;
Pomalisova 2010; Rokytova 2012; Svobodova 2008).

Aktualni informace ke stru¢né charakteristice ovzdusi v Ostravé byly cerpany
zejména z dokumentu poskytnutého odborem Zzivotniho prostfedi Magistratu
statutarniho meésta Ostravy Krdtkodoby program ke zlepseni kvality ovzdusi (Akcni
plan) (Pokludova et al. 2012), ktery obsahuje analyzu soucasného stavu ovzdusi
na Ostravsku a jeho vyvoj, ale také navrhovana technicka opatfeni ke sniZeni
znecistovani ovzdusi. Dale byla vyuZita studie Zdravotniho tstavu se sidlem
v Ostravé: Analijza zivislosti meteorologickych velicin a kvality ovzdusi (ZUO 2012a),
ktery podava analyzu dat o kvalité ovzdusi na vybranych stanicich ve mésté
Ostravé v letech 2006-2011, podrobné hodnoti znecisténi ovzdusi ¢asticemi PMio
aPMz5 na tzemi mésta Ostravy a podava také celkovou emisni charakteristiku
mésta. V neposledni fadé bylo vyuZito poznatkd ze studie publikované
v odborném c¢asopise Ochrana ovzdusi pod nazvem Genotoxicita ovzdusi v centru

Ostravy (Malachova, Rybkovéa 2012).
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Pro c¢erpani informaci k problematice hodnoceni vlivu znecisténého ovzdusi
na zdravi populace bylo taktéz vyuzito rtznych zdroji. Jako velmi pifinosné
se ukézaly prace molekularniho epidemiologa a genetika MUDr. Radima Srama
DrSc., ktery se specializuje pravé na vliv znecisténého ovzdusi na zdravotni stav
populace a vletech 2008-2011 vedl rozsdhly vyzkum znecisténi ovzdusi
na Ostravsku s nazvem Program Ostrava. Nékteré z vysledkt tohoto vyzkumu
byly publikovany ve specidlnim tematickém dvojéisle ¢asopisu Ochrana ovzdusi
(56-6/2011), které bylo celé vénovano problematice znecisténi ovzdusi a jeho vlivu
na zdravi obyvatel se zaméfenim na Ostravsko. Jako stéZejni pro potfeby
diplomové prace 1ze jmenovat zejména ¢lanky Mozné diisledky znecisténi ovzdusi pro
populaci Moravskoslezského kraje (Sram 2011) a Faktory ovliviiujici persondlni expozici
karcinogennim polycyklickym aromatickym uhlovodikiim v Moravskoslezském kraji
aPraze v roce 2009 (Svecova et al. 2011). Dalsi dopliujici informace k této
problematice byly ziskany napiiklad z dokumentt Znecisténi ovzdusi benzenem na
tizemi mésta Ostravy v letech 1999-2007 (Cernikovsky, Krej¢i 2012), Ovzdusi
v Moravskoslezském kraji (KHS MSK 2007) a Vliv ovzdusi na zdravi populace Ostravy
a Moravskoslezského kraje (KHS MSK 2011) vydanych Krajskou hygienickou stanici
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, ¢i z internetovych stranek ceské
neziskové organizace Arnika a internetovych stranek European Federation of Allergy
and Airways Diseases Patiens Associations (EFA 2012).

Informace o referen¢nich hodnotach pro ochranu zdravi doporucovanych
Svétovou zdravotnickou organizaci byly prevzaty z publikaci Air quality guidelines
for Europe (WHO, 2000) a Update of WHO air quality guidelines (Krzyzanowski,
Cohen 2008). Hodnoty imisnich limitéi pro ochranu zdravi platnych na tzemi CR
jsou prevzaty ze zakona o ochrané ovzdusi ¢. 201/2012 Sb.

Pro zhodnoceni a vypoc¢ty odhadu vlivu znecisténého ovzdusi na zdravotni
stav obyvatel Ostravy bylo vyuzito metodiky vydané Svétovou zdravotnickou
organizaci Outdoor air pollution: Assesssing the environmental burden of disease
at national and local levels (Ostro 2004). Publikace se zabyva posouzenim
a stanovenim zatéze chorobami ze znecisténého venkovniho ovzdusi v souvislosti

s prachovymi casticemi (PMi, PMzs). Dokument vySel vrdmci fady

12



,Environmental Burden of Disease Series” (EBD), ve které je kurceni zatéze
nemocemi zjednotlivych faktord ZP vyuZivano postup kvantitativniho
hodnoceni rizik. Mezi zdravotni dopady posuzované ve vztahu ke kratkodobym
a dlouhodobym expozicim koncentracim prasného aerosolu patfi v této publikaci
celkova amrtnost ve vztahu k expozicim PMjo, tmrtnost v dasledku respira¢nich
chorob ve vztahu kexpozicim PMio (vztahujici se na déti mladsi péti let),
kardiopulmondlni tmrtnost ve vztahu k expozicim PM5 (vztahujici se na osoby
starsi tficeti let) a tmrti na rakovinu plic ve vztahu k expozicim PMzs (vztahujici
se taktéZ na osoby starsi tficeti let).

Pro vlastni dotaznikové Setfeni byla dil¢i inspiraci studie z roku 2010
provedend spolecnosti GAC spol. s r. o. sndzvem: Vyzkum a analyza postojii
a socidlnich strategii obyvatel Ostravy vzhledem ke znecisténi ovzdusi a jeho mozZnym

dopadiim na zdravotni stav déti i dospélych (GAC 2010).

2.2 Vstupni data

Data, jez slouZila v diplomové préci ke zjisténi odhadu vlivu koncentraci PMio
a PM5 na nemocnost a tmrtnost obyvatel Ostravy, byla pfevzata z Informaéniho
systtmu  kvality ovzdusi (ISKO), jehoz provozovatelem je Cesky
hydrometeorologicky ustav (CHMU). Konkrétné byly vyuzity ro¢ni praméry
koncentraci PMio za vybrané stanice imisntho monitoringu Ostrava-Fifejdy,
Ostrava-Poruba 1V., Ostrava-Zabieh za obdobi 2007-2011 a ze stanice
Ostrava-Bartovice za obdobi 2007-2009 a Ostrava-Radvanice za obdobi 2009-2011.
Dale se jednalo o hodnoty primeérnych ro¢nich koncentraci PMzs, které byly
ziskany ze stanic Ostrava-Zabieh, Ostrava-Poruba, Ostrava-Pfivoz za obdobi
2007-2011, a taktéz ze stanice Ostrava-Bartovice za obdobi 2007-2009 a ze stanice
Ostrava-Radvanice za obdobi 2009-2011. Pro vypocty predcasného tmrti osob
exponované populace okresu Ostrava-mésto vlivem PMio bylo dale zapotiebi dat
o celkovém poctu obyvatel daného okresu za roky 2007-2011, ta byla ziskana
z regionélnich statistik Ceského statistického tfadu. Data o standardizované

Move

umrtnosti podle vybranych pfi¢in smrti za okres Ostrava-mésto (2007-2011) pak
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byla ptevzata od Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR (rocenka
Zemfely).

Data pro hodnoceni subjektivni dimenze kvality zivota byla ziskdana vlastnim
dotaznikovym Setfenim provedenym v listopadu 2012 na vzorku 160 respondentt
oslovenych v Ostravé. Pii vybéru respondentt bylo ptihlizeno ke struktuie
obyvatel mésta Ostravy podle pohlavi, vékovych skupin a trovné dosazeného
vzdélani (data o struktufe obyvatel Ostravy podle vysledkd S¢itani lidu, domi

a byt 2011 - CSU, 2012b).

2.3 Zajmové tizemi a jeho vymezeni pro acely prace

Ostrava je tietim nejvétsim méstem Ceské republiky (podle udaji CSU méla
299 622 obyvatel k 1. 1. 2012) a predstavuje vyrazné jadro $irsi primyslové-sidelni
aglomerace v ramci Moravskoslezského kraje (zahrnuje 24 % obyvatel kraje).
Popula¢né i rozlohou (214 km?) dominuje v ramci okresu Ostrava-mésto (91 %
obyvatel okresu, 65 % rozlohy okresu), v némz se jinak nachdazi jen 12 dalsich,
podstatné mensich obci (z toho tfi meésta - Klimkovice, Senov, Vratimov).
S ohledem na blizkou provazanost v denni dojizd'ce za praci, studiem a sluzbami
do Ostravy z jejiho bezprostfedniho zdzemi a také s pfihlédnutim ke klicové roli
zdrojli znecistovani na tzemi Ostravy pro celkovou emisné-imisni situaci
Ostravska bylo za zdjmové tzemi k provedeni vlastniho vyzkumu zvoleno pfimo
tzemi mésta Ostravy.

Uzemi mésta Ostravy se ¢leni do 23 méstskych obvodd, které byly pro tcely
prace seskupeny do ¢tyf méstskych oblasti: Ostrava vychod, Ostrava centrum,
Ostrava jih a Ostrava zapad (viz obr. 1 a 2). Shodné rozdéleni pouzila ve své
studii uz Tomaskova et al. (2011).

Seznam vybranych stanic imisniho monitoringu, na kterych probihd méfeni
znecisténi ovzdusi prasnym aerosolem (PMio a PMys) a které byly zahrnuty

do zpracovani analyz, jsou uvedeny v tab. 1.
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Ostrava zapad méstska oblast

Plesna méstsky obvod
Ostrava centrum R
e —— 86 814 absolutni poéet obywatel
v méstské oblasti
(29 %) podil poétu abyvatel Zjicich
v méstské oblasti, na celkovém
poctu obyvatel

Ostrava vychod

Ostrava zapad
30 638

86 814
(29 %) (10 %)
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Obr. 1 Ucelové rozdéleni tizemi mésta Ostravy na 4 méstské oblasti
a pocet obyvatel pfipadajici na kazdou z nich v roce 2011
(vlastni zpracovani z dat CHMU a mapového portélu Statutarniho mésta Ostrava).
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Obr. 2 Lokalizace vybranych stanic imisniho monitoringu v ramci tcelového rozdéleni
tzemi mésta Ostravy na 4 méstské oblasti (vlastni zpracovani z dat CHMU a mapového
portélu Statutarniho meésta Ostrava).
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Tab. 1. Pfehled vybranych stanic imisniho monitoringu v Ostravé

Zjistované hodnoty

Méstska oblast
Kéd lokality:
Nazev:
Vlastnik:

typ stanice:

typ z6ny:
charakter. zény:

Zemépisné s
soufadnice: vd
Nadmosska vyska:
Kod/typ

Priumérné roéni koncentrace PMjyo

Prameérné roéni koncentrace PM;5

Ostrava - centrum Ostrava - zapad Ostrava - jih
TOFF TOPU TOZR TOBA
Ostrava-Fifejdy Ostrava-Poruba IV.  Ostrava-Zéabreh Ostrava-Bartovice
CHMU zu CHMU zu
Klasifikace (EOI)
pozadova pozadova pozadova pramyslova
méstska méstska méstska predméstska
obytna obytna obytna obytna, pramyslova
Lokalizace
49°50° 21.075" 49° 50" 2.165" 49° 47 45.742" 49°48' 25,00 "
18°15” 49.281" 18°10° 46.037" 18° 14 49.851" 18°20' 20,00 "
220 m 233 m 235m 243 m
Seznam méficich programu:
TOFFA/Automat.  TOPUM/Man. ;(é)fB ANl
TOFFG/MEE + TOPUO/MEE its. mer program  TOBAP/MEL PAIL
Grimm kovi v PMyo TOITAT/ R
kovt v SPM

Pramen: podle CHMU, 2011
Vysvétlivky: EOI - Exchange of Informations, vyjadfuje klasifikaci monitorovacich stanic podle rozhodnuti Rady ES 97/101/EC

Ostrava - vychod

TORE
Ostrava-Radvanice

ZU

pramyslova
predméstska

obytna, pramyslova
49° 487 25.403"

18°20”20.897"
263 m

TOREK/Komb. méf.

TOREP/Mér.PAHs
TORET/M&t.  téz.
kovl v SPM
TOREV/Mgt. VOC
TOREO/Mg&r.  Téx.
kOVﬁ A% PMm

Ostrava - zapad Ostrava - centrum

TOPO

Ostrava-Poruba

CHMU

pozadové
predméstska

obytna

49° 49” 31.060"
18°9° 33.390"
242 m

TOPOD/Méfeni
PD
TOPOM/Man.
mer.
TOPOP/MEéF.
PAHs
TOPOO0/Mé&f.
kova v
TOPO5/Méf.
kova v PMy5

program

tez.
PMio
téz.

TOPR
Ostrava-Privoz
CHMU

primyslova
méstska

obytna, pramyslova

49° 51" 22.530"
18°16" 11.068"

207 m
TOPRA /Autom.
méf. Program
TOPRP/Méf. PAHs
TOPRO/Méf. téz.
kovi v PMio
TOPR5/ Mér. téz.
kOVﬁ v PM2,5


http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/tab_roc/2011_enh/cze/pollution_locality/mp_TOZRA_CZ.html
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/tab_roc/2011_enh/cze/pollution_locality/mp_TOZRA_CZ.html

2.3.1 Strucna charakteristika kvality ovzdusi v Ostravé

Region Ostravska se fadi mezi oblasti s nejvice znecisténym ovzdusim nejen
v Ceské republice, ale také v ramci celé EU. PiestoZe se piedpokladalo, Ze po roce
1989, kdy doslo k uzavieni vétsiny dold, atlumu fady vyrob a k zavadéni novych,
ekologicky Setrnéjsich technologii, se kvalita Zivotniho prostfedi na Ostravsku
bude radikalné zlepsovat, byl tento trend vyvoje zaznamenan jen v 90. letech.
Z vysledkti fady studii vyplyvd, Ze soucasny stav Cistoty Zivotniho prosttedi
v tomto regionu je vice nez neuspokojivy a oblast je kontaminovéna nadlimitnim
mnozstvim prachu a fady dal$ich exhalatd (Malachovd, Rybkova 2012).
Na celkovém znecisténi se projevuje piedevsim vysoka koncentrace tézkého
primyslu, dopravy a znacna hustota osidleni. Ostravska aglomerace je zafazena
mezi oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi a dochdzi vni k vyraznému
dlouhodobému prekracovani imisnich limitd pfedevsim u téchto znecistujicich
latek: prachové castice (PMio, PM25), benzen, benzo(a)pyren a arsen. Z vysledka
analyzy soucasného stavu kvality ovzdusi, jez slouzila jako podklad pro
vypracovani Krdtkodobého programu pro zlepSeni kvality ovzdusi pro obdobi 2011-2015,
kombinaci vlivli vyznamnych pramyslovych zdrojii a energetiky (pfedevsim
spole¢nosti ArcelorMittal Ostrava a.s.), automobilové dopravy a lokalnich
topenist. Obr. 3 znazorniuje podily jednotlivych skupin zdroji znecisténi
na celkovych emisich tuhych znecistujicich latek (tun/rok) a obr. 4 dokumentuje
rozttidéni ZS] Ostravy na zakladé rozloZeni emisnich tokti prachovych c¢astic bez
ohledu na ¢asové rozlozeni v roce. Na produkci oxidu sifi¢itého, benzo(a)pyrenu
a sloucenin arsenu se nejvice podileji pfedevsim zvlasté velké a velké zdroje
znecistovani (REZZO 1) a k nepfiznivé imisni situaci u téchto latek prispivaji
taktéz lokalni topenisté. U oxid@ dusiku je dominantni vliv silni¢ni dopravy.
Na znecisténi ovzdusi na Ostravsku ma také vyznamny vliv pfenos Skodlivin
ze sousedniho Polska, jez pfi smogovych situacich mtZze predstavovat az 2/3
podil. Za tucelem sjednoceni metodiky vyhodnocovédni stavu a znecistovani

ovzdusi na ¢esko-polském pohranici, jehoz soucasti je i sledovani a hodnoceni

17



prihrani¢niho pfenosu imisi, byl v f¥ijnu 2010 zahajen projekt Air Silesia. Hlavnim
cilem projektu je vytvoreni Regiondlniho informa¢niho systému kvality ovzdusi
v Moravsko-slezském regionu (ISZP MSK 2012). Je potfeba zd@iraznit,
ze primérné koncentrace skodlivin se v priitbéhu roku mohou u jednotlivych latek
lisit. Zatimco naptiklad u SO», prachovych ¢astic, benzo(a)pyrenu a NOx dosahuje
roéni chod v zimnich meésicich maxima, u koncentraci ptizemniho ozonu (Os)
jetomu naopak a maximdlni koncentrace miZeme sledovat predevsim
v teplych mésicich. Pomérné nevyrazny je ro¢ni chod benzenu. Ten je rozdilny
v riiznych lokalitach (Pokludové et al. 2012). Posuzovéani vyznamnosti a podilu
jednotlivych zdroji na znecisténi ovzdusi v Ostravé vychdzi predevsim
z matematickych modelt, faktickd analyza tohoto rdzu byla totiz naposledy
provedena vroce 1995 pracovniky z Agentury pro ochranu zivotniho
prostiedi USA (EPA). Vsoucasné dobé je vsak pripravovan projekt EU
za spoluprace Zdravotniho tGstavu v Ostravé, zvany Identifikace priimyslovyjch
zdrojii, ktery bude zjistovat, které konkrétni technologie ve firmach
v Moravskoslezském kraji maji podil na znecistovani ovzdusi. Smeétfuje také
ke zjisténi skladby (poméru jednotlivych znecistovateli jako je primysl, doprava,
lokdlni topenisté atd.) najednotlivych monitorovacich stanicich v mistech

se zhorgenou kvalitou ovzdusi (ISZP MSK, 2012).
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Malé zdroje ~— Doprava ~— Priimysl a energetika Prumérna teplota

Obr. 3 Podily skupin zdroji na celkovych emisich prachovych ¢astic
v ostravské aglomeraci 2001-2010. Pramen: ZUO (2012a).
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Obr. 4 Zakladni sidelni jednotky Ostravy podle pievazujici skupiny zdroji
emisi prachovych ¢astic. Zdroj: ZUO (2012a).

Tab. 2 Nadlimitni tniky vybranych latek u nejvétsich znecistovatell v okrese
Ostrava-mésto za rok 2011. Zdroj: IRZ.

Arsen a
NOx SOx PM;; sloudeniny Benzen PAU
[103 t/rok] [10%t/rok] [t/rok] (jako As) [kg/rok] [kg/rok]
[kg/rok]
‘::Coel"rM‘“al Energy Ostrava 745 M) 3516 [M] 829 [E] . . 28 M]
ArcelorMittal Ostrava a.s. 1,926 [M] 2,316 [M] 505 [E] 72 [M] .
BorsodChem MCHZ, s.r.o 0,040 [M] . . . 34 [C]
CEZ, a. s.
(Teplarny Hodonin, Pofici, 0,674 [M] 0,814 [M]
Tisova a Vitkovice)
Dalkia Ceska republika, a.s.
(Elektrarna Tfebovice) 2873 [M] 3,29 [M] 79 [M]
Dalkia Ceska republika, a.s.
(Teplarna Ptivoz) Gl [l | theets (4]
E\s/'RAZ VITKOVICE STEEL, 0,181 [C]
OKK Koksovny, a.s.
e tsoumn Seelids) 0,188 [M] . 58,9 [C] . . 134 [M]

Vysvétlivky: [C] vypocet, [M] méfeni, [E] odhad
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2.4 Metodika hodnoceni relativniho rizika

Pro hodnoceni objektivni dimenze kvality Zivota se pouzivaji kvantifikované
ukazatele jednotlivych zkoumanych faktord, v pripadé kvality ovzdusi obvykle
tdaje o emisich ¢i imisich urcitych znecistujicich latek. Alternativné k témto
pfistuptim lze pouZit metodu hodnoceni relativniho rizika dopadu znecisténi
ovzdusi na lidské zdravi. Tento pfistup doporucil na zakladé osobni konzultace
RNDr. Vitézslav Jitik, Ph.D. z Ustavu epidemiologie a ochrany vefejného zdravi
Lékarské fakulty Ostravské univerzity v Ostravé a navrhl jeho uplatnéni pomoci
metodiky WHO (Ostro, 2004).

Relativni riziko (RR) je ukazatel zaloZeny na pravdépodobnosti a pouziva se
zejména v epidemiologii. SlouZi k odhadovéani sily vztahu mezi expozici osob
urc¢itému faktoru (napf. skodlivindm obsazenym v ovzdusi) a vzniku nemoci
¢i umrti. Konkrétné 1ze relativni riziko definovat jako podil incidence nemoci!
ve skupiné exponovanych osob a incidence nemoci ve skupiné neexponované.
Pokud je RR=1, znamena to, Ze studovany faktor nema na vznik urcitého
onemocnéni ¢i amrti vliv a riziko je u obou sledovanych skupin (exponované
i neexponované danému faktoru) stejné a na ném nezéavislé. Hodnoty RR > 1
vyjadiuji, kolikrat veétsi je pravdépodobnost vzniku onemocnéni ¢i Gmrti
v exponované skupiné nez ve skupiné neexponované a studovany faktor
se v takovém pripadé d& oznacit za rizikovy. V opaéném pripadé, tedy kdyz
RR <1, mé& naopak expozice ochranny vliv a studovany faktor Ize oznacit
za protektivni (Hol¢ik et al. 2001).

Souvisejicim ukazatelem vyjadfujicim vztah mezi koncentracemi urcité
skodliviny a jejim dopadem na lidské zdravi je tzv. atributivni frakce (AF) - pro
exponované subjekty je funkci relativniho rizika a vyjadfuje, jaky podil (frakci)
nemoci v populaci lze pfisoudit expozici ur¢itému rizikovému faktoru (v nasem
pfipadé zvySenym koncentracim urcité latky). AF muaZe nabyvat hodnot 0-1.

Pokud je AF =0, znamena to, Ze neexistuje Zzadny vztah mezi nemoci (Gmrtim)

1 Pojem incidence vyjadfuje: ,pocet onemocnéni (tj. nové se vyskytnutych ptipadii) v urcitém obdobi ke
strednimu stavu obyvatelstva, nejcastéji na 100 000 osob” (Demografické informacni centrum, 2004-

2009)
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a expozici; tato hrani¢ni situace nastava, pokud je RR = 1. V opa¢ném ptipadé, kdy
hodnota AF nabyva hodnot velmi blizkych 1, 1ze konstatovat, Ze naprosta vétsina
pfipad@t onemocnéni (amrti) exponovanych osob vznikla skute¢né jako nasledek
hodnocené expozice. Cim vy8si jsou hodnoty RR, tim vyssich hodnot nabyva také
AF. Atributivni frakce vZdy odpovida konkrétni skupiné osob, jeZ je studovéna
s ohledem na urcity rizikovy faktor (EuroMISE Centrum 2006). Atributivni frakce
miize slouzit jako jind forma kvantitativntho vyjadfeni relativniho rizika
(vzhledem k rozpéti hodnot 0-1 ve srovnani s hodnotami RR, které se pohybuji
teoreticky od 0 do nekonecna), pripadné miize slouzit k odhadu ocekavaného
poctu predcasnych amrti (E), jsou-li dostupné statistiky tmrtnosti v populaci.

Pro hodnoceni kvality ovzdusi jako faktoru objektivni kvality Zivota lze vyuzit
stanoveni relativniho rizika vlivu koncentraci PMio a PM25 na zdravi obyvatel
podle metodiky WHO popsané v publikaci Outdoor air pollution: Assessing the
environmental burden of disease at national and local levels (Ostro 2004), ktera je patou
publikaci v fadé nazvané Environmental Burden of Disease (Environmentalni
pritéZ nemoci). Prislusné matematické vztahy pro stanoveni hodnot RR
uvadi tab. 3, obecné zavislosti hodnot RR na koncentracich PM jsou graficky
prezentovéany v pfiloze 1 diplomové préce.

Funkéni zavislosti RR na hodnotach koncentraci uvedené v metodice Ostro
(2004) byly odvozeny analyzou dil¢ich epidemiologickych studii z raznych oblasti
svéta. Ve vsech ptipadech je za horni strop posuzovanych koncentraci udévana
hodnota 125 pg-m=, coZ znamena, Ze se tyto zavislosti nehodi pro p#ili§ zadvazné
nahlé vzestupy koncentraci, ale spiSe pro hodnoty, které se v ovzdusi vyskytuji
po vétsinu roku a jejichz aritmeticky pramér je proto nutné blizky hodnoté
celoro¢ni primeérné koncentrace PM. Uvedené vztahy lze proto aplikovat na ro¢ni
primérné koncentrace PMio, v pfipadé dlouhodobych expozic PM»s5 je mozné
dosazovat bud’ koncentrace ro¢ni, nebo i jejich viceleté praméry. Stejny piistup je
uplatnén i v prikladu ilustrujicim uplatnéni metodiky pfimo v publikaci Ostro

(2004).
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Tab. 3 Doporucené postupy urceni relativniho rizika (RR). Podle: Ostro (2004).

délka expozice posuzovany doporuceny wekovd
a frakce prachovyjch C e vztah pro vijpocet RR 2 koeficient .
Shstic zdravotni diisledek (95% CI) o kategorie
kratkodobé 0,0008
A 1 b) = — &
expozice PMy, | CClkova imrtnost Y |- RR =exp [ =Xo)l | o 100¢ 0 001000 | VY
. . umrtnost
Igiafzoii??’i\/[ v dtsledku RR =exp [B(X — Xy)] 0,00166 <5 let
P b respiracnich chorob (0,00034-0,0030)
dlouhodobé kardiopulmonalni 0,15515
= p
expozice PMps | amrtnost RR=100+ D/ + 1) (0,0562-0,2541) > 30 let
dlouhodobé amrtnost 0,23218
= p
expozice PMas na rakovinu plic RR = [(X +1)/(Xo + D] (0,08563- 0,37873) >30 let

Vysvétlivky:
a) X =skute¢nd koncentrace (ng-m=3); Xo = prahova, resp. cilova koncentrace (ng-m-3).
b) Nutno interpretovat samostatné, nescitat s ostatnimi uvedenymi typy amrtnosti.
c¢) CI =interval spolehlivosti (confidence interval)
d) Uvadét radéji jako rozsah nez jako bodové odhady.

Za hodnoty Xo se dosazuji prahové koncentrace ac¢inku skodliviny. Protoze
ale prasny aerosol ucinkuje na lidské zdravi bezprahové (tzn. nelze stanovit jeho
neskodnou koncentraci), dosazuji se ptirozené pozadové koncentrace, ¢ili
hodnoty, které odpovidaji koncentracim v ¢istém pfirodnim prostfedi
bez umélych zdrojt emisi. Pro PMio je metodikou doporuc¢ena hodnota 10 pg-m3,
pro PMz5 pak hodnota 5 pg-m=3. Alternativné je také mozné posuzovat relativni
riziko ve srovnani sdodrzenim urcitého cilového imisniho limitu, ktery
je v pfipadé smérnic EU stanoven k roku 2010 pro PMio na trovni 20 ug-m=3.
Z takto urcené hodnoty RR pak Ize odvodit pocet pred¢asnych tmrti, kterym Ize
predejit sniZenim imisi ze stavajici Grovné na troven cilového imisniho limitu.

Vypocty hodnot RR za obdobi 2007-2011 byly realizovany zvlast pro ctyfi
méstské oblasti (Ostrava vychod, Ostrava centrum, Ostrava jih a Ostrava zapad).
V kazdé oblasti byla vybrana jedna stanice imisniho monitoringu, na niz probiha
méieni PMio ¢i PMys tak, aby co nejlépe vystihovala imisni zatéz daného tzemi
(viz obr. 2 a tab. 1). V pfipadé koncentraci PMa5 pro oblast Ostrava vychod (méfici
stanice Ostrava-Bartovice) byly hodnoty pro roky 2007 a 2008 doplnény vypoctem
podle vztahu PMz5 = 0,73 PMjo. Tento pomér doporucuje Ostro (2004) pro Evropu
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obecné a v pfipadé této stanice bylo vhodné jej pouzit i s ohledem na pomér obou
frakei PM v letech 2009-2011 (kdy ¢inil 0,71, 0,75 a 0,73). Vypocet RR byl proveden
postupné pro vSechny ¢tyfi typy umrtnosti uvedené v tab. 3. V pfipadé hodnoceni
vlivu kratkodobé expozice PMip nacelkovou tumrtnost obyvatel byl navic
vypocitan ukazatel atributivni frakce (AF), znéhoz bylo mozné odvodit
ocekavany pocet pfedcasnych tmrti (E) v disledku této expozice.

Vypocet atributivni frakce (AF) se provadi podle vztahu:

F_RR—1
" RR

Ocekavany pocet predcasnych tmrti (E) za rok je poté roven soucinu:
E=AF XBXP
kde B je ukazatel ro¢ni miry tmrtnosti v dané tizemni jednotce

P je stfedni stav obyvatelstva.

Vypocet ukazatele E nebyl proveden pro jednotlivé méstské oblasti, ale pro
celé izemi okresu Ostrava-meésto, protoze toto byla nejmensi tzemni jednotka,
za kterou byla k dispozici data o standardizované tmrtnosti (nezahrnujici tmrti
zptisobena z vnéjsich piicin) z rocenek UZIS. Vypocet byl proveden za obdobi let
2007-2010, hodnoty atributivni frakce byly odvozeny jako aritmetické praméry
hodnot AF z jednotlivych méstskych oblasti (Ostrava vychod, jih, centrum

a zapad).

2.5 Metodika dotaznikového Setieni

Pro tucely diplomové prace bylo v prabéhu listopadu roku 2012 provedeno
anonymni dotaznikové Setfeni na tzemi mésta Ostravy, jehoz hlavnim cilem bylo
zjistit subjektivni vnimani a postoje obyvatel k problematice kvality ovzdusi na
Ostravsku a to zejména ve vztahu ke kvalité jejich Zivota. Pro realizaci Setfeni
byl sestaven dotaznik skladajici se z dvandcti otdzek a péti polozek slouZicich
k identifikaci respondenta (vék, pohlavi, nejvyssi dosazené vzdélani, misto
bydlisté a misto pracovisté) - viz pfiloha 2 diplomové prace. Dotaznikové Setteni

probihalo formou osobniho dotazovédni obyvatel rovnéz v ¢lenéni do ctyf
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méstskych oblasti Ostrava vychod, Ostrava centrum, Ostrava jih a Ostrava zapad.
Cilovou skupinu vyzkumu predstavovaly osoby starsi 15 let, které na tizemi mésta
Ostravy bydli, pracuji ¢i studuji. Pokud nékterou z uvedenych podminek
respondent nespliioval, dotazovani nebylo realizovano. Pred uskute¢nénim
terénniho Setfeni byla z dat CSU (2012a,b) zjisténa vékovd, pohlavni
a vzdélanostni struktura obyvatel Ostravy. Z téchto tdaji byly stanoveny
orientacni kvéty pro strukturu vysledného vyzkumného vzorku respondentti.
JelikoZ se jedna o kombinaci tfi kritérii, bylo ndahodné osloveno vice nez 300 lidi
ochotnych dotaznik vyplnit, nez se podafilo ziskat vzorek respondentt
odpovidajicich kvétnimu predpisu. Koneény soubor zahrnuje vyplnéné dotazniky
od 160 respondentli, ztoho na kazdou meéstskou oblast pfipadd pravé

40 dotaznikd.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Vyvoj vyzkumu kvality Zivota

Otazky kvality Zivota a spokojenosti se dostavaji do popiedi zajmu mnoha
védnich disciplin zejména v poslednich deseti az patndcti letech. Termin ,kvalita
zivota”, byl vSak poprvé v historii zminén jiz ve 20. letech 20. stoleti v USA
a to konkrétné v knize A. C. Pigoua ,The Economics of Welfare”. Terminu zde
bylo uZzito v souvislosti s tvahami o tloze statu v oblasti vladni podpory nizsich
spolecenskych vrstev (konkrétné vlivu statnich dotaci na kvalitu zivota chudych
a celkovy ekonomicky vyvoj). Nedostalo se mu vsak prilisSného pochopeni. Termin
se poté znovu objevuje az po druhé svétové vélce, kdy doslo ke dvéma zasadnim
udélostem. Jendou znich bylo rozsifeni definice pojmu ,zdravi” Svétovou
zdravotnickou organizaci (WHO) o tzv. fyzickou, emociondlni a socidlni
»~pohodu/blahobyt”(well being). To vyvolalo diskusi omoZné ¢ nemozné
méfitelnosti téchto ukazateld. Druhou byly piedevsim prohlubujici se socidlni
rozdily v celé zapadni spole¢nosti. Diky tomu zacina byt terminu uZivano také
v rznych socidlnich hnutich a politickych iniciativach 60. let (Wood-Dauphinee
1999). V padesatych a Sedesatych letech je uZivdno jako méfitka spolecenské
prosperity konceptu spolecnost hojnosti (affluent society) mneboli ,konzumni
spole¢nost”. 2 Zac¢ina se vSak ukazovat, ze soustavny ekonomicky riist nemusi
nutné znamenat také zvysSovani spokojenosti lidi se Zivotem a tak se do popredi
jako jista alternativa dostava pravé termin kovalita Zivota. Ten zacal byt pouzivan
také v sociologii, kde slouzi pfedevsim k odliSeni objektivnich hodnoceni
podminek Zivota, jako jsou naptiklad pfijem, vyspélost politického zfizeni ¢i pocet
automobildt na domdcnost od subjektivnich pocitt lidi ohledné jejich Zivota

(Payne, 2005). V 70. letech 20. stoleti probéhl mezinarodni vyzkum iniciovany

2 Termin ,affluent society” pochdzi ze stejnojmenné knihy J. K. Galbraitha (1958) ve které byla
popisovana americka spole¢nost po druhé svétové vélce. Galbraith v ni ,,vécné a presvédciveé
doklada, Ze ekonomika Spojenych stattt dosahla trovné, kterd garantuje vétsiné obcant solidni a v

podstaté bohaty Zivot” (Petrusek, 2006)
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americkym politologem R. Ingelhartem (in: Novacek 2010) tykajici se postupné
transformace hodnotovych orientaci ¢lovéka. Z vyzkumu vyplynulo, ze od 60. let
dochézi k pomalému avsak vyznamnému posunu od hodnot materidlnich (kde
fadi naptf. blahobyt, ekonomickou prosperitu, bezpec¢i apod.) k hodnotam
tzv. postmaterialnim (napf. kvalitni Zivotni prostiedi, seberealizace ¢lovéka, mir
atd.) Tento zaznamenany obrat Ingelhart nazyva ,, tichou revoluci”. Z vysledki
také vyplynula pfimé souvislost hodnotové orientace s trovni hrubého doméciho
produktu. Podle Ingelharta spolecnosti prochazeji rtznymi vyvojovymi stadii
a posun od materidlnich hodnot k postmaterialnim poklada za soucast prechodu
vyspélych spole¢nosti od industridlni k postindustrialni fazi rozvoje. K formulaci
terminu ,kvalita zivota” tedy doslo ve spolec¢nosti, kterd ve své dobé netrpéla
materidlnim nedostatkem. Postupem doby si lidé kladli otazku, jaky smysl ma
pouhy konzumni zptsob Zivota, jehoZz dusledkem je cerpani neobnovitelnych
pfirodnich zdroja, jelikoz samotné uspokojovani potfeb materialni povahy samo
o sobé nenaplnuje v plném slova smyslu kvalitu jejich zivota. Od samého zacatku
je tento koncept protipélem kvantitativniho réistu (objemu spotieby, rastu, délky
zivota apod.) a usiluje o to postihnout i jinou dimenzi, nez je pouze ta materidlni
(Payne 2005).

Prvni celonarodni Setfeni kvality Zivota obyvatelstva probéhlo v 70. letech ve
Spojenych statech, kdy hlavnim cilem bylo pfedevsim vytvofit sadu subjektivnich
indikatorti, které by prezentovaly, jak lidé sami hodnoti sviij zivot a které
by doplnily objektivni charakteristiky zivotnich podminek, jako jsou naptiklad
znecisténi ovzdusi, droven bydleni, 1ékatska péce, vzdélani apod. Z vysledka
vyplynulo, Ze zakladni biologické piedpoklady existence a socioekonomické
podminky Zivota, jsou vyznamné pouze do urcité miry a to tehdy, pokud
uspokojeni téchto relevantnich ndrokti nedosdhne wurcité mezni hranice,

predstavujici minimum neboli tzv. hranice chudoby3. Také subjektivni vnimani

3 ,Definovat pojem chudoba neni jednoduché, v soucasnosti existuji desitky definic. V hlavnich
bodech se vSak definice shoduji a vyjadfuji tak vétSinou urcity nedostatek: materidlnich potfeb pro
bézny denni Zivot (osaceni, potraviny, vzdélani apod.), ekonomického zajisténi (penéz, prirodnich zdrojii

atd.), svobody, socialnich vztahti, pravnich vztahti apod.
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a emoc¢ni prozivani vlastniho Zivota se ve vysledcich neprojevilo vzdy jako pfimo
umérné odpovidajicimu socioekonomickému statusu ¢i dokonce biologickému
zdravi (Payne 2005).

V Evropé se termin kvalita Zivota objevuje v 70. letech v programu Rimského
klubu. Jednou zhlavnich aktivit této organizace bylo programové zvySovani
zivotni drovné lidi a kvality jejich Zivota (Vadurova, Miihlpachr 2005). Podle
Sicaka (2002) se termin kvalita zivota ptivodné uzival v souvislosti se zhorsujicim
se zivotnim prostfedim. V sedmdesatych letech se objevuje mnoho publikaci, jez
se snazily koncept kvality Zivota definovat a pfedevsim urcit jeho indikatory.
O prvni vymezeni faktort ovliviujicich kvalitu Zivota se zaslouzil W. Forrester
a fadi mezi né: zabezpeceni potravinami, faktory zabezpecujici zivotni standard,
hodnota rlstu poctu obyvatel, stav znecisténi zivotniho prostfedi a finance.
Na Forrestera vroce 1961 navazala Organizace spojenych ndarodti (OSN).
Upfesnénim a rozsifenim tak predloZila dvanact faktori oznacovanych jako
»podminky Zivota” zahrnujici: Zivotni prostfedky, uspokojovani potteb a zasoby,
stav zameéstnanosti, vzdéldni, pracovni podminky, odpocinek a zdbava, stav
ochrany zdravi, socidlni jistoty, doprava a komunikace, byty a jejich vystavba,
osobni svoboda a oblékani. O tfinéct let pozdéji Evropska komise OSN usporadala
socidlni indikatory do osmi skupin (zdravi, ndkup zboZzi a sluzeb, kvalita
pracovniho prosttedi, pocit socialni jistoty, fyzikalni kvalita Zivotniho prostfedi,
moznosti rozvoje osobnosti, moznost Gcasti na spolecenském zivoté a moznosti

traveni volného ¢asu (Vad'urova, Miihlpachr 2005).

3.2 Problematika pojmu kvality Zivota

Jak jiz bylo zminéno na zacatku, studium kvality Zivota zaziva sviij nejvétsi
rozmach pfevazné v poslednich letech a stalo se tak nedilnou souc¢asti mnoha
védnich disciplin jako jsou psychologie, sociologie, geografie, medicina, ekologie,
antropologie apod. Zgjem tolika védnich oborti a s tim souvisejici rozmanitost
pfistupt ¢i zorného thlu pohledu na danou problematiku mé& za nasledek
neexistenci univerzalné platné definice kvality zivota (Vadurovd, Miihlpachr

2005). Jako ukazku jedné z moznosti uchopeni pojmu kvality Zivota lze uvést
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napfiklad definici Svétové zdravotnické organizace (WHO), kterd ji vymezuje
jako: , Individudlni vnimdni vlastniho Zivota a postaveni v kontextu kulturniho
a hodnotového systému, ve kterém Zijeme a vnimadni nasich vztahii k ciliim, ocekdvanim,
normdm a zdjmum, jeZ jsou podminény fyzickym zdravim, psychikou, mirou nezdvislosti,
spolecenskymi vztahy, environmentdlnimi podminkami a vlastnimi ndzory.” (WHO 1997)
Nebo podle Engquista: , Stupeni, do kterého je jedinec schopen dosihnout bezpeci,
sebevicty a mozZnosti vyuZivat své intelektudlni a fyzické schopnosti na cesté k dosazeni
svych cilii”, ¢i napiiklad definici zaméfenou zejména na urcity charakteristicky
znak kvality zivota podle Skanntzeho, ktery kvalitu Zzivota definuje jako:

,Subjektivni hodnoceni vlastni Zivotni situace.” apod. (Vad'urova, Miihlpachr 2005).

Terminologické hledisko se tedy jevi jako zna¢né problematické. Lze vsak
zminit alespont nejcastéji uzivané pojmy, jez jsou s kvalitou zivota spojovény,
popiipadé uzivany jako jeji ekvivalenty (Ira, Andrasko 2007):

e Dblaho (well-being)

e obyvatelnost (livability, liveability)

e udrzitelnost (sustainability)

e Stésti (happiness)

e kvalita mista (quality of place)

e kvalita méstského prostiedi (urban environmental quality)
e zdravi (health)

e spokojenost se zivotem (satisfaction)

e Zzivotni Groven (standard of living)

3.2.1 Dvé zakladni dimenze kvality Zivota

Prestoze neexistuje jednotnd shoda o definiénim vymezeni terminu kvalita
zivota, lze alespori hovofit o jistém spole¢né zaujimaném stanovisku tykajicim
se existence dvou zakladnich dimenzi kvality Zivota. U rtznych autort mazeme
nalézt rlizna oznaceni, avsak obsahové hledisko rozdéleni a zptsob jeho chapani
zustava ve vztahu k moznostem vyzkumu pfiblizné stejny (Ira, Andrasko 2007).

Aby bylo pfi zkoumani kvality Zivota dosazeno jejiho celkového hodnoceni,
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je potfeba studovat obé tyto dimenze. Zde jsou uvedeny ptiklady jejich moznych
vymezeni.

Naprtiklad Grayson a Young (1994) (in: Massam 2002) rozlisuji tzv. dimenzi
psychologickou (vnitfni psychologické mechanismy vytvarejici pocit uspokojeni)
adimenzi environmentilni (vnéjsi podminky, které tento psychologicky
mechanismus spoustéji).

Dalsim z moznych pojeti je podle Vymétala (2001) (in: Vad'urovd, Miihlpachr
2005) hledisko objektivni a subjektivni stranky kvality Zivota. Objektivni stranka je
zde chépana jako soubor environmentédlnich, socidlnich, zdravotnich
a ekonomickych predpokladti Zivota. Oblasti tykajici se toho, jak jedinec vnima
své postaveni ve spolecnosti a jeho celkovou spokojenost se Zivotem (jez zavisi
pfedevsim na jeho soukromych cilech, zdjmech a ocekdvénich) v ramci jeho
kultury a hodnotového systému, pak tvoii stranku subjektioni.

Nebo pripadné rozdéleni na dimenzi externi (kterou je mysleno prosttedi
okolo nés) a interni (,to co se dée v nasSich hlavach”) podle Jonese (2002)
(in: Ira, Andrasko 2007) apod.

Z pohledu geografti je kvalita Zivota nejcastéji vymezovana jako stav
spolecenského blahobytu jedinct nebo skupin obyvatel a rovnéz jako vnimani
tohoto pojmu ¢ jeho hodnoceni. Pozornost je casto vénovéna Zivotnim
podminkdm obyvatel a mapovanim indikatort ve vybranych tzemich (Johnston
et al., 2000).

Vétsina otdzek a problémt souvisejicich s kvalitou Zivota lidi mé urcitou
geografickou dimenzi. Ackoliv se Zivotni prostory jednotlivel povétsinou lisi,
existuje fada zptsobti jak vymezit oblasti, ve kterych se setkavaji a koncentruji
kazdodenni lidské ¢innosti. Pro geograficky vyzkum je tedy daleZitym
predpokladem ndazor, ze troveni kvality Zivota ¢lovéka se lisi nejen od jedince
k jedinci, ale taktéZ od mista k mistu. Typickym pfikladem tak miiZe byt vyzkum
kvality Zivota lidi Zijicich v urcité specifické oblasti (stat, mésto, ¢tvrt, atd.) apod.
Da se fici, Ze nejvétsi pozornost je v geografii vénovana zejména méstskym
oblastem, jelikoz se vyznacuji vysokou koncentraci lidskych ¢innosti a pfedevsim

se jednd o uméle vytvofena tzemi, vznikla pfetvofenim ptvodniho pfirodniho
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prostfedi. Jako jednu ze zdkladnich myslenek vyzkumu kvality Zivota z pohledu
geografie, 1ze oznacit snahu geografti, o pochopeni vztahti a vazeb mezi lidmi a
jejich (Zivotnim) prostfedim, ve kterém vykonévaji své kazdodenni aktivity

(Andragko 2007).

3.2.2 Rozsah koncepce kvality Zivota
Engel a Bergsma (in: Vad'urova, Miihlpachr 2005) rozliduji t¥i zékladni trovng,

na kterych miize probihat métfeni kvality zivota:

a.) persondlni rovina
V centru pozornosti stoji Zivot jednotlivce. Dtlezité je brat zfetel na
osobni hodnoceni napt. zdravotniho stavu, vyhlidek, spokojenosti atd.
a také subjektivné ziskavanych informaci jako jsou pfedstavy, nadéje,
osobni hodnoty jednotlivce apod.

b.) mezo-rovina
V z&jmu méfeni kvality zivota jsou mensi socidlni skupiny (napt. firma,
skola atd.) Pfi hodnoceni kvality Zivota na této tirovni jsou podstatné
vzdjemné vztahy mezi lidmi, respekt k mordlni hodnoté Zzivota, mira
uspokojeni zdkladnich potfeb kazdého prislusnika dané skupiny,
sdileni hodnot atp.

c.) makro-rovina
Rovina zaméfend na kvalitu zivota velkych spolecenskych celkt (napft.
kontinentu, stdtu). Jedna se o nejhlubsi zamysleni nad absolutnim
smyslem zivota. Problematika kvality Zivota se zde stavd soucasti
zékladnich politickych tvah (jako jsou napiiklad boj s hladomorem,

globalni environmentalni problémy, boj s terorismem, apod.)

Engel a Bergsma zmifuji jesté rovinu ¢tvrtou (postrada vsak dimenzi, jeZ je
pro hlubsi pojeti kvality Zivota nezbytnd) tzv. rovinu fyzické existence. Jedna se

o objektivné méfitelné pozorovatelné chovani druhych lidi.
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3.2.3 Opblasti, indikatory a méfeni kvality Zivota

S postupnym nartGstdnim zajmu o kvalitu Zivota se pozornost zacala
presouvat od pouhého vymezovani a vnimani kvality zivota jako celku, ke snaze
definovat jeji hlavni slozky, a mit tak moznost zkoumat ji i z hlediska vybranych
oblasti. Vyvstava tak otazka, které z téchto oblasti kazdodenniho zivota sehréavaji
zédsadni roli z hlediska vlivu na jeho kvalitu. Samotna s§kala moZznych komponentt
souvisejici s kvalitou Zivota je vice méné neomezend. Seznam komponentd, se tak
u raznych autort muze lisit (pfedev$im v zavislosti na predmétu vyzkumu),
avsak naptiklad podle Dissarta a Dellera (2000) (in: Ira, Andrasko 2007) existuje
nékolik oblasti, jeZz je na zakladé Sirstho prehledu souvisejici literatury mozné
oznacit jako klicové: zdravi a nepfiznivé a stresujici udalosti a vlivy, osobnost,
spokojenost s urcitymi oblastmi bézného zivota, socidlni podpora a zabezpeceni
a environmentalni a ekonomické faktory. Jako dalsi pfiklad vymezeni souboru
zékladnich oblasti kvality zivota miize slouzit také tabulka sestavend Svétovou
zdravotnickou organizaci (WHO, viz tab. 4) ¢ model kvality Zivota podle
Ruzevi¢iusue a Akranaviciuteho (obr. 5).

Indikatorem (ukazatelem) kvality Zivota rozumime jakykoliv tdaj nebo
hodnotu, vyjadiujici okamZity stav nebo velikost zmény sledovaného jevu, ktery
ma nebo mize mit néjaky vztah ke kvalité Zivota. Jelikoz kvalitu zivota nelze
méfit pfimo, déje se tak pravé prostfednictvim zvolenych indikatort. Hlavnim
problémem je predevsim stanoveni indikdtort relevantnich z hlediska jejich
méfeni. Lze vSak vychazet ze stanoveni zdkladnich oblasti (nejvice ovliviiujicich
kvalitu lidského Zivota) a na zdkladé toho zvolit takové ukazatele, které budou
slouzit jako zékladni néstroj k jejich ohodnoceni. Pfi vybéru indikatort je potfeba
dbat na to, aby byly zohlednény nejen cile vyzkumu, ale také geografické métitko,

v ramci kterého se vyzkum bude uskutec¢iiovat (Ira, Andrasko 2007).
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Tab. 4 Zakladni oblasti kvality zivota podle Svétové zdravotnické

organizace
Oblast Aspekty spadajici do domén
Energie a inava
1. Fyzické zdravi Bolest a nepohodli
Spanek a odpocinek

2. Psychicka stranka

Predstava télesného schématu a vzhled

Negativni emoce

Pozitivni emoce

Sebehodnoceni

Mysleni, uceni, pamét, koncentrace

3. Stupen nezavislosti

Mobilita

Cinnosti kazdodenniho Zivota

Zavislost na lékarské péci

Préaceschopnost

4. Socialni vztahy

Osobni vztahy

Sociélni podpora

Sexuéalni aktivita

5. Zivotni prostiedi

Finan¢ni zdroje

Svoboda, pocit fyzického bezpeci a jistoty

Zdravotni a socidlni péce: dostupnost a kvalita

Domadci prosttedi

Ptilezitosti pro ziskdni novych informaci a
dovednosti

Fyzické prostiedi (znecisténi, hluk, doprava,
klima)

6. Spiritualita, naboZenstvi,
osobni presvédceni

Spiritualita, ndbozenstvi, osobni pfesvédceni

Pramen: zpracovano podle WHO (1997).
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Oblasti kvality Zivota SlozZky kvality Zivota

DusSevni stav
(emoce, postoje, hodnoty, sebevédomi, pracovni

Kvalita prac. zZivota
uspokojent, stres) E> E>

Vzdélani a sebevzdélani Rodinna KZ
(ucenti se, vychova, dovednosti a znalostni aparit)

Télesny stav KZ souvisejici se zdravim K

(pracovni zatiZeni, odolnost, strava) \%

i1 Materialni KZ A
Materialni stav

(prosperita, Zivotni podminky) L

Dusevni KZ I

T

A

iy Kvalita socidlniho Zivota
Socialni vazby

(vztahy s lidmi, rodinou, spolecnosti, opora)

. Volnoéasova KZ
Sebeprezentace a volny cas
(rekreace, zdliby, tvorba, zabava)

N 0 <9 M N

KZ souvisejici
Jistota a zivotni podminky s zivotnimi podminkami
(fyzické bezpeci, pracovni podminky, ekonomické,
politické a pravni podminky

Obr. 5 Model kvality Zivota.
Pramen: Ruzevicius, Akranaviciute (2007).

Jelikoz skala indikatort, jez je mozno pouZit k hodnoceni kvality Zivota,
je zna¢né Sirokd, u raznych autori se nazory na jejich ddlezitost mohou lisit.
V pracich zabyvajicich se problematikou méfeni kvality Zivota se nejcastéji
vyskytuji ¢tyti zdkladni pristupy k identifikaci relevantnich ukazateltt (Andrasko,
2005):

e stanoveni ukazateld kvality Zivota na zédkladé posouzeni a rozhodnuti
samotného vyzkumnika,

e vybér ukazateld na =zdkladé prehledu a zhodnoceni relevantni
literatury,

e identifikace vhodnych ukazateld na =zdkladé Sirstho prazkumu
tj. vyuziti prostfednictvim dotaznikové nebo jiné metody zjisténych
nédzoru a preferenci obyvatel, resp. Expertt,

e kombinace uvedenych tfi pristupti.

33



Kvalita Zivota jako celek

2t

Elicové oblasti Zivota

(napi: bydleni)

oty

Atributy klicovych oblasti
(mapi.: kvalita bydleni

4t

Indikatory
{napi.: vvbavenost byt

poditacem

Obr. 6 Hierarchie identifikace ukazatelt kvality Zivota.
Pramen: Andrasko (2005).

Pro méfeni objektivni stranky kvality zivota jsou vyuZivdna predevsim
dostupna sekundarni data (napft. CSU, OSN, World Bank, apod.) a mezi nejcastéji
pozivané nastroje pro meéfeni subjektivni stranky slouzi dotazniky, fizené
rozhovory, interview, mentalni mapy atd.

Sledovanim a vyzkumem indikatorti a tvorbou tzv. indikatorovych programi
(s cilem vytvofit sadu nejpodstatnéjsich determinantdi, jimiZ je kvalita Zzivota
urcovana), ale také méficich nastroja se na celém svété, se v soucasnosti zabyva
mnoho organizaci a instituci. Jako pfiklad lze uvést: Svétovou zdravotnickou
organizaci (WHO-Programme on mental health), Rozvojovy program OSN (UNDP-
Human Development Report), Organizace pro hospodaiskou spolupréci a rozvoj
(OECD - Core set of indicators), Mezinarodni svaz ochrany ptirody (IUCN-Well-being
of Nations) apod. (Pottcek et al., 2002)

V poslednich letech se objevuji tendence vytvofit ,jednoduchy” slozeny

ukazatel, jenZ by nahrazoval obsahlé soubory indikatord, a podle néjz by bylo
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mozno sledovat a porovnat, zda se kvalita zivota (napt. v jednotlivych regionech)
zlepsuje ¢i zhorsuje. Tak jako je k porovnani ekonomické tspésnosti a vykonnosti
statd pouzivan napiiklad ukazatel hruby domaci produkt (HDP) existuje snaha
fady odborniku vytvorit alternativni ukazatel, ktery by lépe vyjadfoval celkovy
vyvoj spole¢nosti a tim i kvality Zivota. Samotny HDP je v3ak k posouzeni kvality
zivota nedostacujici, jelikoz nepostihuje napfiklad sluzby, které lidé délaji mimo
oficidlni trh, Skody na Zivotnim prostiedi, apod.

Mezi nejzndméjsi alternativy lze zaradit Human Development index (HDI,
vypracovavan OSN v ramci programu UNDP), Wellbeing index (WI, vypracovava
IUCN), Quality of life index (The Economist Inteligence Unit) atd.

3.3 Environmentalni hledisko kvality Zivota

Zivot ¢lovéka je ptimo ovliviiovan environmentalnimi podminkami, a proto
ma tato dimenze zdsadni vyznam a stava se tak nedilnou soucésti pfi vyzkumu
kvality Zivota. Nepfiznivé zivotni prostiedi casto velmi negativné ovliviiuje nejen
tyzicky ale i psychicky zdravotni stav jedince, coz se samoziejmé odrdZi na jeho
celkové pohodé. Pravo na zivot v pfiznivém Zivotnim prostfedi spada
do zékladnich lidskych prav. Deklarace z Ria de Janeira (1992 - navazujici
na konferenci OSN ve Stockholmu) uvadi, Ze ,Lidské bytosti...maji pravo na zdravy
a produktivni Zivot, ktery je v souladu s prirodou.” (Vad'urovd, Miihlpachr 2005).
Vzhledem  ksoucasnym  pfirodné-socidlnim  problémim  vyznacujicim
se predevsim narastem naléhavych ekologickych problémt (znecisténi ovzdusi
a s tim souvisejici oslabovani ozonové vrstvy, globalni oteplovani, zvednuti hladin
ocednd, surovinovy a energeticky problém, potravinovy problém apod.), nabyva
environmentalni rozmér kvality Zivota stale vice na aktualnosti. Je dtlezité
uvédomit si, Ze dopady zptisobené fyzickym charakterem ptisobeni clovéka
na piirodni prostfedi (zejména diky modernim pramyslovym technologiim)
vychéazi pfedevsim ze socidlnich predpokladd. Ke zlepSeni Zivotniho prostfedi
(tedy ikvality Zivota) jsou tudiz zapotiebi nejen zmény technologické,

Vv s

ale pfedev$im zmény sociélni, vedouci ke skromnéjsimu zivotnimu stylu.
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Pfi hodnoceni environmentdlniho hlediska kvality Zivota ve méstech
je pozornost nejcastéji vénovana predevsim ukazatelm, jako jsou mira znecisténi

ovzdusi a vody, mnoZstvi zelen€, hluk a produkce odpadd.

331 Kvalita ovzdusi jako aspekt hodnoceni kvality Zivota

Jak jiz bylo zminéno, kvalitu ovzdusi mGZeme oznacit za jeden z klicovych
faktortt ovlivnjicich lidské zdravi (Zivot) a tvofi tak nedilnou slozku pfi
posuzovani vlivu zivotniho prostfedi na kvalitu zivota. Kvalita ovzdusi
je charakterizovdna mirou znecisténi latkami (plynnymi, kapalnymi ¢i pevnymi),
které narusuji fungovani ekosystémtt ¢  poskozuji lidské  zdravi,
at uz s kratkodobymi nebo trvalymi nésledky. Jedna se o ¢initele, kterému jsme
vystavovani kazdy den a v pfipadé znecisténi se miZeme jen obtizné vyhnout
a chranit pfed jeho negativnim pdsobenim na na$ organismus. Zejména znacné
urbanizované oblasti, jako jsou velkd meésta vyznacujici se vysokym objemem
dopravy a koncentraci primyslu casto piredstavuji nejvice zatizend mista.
Na zdkladé praci tykajicich se kvality Zivota, do kterych byl indikator kvality
ovzdusi implikovan (tab. 5), Ize wuvést nékolik zphsob uchopeni této
problematiky. Pro hodnoceni kvality ovzdu$i v rdmci vyzkumu kvality Zivota
v méstském prostfedi byva nejcastéji posuzovano rozlozeni imisi jednotlivych
znecistujicich latek a podil zdroji jednotlivych znecistujicich latek na imisni
situaci ve mésté. Nejdiilezitéjsi otazkou ovSem ziistava, jaky vliv ma dana situace
na zdravotni stav obyvatel posuzované oblasti. Proto je casté uziti indikatoru,
ktery lze definovat jako pocet piipadt ptrekroceni imisniho limitu pro ochranu
zdravi stanoveného pro zkoumanou latku. Imisni limity pro ochranu zdravi jsou
stanoveny v zdkoné o ochrané ovzdusi (201/2012 Sb.), jez podléhd nadfazenym
smérnicim Evropského parlamentu a Rady EU. Konkrétni hodnoty limiti
vychazeji z doporucenych (smérnych) hodnot pro kazdou znecistujici latku, které
na zakladé fady studii (pfevazné epidemiologickych) definuje Svétova
zdravotnicka organizace (WHO). Je vsak potfeba zdtiraznit, ze zdkonem dané
imisni limity casto predstavuji pouze urcity kompromis, a ne vzdy odpovidaji

prahovym hodnotdm koncentraci, jez jsou Svétovou zdravotnickou organizaci
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stanoveny jako zdravi ohroZzujici. Jako nejcastéji sledované znecistujici latky, které
sebou pfi urcité mife koncentrace nesou jista zdravotni rizika, lze oznacit
predevsim prachové castice ve velikostnich frakcich PMig, oxidy dusiku (NO2
aNO), oxid sifi¢ity (SOz), oxid uhelnaty (CO) a troposféricky ozon (Os).
V nékterych pracich bylo hledisko kvality ovzdusi do hodnoceni kvality Zivota
zahrnuto pomoci ukazatele definovaného jako primérné mnozstvi vybrané
emitované latky (nejcastéji v tunach ¢i kilogramech za rok) pfipadajici na plochu
¢i osobu studované oblasti, a to za pomoci dat ziskanych z databaze REZZO.
Zjistovani subjektivni stranky kvality Zivota se zahrnutim aspektu kvality
ovzdusi, je provadéno predevsim formou dotazniku, kde jsou pouzity otdazky na
hodnoty spokojenosti nebo hodnoty vyznamu. Respondenti v ném vyjadiuji svij
osobni postoj a vnimani dané situace nejcastéji pomoci preferen¢ni (hodnotové)
stupnice. Zpravidla byva problematice ovzdusi v radmci dotazniku vénovana
pouze jedna otdzka. Jako piiklad lze uvést ,Jste z hlediska kvality Zivota v misté
vaseho bydlisté a jeho nejbliZsim okolim spokojena s kvalitou (Cistotou) ovzdusi?”, ,Jak
hodnotite kovalitu ovzdusi ve vasi obci?” & ,,Na kolik je pro Vis vyznamna z hlediska

kovality Zivota kvalita ovzdusi?" apod.
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Nazev préce

Modelovani kvality Zivota

pomoci faktorové analyzy
(kvalita Zivota zkouméana na
arovni okresu CR)

Hodnoceni kvality Zivota
ve vybranych regionech
metodou analyzy obalu dat
(DEA)

Regionalni hodnoceni
kvality zivota

(kvalita Zivota zkouméana na
trovni krajt a okrestt CR)

Hodnoceni kvality Zivota
ve méstech se zapojenim
vefejnosti

Prostorova diferenciace
kvality Zivota obyvatel
meésta Olomouce

Autor/ka

Marie
Augustinova

Vendula
Chroma

Andrea
Svobodova

Michaela
Pomalisova

Petr
Kladivo

Indikator
kvality ovzdusi
soucasti

faktorové
analyzy

analyzy obalu
dat (DEA)

vypocétu Indexu
kvality a
udrzitelnosti
Zivota

titulkovych
indikatort
(samostatné
sledovény)

analyzy
hlavnich
komponent

dotaznikového
Setfeni

Dimenze
kvality
Zivota

objektivni

objektivni

objektivni

objektivni

objektivni

subjektivni
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Tab. 5 Pfehled vybranych praci zabyvajicich se problematikou kvality Zivota se zahrnutim aspektu kvality ovzdusi

Specifikace pouzitého indikatoru kvality ovzdusi

Faktor: Znecisténé ovzdusi (skladajici se z proménnych: Emise zdkladnich
znecistujicich latek do ovzdusi - oxid sificity a Emise zakladnich znecistujicich latek
do ovzdusi - oxidy dusiku) a Znecisténi ovzdusi v diisledku procesu spalovini
(skladajici se z proménnych: Emise zakladnich znecistujicich latek do ovzdusi - oxid
uhelnaty a Emise zdkladnich znecistujicich litek do ovzdusi - emise tuhé) pro
hodnoceni pievzaty tdaje z databaze REZZO 1-3 (sprava CHMU)

Faktor: Tuhé znecistujici latky (proménnd: Emise TZL) pro hodnoceni pfevzaty
tdaje z databaze REZZO 1-3 (sprava CHMU)

Faktor: Emise oxidit dusiku a Imise suspendovanych (prachovijch) castic frakce
PM;o (sledovan vztah zjisténych imisnich hodnot k pfisluSnym imisnim
limitim) pro hodnoceni pievzaty tdaje z databaze REZZO 1-4 a imisniho
monitoringu (sprava CHMU)

Faktor: Pocet ptipadii pfekroceni imisnich limiti vybranijch znecistujicich
latek ovzdusi (PMi/SOy/NO,/CO/Os) a Existence a stupeii zavedeni plinu
fizeni  kvality = ovzdusi, pro  hodnoceni  uzivany ddaje z
automatizovaného imisniho monitoringu kvality ovzdusi (sprava CHMU)
Faktor: Kvalita ovzdusi (skladajici se z proménnych: Priimérné rocni koncentrace
castic PMio v tizemi, Priimeérné rocni koncentrace castic oxidy SOx v tizemi, Priimeérné
rocni koncentrace cdstic NO, v tizemi) pro hodnoceni prevzaty tidaje programu:
Systém fizeni kvality ovzdusi (SRKO) mésta Olomouce (posuzovani emisné
imisnich vztah@i na zdkladé modelovani se zahrnutim relevantnich zdroja
znecistovani ovzdusi zejména zvl. velké, velké a stiedni pramyslové zdroje,
lokalni topenisté, dopravu, dalkovy prenos ze vzdalenych zvl. velkych a
velkych zdroji znecistovani ovzdusi, korigovano s daty ziskanymi imisnim
monitoringem)

Jste z hlediska kvality Zivota v misté vaseho bydlisté a jeho nejbliZsim
okolim spokojena s kvalitou (Cistotou) ovzdusi?

(hodnotici skala od 1/velmi spokojen - do 5/ velmi nespokojen + 0/nevim



Tab. 5. Pfehled vybranych praci zabyvajicich se problematikou kvality Zivota se zahrnutim aspektu kvality ovzdusi

Nazev préce

Kvalita zivota v Olomouci
z pohledu objektivni i
subjektivni dimenze

Vybrané aspekty kvality
Zivota obyvatel méstského
obvodu Plzen 3
Spokojenost s kvalitou
Zivota obyvatel mésta
Olomouce

Vybrané aspekty rozvoje
kvality zivota v SO ORP
Mikulov

Kvalita zivota v Brné se
zaméfenim na méstské
casti LiSen a Slatina

Kvalita Zivota v rurdlnim
prostoru - ptiklad obce
Doubravice nad Svitavou

Autor/ka

Zdenék
Macrineanu

Eliska
Pechova

Blanka
Rokytova

Kristina
Karol'ova

Michal
Bajgart

Hana
Jetabkova

Indikator

kvality ovzdusi

soucasti

analyzy
hlavnich
komponent

dotaznikového
Setreni

dotaznikového
Setfeni

dotaznikového
Setreni
dotaznikového

Setfeni

dotaznikového
Setfeni

dotaznikového
Setfeni

Dimenze
kvality
Zivota

objektivni

subjektivni

subjektivni

subjektivni

subjektivni

subjektivni

subjektivni
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dokondeni

Specifikace pouzitého indikatoru kvality ovzdusi

Faktor: Kvalita ovzdusi (skladajici se z proménnych: Priimérné rocni koncentrace
castic PMo v tizemi, Priimérné rocni koncentrace castic SO, v tizemi, Priimérné rocni
koncentrace cistic NO; v tizemi) pro hodnoceni pfevzaty ddaje programu: Systém
tizeni kvality ovzdusi (SRKO) mésta Olomouce (posuzovani emisné imisnich
vztahti na zdkladé modelovéani se zahrnutim relevantnich zdrojt znecistovani
ovzdusi zejména zvl. velké, velké a stfedni pramyslové zdroje, lokalni
topenisté, dopravu, dalkovy prenos ze vzdalenych zvl. velkych a velkych
zdrojti  znecistovani ovzdusi, korigovdno sdaty ziskanymi imisnim
monitoringem)

Jste z hlediska kvality Zivota v misté vaseho bydlisté a jeho nejblizsim
okolim spokojena s kvalitou (¢istotou) ovzdusi?

(hodnotici §kéla od 1/velmi spokojen - do 5/ velmi nespokojen + 0/nevim)

Jak hodnotite spokojenost s kvalitou ovzdusi v misté vaseho bydlisté a jeho

nejblizsim okoli?
(hodnotici skala od 1/ velmi spokojen - do 5/velmi nespokojen + 0/nevim)

Jak hodnotite spokojenost s kvalitou ovzdusi v misté vaseho bydliste?
(hodnotici skala od 1/ velmi spokojen - do 5/velmi nespokojen + 0/nevim)

Jak vnimdte problematiku Zivotniho prostfedi v obci ve vztahu napt. ke
kvalité ovzdusi, naklidani s odpady, hluku a mnoZstvi zelené? (otdzka
otevfend)

Jak hodnotite kvalitu ovzdusi ve vasi obci?
(hodnotici $kala od 1/nejlepsi - do 5/nejhorsi)

Do jaké miry jste spokojeny/d z hlediska kvality Zivota v misté Vaseho
bydlisté v obci s kvalitou ovzdusi? (hodnotici skala od 1/velmi spokojen - do
5/velmi nespokojen + 0/nevim)

Na kolik je pro Vis vijznamnd z hlediska kvality Zivota kvalita ovzdusi?
(hodnotici 8kéla od 1/velmi vyznamné - do 5/bezvyznamné + 0/nevim)



3.4 Znecisténi ovzdusi a jeho vliv na zdravi populace

Kvalita ovzdusi predstavuje jednu =z nejdilezitéjsich slozek zivotniho
prosttedi, které 1ze spolecné s genetickymi pfedpoklady, Zivotnim stylem (vyZziva,
pohybové aktivity, koufeni...) a trovni zdravotnickych sluzeb (obr. 7) zatradit
mezi klicové faktory ovlivnujici lidské zdravi (KHS MSK, 2011). Vaha vlivu
zékladnich determinant zdravi se mdZe u rtznych autort mirné lisit. Naptiklad
podle Hol¢ika (2004) slozka ,zivotni prostfedi” ovliviiuje zdravi z 20 procent,
podle Stastného (2005) z 25 %, Cevela, et al. (2009) uvadi, ze podil je 20-25 %,
Darikova (2010) uvadi 15% podil. Pasobeni Zivotniho prostfedi na zdravi ¢lovéka
je casto velmi obtiZné posuzovatelné, avSak negativni dopady znecisténého
ovzdus$i jsou nezpochybnitelné a jsou pozorovany jiz mnoho let. Vliv kvality
ovzdusi se promita jak do celkového zdravotniho stavu, tak do délky doziti vsech
organismi. Nejcastéji je expozice znecisténému ovzdusi spojovdna s vyssim
vyskytem plicnich a kardiovaskularnich onemocnéni, nadorovych chorob
a zvysenou tmrtnosti (Svecova et al. 2011).

Mezi nejcitlivéjsi skupiny obyvatel z hlediska zvyseného rizika skodlivého
plisobeni znecisténi ovzdusi, jsou fazeny zejména déti, téhotné Zeny, starsi lidé

a osoby s chronickymi dechovymi problémy (EFA, 2012).

Zivotni styl

Zivotni prostredi ( i Geneticky zaklad
20% ZDRAVI | 20%
\ 10% /

Zdravotnicke sluzby

Obr. 7 Zakladni determinanty urcujici zdravi.

Pramen: upraveno podle Machova, Kubatova (2009).
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Tab. 6 Imisni limity pro ochranu zdravi lidi a doporucené referen¢ni hodnot
pro ochranu zdravi lidi stanovené WHO

Referenéni
Znedistujici Doba primérovani Imisni limit Doba hodnoty
latka p [ng.m3] prameérovani WHO AQG
[ngm]
1 hodi 350 (24 10 mi 500
Oxid sificity — 24) i
24 hodin 125 (3) 24 hodin 20
1 hodi 200 (18 1 hodi 200
Oxid dusiity — (18) odma
1 kalendafni rok 40 1 kalendafni rok 40
Oxid uhelnaty Max. denni 8h 10 000 Max. denni 8h 10 000
klouzavy pramér klouzavy pramér
o 24 hodin 50 (35) 24 hodin 50
Castice PMyo
1 kalendaini rok 40 1 kalendaini rok 20
o / / 24 hodin 25
Castice PM;5
1 kalendaini rok 25 1 kalendaini rok 10
Troposféricky Max. denni 8h 120 (25) Max./den{u 8vh 100
ozon? Klouzavy primer klouzavy prameér
Benzen 1 kalendafni rok 5 / 6x10-¢ URP)
Imisni limit
pro celkovy obsah
znedistujici latky
v ¢asticich PMjo
[ng.m7]
Arsen 1 kalendaini rok 6 / 1,5 x 103 UR9
Kadmium 1 kalendafni rok 5 / 5 ng.m?3
Nikl 1 kalendaini rok 20 / 3,8 x 10-4URY
Benzo(a)pyren 1 kalendaini rok 1 / 8.7 x 10-5 URY

Pramen: zpracovano podle (zdkon ¢. 201/2012 o ochrané ovzdusi), (WHO, 2000) a (Krzyzanowski,

Poznamky:

Vysvétlivky:

Cohen, 2008)
2 PInéni imisniho limitu se vyhodnocuje na zédkladé priméru za 3 kalendéaini roky.
®YWHO definuje pro benzen jednotku rizika (UR) vzniku karcinomu pfi celoZivotni
expozici ¢lovéka koncentraci 1 ug.m této latky.
9 WHO definuje pro arsen jednotku rizika (UR) vzniku karcinomu pfi celozivotni
expozici ¢lovéka koncentraci 1 pg.m-3 této latky.
WHO definuje pro nikl jednotku rizika (UR) vzniku karcinomu pfi celozivotni
expozici ¢lovéka koncentraci 1 ug.m3 této latky
9 WHO definuje pro benzo(a)pyren jednotku rizika(UR) vzniku karcinomu pfti
celozivotni expozici ¢lovéka koncentraci 1 ng.m-3 této latky.
V zévorce je uveden maximalni pocet prekroceni uvedeného limitu za rok
AQG - Air Quality Guidelines.
UR - hodnoty jednotkového rizika
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Zakon ¢. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdusi vymezuje znecistujici latky, které je
tfeba sledovat a hodnotit vzhledem k prokazatelnym tcinkéim na zdravotni stav
populace. Pro tyto latky jsou stanoveny tzv. imisni limity pro ochranu lidského
zdravi. Hodnoty imisnich limit pro dané polutanty a cetnost jejich prekroceni
slouzi jako zakladni informace pro hodnoceni kvality ovzdusi. Jejich ptehled
nabizi tab. 6. (Pro tplnost uvedeny také referen¢ni hodnoty pro ochranu lidského
zdravi doporucované Svétovou zdravotnickou organizaci tzv. WHO Air Quality
Guideline values, jez jsou v nékterych pripadech zna¢né piisnéjsi neZ zdkonem

stanovené imisni limity).

3.4.1 Prachové castice (PM)

Ostravsky region se potykd zejména s nadlimitnimi koncentracemi prasného
aerosolu, ktery na sebe vaze fadu toxickych latek a dalsich kontaminantt (napf.
sirany, uhlik, dusi¢nany, amonné soli apod.). Pravé prachové castice
tak pfedstavuji v soucasnosti zdravotné nejzavaznéjsi skodlivinu v ovzdusi.
Prachové ¢astice se nevyznacuji specifickym sloZenim, ale pfestavuji smés rtiznych
latek s raznorodymi tcinky. Pfi posuzovani jejich efektu na lidsky organismus
hraje kromé chemického sloZeni vyznamnou roli také jejich tvar a velikost.
Zejména velikost ¢astic je rozhodujici pro prinik a ukladani v dychacim traktu
(obr. 8). Zatimco castice o velikosti nad 10 um jsou ve vétsiné piipaddt zachyceny
v hornich partiich dychaciho tstroji, ¢astice o praméru < 10 pm (PMio) se dostavaji

i do dolnich ¢asti dychacich cest. Nejjemnéjsi ¢astice o rozméru < 2,5 pm (PMz5)

pronikaji az do plicnich sklipkt ¢i dokonce do krevniho obéhu (KHS MSK, 2011).

B <25 um (PMas)
B <10 um (PMo)

m>10 um

Obr. 8 Depozice prachovych ¢astic v dychacich cestach
Pramen: Sram (2008).
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Mezi znamé tucinky prachovych castic na lidské zdravi patii zejména drazdéni
sliznice dychacich cest, ovlivnéni funkce fasinkové tkané hornich dychacich cest,
zvysend produkce priiduskového hlenu a naruseni funkce samocistici schopnosti
dychaci soustavy. Timto dochézi k oslabeni pfirozenych obrannych mechanismii
ausnadnéni vzniku respira¢nich infekci. Opakujici se akutni zanéty mohou
vyustit ve vznik fady chronickych respira¢nich a kardiovaskuldrnich onemocnéni.
Prestoze je vyzkumu vlivu prasného aerosolu na lidsky organismus v poslednich
desetiletich vénovana zna¢nd pozornost, stidle neni stanovena prahova
koncentrace, pod kterou by nebyly prokazatelné ucinky na lidské zdravi. Nize
je uveden souhrn prokézanych zdravotnich vlivli prachovych ¢astic publikovany

Svétovou zdravotnickou organizaci (KHS MSK, 2007):

Zdravotni vlivy kratkodobé expozice:
e Narust poctu zanétlivych onemocnéni
e Nepfiznivé tcinky na kardiovaskularni systém
e Zvyseni spotteby léc¢iv
e Zvyseni poc¢tu hospitalizaci

e ZvysSeni umrtnosti

Zdravotni vlivy kratkodobé expozice:
e Snizeni plicnich funkci u déti a dospélych
e Zvyseni poctu onemocnéni dolnich cest dychacich
e Zvyseni chronickych obstrukénich onemocnéni plic
e SniZeni pfedpokladané délky doziti (prevazné v disledku tmrtnosti

na srde¢né-cévni a plicni onemocnéni.

4 Jde o stav, pfi kterém je zhorsena priichodnost dychacich cest. To vede k omezeni ptisunu
vzduchu do plic p#i vdechu a dychacim obtizim. P¥i¢inou je chronickéd bronchitida a rozedma plic
(emfyzém) (WIDEFIELD, a.s.,2012).

43



4 Hodnoceni relativniho rizika vlivu prasného

aerosolu na zdravi obyvatel v Ostravé

V této kapitole jsou prezentovany vysledky hodnoceni relativniho rizika vlivu
koncentraci prasného aerosolu v ovzdusi na zdravi obyvatel Ostravy (metodika
vypoctu je podrobné popsana v kapitole 2.4). Hodnoty relativniho rizika vychazeji
zro¢nich koncentraci frakci prasného aerosolu vovzdusi a predstavuji
epidemiologické vyjadfeni rizika vlivu uzitim empirickych vztah@i odvozenych
Svétovou zdravotnickou organizaci z fady lékatskych studii (Ostro 2004).

ProtoZze metodika WHO navrhuje hned ¢tyfi empirické vztahy pro mozné
vyjadfeni relativniho rizika (RR), jsou v této kapitole vypocteny hodnoty RR pro
¢tyfi tcelové vymezené oblasti mésta Ostravy v letech 2007-2011 postupné vSemi
¢tyfmi zplisoby - tedy celkovd tumrtnost podle expozice PMio, détskd tmrtnost
v disledku  respira¢nich  chorob  podle PMjy,  umrtnost dospélych
na kardiopulmonalni choroby podle PMz5 a tmrtnost dospélych na rakovinu plic
podle PMzs. Je nutné zdlraznit, Ze posledni tfi uvedena relativni rizika jsou

dil¢imi specifickymi podmnozinami celkové tmrtnosti.

4.1 Celkova tmrtnost ve vztahu k expozici PMio

Hodnoty relativniho rizika celkové tmrtnosti v disledku expozice prasnému
aerosolu PMio pro ¢tyfi vymezené oblasti Ostravy v letech 2007-2011 shrnuje
tab. 7. Z hodnot je patrné nejvyssi zatiZzeni oblasti Ostrava vychod, kde jsou imise
vyrazné ovliviiovdny emisemi z huti. Naopak nejméné zatiZena je oblast Ostrava
zapad, kterd ma pievazné sidelni a obsluzny charakter, velky podil centrdlné
vytapénych bytovych domt a mé i vyhodnéj$i fyzickogeografické podminky
k rozptylu skodlivin. Oblasti Ostrava jih a Ostrava centrum vykazuji prakticky
shodnou miru relativniho rizika.

V pripadé celkové umrtnosti je mozné odvodit také pocet ocekdvanych
predcéasnych dmrti, a to svyuzitim tudaji o umrtnosti obyvatel okresu

Ostrava-mésto (tedy bez blizsiho rozdéleni na méstské oblasti). Za tcelem tohoto
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stanoveni byly z tdajii RR odvozeny hodnoty atributivni frakce (AF, tab. 8), tyto
pro kazdy rok ze vSech ¢tyt oblasti aritmeticky zpramérovany (¢imz vznikla jedna
reprezentativni hodnota AF zaloZend na imisnim monitoringu z vice stanic)
a nasledné urceny ro¢ni pocty ocekdvanych predcasnych amrti v populaci okresu
Ostrava-mésto (tab. 9). BliZ8i uréeni pfedc¢asnych tmrti v jednotlivych oblastech
Ostravy nebylo mozné sohledem na chybéjici podrobna data o umrtnosti

v jednotlivych méstskych obvodech Ostravy.

Tab. 7 RR celkové tmrtnosti obyvatel mésta Ostravy v disledku expozice PMio

RR
rok 2007 2008 2009 2010 2011

hodnota D S H D S H D S H D S H D S H
?;ng’; 1,034 1,045 1,057 1,023 1,031 1,039 1,023 1,031 1,038 1,032 1,042 1,053 1,024 1,032 1,040
Osglalva 1,016 1,022 1,028 1,016 1,022 1,028 1,018 1,024 1,031 1,025 1,033 1,042 1,204 1,025 1,031
Ostrava 1o 1004 1030 1,018 1,025 1,031 1,019 1,025 1,031 1,025 1034 1,042 1,020 1,026 1,033
centrum

(;Zt;?l‘c'la 1,006 1,007 1,009 1,008 1,010 1,013 1,009 1,013 1,016 1,011 1,015 1,019 1,008 1,011 1,014

(Vlastni zpracovani z imisnich dat ISKO podle metodiky Ostro 2004.)
Vysvétlivky: D - dolni odhad, S - stfedni hodnota, H - horni odhad 95% intervalu spolehlivosti.

Tab. 8 AF celkové tmrtnosti obyvatel mésta Ostravy v dlisledku expozice PMio

AF

rok 2007 2008 2009 2010 2011
hodnota D S H D S H D S H D S H D S H
Ostrava
V}"cho d 0,033 0,043 0,054 0,023 0,030 0,038 0,022 0,030 0,037 0,031 0,041 0,050 0,023 0,031 0,039
Ostrava

jih 0,016 0,022 0,027 0,016 0,022 0,027 0,018 0,024 0,030 0,024 0,032 0,040 0,018 0,024 0,030
Ostrava 0,017 0,023 0,029 0,018 0,024 0,030 0,018 0,024 0,030 0,024 0,033 0,040 0,019 0,025 0,032
centrum
C;Zt;:‘:ia 0,006 0,007 0,009 0,008 0,010 0,013 0,009 0,012 0,015 0,011 0,015 0,018 0,008 0,011 0,014

(Vlastni zpracovani z imisnich dat ISKO podle metodiky Ostro 2004.)
Vysvétlivky: D - dolni odhad, S - stfedni hodnota, H - horni odhad 95% intervalu spolehlivosti.
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Tab. 9 Roc¢ni ocekdvany pocet pfipadh pfedéasného tmrti osob v disledku
expozice PMio v populaci okresu Ostrava-mésto

E
rok 2007 2008 2009 2010 2011
hodnota D S H D S H D S H D S H D S H
Ostrava-mésto 62 82 102 54 71 89 56 74 93 77 102 127 57 76 95

(Vlastni zpracovani z imisnich dat ISKO podle metodiky Ostro 2004.)

Vysvétlivky: D - dolni odhad, S - stfedni hodnota, H - horni odhad 95% intervalu spolehlivosti.
Na zakladé hodnot v tab. 10 1ze konstatovat, Ze v kazdém roce béhem obdobi

2007-2011 zemfelo v dtisledku chronického ptisobeni prasného aerosolu (PMio)

vice nez 70 obyvatel okresu Ostrava-meésto. V roce 2010 to dokonce bylo az 102

obyvatel.

4.2 Umrtnost déti mladsich 5 let v diisledku respiraénich chorob
ve vztahu k expozici PMio

Kromé relativniho rizika celkové tmrtnosti 1ze ve vztahu ke koncentracim
PMio odvodit také specifickou miru relativniho rizika amrtnosti déti mladsich 5 let
v dtsledku respira¢nich chorob (tab. 10). Opét je patrné nejvyssi zatizeni oblasti
Ostrava vychod a naopak nejmensi zatéZz v oblasti Ostrava zapad. Zajimavé
je také, Ze v pripadé této charakteristiky jsou rozdily mezi oblastmi ciselné

vyraznéjsi. Ocekavany pocet predcasnych tmrti nelze v tomto piipadé stanovit

(nejsou k dispozici podrobna prislusna data o tmrtnosti).

Tab. 10 RR tmrtnosti déti mladsich 5 let v Ostraveé v dtsledku respira¢nich chorob
ve vztahu k expozici PMio

RR
rok 2007 2008 2009 2010 2011
hodnota D S H D S H D S H D S H D S H
Ostrava
V}'Ichod 1,019 1,096 1,181 1,013 1,066 1,123 1,013 1,064 1,119 1,018 1,090 1,168 1,013 1,068 1,125
Ostrava
jih 1,009 1,046 1,085 1,009 1,046 1,085 1,010 1,051 1,095 1,014 1,070 1,131 1,011 1,053 1,097
Ostrava 1,010 1,050 1,092 1,010 1,052 1,096 1,010 1,052 1,096 1,014 1,071 1,132 1,011 1,055 1,101
centrum
Ostrava
Zépa d 1,003 1,015 1,028 1,004 1,021 1,039 1,005 1,026 1,048 1,006 1,031 1,057 1,005 1,023 1,042

(Vlastni zpracovani z imisnich dat ISKO podle metodiky Ostro 2004.)
Vysvétlivky: D - dolni odhad, S - stfedni hodnota, H - horni odhad 95% intervalu spolehlivosti.
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4.3 Umrtnost osob starsich 30 let v diisledku kardiopulmonalnich

chorob ve vztahu k expozici PMa5

Zatimco déti mladsi 5 let jsou vyrazné ohrozovany akutnimi respira¢nimi

chorobami, u dospélych osob se naopak projevuje rozvoj onemocnéni v souvislosti

s dlouhodobou expozici ¢asticim prasného aerosolu. Frakce PMzs ma pfitom

ve srovnani s PMyo silnéjsi vztah k amrtnosti. Tab. 11 uvadi hodnoty relativniho

rizika amrti na kardiopulmondlni choroby nésledkem dlouhodobého vdechovani

¢astic PMaps.

rok

hodnota
Ostrava
vychod
Ostrava
jih
Ostrava
centrum

Ostrava
zapad

Tab. 11 RR tmrtnosti osob starsich 30 let v Ostravé v disledku
kardiopulmondlnich chorob ve vztahu k expozici PM25

2007
D S H D

1,125 1,384 1,703 1,107

1,096 1,287 1,512 1,095

1,103 1,310 1,556 1,108

1,084 1,251 1,443 1,087

2008
S

1,323

1,286

1,328

1,259

RR
2009
H D S H D

1,582 1,106 1,321 1,578 1,124

1,510 1,097 1,293 1,523 1,112

1,591 1,110 1,334 1,603 1,118

1459 1,092 1,274 1487 1,103

(Vlastni zpracovani z imisnich dat ISKO podle metodiky Ostro 2004.)

Vysvétlivky: D - dolni odhad, S - stfedni hodnota, H - horni odhad 95% intervalu spolehlivosti.

47

2010
S H D

1,379 1,693 1,108

1,341 1,617 1,101

1,359 1,653 1,108

1,310 1,556 1,092

2011
S

1,326

1,305

1,326

1,274

1,588

1,546

1,588

1,487



4.4 Umrtnost osob starsich 30 let v dtisledku rakoviny plic

ve vztahu k expozici PM2s

Podobné jako v pripadé kardiopulmonalnich chorob je dlouhodoba expozice
¢asticim PM,5 davana do vztahu s rozvojem rakoviny plic (pfi¢in je samoziejmé
i zde cela fada, znecisténi venkovniho ovzdusi je ale jednou z nich). Tab. 12 uvadi

hodnoty pfislusného relativniho rizika rovnéz pro osoby starsi 30 let.

Tab. 12 RR tmrtnosti osob starsich 30 let v Ostravé v diisledku rakoviny plic
ve vztahu k expozici PMa5

RR
rok 2007 2008 2009 2010 2011
hodnota D S H D S H D S H D S H D S H
S;:;Z‘; 1,196 1,626 2,210 1,167 1,521 1,981 1,166 1,517 1,973 1,194 1,618 2,193 1,169 1,526 1,992
]fi);tmva 1,149 1,459 1,851 1,149 1,458 1,849 1,152 1,469 1,872 1,176 1,552 2,047 1,158 1,489 1,914
Ostrava

1,161 1,498 1,933 1,169 1,528 1,998 1,172 1,539 2,020 1,185 1,583 2,116 1,169 1,526 1,992
centrum

Ostrava

zépad 1,132 1,398 1,727 1,136 1412 1,755 1,143 1,437 1,807 1,161 1,498 1,933 1,143 1,437 1,807

(Vlastni zpracovani z imisnich dat ISKO podle metodiky Ostro 2004.)
Vysvétlivky: D - dolni odhad, S - stfedni hodnota, H - horni odhad 95% intervalu spolehlivosti.
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5 Kvalita ovzdusi v Ostravé - dotaznikové setreni

Jinym pfistupem k hodnoceni kvality Zivota je posuzovani jeji subjektivni
dimenze. Zde se uplatiiuje metoda dotaznikového Setfeni. Podoba dotazniku

je soucasti priloh diplomové prace (pfiloha 2).

5.1 Obsah dotaznikového Setfeni

Uvodni ¢ast dotazniku je vénovéana otazkam, jez se tykaji subjektivniho
hodnoceni a postoje respondenta ke stavu zivotniho prostfedi v Ostravé a také
posouzenim jeho naléhavosti vzhledem k dal$im problémiim mésta. Navazuje
soubor otdzek zaméfenych na to, do jaké miry se respondent snazi urcitym
zpusobem kompenzovat ¢i aktivné ovliviiovat nepiiznivou situaci kvality
ovzdusi. Pfedposledni ¢ast dotazniku, je vénovana subjektivnimu posouzeni vlivu
nepfiznivé kvality ovzdusi vzhledem k urcitym zdravotnim komplikacim a také
jeho postaveni v ramci dalsich faktord, které pozitivné ¢i negativné ovliviiujicim
zdravi respondenta. Dotaznik uzavird otazka zjistujici co je podle respondenta
nejvétsim znecistovatelem na Ostravsku.

Dotaznik je tvofen 12 otazkami, z toho je 7 otazek tzv. uzavienych skalovych,
diky kterym mfize respondent vyjadfovat svidj postoj k danému predmétu
na hodnotici $kéle vybérem zmoZznosti: rozhodné ne, spiSe ne, spiSe ano,
rozhodné ano, 1 otdzka uzaviena vybérova, kdy respondent vybira jednu
znabizenych alternativ, 2 otazky polouzaviené vyctové, které nabizi moznost
vybéru z nékolika nabizenych alternativ zaroven, plus umoznuji kromé vybéru
odpovédi z nabidky doplnéni v poloZce ,jiné”, 1 otdzka polouzaviena vybérova,
umoznujici vybér jedné z moznych alternativ a jejich doplnéni v polozce ,jiné”
a1l otazka oteviena, ke které se dotazovand osoba vyjadfuje svymi slovy podle

vlastniho uvéazeni.
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5.2 Prubéh dotaznikového Setfeni

Terénni sbér dat byl uskuteénén vobdobi 9. az 24. listopadu 2012.
Respondenti byli prevazné osloveni na ndmeésti, ulicich, ndkupnich centrech
a dalsich vefrejnych prostranstvich. Primérna délka dotazovani se pohybovala v
rozmezi 5-10 minut. Obdobi realizace dotaznikového Setfeni bylo provazeno
zhorSenymi podminkami znecisténi ovzdusi, kdy dochazelo k castému
prekracovani imisnich limit. V obdobi 15.11.-22.11. 2012 byla dokonce pro tzemi
aglomerace Ostrava (spolecné sFrydkem-Mistkem a Karvinou) vyhlasena
smogova situace® z davoda vysokych koncentraci suspendovanych ¢éastic PMio.
Vyzkum tedy probihal v obdobi, kdy se sledovany problém staval velmi
aktudlnim a tésil se vétsi pozornosti verejnosti. Zvysend senzitivita obyvatel vici
problematice ovzdusi a jeho zdravotnim dopadim v tomto obdobi se tak miize
ve vysledcich vyzkumu mirné odrézet.

Dotaznikového Setfeni se celkem ztcastnilo 160 respondentii, z nichZz bydli,
pracuje ¢i studuje: 40 na tzemi méstskych obvod® (3) spadajicich do oblasti
Ostrava vychod, 40 na tizemi méstskych obvod (5) spadajicich do oblasti Ostrava
centrum, 40 na tzemi méstskych obvodt (5) spadajicich do oblasti Ostrava jih
a 40 na tizemi méstskych obvodi (10) spadajicich do oblasti Ostrava zapad.

Celkové lze ftici, ze prizkum vefejného minéni probéhl bez vétsich
komplikaci. V momenté, kdy se respondenti dozvédéli, ze se vyzkum tyka
problematiky kvality ovzdusi, ve vétsiné pfipada se k danému tématu ochotné

a se zdjmem vyjadrovali.

5.3 Charakteristika vyzkumného souboru
Prizkum byl zaméfen na obyvatele bydlici, pracujici ¢i studujici na tzemi ¢tyt

méstskych oblasti (Ostrava vychod, Ostrava centrum, Ostrava jih a Ostrava

5 Podle § 10 zakona ¢. 201/2012 Sb. Je , Smogova situace” :“stav mimoradné znecisténého ovzdusi, kdy
tiroveti znecisténi oxidem sificitym, oxidem dusicitym, cdsticemi PMao nebo troposférickyym ozonem prekroci
nékterou z prahovych hodnot uvedenych v pfiloze ¢. 6 k tomuto zdkonu za podminek uvedenych v této

priloze.”

50



zapad). Pokud nastal pfipad, Ze dotazovana osoba pracuje v jiné c¢asti Ostravy
nez bydli, byl dotaznik pfifazen k jedné z méstskych oblasti, pfednostné podle
mista bydlisté.

Z celkového poctu respondentti bylo dotazovano 83 (52 %) zen a 77 (48 %)

muza. Podil Zen a muZz{i mezi vSemi ac¢astniky, je tak pomérné vyrovnany (obr. 9).

Ostrava celkem Méstské oblasti

Ostrava
vychod

Ostrava
centrum B musi
Ostrava
jih
Ostrava
zapad

H Zeny

0% 50% 100%

Obr. 9 Struktura respondentt podle pohlavi.

Z hlediska véku byli respondenti ¢lenéni do tfi vékovych kategorii (15-30,
30-64, 65 a vice let). Obyvatelstvo mladsi patnécti let nebylo do vyzkumu
zahrnuto. Naprostou vétSinu respondent(i zastupuji obyvatelé v produktivnim
véku (79 %), kdy do vékové skupiny 15-30 let spadéd 40 % dotazovanych a do
vékové skupiny 30-64 let 39 % dotazovanych. Vékova skupina 65 a vice let je az

na tfetim misté s 21 % (obr. 10).
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Ostrava celkem Mésteské oblasti

Ostrava

vychod

. m 15-30 let
Ostrava

centrum H 30-64 let
Ostrava 65 avice let
jih
Ostrava
zapad

0% 50% 100%

Obr. 10 Struktura respondentti podle véku.

Vzdélanostni strukturu dotazovanych zobrazuje obr. 11 K ukoncenému
stfedoskolskému vzdéldni bez maturity se pfihlasilo 35 % respondentt, 31 %
uvedlo stfedoskolské vzdélani s maturitou a 19 % vzdélani zdkladni. Zbyvajicich

15 % predstavuji absolventi vysokych skol.

Ostrava celkem Méstské oblasti

Ostrava M zakladni
vychod
Ostrava M stfedoskolské
centrum | bez maturity
OS'FraVa m stredoskolské
jih | s maturitou
Os,trava | vysokoskolské
zapad
0% 50% 100%

Obr. 11 Struktura respondentti podle vzdélani.
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Struktura respondenttt z hlediska mista jejich bydlisté a pracovisté
je zachycena na obr. 12. Nadpolovi¢ni vétsinu vSech dotazovanych (61 %)
pfedstavuji osoby, které na tizemi Ostravy jak bydli, tak pracuji/studuji. Po nich
nésleduje skupina respondentti bydlici v Ostravé, ale misto pracovisté/studia
neuvedli ztoho dtvodu, Zze v dobé dotazovani byli na matefské dovolené,
nezaméstnani, nebo jiz na diéchodé. Osoby sice pracujici/studujici v Ostravé,
ale s bydlistém na tizemi jiné obce jsou zastoupeny 15 % Gcasti a nejmensi skupinu
tvofici pouze 4 % podil na celkovém poctu dotazovanych predstavuji lidé bydlici
v Ostravé, avsak pracujici/studujici v jiné obci. Pokud se podivame jednotlivé na
meéstské oblasti, je patrné, ze zastoupeni obyvatel zaroven zijicich i pracujicich na
tzemi Ostravy je nejmensi u respondenti zcasti Ostrava vychod (37,5 %)
v porovndni s ¢astmi ostatnimi. Dvodem pro to, je pravdépodobné skute¢nost,
Ze pocet obyvatel koncentrovany v této ¢asti Ostravy predstavuje pouhych 10 %
z celkového poctu obyvatel zijicich v Ostravé a také to, Ze se jedna oblast s nejvétsi

koncentraci pramyslu.

Ostrava celkem Méstské oblasti
T B Byli a pracuji/studuji
Ostrava 22,5 30 m v Ostravé
vychod
Ostrava 1 } Bydli v Ostravé
centrum 20 225 2 a momentalné (uz)
| nepracuji/nestuduji
Ostrava 5 5' Pracuji/studuiji
jih v Ostravé, ale bydli
4 v jiné obci
Ostrava 75 2 5" Bydli v Ostravé, ale
zapad ' pracuji/studuji v jiné
f T obci
0% 50% 100%

Obr. 12 Struktura respondentd podle mista bydlisté a pracovisté/studia.

53




5.4 Vysledky dotaznikového Setfeni

5.4.1 Subjektivni hodnoceni kvality ovzdusi

Cilem prvni casti vyzkumu bylo zjistit, do jaké miry jsou respondenti
(ne)spokojeni s kvalitou ovzdusi na Ostravsku a jak moc je znepokojuje
skute¢nost, e se nachézeji na tzemi regionu, jenz se v Ceské republice fadi
k nejznecisténéjsim. Déle byla hodnocena naléhavost stavu ovzdusi a celkové

zivotniho prostiedi vzhledem k dalsim problémtm meésta.

Otazka:
Souhlasim s tvrzenim:
1. Jsem spokojen/a s kvalitou ovzdusi v Ostravé.

(respondenti vyjadrovali, do jaké miry souhlasi s timto tvrzenim pomoci skily:
rozhodné ne, spise ne, spise ano, rozhodné ano)

Vice jak tfi ¢tvrtiny respondentti (77 %), vyjadfilo svou silnou nespokojenost
s kvalitou ovzdusi v Ostravé, oznacenim polozky ,rozhodné ne”. Jako druha
pievazovala odpovéd ,spise ne”(19 %) a pouhd 4 % dotazovanych zvolila jednu
z moznosti kladného hodnoceni.

V kazdé z méstskych oblasti, vyuzilo mozZnosti odpovédi ,rozhodné ne”
¢i ,spiSe ne” vice jak 94 % dotazovanych. V Ostravé centrum nebyl s kvalitou
ovzdus$i spokojen dokonce ani jeden ¢lovék. To vypovida o rapidni prevaze
nespokojenych respondenti nad spokojenymi, bez ohledu na to, ve které casti

Ostravy se nejvice pohybuji (obr. 13).
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Jsem spokojen/a s kvalitou ovzdusi v Ostravé

Ostrava celkem Méstské oblasti

rozhodné ano
3%

spise ano
1% Ostrava 15
vychod H rozhodné

1 ano
spise ne Ostrava

19% M spiSe ano

centrum

Ostrava spise ne

jih

H rozhodné
ne

Ostrava
zapad

0% 50% 100%

Obr. 13 Hodnoceni spokojenosti s kvalitou ovzdusi v Ostravé (celkem).

Otéazka:
Souhlasim s tvrzenim:
2. Vadi mi, Ze ziji/pracuji/studuji v jednom z nejvice znecisténych regionii
CR.
(respondenti vyjadrovali, do jaké miry souhlasi s timto tvrzenim pomoci skily:
rozhodné ne, spise ne, spise ano, rozhodné ano)

Na nasledujicim obr. 14 je znazornéno do jaké miry se dotazovanych osobné
dotyka cela problematika znecisténi v regionu. Vice jak tfi ctvrtiny (76 %)
respondentti pfipustilo svou nespokojenost s faktem, ze Ostravsko jako misto kde
bydli, pracuji ¢ studuji, se ¥adi k nejvice zne¢igténym regiontim v CR. Naopak
19 % respondentti to spiSe nevadi a jen pouhym 5 % to rozhodné nevadi.

S nejvétsi nespokojenosti se pfi porovnani jednotlivych méstskych oblasti
setkavame v ¢asti Ostrava jih, kde znecisténi regionu rozhodné ¢i spiSe vadi celym
85 % dotazanych a u respondentt z ¢asti Ostrava vychod, kde se k podobnému
hodnoceni pfiklani az 82,5 % dotazanych. V pfipadé Ostravy centrum a zapad

vyjadfilo nespokojenost 67,5 % respondentt.

55



Vadi mi, Ze Ziji/pracuji/studuji v jednom z nejvice
znecisténych regiont CR

Ostrava celkem Méstské oblasti

rozhodné ne

5%
O?trava 15
vychod H rozhodné
ano
19% centrum
spise ne
Ostrava 12,58
jih M rozhodné
1 ne
Ostrava 25
zapad
0% 50% 100%

Obr. 14 Vniméni problému znecisténi regionu z pohledu respondentt,
jez v ném Ziji, pracuji ¢i studuji.

Otéazka:

3. Pokud jste v pfedchozi otazce zakrouzkovali moznost rozhodné ano €i spise

ano, jaky je hlavni diivod Vasi pfitomnosti v tomto regionu?
(otdzka navazuje na otdzku predchozi, respondenti mohli vybrat vice & jednu z moZnosti:
studium/zaméstndni, rodinné zdzemi, bydleni, nebo uvést vlastni ditvod v poloZce: jiné...)

Cilem této otazky bylo zjistit jaky je hlavni dévod(y) respondentdi, jenz
v pfedchozi otdzce vyjadiili svou nespokojenost se stavem celkového znecisténi
regionu pro jejich soucasné setrvdvadni na tzemimésta Ostravy. Z vysledka
vyplyva (viz Obr. x), ze pro nejvice dotazovanych 49 % hraje dtilezitou roli
pfedevsim rodinné zazemi, dale studium ¢i zaméstnani (43 %) a u 40 % také
bydleni. Zhruba ve 47 % pfipadli oznacili respondenti jako déivod pouze jednu
z nabizenych moZznosti, 31 % dotazovanych odpovédélo vyuzitim kombinace
dvou poloZzek, 20 % vyuzilo kombinace tfi moZnosti a jen 2 % oznacila tfi ze vSech
uvedenych moZnosti, spolecné skategorii ,jiné”. Dotazovani, ktefi vybrali

ze seznamu pravé tuto moznost (,jiné”) uvadéli davody jako blizkost hor

(Beskyd), pratele a cirkev.
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Pokud jste v pfedchozi otazce zakrouzkovali moznost rozhodné ano
Ci spise ano, jaky je hlavni diivod Vasi pfitomnosti v tomto regionu?

rodinné zazemi

. . 4
studium/zaméstnani -

bydleni

jiné

0 10 20 30 40 50

Obr.15 Hlavni dGvody pfitomnosti respondentt (jimz ,,vadi”, Ze ziji v silné
znecisténém regionu) na tzemi mésta Ostravy (celkem).

Zatimco nejvice respondenttt z ¢asti Ostrava jih a zapad oznacilo odpoved
yrodinné  zdzemi” = v pifipadé  Ostravy  vychod a  centrum je
to ,studium/zaméstnani”. Polozku ,bydleni” oznacilo 37,5-42,5 % respondentii

v kazdé z meéstskych oblasti.

Pokud jste v predchozi otazce zakrouzkovali moznost rozhodné ano
Ci spiSe ano, jaky je hlavni diivod Vasi pfitomnosti v tomto regionu?

Ostrava . J 52,5
, 7
vychod 315
J | | | M rodinné zazemi

— . ‘o
Ostrava 20 studium/zaméstnani
centrum
_ ™ bydleni
62,5
Ostrava o iing
iih jiné
Ostrava
zapad
70

Obr.16 Hlavni déivody pfitomnosti respondentti (jimz ,vadi”, Ze Ziji v silné
znecisténém regionu) na tzemi mésta Ostravy (méstské ¢asti).
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Otéazka:

4. Ktery z téchto problémii v Ostravé byste oznacil/a jako nejvice naléhavy?
(respondenti vybirali pouze jednu z moZnosti: nedostatek pracovnich prileZitosti, kriminalita i
bezpecnost na ulicich, nedostupnost ¢i nizkd kvalita zdravotni péce, stav i nedostatecnd ochrana
ovzdusi a Zivotniho prostredi, nedostatecné podminky pro volny cas a rekreaci).t

V této casti Setfeni se respondenti rozhodovali, ktery z uvedenych probléma
meésta je podle jejich ndzoru v Ostravé tim ,nejnaléhavéjsim”. Pro vice
jak polovinu dotazovanych (53 %) =zaujimd prvni misto problém stavu
¢i nedostate¢né ochrany ovzdusi a Zivotniho prostiedi. Dalsi ¢tvrtina respondentt,
si stéZovala zejména na nedostatek pracovnich pfilezitosti a 18 % oznacilo jako
nejvice naléhavy problém kriminalitu ¢i bezpec¢nost na ulicich. Jen velmi zfidka
byl zmiflovdn problém nedostupnosti a nizké kvality zdravotni péce

¢i nedostate¢nych podminek pro volny ¢as a rekreaci (obr. 17).

Ktery z téchto problém v Ostravé byste oznacil/a jako nejvice naléhavy?

nedostatecné
podminky
nedostupnost pro volny ¢as a
Ci nizka kvalita rekreaci
zdravotni péce 1%
3%
kriminalita
¢i bezpecnost na
ulicich
18%

nedostatek

pracovnich

prileZitosti

25%

Obr. 17 Naléhavé problémy mésta (Ostrava celkem).

6 Vycet problémit mésta, ze kterych mohli respondenti vybirat, byl sestaven na zikladé studie
provedené v Ostravé spole¢nosti GAC s. r. o v roce 2010. Pravé tyto problémy byly ve zmitované

studii Ostravany ¢asto oznacovény jako naléhavé.
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Pro vétsinu respondentt z méstskych oblasti Ostrava vychod, centrum a jih,
pfedstavuje ,stav ¢i nedostatecnd ochrana ovzdusi” nejakutnéjsi problém. Pouze
v Ostravé zapad si vice nez na stav ovzdudi a ZP dotazovani stézovali
na nedostatek pracovnich pftilezitosti (45 %). MoZznym diivodem pro¢ tomu tak je,
je zifejmé skutecnost, Ze Ostrava zdpad patii v rdmci celé Ostravy k nejméné
znecisténému tzemi. Kriminalitu a bezpecnost vidi jako naléhavy problém
15-22,5 % respondentii ve vSech méstskych ¢astech. Zajimavé je, Ze nedostatecné

podminky pro volny ¢as a rekreaci oznacili jako nejvice naléhavy problém pouze

dotazovani z Ostravy jih (5 %).

Ktery z téchto problém v Ostravé byste oznaéil/a jako nejvice naléhavy?
M stav ¢i nedostatecna
ochrana ovzdusi a Zivotniho
Ostrava prostiedi
vychod nedostatek pracovnich
prilezitosti
Ostrava
centrum kriminalita ¢i bezpe€nost
na ulicich
Ostrava
jih M nedostupnost Ci nizka
kvalita zdravotni péce
Ostrava '
. i 1 M nedostatec¢né podminky
zapad " ;
/ ) ) pro volny ¢as a rekreaci
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Obr. 18 Naléhavé problémy mésta (meéstské ¢asti Ostravy).

5.4.2 Snaha o kompenzaci ¢i aktivni ovlivnéni situace
Cilem této casti dotazniku je zjistit, jakym zplisobem lidé reaguji na stav
ovzdusi a celkové Zivotniho prostifedi na Ostravsku a do jaké miry se jej snazi

ovliviiovat.

Otazka:
Souhlasim s torzenim:

5. Snazim se nepfiznivou situaci kvality ovzdusi kompenzovat dobrou
zivotospravou a zdravym zptsobem Zivota.
(respondenti vyjadrovali, do jaké miry souhlasi s timto tvrzenim pomoci skily:
rozhodné ne, spise ne, spise ano, rozhodné ano)

59



Snahu kompenzovat nepfiznivou situaci dobrou Zivotospravou a zdravym
zpusobem Zivota pfizndva 70% vSech dotdzanych. Z toho Zeny (59%) se snazi
0 néco vice nez muzi (41%).

Ve vsech castech Ostravy prevazovaly pozitivni odpovédi respondentt nad
negativnimi. Z toho bylo nejvice kladnych odpovédi zaznamenano v méstské casti

Ostrava zdpad (75 %), nejméné potom v ¢asti Ostrava centrum (57,5 %).

Snazim se nepfiznivou situaci kvality ovzdusi kompenzovat
dobrou Zivotospravou a zdravym zplisobem Zivota

Ostrava celkem Méstské oblasti

rozhodné ne

5% _
Ostrava 20
vychod M rozhodné
i ano
spiée ne Ostrava 40 M spise ano
25% centrum
spise ne
Ostrava 22,5
iih M rozhodné
i ne
Ostrava 17,5
zapad
1 1
0% 50% 100%

Obr. 19 Snaha kompenzovat nepiiznivou situaci kvality ovzdusi dobrou
zivotospravou a zdravym zpusobem Zivota.

Otéazka:
Souhlasim s turzenim:

6. Snazim se podporovat ekologické organizace, obcanska sdruzeni a dalsi
aktivity podporujici péci o zivotni prostiedi.
(respondenti vyjadrovali, do jaké miry souhlasi s timto tvrzenim pomoci skdly:
rozhodné ne, spise ne, spise ano, rozhodné ano)

Pouze 41 % dotazovanych se vyslovilo pro podporu ekologickych organizaci a
dalsich aktivit podporujici péc¢i Zivotniho prostredi. Pfi dotazovani si mnoho
respondentd stézovalo, Ze jim neni poskytovan dostatek informaci o zivotnim
prostiedi ve mésté a o moznostech jak se v otdzce ochrany ovzdusi vice

angazovat.
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S nejvétsi podporou se ekologické organizace a aktivity podporujici ZP setkaly

u respondentti v Ostravé zapad (55 %), s nejmensi v Ostravé centrum (32,5 %).

SnaZim se podporovat ekologické organizace, ob¢anska sdruzeni
a dalsi aktivity podporujici péci o Zivotni prostiedi
Ostrava celkem Meéstské oblasti

rozhodné ano

8% 1
O§tLav§ 40
vycho | B rozhodné
1 ano
Ostrava - 57,5 - M spiSe ano
centrum
} spiSe ne
OsEr:va 47,5
spise ne n é
M rozhodné
45% i
ne
Ostrava 32,5
zapad
0% 50% 100%

Obr. 20 Snaha respondentti podporovat ekologické a dalsi
aktivity podporujici pé&i o ZP.

Otéazka:
Souhlasim s turzenim:
7. Piivybéru kandidata ve volbach je pro mé diilezité, jak se politici stavi
k problematice ovzdusi.
(respondenti vyjadrovali, do jaké miry souhlasi s timto tvrzenim pomoci skdly: rozhodné ne, spise
ne, spise ano, rozhodné ano)

Z dotazovanych obyvatel 60 % pfiznalo, Ze pfi vybéru kandidath ve volbach
posuzuji i to, jak se politici stavi k problematice ovzdusi. Z toho pro 22 % z nich je
to rozhodné dtlezité a pro 38 % spise diilezité (obr. 21). Zaroven si pfi dotazovani
Gcastnici casto stéZovali na praci mistnich politikGi a to pfedevsim vzhledem
k tomu, Ze neplni své volebni sliby a neda se jim tak ptili§ davéfovat.

Pro nadpolovi¢ni vétSinu respondentti ze vSech méstskych ¢asti hraje postoj

politika k otdzce ovzdusi, pti rozhodovani ve volbach dtilezitou roli.
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PFi vybéru kandidatti ve volbach je pro mé dulezité,
jak se politici stavi k problematice ovzdusi
Ostrava celkem Méstské &asti
rozhodné ne
9% -
Ostrava 30
vychod B rozhodné
ano
Ostrava 30 H spiSe ano
centrum
spise ne 7 Ze n
31% Ostrava 35 spise ne
jih i m rozhodné
Ostrava 30 ne
zapad
0% 50% 100%

Obr. 21 Vyznamnost postoje politikii k otazce ovzdusi,
pro rozhodovéni respondentti u voleb.

Otéazka:
Souhlasim s turzenim:

8. Kvili nepfiznivému stavu kvality ovzdusi v Ostravé planuji odstéhovat
se jinam.
(respondenti vyjadrovali, do jaké miry souhlasi s timto torzenim pomoci skdly: rozhodné ne, spise
ne, spise ano, rozhodné ano)

Z celkového hodnoceni vyplyva, Ze piestoZze nejsou ve vétsiné piipadi
respondenti s kvalitou ovzdusi na Ostravsku spokojeni (96 %), jen zhruba 38 %
z nich, planuje odstéhovat se kvtili tomu jinam. Pokud se na odpovédi podivame
z hlediska jednotlivych vékovych kategorii, vidime, Ze 38 % ze vSech dotdzanych
spadajicich do vékové skupiny 15-30 let se piiklani k moZnosti odstéhovéni, ve
skupiné 30-64 let je to 33 % dotadzanych a jen 12 % ze vSech respondentti ve véku
65 a vice let. Samoziejmé, Ze je nutno brat tyto vysledky s urcitou rezervou, jelikoz
na tom, zda lidé uvazuji odstéhovat se pry¢ z Ostravy, hraji roli jisté i dalsi
faktory, nez je jen problematika ovzdusi. Otazka v8ak byla zamérné polozena tak,
aby zjistovala, zda je pravé stav ovzdusi tim hlavnim dtvodem, kvali kterému

o tom lidé uvazuji. Proto pokud néktery zrespondenti odpovédél, ze planuje
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stéhovani, avsak rozhodné ne kvili stavu ovzdusi, byla jeho odpovéd’ zaznacena
jako zaporna.

Vjednotlivych meéstskych oblastech, se pomér kladnych a zapornych
odpovédi vyrazneé nelisil. V Ostravé vychod a centrum odpovédélo kladné vice jak

42 % dotazanych, v Ostravé jih a zapad to bylo kolem 32 % respondentti (obr. 22).

Kvtli nepFiznivému stavu kvality ovzdusi v Ostravé, planuji odstéhovat se jinam
Ostrava celkem Mé&stské &asti
Ostrava 225
vychod M rozhodné
Ost ano
strava o
17,5 W spise ano
centrum
Ostrava 425 spise ne
jih
i M rozhodné
spise ne ne
6% Os,trava 22,5
zapad )
1 1
0% 50% 100%

Obr. 22 Neptiznivy stav kvality ovzdusi jako diivod odstéhovani se z Ostravy.

Otéazka:
Souhlasim s turzenim:

9. O stav kvality ovzdusi se nestaram a ziji si po svém.
(respondenti vyjadiovali, do jaké miry souhlasi s timto tvrzenim pomoci skdly: rozhodné ne, spise
ne, spise ano, rozhodné ano)

Cilem této otazky bylo zjistit, do jaké miry se respondenti problémem kvality
ovzdusi zabyvaji. Témér tfetina obyvatel uvedla, Ze se o stav kvality ovzdusi
radé&ji nestard a Zije si po svém. Naopak 71 % dotazovanych neni stav kvality
ovzdusi lhostejny. Pokud porovname tyto odpovédi s odpovédmi respondentt
na zacatku dotazovani, kdy se vyjadfovali k tomu, zda jsou spokojeni s kvalitou
ovzdusi v Ostravé ¢i ne, zjiStujeme, ze zhruba ¢tvrtina z nich, sice vyjadfila svou

nespokojenost se situaci ovzdus$i, ale zaroveit odpovédeélo, Ze se o stav kvality
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ovzdusi prili§ nestard a radéji si zije po svém. To vypovidd o tom, Ze znecisténi
ovzdusi sice vnimaji jako problém, ale aktivné se jim vice nezabyvaji.
V Ostraveé vychod a centrum neni otdzka stavu ovzdusi lhostejna zhruba 80 %

respondentd, v Ostravé jih a zdpad kolem 65 % respondentu.

O stav kvality ovzdusi se nestaram a Ziji si po svém

Ostrava centrum Méstské Casti

rozhodné ano B
4%

Ostrava 40

vychod
il M rozhodné

Ostrava 45 ano

centrum | B spiSe ano

jih
spie ne | B rozhodné
43% Ostrava 37,5 ne
zapad )

0% 50% 100%

Obr. 23 Piistup respondentti k otazce stavu ovzdusi

5.4.3 Subjektivni vnimani vlivu na zdravotni stav
Nasledujici ¢ast dotazniku zhistuje, jakou vahu lidé prikladaji ptisobeni

znecisténého ovzdusi na sviij zdravotni stav.

Otéazka:
10. Ktery z niZze jmenovanych faktor byste oznacil/a jako nejméné pfiznivy

pro Vase zdravi?
(respondenti vybirali pouze jednu z mozZnosti: Vase Zivotosprdva, zdravotni, lékarskd péce, kterou
mite k dispozici a vyuZivite, vrozend ndchylnost a zrozené dispozice po rodicich, kvalita potravin
a kvalita Vaseho stravovini, ovzdusi v misté Vaseho bydlisté/pracoviste, jiné...)

Az 59% vsech dotazovanych se domnivd, Ze jejich zdravotni stav nejvice
negativné ovliviiuje stav ovzdudi v misté jejich bydlisté ¢i pracovisté. Svou

zivotospravu jako nepriznivy faktor oznacilo 18 % dotazovanych a u 13 %
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respondentd pfevazuje ndzor, Ze nezadouci vliv na jejich zdravi maji prfedevsim
nekvalitni potraviny a stravovéni. Vrozenou ndchylnost a dispozice po rodicich
oznacilo 9 % respondentt a pouhé 1 % oznacilo zdravotni a lékai'skou péci, kterou

maji k dispozici.

Ktery z nize jmenovanych faktori byste oznaéil/a
jako nejméné pfiznivy vzhledem k vasemu zdravi?

vrozena nachylnost,

zdédéné dispozice
po rodi¢ich

9%

zdravotni, |ékarska
péce, kterou mate k
dispozici a vyuzivate
1%

kvalita potravin
a kvalita Vaseho
stravovani
13%

Vase Zivotosprava

Obr. 24 Faktory negativné ovliviiujici zdravotni stav
respondentt (Ostrava celkem).

Nejvice si na negativni vliv ovzdusi stézovali respondenti z méstské oblasti
Ostrava vychod (70 %), kde je soustfedéna vétsina pramyslovych podnikt a jedna
se tak z hlediska kvality ovzdusi o nejproblematic¢téjsi ¢ast Ostravy. V ostatnich
méstskych castech tuto moZnost oznacilo 50-57 % respondentti. Poméry dalsich
odpovédi v jednotlivych meéstskych oblastech jsou viceméné podobné jako pii
hodnoceni Ostravy jako celku. Zajimavé ovsem je, Ze pouze dotazovani v Ostravé
jih uvedli zdravotni, lékatskou péci kterou maji k dispozici, jako nejvice
nepfiznivé ovliviiujici jejich zdravotni stav, zatimco v ostatnich ¢astech Ostravy

si na tento faktor nestéZzoval Zadny z dotazovanych (obr. 25).

65
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Ostrava o bydlisté/pracovisté
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Obr. 25 Faktory negativné ovliviiujici zdravotni stav

Z Xz

respondentt (méstské ¢asti Ostravy).

Otazka:
11. Kterymi z nize uvedenych zdravotnich komplikaci jste trpél/a v posledni
dobé a prisuzujete je nepriznivé kvalité ovzdusi?
(respondenti mohli vybrat vice i jednu z moZnosti: vinava, bolesti hlavy, zichvaty kasle, zdanét
dychacich cest, dyjchavicnost, nevolnost, podrdzdénost sliznic (krku, nosu nebo oci,), jiné...)

Respondenti, ktefi pfisuzuji nepfiznivé kvalité ovzdusi negativni vliv na své
zdravi, si nejcastéji stézovali na to, Ze v posledni dobé trpéli ¢astou tinavou (43 %),
podrazdénim sliznic (krku, nosu ¢i o¢i) (38 %), bolestmi hlavy (35 %), zachvaty
kasle (33 %), ¢i zanéty dychacich cest (26 %). Méné si pak stézovali
na dychavicnost (11 %) a nevolnost (6 %). Respondenti, ktefi vybrali ze seznamu
polozku ,jiné”(8 %), jako své zdravotni komplikace, které pfisuzuji praveé
nepriznivé kvalité ovzdusi nejcastéji, uvadéli problémy s alergiemi ¢i astmatem,
vijednom piipadé byla zminéna rakovina plic a dilatacni kardiomyopatie.

Pouhych 8 % dotazovanych neuvedlo zadnou z komplikaci (obr. 26).
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Kterymi z niZe uvedenych zdravotnich komplikaci jste trpél/a v posledni dobé
a prisuzujete je nepftiznivé kvalité ovzdusi?

podrézdénost sliznic ———

bolesti hlavy

zachvaty kasle

zanét dychacich cest

dychaviénost
nevolnost
jiné 8
t4dné &
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

%

Obr. 26 Zdravotni komplikace, jejichz pti¢inou je podle respondentti
neptizniva kvalita ovzdusi (Ostrava celkem).

U dil¢ich meéstskych oblasti, byl pomér zastoupeni jednotlivych odpovédi
razny, avsak stejné jako u celkového hodnoceni Ostravy, si lidé ve vSech ¢astech
Otravy nejvice stéZzovali na tyto zdravotni komplikace: tinava, podrazdénost
sliznic, bolesti hlavy, zachvaty kasle a zanéty dychacich cest. V Ostravé centrum
byla také pomérné ¢asto zminovana dychavi¢nost (25 %). Nejvice respondentt,
ktefi si nestéZovali na zddnou ze zdravotnich komplikaci (17,5 %) bylo na tzemi

Ostravy jih (obr. 27).
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Kterymi z niZe uvedenych zdravotnich komplikaci jste trpél/a v posledni dobé
a prisuzujete je nepftiznivé kvalité ovzdusi?
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Obr. 27 Zdravotni komplikace, jejichZ pfi¢inou je podle respondentt
neprizniva kvalita ovzdusi (méstské ¢asti Ostravy).

5.4.4 Zneéistovatelé ovzdusi v Ostravé
Zavér dotaznikového Setfeni je vénovan otazce, ktera zjistovala, co je podle
dotazovanych nejvétsim znecistovatelem na Ostravsku.

Otéazka:

12. Co je podle vas nejvétsim znecistovatelem ovzdusi na Ostravsku?
(Jednalo se o otevienou otdzku, kdy respondenti neméli predem danou nabidku moznyjch odpovéds,
ale mohli odpovidat zcela spontinné podle svého uvizent)

Podle 41 % respondentd, je nejvétsim znecistovatelem na Ostravsku pramysl
obecné a 26 % jmenovalo konkrétné spolecnost ArcelorMittal Ostrava a.s. DalSich
11 % respondentt oznacilo jako hlavni zdroj znecisténi dopravu a 9 % lokalni
topenisté. Celkem 4 % dotazovanych vnima jako hlavni viniky znecisténi obecné
huté, 3 % jmenovalo ocelafskou spole¢nost Evraz Vitkovice Steel a.s, 3 % chemické
zavody a 2 % wuvedlo jako hlavni zdroj znecisténi Polsko. Posledni 1 %
respondenttt jmenovala jiného znecistovatele, nez jsou vyse zminéni. Mezi
uvedenymi byly: Laguny Ostramo a neschopnost politik{i feSit problém znecisténi

(obr. 28).
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Co je podle vas nejvétsim znedistovatelem ovzdusi na Ostravsku?
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Obr. 28 Nejvétsi znecdistovatelé na Ostravsku (Ostrava celkem).

Ve vSech meéstskych oblastech se taktéz na prvnich dvou mistech umistil
pramysl obecné a spole¢nost ArcelorMittal Ostrava a.s. V Ostravé centrum, jih a
zapad byla za tietitho nejvétsiho znecistovatele oznacena doprava (12,5-15 %),
zatimco u Ostravy vychod to byla lokalni topenisté (10 %), stejné mmnozstvi
respondentt oznacilo lokdlni topenisté také v Ostravé zapad a centrum (10 %).
O dalsi mista se déli zejména huté obecné a spolecnost Evraz Vitkovice Steel a. s.
U Ostravy centrum a jih byly navic ¢astéji zmitiovany také chemické zavody (5 %),

coz je vzhledem k jejich vysoké koncentraci na téchto tizemich pochopitelné.

| | M primysl
Ostrava 35 5 10
vychod ArcelorMittal Ostrava a.s.
] B huté
% Ostrava
8 22,5 5 125 10 W Evraz Vitkovice Steel a.s.
s centrum
' 4 chemické zavody
"
E Ostrava 25 5 15 &5 doprava
g€ jih . .
lokalni topenisté
B Polsko
Ostrava 23 13 10
zapad M jiné
L 2 [ ) )
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Obr. 2 Nejvétsi znecistovatelé na Ostravsku (méstské ¢asti Ostravy).
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6 Diskuze

Posuzovani objektivni dimenze kvality Zivota se provadi s vyuzitim souboru
kvantitativnich indikatort. Ma-li jednim znich byt kvalita ovzdusi, uZivaji
se obvykle hodnoty emisi nebo imisi v dané lokalité, pfipadné se koncentrace
znecistujicich latek davaji do vztahu k platnym imisnim limitdm. Tyto zptsoby
vyjadfeni maji sva omezeni bud’ v prosté matematické linearité pouzitych hodnot
(nutné nemusi platit, Ze napt. koncentrace 60 ng-m=3 znamena dvojnasobné horsi
situaci ve srovnani s koncentraci 30 pg-m=3) nebo v politické povaze rozhodnuti
o vysi imisniho limitu (ktery nemusi vzdy zcela odpovidat pozadavkim podle
zdravotnickych doporuceni).

Naproti tomu uziti epidemiologické veli¢iny jiz v sobé odrdzi poznatky
lékarského vyzkumu o vlivu Skodlivin na lidské zdravi. Relativni riziko
porovnava dany stav s optimdlni hodnotou drovné znecisténi a nabizi ¢iselné
vyjadieni, u néhoZ je optimalni troven vyjadfena ¢islem 1 a zhorSené trovné pak
¢isly vétsimi nez 1. Pokud by bylo zapotfebi indikatoru v rozmezi 0-1, staci
zhodnoty RR jednoduse vypocitat atributivni frakci AF. Relativni riziko
se vypocte pfimo z ro¢nich koncentraci PM pomoci vztahti uvedenych v tab. 4.
Pro nédzornost byly ve vysledcich prace vyhodnoceny vSechny cd¢tyfi typy
umrtnosti a je patrné, ze ke vzajemnému porovnani riznych tzemnich jednotek
je mozné pouzit kteroukoliv znich. Jako nejobecnéjsi lze doporucit ukazatel
relativniho rizika celkové tamrtnosti, své opodstatnéni by ovsem mélo i vyuZziti
specifickych amrtnosti na urcité choroby, protoze hodnoty RR se pfi stejnych
koncentracich prasného aerosolu dostavaji v téchto pfipadech vyse nad zakladni
hodnotu 1.

Pouziti imisnich hodnot prasného aerosolu je pro charakterizaci kvality
ovzdusi v podminkéach Ceské republiky obecné postacujici - jedna se o skodlivinu
nejcastéji zhorsujici kvalitu venkovniho ovzdusi a i podle pouZité epidemiologické

metodiky (Ostro 2004) prasny aerosol reprezentativné vyjadiuje koncentrace
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souboru vsech zdkladnich skodlivin (ve studiich, které kromé PM zahrnuly i dalsi
skodliviny, se u béznych koncentraci neprojevilo zvyseni rizika tmrtnosti.)

Relativni riziko tmrtnosti je v pfipadé vlivu znecisténi ovzdusi indikatorem
daleko $irsiho problému se zdravotnim stavem populace - zatimco k tmrti vede
zhorSend kvalita ovzdu$i jen v omezeném poctu pfipadd, daleko S$irsi cast
populace je zasazena rozvojem nemoci, zhorSenim fyzické kondice a dal$imi
klinickymi pfiznaky, které negativné ovlivruji kvalitu Zivota.

Dotaznikové Setfeni bylo zaméfeno na subjektivni hodnoceni kvality ovzdusi
jako slozky kvality Zivota obyvatel Ostravy. Pro tyto potfeby bylo zvoleno
dvanéct otazek zjistujicich predevsim vztah mezi znec¢isténym ovzdusim a mirou
obtézovani pro obyvatelstvo daného tzemi, ale také mezi znecisténim ovzdusi
a jeho tcinky na lidské zdravi. Dotazovéni se ztcastnilo 160 respondentti, coz sice
vzhledem k populacni velikosti aglomerace Ostravy neni p#ilis, avsak Setfeni mélo
poslouzit predevsim jako pilotni studie, tedy navrh metodiky, pomoci niz by
mohla byt slozka kvality ovzdusi do hodnoceni subjektivni dimenze kvality Zivota
aplikovana. PfestoZe neexistuje jasna shoda o konkrétnim vymezeni pojmu kvalita
zivota ¢i ojeho zédkladnich slozkach, je nezpochybnitelné, ze pro celkové
hodnoceni je casto zapottebi uziti Siroké skaly indikatort. Potfeba velkého
mnozZstvi indikator z rdznych oblasti ovéem mnohdy znamena, Ze jednotlivym
aspektiim kvality zivota nemftize byt vénovan v rdmci hodnoceni kvality Zivota
prilis velky prostor. Ve vybranych odbornych pracich, jez byly zminény
v teoretické casti diplomové prace (tab. 2), tak byla kvalité ovzdusi jako aspektu
subjektivni dimenze kvality Zivota vénovana v ramci dotaznikt ¢asto pouze jedina
otazka. Pokud by vSak bylo mozné poskytnout problematice ovzdusi vice
prostoru, pak by zakladni otazku (,Jsem spokojen/a s kvalitou ovzdusi v Ostrave?”)
mohla dobfe doplnit i otdzka zjistujici, zda se respondenti kvili nepfiznivému
stavu kvality ovzdus$i planuji odstéhovat jinam (,, Kviili nepfiznivému stavu ovzdusi
v Ostravé planuji odstéhovat se jinam™) ¢i otdzka, u niz maji dotazovani oznacit, ktery
z problémt je podle nich v dané lokalité nejnaléhaveéjsi. (,Ktery zuvedenych
problémii v Ostravé byste oznacil/a jako nejvice naléhavy?”). U téchto dvou otazek

zastoupeni jednotlivych odpovédi respondentii nejvérné€ji korespondovalo
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s objektivnim zatiZenim danych lokalit znecisténim. Naptiklad v pfipadé otazky
tykajici se odstéhovani z regionu byl nejvyssi podil téch, ktefi planuji odstéhovat
jilnam, zaznamenan v oblasti Ostrava vychod, kde dosahuji koncentrace
znecistujicich latek v ovzdusi nejvyssich hodnot v rdmci celé Ostravy. Naopak
urespondenti z Ostravy zdpad, kde je situace znecisténi ovzdusi relativné
nejlepsi, planuje odstéhovat se nejmensi podil z celkového poctu dotazovanych
atd. Je nutno poznamenat, ze piipad Ostravy je velmi mimofadny v tom,
Ze problém znecisténi ovzdusi je zde opravdu velmi naléhavy. Pokud by byla
zkoumana kvalita ovzdus$i v ramci kvality Zivota v jinych méstech, ktera nejsou

takto specificky zatizena, rozloZzeni odpovédi respondenti by pravdépodobné

u zminénych otazek nebylo tak zna¢né asymetrické, jako pravé u ptipadu Ostravy.
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7 Zaveér

Pfi hodnoceni kvality ovzdusi jako slozky kvality Zivota se 1ze v dosavadnich
studiich setkat se dvéma pfistupy - v rdmci analyz objektivni dimenze se uplatiiuji
kvantifikované tidaje o emisich, imisich, pfip. jejich pomérné vztazeni k imisnim
limitdm, pfi hodnoceni subjektivni dimenze se pouziva dotaznikové Setfeni,
pficemz v radmci dotazniku byva kvalité ovzdusi vénovana obvykle jen jedna
otazka ohledné spokojenosti respondentti s kvalitou ovzdusi.

Vyuziti epidemiologického ukazatele relativniho rizika (RR) amrtnosti ve
vztahu k expozici prasnému aerosolu lze doporucit jako vhodnou kvantitativni
miru pro analyzy objektivni dimenze kvality zivota. Mira tmrtnosti ve vztahu ke
znecisténi ovzdusi je prirozenym indikatorem environmentdlni zatéZe, kterou
znecisténé ovzdusi prindsi lidskému zdravi - vedle predcasné zemfelych je
v exponované populaci daleko $irsi skupina obyvatel trpicich rtzné zavaznymi
onemocnénimi ¢i zhorSenim fyzické kondice. Vypocet relativniho rizika podle
metodiky WHO (Ostro 2004) vychazi zvelkého poc¢tu realizovanych
epidemiologickych studii a 1ze jej pfimo uplatnit na data o ro¢nich koncentracich
¢astic PM. Jak ukazuji obecné grafy funkénich zavislosti RR na hodnotach
koncentraci PM (viz pfiloha 1 diplomové préce), nejedna se o zavislosti cisté
linearni. Proto ma uziti ukazatele RR lepsi vypovidaci hodnotu o vlivu znecisténi
na lidské zdravi nez pouha hodnota o koncentraci ¢astic v ovzdusi. Metodika
WHO nabizi ¢tyfi mozné funkéni zavislosti, jejich pribéh ale neni vzijemné
protichtidny a postacuje zvolit jen jeden znich, napf. relativni riziko celkové
umrtnosti.

Pfi uplatnéni ukazatele relativniho rizika na ¢tyfi tcelové vymezené méstské
oblasti Ostravy se jako nejméné ptizniva lidskému zdravi ukazala oblast Ostrava
Ostrava centrum a Ostrava jih vykazaly prakticky shodnou troven relativniho
rizika ve vztahu k expozici prasnému aerosolu. Pfi uplatnéni relativniho rizika

k odvozeni predpokladaného poctu predcasnych tmrti se ukazuje, Ze v disledku
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zatéze ze znecisténého ovzdusi zemielo na tizemi okresu Ostrava-mésto v letech
2007-2011 v primeéru 81 osob rocné.

Pro zhodnoceni kvality ovzdusi v rdmci subjektivni dimenze kvality zivota
poslouzilo dotaznikové Setfeni, které bylo provedeno na tzemi mésta Ostravy
rovnéz vramci ¢tyf acelové vymezenych oblasti. Respondenti v ramci Setteni
vyjadfovali své subjektivni hodnoceni a postoje ve vztahu ke kvalité ovzdusi
ve mésté. Ackoliv byl prizkum proveden na vzorku obyvatel zriznych casti
Ostravy, rizného véku a pohlavi, naprosta vétsina z nich se shoduje na tom, Ze
situace kvality ovzdus$i na Ostravsku je vice nez neuspokojiva. Nadpolovi¢ni
vétsina dotazovanych ji dokonce oznacila jako hlavni problém, se kterym se mésto
potykd, a pfisuzuje ji pfi¢inu nékterych ze se svych zdravotnich komplikaci.
Odpovédnost za znecisténi byla nejcastéji pripisovdna strané pramyslu
a specificky spole¢nosti ArcelorMittal. Problematiku znecisténi ovzdusi 1ze tak na
Ostravsku beze sporu oznacit jako jeden z vyznamnych stresortt obyvatel. Jen za
poslednich deset let klesl pocet obyvatel Ostravy témét o 16 tisic. Jednou z pfi¢in
tohoto abytku je i odchod obyvatel z mésta. Dvody migrace z regionu jsou rtzné
a navzdjem provazané, vyznamny podil vSak nepochybné nese pravé faktor

Spatné kvality ovzdus$i. Pokud nebude problém v blizké budoucnosti dostate¢né

feSen, milize vyustit v dal$i migra¢ni toky obyvatel z regionu.
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8 Shrnuti

Diplomova prace na téma Kuvalita ovzdusi jako slozka hodnoceni kvality Zivota
na Ostravsku byla vypracovana na zdkladé fady literarnich prament zabyvajicich
se problematikou kvality Zzivota obecné, charakteristikou mésta Ostravy zejména
z hlediska kvality ovzdus$i a také pramenti vénujicich se moznému vlivu
znecisténého ovzdusi na zdravi obyvatel.

V ramci hodnoceni kvality ovzdusi jako slozky kvality Zivota byly v praci
uplatnény postupy zkoumdéni objektivni i subjektivni dimenze zkoumaného
problému. Pro zahrnuti do indikatort objektivni dimenze kvality Zivota bylo
navrzeno uziti ukazatele tzv. relativniho rizika tmrtnosti ve vztahu k expozici
Casticim pragného aerosolu PMio. Udaje o koncentracich zne¢istujicich latek PMio
a PMz5 za obdobi 2007-2011 ze sedmi stanic imisniho monitoringu poslouzila
pro vypocet relativniho rizika ve ¢tyfech tcelové vymezenych oblastech Ostravy.
Nejméné piiznivé vysledky néleZi oblasti Ostrava vychod, nejpriznivéjsi oblasti
Ostrava zapad.

Dotaznikové Setfeni provedené v listopadu 2012 na tzemi mésta Ostravy
bylo zaméfeno na vyzkum subjektivniho vnimédni a postoji obyvatel
k problematice ¢istoty ovzdusi ve vztahu ke kvalité zivota. Z vysledka vyplyvé, Ze
naprosta vétsina obyvatel Ostravy si problém znecisténi ovzdusi velmi dobte
uvédomuje a uvadi, Ze soucasny stav kvality ovzdusi do zna¢né miry negativné

ovliviiuje jak jejich fyzickou, tak i psychickou pohodu.

Klicova slova: kvalita ovzdus$i, kvalita Zivota, Ostrava, dotaznikové Setfeni,

relativni riziko
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9 Summary

This diploma thesis on the topic Air Quality as a Component in Assessment of the
Quality of Life in the Ostrava region was elaborated on the basis of study of literary
sources dealing with issues of quality of life in general, characteristics of the city
of Ostrava with focus on air quality and using publications on possible health
impacts of air pollution.

Air quality assessment was examined in the context of both objective
and subjective dimension of the quality of life. For the objective dimension
indicators, relative risk of mortality in relation to exposure to particulate matter
PMio was suggested. Relative risk was calculated using data on air pollution levels
of particulate matter PM19 and PM25 for the period 2007-2011 from a set of seven
air-pollution monitoring stations in four delineated parts of Ostrava. The least
favourable outputs were obtained for the eastern part of Ostrava, while
the western part was assessed as the most favourable of the four studied parts
of the city.

A questionnaire survey was carried out in November 2012 in the city
of Ostrava in order to assess the perception and opinions of citizens in terms of air
quality as related to quality of life. The outputs demonstrate that a vast majority
of the population of the city is well-aware of the issues of air pollution and claim
that air quality affects their well-being to a considerable extent, both physically

and psychologically.

Key words: air quality, quality of life, Ostrava, questionnare survey, relative risk
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Priloha 1: Obecna zavislost relativniho rizika na koncentracich PM
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Obr. 1.1 Relativni riziko tamrtnosti ve vztahu k expozici PMi pro vsechny
vékové skupiny (v porovnani s pozad'ovou koncentraci 10 pg-m-3)
(Vlastni zpracovani podle Ostro 2004.)
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Obr. 1.2 Relativni riziko tdmrtnosti v dasledku respira¢nich chorob u déti do 5 let véku
ve vztahu k expozici PMyo (v porovnani s pozad'ovou koncentraci 10 pg-m-3)
(Vlastni zpracovani podle Ostro 2004.)
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Obr. 1.3 Relativni riziko tdmrtnosti v dtsledku kardiopulmonalnich chorob u osob
starsich 30 let ve vztahu k expozici PM,s (v porovnéni s pozad'ovou koncentraci 5 pg-m-3)
(Vlastni zpracovani podle Ostro 2004.)
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Obr. 1.4 Relativni riziko dmrtnosti v diisledku rakoviny plic u osob starsich 30 let
ve vztahu k expozici PMy;s (v porovnani s pozad'ovou koncentraci 5 pg-m-3)
(Vlastni zpracovani podle Ostro 2004.)



Pfiloha 2: Dotaznik pouzity pfi Setfeni
Kvalita ovzdusi jako slozka hodnoceni kvality Zivota na Ostravsku

Tento dotaznik zjiStuje, jak vnimate kvalitu svého Zivota, zdravi, a to predevsim
v souvislosti s kvalitou ovzdusi ve Vasem mésté. Vysledky dotaznikového Setfeni budou
souhrnné zpracovany v ramci mé diplomové prace a budou k dispozici v prvni poloviné
roku 2013 na webu Katedry geografie Univerzity Palackého v Olomouci.

Odpovézte prosim na vsechny polozky. Pokud si nejste jist/a, jak na nékterou z otazek
odpovédét, vyberte odpovéd, kterd se Vam zda nejvhodnéjsi. Casto to byva to, co Vés
napadne jako prvni.

Berte pfitom v Gvahu, jak bézné Zijete, své plany, radosti i starosti.

Vyplnéni dotazniku VAm nezabere vice jak 5 minut.

Dékuji Vam za spolupraci. Lenka
Matusovad

*Hodici se zakrouZkujte:

Souhlasim s tvrzenim:

1. Jsem spokojen/a s kvalitou ovzdusi v Ostravé.

rozhodné ne spise ne spie ano rozhodné ano

Souhlasim s tvrzenim:

2. Vadi mi, Ze Ziji/pracuji/studuji v jednom z nejvice zneéisténych regiont CR.

rozhodné ne spise ne spie ano rozhodné ano

3. Pokud jste v pfedchozi otazce zakrouzkovali moznost rozhodné ano ¢i spise ano,
jaky je hlavni diivod Vasi pfitomnosti v tomto regionu?

(mozno zakrouZkovat vice mozZnosti)

Studium/Zaméstnani
a. Rodinné zazemi
b. Bydleni
c. Jiné (prosim uvedte)




4. Ktery z téchto problému v Ostravé byste oznacil/a jako nejvice naléhavy?
(zakrouZkujte pouze jednu mozZnost)

a. Nedostatek pracovnich pfilezitosti

b. Kriminalita ¢i bezpecnost na ulicich

c. Nedostupnost ¢i nizkd kvalita zdravotni péce

d. Stav ¢i nedostatecna ochrana ovzdusi a Zivotniho prostredi
e. Nedostate¢né podminky pro volny cas a rekreaci

Souhlasim s tvrzenim:

5. Snaiim se nepfiznivou situaci kvality ovzdusi kompenzovat dobrou
Zivotospravou a zdravym zplisobem Zivota.

rozhodné ne spise ne spiSe ano rozhodné ano

Souhlasim s tvrzenim:
6. Snaiim se podporovat ekologické organizace, ob¢anska sdruzeni a dalsi aktivity
podporujici péci
o Zivotni prostredi.

rozhodné ne spise ne spie ano rozhodné ano

Souhlasim s tvrzenim:

7. P¥ivybéru kandidatti ve volbach je pro mé diilezité, jak se politici stavi k
problematice ovzdusi.

rozhodné ne spise ne spiSe ano rozhodné ano

Souhlasim s tvrzenim:

8. Kvili nepfiznivému stavu kvality ovzdusi v Ostravé planuji odstéhovat se jinam.

rozhodné ne spiSe ne spise ano rozhodné ano

Souhlasim s tvrzenim:

9. O stav kvality ovzdusi se nestaram a ziji si po svém.

rozhodné ne spise ne spise ano rozhodné ano




10. Ktery z niZe jmenovanych faktori byste oznacil/a jako nejméné ptiznivy pro Vase
zdravi?

(zakrouzkujte pouze jednu moZnost)

Vase Zivotosprava

Zdravotni, lékafska péce, kterou mate k dispozici a vyuzivate
Vrozend nachylnost, zdédéné dispozice po rodicich

Kvalita potravin a kvalita Vaseho stravovani

Ovzdusi v misté Vaseho bydlisté/pracovisté

Jiné (Prosim uvedte):

S Do 0 T o

11. Kterymi z niZe uvedenych zdravotnich komplikaci jste trpél/a v posledni dobé
a prisuzujete je nepfiznivé kvalité ovzdusi?

(mozno zakrouZkovat vice moZnosti)

Unava

Bolesti hlavy

Zachvaty kasle

Zanét dychacich cest

Dychavi¢nost

Nevolnost

Podrazdénost sliznic (krku, nosu nebo oci)

S®m 0 o0 T o

Jiné (prosim uvedte):

12. Co je podle vas nejvétsim znecistovatelem ovzdusi na Ostravsku?
Prosim uvedte:



IDENTIFIKACE RESPONDENTA
Hodici se zakrouZkujte:

1. Vékova skupina:

| 1530 | 3164 | 65avicelet
2. Pohlavi:
‘ muz ‘ Zena ‘

3. Nejvyssi dosazené vzdélani:
stfedoskolské | stfedoskolské
bez maturity s maturitou

zakladni

vysokoskolské

4. Obec vaseho bydlisté: (Pokud se jednd o Ostravu, uvedte prosim i méstskou ¢dst)

5. Obec vaseho pracovisté/studia: (Pokud se jednd o Ostravu, uvedte prosim i méstskou
¢adst)




Pfiloha 3: Odpovédi respondentti v rdmci dotaznikového Setieni

e . o HErefi Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 4. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
rozhodné i . - - - spise - Hlavné N « . o " .
1 ne spiSe ano d (cirkev) d | spiSeano | spiSene | spiSe ne ano spiSene | a h pramysl 31-64 muz | vysokoSkolské | Vyskovice Vitkovice
2 rozl:]cgdne spiSe ano a d | spiSeano | spiSe ne | spiSe ano | spiSe ne | spiSene | e c Pramysl 31-64 muz | vysokoSkolské | Frenstat p.R. Kungicky
3 rozhodné | rozhodné a d | spiSeano | spiSe ne | spiSe ano rozhodné | rozhodné e b pramysl 31-64 Zena stredoskols_ke Vyskovice Kungicky
ne ano ano ne bez maturity
4 rozhodné | rozhodné a/blc d | spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano spise spiSene | e c/d/elg Mittal 15-30 Zena stredoskols_ke Dubina Kungicky
ne ano ano bez maturity
5 spiSe ne | spiSe ano alc d | spiSe ano rozhodné spiSe ne spise spiSene | e ale ArcelorMittal | 31-64 muz stredoskols_ke Kuncice Kungicky
ne ano bez maturity
6 spiSe ano | spiSe ne / a rozhodné spiSe ne | spiSe ne rozhodné | spise d a Auta 15-30 muz Stfedc’ékQISké Nova Béla Kungice
ne ne ano S maturitou
7 rozhodné spiSe ano a/b/c d | spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne rozhodné e g Pramysl| 15-30 muz stFedoékolgké Stonava Kungicky
ne ne bez maturity
8 rozl:]c;dne spiSe ano a c | spiSe ano | spiSeano | spiSene | spiSene | spiSene | c clg ArcelorMittal | 15-30 Zena zakladni Vyskovice Vitkovice
9 rozhodné | rozhodné b a | spiseano | spisene | spise ano rozhodné | rozhodné e alble/d Loka_lplv 6§ a Sena stredoskols_ke Poruba
ne ano ne ano topenisté vice bez maturity
10 rozhodn€ | rozhodné b/c d rozhodné spiSe ne | spiSe ano | spiSe ne rozhodné e a Hutni podniky | 31-64 Zena stredoskols_ke Frydek- Kungicky
ne ano ano ne bez maturity Mistek
11 rozr:;dne roz‘:sgne a e | spiSeano | spiSe ne | spiSe ano Ssr'foe spiSene | ¢ b/clg ArcelorMittal | 15-30 Zena zakladni Vyskovice Vitkovice
rozhodné o i i i i spise , 5 stfedoskolské o
12 ne spiSe ne / d spiSe ne spiSe ne | spiSe ne | spiSe ne ano e / Primysl 15-30 Zena s maturitou Hrablvka Kungicky
13 spisSe ne rozhodné / a | spiSeano | spiSene | spiSe ne rozhodné | spise a g Doprava 15-30 Zena StFedOéKOIS.ké Poruba Poruba
ne ne ano bez maturity
14 rozhodné | rozhodné b c | spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano spise spise e Pramysl 31-64 muz stredoSkolske Poruba Kungick
ne ano P P P ano ano 9 Y bez maturity y
15 rozhodné spiSe ano b d | spiSe ano rozhodné | rozhodné | rozhodné spiSene | e g Velk_e pram. 15-30 muz zakladni Dubina Kungicky
ne ne ne ne firmy
16 spiSe ne | spiSe ano a/blc d rozhodné spi$e ano rozhodné spiSe ne | spiSene | a g Mittal 31-64 muz stredoskols_ke Hrablvka Hrabuvka
ano ne bez maturity
17 rozhodné | rozhodné a d rozhodné | rozhodné spiSe ano rozhodné spiSene | e b/d/g Pramysl 15-30 Zena stredoskols_ke Michalkovice Hranice
ne ano ano ano ano bez maturity
rozhodné a/bic/d rozhodné spise Lokalni
18 spiSe ne (blizké hory | a | spiSe ano spiSe ne | spiSe ne a b/d o 31-64 muz | vysokoSkolské Zabreh Kungicky
ano Beskydy) ne ano topenisté




. e q (7 Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
rozhodné | rozhodné i i i spise rozhodné , 5 stfedoskolské Moravska " .
19 ne ano alc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano ano ne e a/blg Pramysl 31-64 Zena s maturitou Ostrava Vitkovice
20 rozhodné | rozhodné b rozhodné spige ne | spide ano spise rozhodné e d Mittal 31-64 sena stredoskols_ke Petrve}Id'u Kungicky
ne ano ano ano ne bez maturity Karviné
rozhodné | rozhodné rozhodné | rozhodné o spise rozhodné Lokani N stfedoskolské . . Slezska
21 b/c spiSe ano e d iy x 31-64 muz . Klimkovice
ne ano ano ano ano ne topenisté bez maturity Ostrava
22 rozhodné | rozhodné a spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano spise rozhodné e a/blg Mittal 15-30 muz stredosk(_)lske Vratimov Kungicky
ne ano ano ne S maturitou
rozhodné - - - rozhodné - rozhodné . 5 stfedoskolské Moravska ix
23 ne spiSe ano a/blc spiSe ano | spiSe ano ano spiSe ne ne e g Mittal 31-64 muz s maturitou Ostrava Kungicky
24 rozl:]c;dne spiSe ano b spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano rozr;]c;dne spiSene | e b Tovarny 15-30 Zena zakladni HruSov Kunéicky
ix ix rozhodné | rozhodné | rozhodné | rozhodné | spiSe . 5 stfedoskolské .
25 spiSe ne | spiSe ano a ano ne ano ne ano c a/b Mittal Steel 15-30 Zena s maturitou Karvina Kungicky
26 rozhodné | rozhodné a/blc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne rozhodné e c/d/g Loka_I[nv 31-64 Zena stredoskols_ke Slezska Bohumin
ne ano ne topenisté bez maturity Ostrava
27 spige ne rozhodné / rozhodné spiSe ano rozhodné | rozhodné spise e e Chemitka 15-30 Sena stredoskols_ke Marianské M
ne ano ano ne ano bez maturity hory
28 rozhodné spiSe ano a rozhodné spiSe ano | spiSe ano spise spiSene | e e Polsko 15-30 Zena zakladni Marianské Moravska
ne ano ano hory Ostrava
29 rozrrllc;dne spiSe ano a/blc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano rozr:]c;dne spiSene | e a/b Topenisté 31-64 Zena vyucen/a Poruba Poruba
rozhodné | rozhodné i i i spiSe rozhodné . 5 stfedoskolské . .
30 ne ano a/b spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano ano ne e clg Mittal 31-64 Zena s maturitou Hrabuvka Dubina
rozhodné | rozhodné rozhodné i rozhodné i o , 65 a 5 stfedoskolské .-
31 ne ano b/c ano spiSe ne ano spiSene | spiSene | b a/h Pramysl vice Zena bez maturity Zabreh /
32 rozhodné spige ne / spiSe ano rozhodné | rozhodné spige ne rozhodné e a Chemitka 31-64 mus stredoskols_ke Moravska Fifejdy
ne ano ano ne bez maturity Ostrava
a3 rozhodné spige ne / rozhodné | rozhodné spiSe ne | spise ne rozhodné d e Nova hut 31-64 Sena stredoskols_ke Moravska /
ne ano ano ne bez maturity Ostrava
34 rozhodné | rozhodné a/b spiSe ne spiSe ne | spiSe ne fozhodne spiSene | e a/b Doprava 15-30 Zena zakladni Moravska Zabreh
ne ano ne Ostrava
rozhodné | rozhodné o = = spisSe = 5 stfedoSkolské Moravska Moravskéa
35 ne ano a/b spiSe ne spiSe ne | spiSe ne ano spiSene | e c/dle Doprava 31-64 Zena s maturitou Ostrava Ostrava
36 rozhodné | rozhodné b/c spiSe ano | spiSe ne | spiSe ne rozhodné | - spise e alc Mittal 6'.5 a Zena | vysokoSkolské | Hefmanice /
ne ano ne ano vice
rozhodné | rozhodné = = = rozhodné | spiSe . 65 a 5 stfedoSkolské
37 ne ano b/c spiSe ano | spiSe ne | spiSe ne ne ano c a Mittal vice Zena s maturitou Kuncicky /




. e q (7 Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
38 rozhodné | rozhodné b spiSe ano | spiSe ne | spiSe ne rozhodné spise e c Mittal 6,5 a muz stredoskqlske Hrablvlka /
ne ano ne ano vice s maturitou
39 rozhodné | rozhodné b spiSe ano | spiSe ne | spiSe ne rozhodné spise e c Mittal 6[,5 a muz stredosk(_)lske Hrabuvlka /
ne ano ne ano vice S maturitou
40 rozhodn€ | rozhodné a/blc rozhodné spiSe ne rozhodné spiSene | spiSene | d a/h Pramysl 6[,5 a Zena stredoskols_ke Nové Béla Hrabova
ne ano ano ano vice bez maturity
41 rozhodné spie ne / rozhodné spiSe ne rozhodné | rozhodné spiSene | e / Pramysl 15-30 muz stredosk(_)lske Orlova Vitkovice
ne ano ne ne S maturitou
rozhodné ix rozhodné - rozhodné | rozhodné - o 5 stfedoskolské ’ o
42 ne spiSe ne / ano spiSe ne ne ne spiSene | e / Pramysl 15-30 muz bez maturity Martinov Vitkovice
rozhodné - rozhodné | rozhodné - rozhodné | spise N stfedoskolské
43 ne spiSe ne / ne ano spiSe ne ano ano a b Doprava 15-30 muz s maturitou Poruba Poruba
rozhodné ix - - rozhodné - spiSe o 5 stfedoskolské ’ .
44 ne spiSe ano a/blc spiSe ano | spise ne ano spiSe ne ano d / Pramysl 31-64 muz s maturitou Martinov Bohumin
45 spiSe ne rozgr?gne c roz;r?gne spiSe ne | spiSene | spiSene | spiSene | e / Doprava 15-30 Zena zakladni Zabreh Zabreh
46 spiSe ne rozhodné b/c rozhodné spiSe ne | spiSene | spiSene | spiSene | e / Doprava 31-64 Zena stredoskols_ke Zabreh Kungicky
ano ano bez maturity
rozhodné | rozhodné o o o rozhodné o X 5 stfedoskolské . Moravska
47 a spiSe ne spiSe ne | spiSe ne spiSene | d c Pramysl 15-30 Zena - Zlin
ne ano ano S maturitou Ostrava
rozhodné | rozhodné i rozhodné | rozhodné | rozhodné o , 5 stfedoskolské . .
48 ne ano a spisSe ne ne ne ano spiSene | ¢ a/blc/d/f Pramysl 31-64 muz bez maturity Bartovice /
rozhodné | rozhodné i rozhodné i rozhodné o , 65 a . stfedoskolské
49 he ano b spiSe ano ne spiSe ne ano spiSene | e a Primysl vice muz s maturitou Lhotka /
rozhodné | rozhodné . . rozhodné spise rozhodné . . < . Moravska Moravska
50 ne ano a/b spiSe ano | spise ne ano ano ne a c/d Mittal 31-64 muz | vysoko$kolské Ostrava Ostrava
51 spiSe ne | spiSe ne / spiSe ano | spiSe ne rozhodné | rozhodné spise a clelg Vitkovice 15-30 Zena stredosk(_)lske TFinec Nova Ves
ne ne ano Steel S maturitou
- - - i i rozhodné spise , N stfedoskolské Ostrava Moravska
52 spiSe ne | spiSe ano alc spiSe ne spiSe ne | spiSe ne a / Pramysl 15-30 muz -
ano ano S maturitou centrum Ostrava
53 fozhedne spiSe ano b rozhodné spiSe ano rozhodné | rozhodné spiSene | e a/b/d Pramysl 6‘,5 a Zena zakladni Krasné pole /
ne ano ano ne vice
rozhodné | rozhodné rozhodné - rozhodné | rozhodné - N 65 a N stfedoskolské c
54 ne ano b/c ano spiSe ano ano ne spiSene | e al/ble Primysl vice muz bez maturity Krasné pole /
55 spiSe ne | spiSe ne / spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano rozr:]c;dne sgr'%e d b Pramysl 15-30 Zena zakladni Dobratice Os. centrum
56 spiSe ne | spiSe ne / rozr:)edne spiSe ne | spiSe ano rozr:]c;dne spiSene | a b Pramysl| 15-30 muz zakladni Petrkovice Ostrava 1




. e q (7 Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
57 rozhodné spiSe ne / spiSe ano rozhodné spiSe ne rozhodné spiSene | e a/blclg Mittal 31-64 Zena stredoskqlske Bartovice Hrabuvka
ne ne ne s maturitou
58 rozhodné | rozhodné a spige ne rozhodné | rozhodné | rozhodné spisene | ¢ alblc/dlf Pramys| 31-64 mus stredoskols_ke Slezska /
ne ano ne ne ano bez maturity Ostrava
59 rozhodné spiSe ne / spiSe ano rozhodné spiSe ne rozhodné spiSene | e a/bl/clg Mittal 31-64 Zena stredosk(_)lske Bartovice Ostrava
ne ne ne s maturitou
60 rozhodné spie ne / spiSe ano rozhodné spiSe ne rozhodné spiSene | e a/blclg Mittal 31-64 Zena stredosk(_)lske Frydek- Slezska
ne ne ano S maturitou Mistek Ostrava
ix ix - - - spiSe - o } 5 stfedoskolské Ostrava Ostrava
61 spiSe ne | spise ne / spiSe ano | spiSe ne | spiSe ne ano spiSene | e a/blg Pramysl 15-30 Zena s maturitou centrum centrum
. . . - - rozhodné | spiSe . 5 . . Ostrava
62 spiSe ne | spise ne / spiSe ne spiSe ne | spiSe ano ne ano a alc Mittal 15-30 Zena zakladni Poruba centrum
rozhodné o rozhodné - - rozhodné | rozhodné . 5 « . Ostrava
63 ne spiSe ano a/b ne spiSe ano | spiSe ano ne ne c a/h Mittal 15-30 Zena | vysoko$kolské Polanka centrum
64 rozhodné | rozhodné a spise ne | spide ano rozhodné | rozhodné | rozhodné d 9 Mittal 15-30 mus sakladni Ostrava Ostrava
ne ano ano ano ne centrum centrum
65 spiSe ano | spiSe ne / rozr:](;dne spiSe ano | spiSe ne rozr:;dne Sgr'foe a b Doprava 15-30 muz zakladni Krnov Poruba
66 spiSe ne | spiSe ne / rozhodné spiSe ne | spiSe ne spise spise a e Doprava 15-30 muz stredosk(_)lske Litomysl Vyskovice
ne ano ano S maturitou
rozhodné o i i i rozhodné o Lokalni 65 a . stfedoskolské L
67 ne spiSe ano b/c spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano ne spiSene | e b/d topenidts vice muz bez maturity Petrkovice /
rozhodné | rozhodné i rozhodné i spiSe o . 65 a . = . . Marianské
68 ne ano a/b spiSe ano ne spiSe ano ano spiSene | e a/b/d Mittal vice muz | vysoko$kolské Svinov hory
rozhodné o i i i rozhodné o Lokalni 65 a 5 stfedoskolské L
69 ne spiSe ano c spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano ne spiSene | e a/b/d topenists vice Zena s maturitou Petrkovice /
70 fozhedne spiSe ano a spiSe ne spiSe ne | spiSe ano spise spiSene | a / Pramysl 15-30 muz stredosk(_)lske Studénka Hrabavka
ne ano S maturitou
rozhodné o rozhodné | rozhodné o o o Lokal. 5 = . Moravska Moravska
71 spiSe ano c spiSe ano | spiSe ne | spiSene | e g e x 31-64 Zena | vysokoskolské
ne ano ano Topenisté Ostrava Ostrava
72 rozhodné | rozhodné a/blc spiSe ano | spiSe ne | spiSe ne | spiSene | spiSene | e a/blg Loka_lplv 31-64 muz | vysokoskolské Poruba Martinov
ne ano topenisté
o o rozhodné | rozhodné - spise rozhodné N 5 stfedoskolské . . . .
73 spiSe ne | spiSe ano a/b ano ano spiSe ano ano ne d dig Primysl 31-64 Zena bez maturity Hefmanice Hefmanice
o rozhodné o = = = spisSe X 65a 5 < . -
74 spise ne ano c spisSe ne spiSe ne | spiSe ne | spiSe ne ano d a Primysl vice muz vysokoskolské Pfivoz /
rozhodné - - i i rozhodné | rozhodné 5 . . .
75 ne spiSe ne / spiSe ne spiSe ne | spiSe ne ano ne e alg Doprava 15-30 Zena zakladni Radvanice Poruba




. e q (7 Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
rozhodné | rozhodné - - rozhodné - - , 65 a 5 x . e
76 ne ano bic spiSe ano | spiSe ano ano spiSene | spiSene | ¢ alg Pramysl vice Zena | vysokoSkolské | VySkovice /
77 rozhodné spiSe ano al/blc spiSe ne rozhodné spiSe ne | spiSene | spiSene | a c Pramysl 15-30 Zena zakladni Lhotka Slezska
ne ne Ostrava
78 rozhodné | rozhodné alc spige ne rozhodné spige ne spise spisene | e b Pramys| 15-30 mus stredosk(_)lske Poruba Slezska
ne ano ne ano s maturitou Ostrava
79 rozhodné | rozhodné a/b spiSe ano | spiSe ano rozhodné spiSe ne spise e a/bl/clg Pramysl 15-30 Zena zakladni Hrabuvka Michalkovice
ne ano ano ano
rozhodné | rozhodné - - rozhodné - spise u 65 a N stfedoskolské .
80 ne ano b spiSe ano | spiSe ano ano spiSe ne ano e b/clg Pramysl vice muz s maturitou Hrabuvka /
ix rozhodné - rozhodné - rozhodné | rozhodné . “ stfedoskolské Slezska oy
81 spiSe ne ano b/c spiSe ano ano spiSe ano ano ne d clg Mittal 15-30 muz s maturitou Ostrava Zabreh
rozhodné | rozhodné rozhodné | rozhodné | rozhodné | rozhodné | rozhodné - N stfedoskolské o Ostrava
82 ano ne ! ne ne ne ne ano a / Politici 15-30 muz bez maturity Zabreh centrum
83 rozhodné spiSe ne / spiSe ne rozhodné spiSe ano spise spiSene | ¢ d/e/h Pramysl 31-64 Zena stredoskols_ke Bohumin Ostrava
ne ne ano bez maturity centrum
84 rozhodné | rozhodné b rozhodné spiSe ano rozhodné spise rozhodné d cldlg Vitkovice 15-30 mus stredosk(_)lske Poruba Hrabova
ne ano ano ano ano ne Steel S maturitou
rozhodné o o o rozhodné o o Vitkovice 5 stfedoskolské Ostrava
85 spiSe ne / spiSe ano | spiSe ano spiSe ne | spiSene | e a/f 15-30 Zena - Poruba
ne ano Steel S maturitou centrum
- - i i i spiSe s o . 5 stfedoSkolské Ostrava
86 spiSe ne | spiSe ne / spiSe ne | spiSe ano | spiSe ano ano spiSene | a b Primysl 15-30 muz s maturitou Poruba centrum
- - i i i rozhodné | spiSe o 5 . . Ostrava
87 spiSe ne | spiSe ne / spiSe ne spiSe ne | spiSe ne ne ano a b Primysl 15-30 muz zakladni Poruba centrum
rozhodné - i rozhodné i i spise o 5 stfedoSkolské " Moravskéa
88 ne spiSe ano a/b spisSe ne ne spiSe ne | spiSe ne ano a b/e Pramysl 15-30 muz s maturitou Dubina Ostrava
rozhodné - - rozhodné i i spise , 5 stfedoskolské - Moravska
89 spiSe ano a spiSe ne spiSe ne | spiSe ne a elg Pramysl 15-30 Zena . Pfivoz
ne ne ano bez maturity Ostrava
rozhodné | rozhodné rozhodné i i rozhodné - . 65 a 5 stfedoskolské Slezska
90 a spiSe ano | spiSe ne spiSene | e h Mittal - Zena - Poruba
ne ano ano ne vice S maturitou Ostrava
rozhodné | rozhodné rozhodné i i rozhodné - . 65 a N . . Slezska
91 a spiSe ano | spiSe ne spiSene | e c/d/g Mittal - muz zakladni /
ne ano ano ne vice Ostrava
rozhodné | rozhodné - - rozhodné spise rozhodné N 65 a 5 stfedoskolské
92 ne ano c spiSe ano | spiSe ne ano ano ne d | a/b/c/dlelg Primysl vice Zena bez maturity Poruba /
rozhodné | rozhodné - - - rozhodné | rozhodné N 5 stfedoskolské o . .
93 ne ano c spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano ne ne e alc/glh Primysl 31-64 Zena bez maturity Karvina Hefmanice
- rozhodné - rozhodné - rozhodné - . X . . Slezska Slezska
94 spiSe ne ne / spiSe ano ne spiSe ano ano spiSene | a / Primysl 15-30 muz zakladni Ostrava Ostrava




. e q (7 Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
95 spiSe ne | spise ne / spise ne rozhodné | rozhodné | rozhodné spise d / Pramysl 31-64 Zena stredoskqlske Hrablvka Hravbuvka
ne ne ne ano s maturitou
96 rozhodné | rozhodné c spiSe ne | spiSe ano rozhodné | rozhodné spiSene | e alg Pramysl 6[,5 a Zena zakladni Proskovice /
ne ano ano ne vice
rozhodné | rozhodné o = o rozhodné | rozhodné X 65 a 5 stfedoskolské -
97 a/b spiSe ne | spiSe ano | spiSe ano e b/f Primysl - muz . Pfivoz /
ne ano ne ne vice bez maturity
08 rozhodné | rozhodné c rozhodné | rozhodné spige ano rozhodné | rozhodné d | abreidig Mittal 15-30 Sena stredoskols_ke Koblov Petivald
ne ano ano ano ano ne bez maturity
99 rozhodné | rozhodné b spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano spise rozhodné d c/d/e Nova hut 31-64 Zena | vysokoskolské | Hrablvka /
ne ano ano ne
rozhodné o i i i i i Lokalni 5 stfedoskolské -
100 ne spiSe ano b spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano | spiSene | spiSene | e c/d/g topenists 15-30 Zena s maturitou Havifov Kungicky
rozhodné | rozhodné rozhodné i i rozhodné | rozhodné Vitkovice 65 a 5 . . .
101 ne ano a/blc ano spiSe ano | spiSe ano ne ne e g Steel vice Zena zakladni AntoSovice /
102 rozhodné spiSe ne / spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano spise spise a a Nova hut 6? a Zena stredoskols_ke Hefmanice /
ne ano ano vice bez maturity
103 rozhodné | rozhodné a/blc spiSe ano | spiSe ano rozhodné spise spiSene | ¢ c/d/elg Mittal 15-30 Zena stredoskols_ke Pfivoz Kungicky
ne ano ano ano bez maturity
rozhodné | rozhodné o o o rozhodné | rozhodné PR 65 a 5 = . Moravska Moravska
104 / spiSe ne spiSe ne | spiSe ano e alc Nova hut ; Zena | vysokoskolské
ne ne ne ne vice Ostrava Ostrava
rozhodné | rozhodné rozhodné o o spiSe rozhodné Prdmyslova ) 5 < . Slezska Marianské
105 he ano a ano spiSe ano | spiSe ano ano ne e h vyroba 31-64 muz | vysokoSkolské Ostrava Hory
rozhodné | rozhodné i i rozhodné spiSe rozhodné , stfedoskolské - Slezska
106 ne ano b/c spiSe ano | spiSe ano ano ano ne e g Pramysl 31-64 Muz s maturitou Havifov Ostrava
rozhodné o rozhodné i i i rozhodné . 5 stfedoskolské -
107 ne spiSe ano a/blc ano spiSe ne | spiSe ano | spiSe ne ne a | a/bl/c/diflg Mittal 31-64 Zena bez maturity Poruba PFivoz
108 rozhodné | rozhodné a/blc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne fozhodng e a/c/dlg Nova hut 31-64 muz stredoskols_ke Vyskovice Ostrava
ne ano ne bez maturity
109 rozhodné | rozhodné b/c spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne | spiSene | e a/blg Mittal 31-64 Zena stredosk(_)lske Stara Béla Marianske
ne ano S maturitou hory
110 rozr:;dne roz‘:sgne a/blc spiSe ano | spiSe ne | spiSene | spiSene | spiSene | ¢ clg Doprava 15-30 Zena zakladni Vyskovice Marr]lgryske
rozhodné | rozhodné rozhodné = rozhodné = rozhodné Laguny ) 5 stfedoSkolské Marianské
i ne ano b ano spise ano ano spise ne ano € 9 OSTRAMO 31-64 muz bez maturity Poruba hory
rozhodné | rozhodné o rozhodné = = spisSe 5 65a 5 . . Marianské
112 ne ano c spiSe ne ne spiSe ano | spiSe ne ano c b/f primysl| vice muz zakladni hory /
rozhodné | rozhodné i i rozhodné spise spise . ) 5 stfedoskolské .- . .
113 ne ano c spiSe ano | spiSe ne ne ano ano a b Mittal 31-64 Zena s maturitou Zabreh Hefmanice




. e q (7 Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
114 rozhodné | rozhodné b spiSe ano | spiSe ano rozhodné spiSe ne spise e a/b Huté 31-64 Zena stredoskolgke Poruba Kungice
ne ano ano ano bez maturity
115 rozhodné | rozhodné / rozhodné | rozhodné | rozhodné | rozhodné | rozhodné d / Polsko 15-30 mus stredosk(_)lske Poruba Os. centrum
ano ne ano ne ne ne ano S maturitou
116 rozhodné | rozhodné a rozhodné spiSe ne rozhodné spiSe ne spise e c Vitkovice 31-64 muz stredosk(_)lske Koblov Ludgefovice
ne ano ano ano ano s maturitou
117 rozhodné | rozhodné a/blc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne rozhodné e a/c/dlg Mittal 31-64 muz stredoskols_ke Vyskovice Ostrava
ne ano ne bez maturity
118 rozhodné spiSe ano a/blc rozhodné spiSe ne | spiSene | spiSene | spiSene | a a Mittal 15-30 muz stFedoékqlské Michalkovice Havifov
ne ano S maturitou
rozhodné | rozhodné - rozhodné - rozhodné | rozhodné . “ stfedoskolské . ix
119 ne ano b/c spiSe ano ne spiSe ne ne ano e b/h ArcelorMittal | 31-64 muz s maturitou Hrabuvka Kungicky
120 spiSe ne rozl:]c;dne c spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano rozr;]c;dne spiSene | e a Pramysl S:’Sc: muz zakladni Polanka /
121 rozhodné | rozhodné b/c rozhodné spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne spise b b Doprava 31-64 Zena stredoskols_ke Vyskovice Kungicky
ne ano ano ano bez maturity
122 rozr:;dne spiSe ano b spiSe ne | spiSe ano | spiSe ano rozr:;dne spiSene | e d Mittal s?c: Zena | vysokoskolské Kuncice /
123 spiSe ne | spiSe ano a{t?/C/C,' spiSe ne spiSe ne | spiSe ano rozhodné spise a g Polsko 31-64 muz | vysokoSkolské Zabreh Mariénske
(pratelé) ne ano Hory
rozhodné | rozhodné . . . . ix Automobilova . < . Marianské
124 ne ano a/blc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne | spiSene | e c/d/g doprava 31-64 Zena | vysoko$kolské Poruba Hory
125 rozrrllc;dne spiSe ano a/blc spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano rozr:]c;dne spiSene | e g Pramysl 31-64 muz | vysoko$kolské Havifov Muglinov
rozhodné | rozhodné . . . rozhodné ix Lokalni . < . L Marianské
126 he ano b spiSe ne spiSe ne | spiSe ne ano spiSene | e g topenists 31-64 muz | vysokoSkolské Zabreh Hory
127 | rozhodné | rozhodné alb spide ano | "0Zhodné | rozhodné | spiSe | rozhodn€ | . | oy ek | pramysl | 31-64 | muz | vysokoSkolské | BélskyLes | Marianske
ne ano ano ano ano ne Hory
128 rozhodné | rozhodné b rozhodné spiSe ano rozhodné spise rozhodné e d Pramysl| 15-30 sena | vysokoskolské Poruba Marianské
ne ano ano ano ano ne Hory
129 fozhedne spiSe ano a/blc spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano spise rozhodné e | alc/dlelg Velké prum. 15-30 Zena zakladni Rychvald Mariénske
ne ano ne podniky Hory
o o = = = spisSe spisSe Doméaci ) 5 stfedoSkolské Slezska Marianské
130 spiSe ne | spiSe ano a/b spiSe ano | spiSe ne | spiSe ne ano ano a g topenists 31-64 muz s maturitou Ostrava Hory
rozhodné | rozhodné - - rozhodné - rozhodné N 65 a 5 = . .
131 ne ano b/c spiSe ano | spiSe ano ano spiSe ne ne e a/c/dlg Primysl vice Zena | vysokoskolské Muglinov
- - ix . . rozhodné ox Lokalni . = . Moravska Marianské
132 spiSe ne | spiSe ne / spiSe ne spiSe ne | spiSe ano ne spiSene | e | alc/dlelg topenists 31-64 muz | vysokoSkolské Ostrava Hory




. e q (7 Misto Misto
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133 rozhodnd spise ano a spise ne rozhodné | rozhodnd spise rozhodnd a b/d ArcelorMittal | 15-30 muz stredoskqlske Brno PFivoz
ne ano ano ano ne s maturitou
134 spige ne rozhodné / rozhodné spige ne | spise ne rozhodné spisene | e alb Provoz aut 31-64 sena stredoskols_ke Marianské Moravskéa
ne ano ne bez maturity hory Ostrava
135 rozhodné spige ano alc rozhodné | rozhodné spige ano rozhodné spise e a Mittal 31-64 sena stredosk(_)lske Poruba Moravska
ne ano ano ne ano s maturitou Ostrava
136 rozhodné | rozhodné a/blc rozhodné spiSe ne | spiSe ne spise rozhodné e a/b Mittal 31-64 Zena | vysokoskolské Poruba Moravska
ne ano ano ano ne Ostrava
rozhodné | rozhodné - - rozhodné | rozhodné | . o 5 stfedoskolské Ostrava-
137 ne ano b spiSe ano | spiSe ano ano ano vibecne | e a/d/g/h Pramysl 31-64 Zena s maturitou Poruba Poruba
ix ix ix - - spiSe spiSe o } 5 stfedoskolské Moravska
138 spiSe ne | spise ne / spiSe ne spiSe ne | spiSe ano ano ano a a/b Pramysl 31-64 Zena s maturitou Poruba Ostrava
rozhodné . . . . . rozhodné . . | stfedoskolské | Repisté -
139 ne spiSe ano a/b spisSe ne spiSe ne | spiSe ne | spiSe ne ano d a Mittal 31-64 muz bez maturity Rakovec Kungicky
140 rozhodné | rozhodné a rozhodné spide ne | spide ano rozhodné | rozhodné e alf Doprava, 31-64 mus stredosk(_)lske Krnov Vitkovice
ne ano ano ano ne pramysl S maturitou
141 rozhodné | rozhodné b spie ano | spige ne rozhodné | rozhodné spise d d Loka_I[nv 31-64 mus stredoskols_ke Polanka Havifov
ne ano ne ne ano topenisté bez maturity
142 rozhodné spiSe ano b/c spiSe ano | spiSe ano rozhodné spiSe ne | spiSene | e a/blg Mital Steel 15-30 Zena zakladni Trebovice Qstraya-
ne ano Vitkovice
rozhodné | rozhodné rozhodné | rozhodné | rozhodné spiSe 5 Tézky ) 5 stfedoSkolské Moravska Marianské
143 ne ano alblc ano ano ano ano vibecne | e big pramysl| 31-64 zena bez maturity Ostrava Hory
rozhodné - i i i rozhodné | spiSe Chemické 5 stfedoSkolské el
144 he spiSe ano a spiSe ne | spiSe ano | spiSe ano ano ano d e zavody 15-30 Zena bez maturity Bélsky Les Kungicky
145 rozrrllc;dne spiSe ano a spiSe ne | spiSe ano rozgrc])(c)ine rozr:]c;dne vibecne | d a/blg Pramysl 15-30 muz | vysoko$kolské Kungicky Krmelin
146 rozr:;dne spiSe ano a/blc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne rozrrl;)edne rozrlllc‘)adne e a Mittal steel 15-30 Zena zakladni Poruba Poruba
147 fozhedne spiSe ne / spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne rozhodné | rozhodné e a/d/f/h Doprava 15-30 muz stredoskols_ke Poruba Dolni Lutyné
ne ano ne bez maturity
148 rozhodné | rozhodné a/c/d spiSe ne | spiSe ano rozhodné | rozhodné spise a c Acelor Mittal | 31-64 muz stredoskols_ke Poruba Kungicky
ne ano ano ne ano bez maturity
rozhodné o - - - rozhodné | rozhodné N 5 stfedoskolské
149 ne spiSe ne / spiSe ano | spiSe ano | spiSe ne ne ne d a/b Primysl 15-30 Zena bez maturity Poruba Kungicky
rozhodné | rozhodné rozhodné - rozhodné | rozhodné - N 65 a 5 stfedoskolské
150 ne ano b/c ano spiSe ano ano ne spiSene | e a/b Primysl vice Zena bez maturity Pustkovec /
rozhodné | rozhodné i i i spise - N N stfedoskolské . -
151 ne ano al/blc spiSe ano | spiSe ano | spiSe ano ano spiSene | c alclg Primysl 15-30 muz bez maturity Hrablvka PFivoz




. e q (7 Misto Misto
Otazka: 1. 2. 3. 5, 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. vek Pohlavi Vzdélani bydlists pracovists
152 spiSe ne | spiSe ne / spiSe ne spiSe ne rozhodné spise spiSene | e / Pramysl 15-30 muz stredoskolgke Hrablvka Os. centrum
ano ano bez maturity
153 rozhodné spiSe ano b/c spiSe ano | spiSe ne | spiSe ano rozhodné spiSene | e b/c/d Mittal 6[,5 a muz stredoskols_ke Lhotka /
ne ne vice bez maturity
154 rozhodné | rozhodné alc spiSe ne spiSe ne | spiSe ne rozhodné spiSene | e c Pramysl 15-30 Zena stredoskols_ke Moravska Svinov
ne ano ne bez maturity Ostrava
155 rozhodn€ | rozhodné b spiSe ne spiSe ne | spiSe ne rozhodné spiSene | e a/blc Doprava 6[,5 a muz zakladni Moravska /
ne ano ne vice Ostrava
156 rozl:]c;dne spiSe ne / spisSe ne spiSe ne | spiSe ano roz::gne rozr;:;dne e alclg Doprava 15-30 muz zakladni Bartovice Svinov
. . ix - - spiSe spiSe o 5 . . . . . .
157 spiSe ne | spiSe ne / spiSe ne spiSe ne | spiSe ne ano ano e a/c/d Pramysl| 15-30 muz zakladni Hefmanice Hefmanice
rozhodné | rozhodné rozhodné | rozhodné | rozhodné spise - u 65 a N stfedoskolské . .
158 ne ano alc ne ne ne ano spiSene | e b/c/d Pramysl vice muz bez maturity Radvanice Radvanice
159 rozhodné | rozhodné c spie ano | spige ne rozhodné | rozhodné spisene | e 9 chem. zavod. 31-64 Sena stredoskols_ke Zabieh Vitkovice
ne ano ne ne (koksovny) bez maturity
160 rozhodné | rozhodné b spiSe ne | spiSe ano rozhodné | rozhodné spiSene | e a/blg Pramysl 6? a muz zakladni Stara Béla /
ne ano ano ne vice




