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Sluknovsko a vyznamné faktory ovliviiujici jeho rozvoj

Souhrn

Tato bakalafska prace byla zaméfena na vyznamné faktory, které ovliviuji rozvoj
regionu Sluknovsko. Hlavnim cilem bylo zjistit, jaké faktory pozitivné &i negativné ovliviiuji
rozvoj obci a mést a zaroven celého regionu. Prvni ¢ast bakalarské prace ve formé literarni
reSerSe se zabyvala vysvétlenim klicovych pojmi, které se této problematiky tykaji. Jednim
z dalezitych pojmu byl region. Jeho definice neni zcela jednoznacnd a muze byt definovan
podle raznych hledisek. DalSimi popisovanymi pojmy byly napiiklad euroregion,
mikroregion, regionalni politika, venkov nebo udrzitelny rozvoj. Pro tuto praci bylo dulezité
hlavné¢ uvedeni dulezitych faktord, které ovliviiuji regionalni rozvoj. Mezi né patii
charakteristika zemi, rozlozeni a hustota obyvatelstva, dotace, nezaméstnanost, dopravni
infrastruktura, cestovni ruch, zivotni prostiedi nebo obcanska vybavenost.

Druha ¢&ast prace se vénovala konkrétnimu regionu Sluknovsko, bylo struéné popsano,
v jaké &asti Ceské republiky se nachazi a kratce zminéna historie. Do tohoto regionu patii 18
obci a mést, kazdd obec byla struéné charakterizovana a poté bylo provedeno tabulkové a
grafické znazornéni jejich katastralni vyméry a poc¢tu obyvatel. Pro vlastni praci bylo vybrano
6 obci ve tfech raznych kategoriich. Jednalo se o dvé nejvetsi mésta (Rumburk a Varnsdorf),
dvé stfedné velka mésta (Sluknov a Krasna Lipa) a dvé malé obce (Rybnisté a Lipova). U
kazdé sledované obce byly popsany faktory ovliviujici jeji rozvoj. Poté u kazdé ze tii
kategorii byly porovnany obce mezi sebou a vysledkem bylo zjisténi, které¢ z faktorit danou
obec ovliviiuji ptiznivé nebo nepfiznivé. Na zéklad¢ poznatkli z obci byla provedena SWOT
analyza celého regionu Sluknovsko, kde byly vyzdviZeny jeho silné stranky, popsany slabé
stranky a nastinény pfilezitosti a zaroveil uvedeny hrozby, které by mohly rozvoj regionu
faktory, které vyznamné ovliviiuji tento region i jeho obce jsou snizujici se poCty ekonomicky
aktivniho obyvatelstva, starnuti obyvatelstva, nezaméstnanost a nedostatek pracovnich
prilezitosti. Dale pak umisténi obci v regionu, znevyhodnéni odlouc¢enych obci nebo chybéjici
prvky technické vybavenosti. Jako nejvétsi problém se ukéazala situace ve zdravotnictvi a
dostupnosti specializované zdravotnické péce pro vSechny obCany. Tato situace by mohla byt
castecné feSena za pomoci preshrani¢ni spoluprace s Némeckem, kdy by mohli obyvatelé
vyuzivat i lékaiskd zafizeni za hranicemi. Pozitivné lze hodnotit rozvoj cestovniho ruchu a
ochranu Zzivotniho prostiedi v celém regionu, protoze jeho nejvétsim potencidlem je krasna
priroda. Pravé to ¢ini region velice atraktivni a turisticky vyhleddvanou oblasti. Proto by bylo
dobré se jesté vice zaméiit na efektivnéj$i vyuziti atraktivnich lokalit a jejich zptistupnéni
vetsimu poctu navstévnika.

V zavéru prace byly nastinény dal$i moznosti, jak situaci v regionu zlepSit. Mezi né by
mohla patfit podpora zeméd¢lstvi, piedev§im jeho netradi¢nich odvétvi, podpora podnikani a
propagace regionalnich produktt.

Kli¢ova slova: region, Sluknovsko, faktory, obec, rozvoj



Sluknovsko and important factors affecting it’s
development

Summary

This bachelor thesis was focused on important factors that influence the development
of the Sluknov region. The main objective was to find out what factors have a positive or
negative impact on the development of villages and towns as well as on the whole region. The
first part of the bachelor thesis in the form of literary research dealt with the explanation of
the key terms related to this issue. One of the important terms was the region. Its definition is
not entirely unambiguous and can be defined in various viewpoints. Other described concepts
were, for example, the Euroregion, the microregion, the regional policy, the countryside or
sustainable development. In particular, the important factors that influence regional
development were important for this work. These include territorial characteristics, population
distribution and density, subsidies, unemployment, transport infrastructure, tourism, the
environment or civic amenities.

The second part of the thesis was devoted to a particular region Sluknovsko, it was
briefly described in which part of the Czech Republic is located and the history is briefly
mentioned. There are 18 villages in this region, each village has been briefly characterized
and then a tabular and graphical representation of their cadastral area and population has been
made. For own work six villages in three different categories were selected. These were the
two largest cities (Rumburk and Varnsdorf), two medium-sized cities (Sluknov and Krasna
Lipa) and two small villages (Rybnisté and Lipova). Factors influencing its development were
described for each monitored village. Then, for each of the three categories, the villages were
compared with each other to determine which of the factors affect the village favorably or
unfavorably. Based on the findings from the villages, a SWOT analysis of the whole Sluknov
region was carried out, where its strengths, weaknesses and opportunities were highlighted,
along with threats that could affect the region's development. From the evaluation of the
results of the comparison and the SWOT analysis, it was found that the most important factors
that significantly affect this region and its villages are decreasing numbers of economically
active population, aging of the population, unemployment and lack of job opportunities.
Furthermore, the location of villages in the region, the disadvantage of separated villages or
missing elements of technical equipment. The biggest problem was the healthcare situation
and the availability of specialized healthcare for all citizens. This situation could be partly
solve through cross-border cooperation with Germany, where residents could also use medical
facilities across borders. The development of tourism and the protection of the environment in
the whole region can be evaluated positively because its beautiful landscape is its greatest
potential. This is what makes the region a very attractive and popular tourist area. Therefore,
it would be a good idea to focus more on more effective using of attractive sites and making
them more accessible to more visitors.



At the end of this thesis other options for improving the situation in the region were
outlined. These could include support for agriculture, in particular its non-traditional sectors,
the promotion of entrepreneurship and the promotion of regional products.

Keywords: region, Sluknovsko, factors, village, development
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1 Uvod

Tato bakalafska prace bude zamétena na vyznamné faktory, které ovliviluji regiony a
jejich rozvoj. At uz se jednd o oblasti s vétSim poctem obyvatel, primyslové regiony nebo
venkov, vzdy mé kazdé z téchto mist své specifické charakteristiky a podle nich se utvéaieji
jeho potieby, naroky a zaroven moznosti, co mtize dany region nabidnout a ¢im je jedinecny.

Po literarni resersi na téma problematiky regionii, venkova a charakteristice dulezitych
faktorti ovliviiyjicich jejich rozvoj, bude druhd Cast prace zaméfena na konkrétni region
Sluknovsko a porovnani piisobeni téchto faktorti ve vybranych obcich.

Sluknovsko je regionem Usteckého kraje, nachazi se v nejseverndjsi &asti nasi
republiky a z vétsi ¢asti sousedi s Némeckem. Pravé tato poloha utvatela jeho historii a méla
velky vliv na vyvoj celého regionu. Dodnes je napiiklad stile diskutovana zalezitost odsunu
sudetskych Némcti po druhé svétové valce a nasledné osidlovani pohranic¢i. Také soucasnost
ve Sluknovském vybé&zku neni vzdy klidna a bez problémi. Bouflivé demonstrace obyvatel
Sluknovska proti ,,nepiizptisobivym® ob&antim z roku 2011 jsou toho ditkazem.

Tento region je také specificky tim, Ze se na jeho izemi nachazi Narodni park Ceské
Svycarsko a dvé chranéné krajinné oblasti a to Labské piskovce a Luzické hory. Tato
skutecnost je s ohledem na ochranu piirody a zivotni prostiedi jednim z vyznamnych faktort,
které ovlivituji Sluknovsky vybézek. Pravé krasy p¥irody lakaji mnoho turistd, a proto vznikly
1 dva tzv. turistické mikroregiony TolStejnské panstvi a Severni kralovstvi (viz Obrazek 1).
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Obrazek 1: Sluknovsky vyb&zek a umisténi jednotlivych obci (Zdroj: http://www.region-
sluknovsko.cz/sluknovsky-vybezek.html).



Sluknovsko je také soucasti Mistni akéni skupiny Cesky sever, kterd vznikla za
ucelem spoluprace mést a obci v regionu. Ma za ukol zlepSovani zivota a zivotniho prostiedi
ve venkovskych oblastech a zaroven pomdha se ziskdvanim financni podpory z dotaéni
politiky Evropské Unie a znérodnich programt zabyvajicich se podporou a rozvojem
regiontl.
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2 Cil prace

Cilem této bakalafské prace bylo seznameni se s problematikou regionli, rozvojem
venkova a také vysvétleni nékterych dilezitych zékladnich pojmt, které se k této
problematice vztahuji. Jednotlivé byly popsany nékteré z dilezitych faktord, které ovliviiuji
rozvoj regiont a venkova.

Na zéklad¢ téchto poznatkl byly zhodnoceny vyznamné faktory u vybranych obci (dvé
nejvetsi obee, dve stiedné velké obce a dvé nejmensi obce).

Ziskané udaje byly porovnany a cilem bylo zjisténi, které z faktort jsou pro dané obce

Cilem SWOT analyzy bylo definovani slabych a silnych stranek celého regionu.
Zaroven byly nastinény také ptilezitosti, jak a za pomoci jakych ndstrojii nedostatky odstranit
nebo alespont zmirnit a jak vyuzit pfednosti regionu. Déle byly popsany hrozby, které by
mohly nepfiznive ovlivnit jeho rozvoj.
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3 Literarni reSerse

3.1 Regiony a ¢lenéni
3.1.1 Region

Definovat region lze jako jakousi specifickou &ast izemi a v Ceské republice je tato
definice vymezena v zdkonu €. 248/2000 Sb. o podpoie regionalniho rozvoje. Ten fika, ze se
regionem rozumi Gzemni celek, vymezeny tzemnimi obvody kraji a obci, jehoz rozvoj mize
byt podporovan podle tohoto zékona (Zakon ¢. 248/2000).

Regionalni studia jsou v soucasnosti v centru védeckého a politického diskurzu,
regionalni otazky ziskédvaji zvlastni vyznam v zemich s pfechodnou ekonomikou. Nicméné
jesté neexistuje jasna definice pojmu ,region”. Diky své mnohostranné povaze ma urcité
pfirozenou, kulturni, ekonomickou, politickou a socidlni dimenzi. Soucasné tento termin
zaujima Sirokou Skéalu jevli od malych Casti zemi aZz po obrovské kontinentalni mezistatni
utvary (Vukovic & Kochetkov 2017).

Hurrell (1995) tika, ze ve védecké literatuie neexistuje obecné pfijimana definice
regionu a uvadi, Ze region zahrnuje specifickou geografickou blizkost a sousedstvi a podle
Nye (1965) vzajemné propojeni. Jini autofi by mohli fici, Ze existuje urCity stupen kulturni
homogenity (Russett 1967), slozeni kulturniho vztahu mezi specifickymi skupinami a ur¢itym
prostorem (Gilbert, 1988) nebo smyslu pro komunitu (Deutsch et al. 1957). VétSinou ma
region pouze zemépisny determinant specifického oboru, ktery ma spolecné spolecenské ¢i
dokonce pfirozené rysy bez administrativni struktury (Vukovic 2013). Podle Puhle (1999),
muze byt region definovan jako kazdé iizemi, které je mensi nez stat a vétsi nez okres.

Thompson (1973) argumentuje, ze regiony zahrnuji staty, které jsou geograficky
blizké, maji rozsahlou interakci a maji spole¢né vnimani raznych jevi.

Mansfield & Solingen (2010) tikaji, ze ackoli geografie lezi v srdci vétSiny téchto
definic, néktefi odbornici definuji regiony negeograficky. Napiiklad Zitek & Klimova (2008)
tikaji, ze regiony maji svou identitu tvofenou specifickymi rysy, kde kromé krajiny a podnebi
uvadéji jazyk, etnicky ptivod ¢i spoleéné sdilenou historii.

Dale Mansfield & Solingen (2010) uvadéji, ze behaviordlni definice zdaraziuji, ze

politickd praxe a interakce mohou zménit sloZeni regionu. Nebo jak podobné uvadi
Katzenstein (2005), ze ,,regiony jsou vytvotrené politicky*.
Z tohoto muzeme vyvodit, ze definovat region nelze jednoznacné. Ne&ktefi autofi jako
naptiklad Thompson (1973), Hurrell (1995) nebo Puhle (1999) vnimaji region spiSe
z geografického hlediska. Katzenstein (2005) uvadi, ze jsou regiony vytvotené politicky a
dalsi autofi jako Russett (1967) nebo Gilbert (1988) zase vidi souvislost kulturniho vztahu
mezi specifickymi skupinami a ur¢itym prostorem.

Wokoun et al. (2011) fikaji Ze, rozliSovaci znaky se ve stejnorodych regionech
projevuji relativné homogenné po celé plose. Vymezovani homogennich regiontl je zaméteno
nikoli na zjisténi vzdjemnych vztahti, ale na nalezeni shody. Pfi vymezovani homogennich
regionli se zpravidla rovnéz piihlizi k typim vazeb mezi slozkami krajinné sféry, tfebaze
v principech vymezeni homogennich regionti neni pfimo uvedena podminka vazby slozek.
Timto zplisobem je napf. mozno vymezit na map¢ oblasti, které maji shodn¢ pahorkatinny
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reliéf. Podobné se mohou vymezit na mapé€ oblasti, které maji prevahu péstovani brambor. Jiz
pfi vymezovani homogenniho regionu piedpoklddame, ze homogenita neni absolutni,
ponévadz se vzdy projevuji urcité odchylky. Rovné€z se mohou projevovat momenty, které
nebereme pii vyzkumu v uvahu. AvSak v hranicich pfijatého kritéria lze takto vymezené
regiony povazovat za homogenni.

Jestlize je region vymezen na zakladé nckolika znakd, musi se pozadavek
homogennosti vztahovat na vSechna kritéria. Homogenni regiony jsou zpravidla Castéjsi ve
fyzické geografii (napf. klimatické, geomorfologické a biogeografické regiony) nez
v geografii socioekonomicke, i kdyz se s nimi setkavame napf. v geografii zeméd¢lstvi (napf.
ruzné zemédeélské regiony) (Wokoun et al. 2011).

Casto se setkivame také s definicemi metropolitni a nemetropolitni region.
Metropolitni regiony jsou uzemné kompaktni a husté zalidnéné oblasti, které tvofi
nejvyznamnéjsi prvky sidelniho systému a jadra tfadové vysSich regiontt (Hampl, 2005).
Skladaji se z centra, tvofeného jednim nebo né€kolika velkymi mésty, a zazemi ve sféfe vlivu
jadra (Frey & Zimmer 2001). Jadra a zazemi jsou vzdjemné propojena intenzivnimi funkénimi
vztahy, zejména dojizd’kou za praci sluzbami a dodavatelsko-odbératelskymi vztahy firem.
Mezi klicové znaky patii Vysokd mira Gzemni koncentrace obyvatelstva a firem, dale
populaéni velikost umoZziujici nastartovani metropoliza¢nich procesl, zastoupeni
progresivnich ekonomickych aktivit a nadpriméma podnikatelska atraktivita plynouci z
kvalitniho podnikatelského prostiedi (Viturka et al. 2017).

Nemetropolitni regiony se vyznacuji malou populacni/ekonomickou velikosti a
hustotou, v diisledku ¢ehoz: a) urbanizacni uspory nejsou hlavnim zdrojem ekonomického
ristu, b) zastoupeni metropolitnich funkci je velmi omezené. S mensSi velikosti trhu
v nemetropolitnich regionech se zpravidla poji nizsi produktivita v disledku omezené miry
specializace, exportni orientace mistnich firem (Illeris 2005), niz§i intenzita lokalnich
dodavatelskych vazeb (Crone & Watts 2003), omezend znalostni a dodavatelskd zakladna,
zavislost na vn&jSi poptavce 1 ziskdvani znalosti od subjekti mimo region — napf.
(mezi)narodnich univerzit a vyzkumnych instituci, zdkaznikli, dodavatelti nebo mateiskych
korporaci (Isaksen & Karlsen 2013). Klicovym faktorem konkurenceschopnosti
nemetropolitnich regionti je tedy zapojeni a pozice mistnich firem v globalnich produk¢nich
sitich (Henderson et al. 2002).

3.1.2  Clenéni regionii

Regiondlni c¢lenéni kazdého statu je vyznamnym aspektem nastaveni funkcénich
ekonomickych vazeb kazdého statu (Cooke & Piccaluga 2006).

Evropska unie pouziva pro ucely regionalni politiky systém regionalniho clenéni
NUTS. Kazdy clensky stat je rozd€len do tii trovni téchto statistickych jednotek (dle poctu
obyvatel). Pro &erpani z fondi EU se nejvice vyuZiva region na urovni NUTS II, v Ceské
republice byly proto vytvotfeny tzv. regiony soudrznosti.

Kazdy clensky stat EU ma za sebou samostatny vyvoj Uzemnéspravniho c¢lenéni
respektujiciho prirozené potieby statni spravy a obyvatel. Z toho divodu existuje v Evropské
unii 27 riiznych systému spravniho ¢lenéni, coz omezuje moznosti vzajemného statistického a
ekonomického srovnavani regionti pro ucely politiky hospodaiské a socidlni soudrznosti
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(HSS). Pro statistické monitorovani a analyzy ekonomické a socidlni situace v regionech byla
proto v roce 1988 zavedena jednotna nomenklatura izemnich statistickych jednotek (NUTS)
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2018).

3.1.2.1 Evropska klasifikace NUTS v Ceské republice

Dle soustavy NUTS je CR ¢lenéna na 8 regiontt NUTS 2 (viz Tabulka 1), a déle pak
na 14 samospravnych celkii — krajii na irovni NUTS 3 (Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR
2017).

Jednotlivé trovné izemnich jednotek klasifikace CZ-NUTS jsou:
o stat (NUTS 0) - Ceska republika (administrativni jednotka izemi)
e (NUTS 1) - uzemi celé Ceské republiky (neadministrativni jednotka),
e region soudrznosti (NUTS 2) - sdruzené kraje (neadministrativni jednotky),
e kraj (NUTS 3) - kraje (administrativni jednotky)
(Cesky statisticky Giad 2011).

Prehled jednotek NUTS v klasifikaci CZ-NUTS
Tabulka 1: Pfehled jednotek NUTS v klasifikaci CZ-NUTS (Ustav tzemniho rozvoje 2016).

NUTS 1 NUTS 2 NUTS 3
Praha Hlavni mésto Praha
Sttedni Cechy SttedocCesky kraj
) JihoCesky kraj
Jihozapad
fozapa Plzensky kraj
Karl ky kraj
Severozapad ? ovars’ 4 .raJ
Ustecky kraj
y ) Liberecky kraj
Ceska blik
eskd fepubiixa Severovychod Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
kraj Vysoci
Jihovychod _<Ta) Vysoema
Jihomoravsky kraj
Stiedni Morava Olor}qouc’ky k'raj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsko Moravskoslezsky kraj

Podle této tabulky je zfejmé, které kraje spoluvytvaieji takzvané regiony soudrznosti.
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Region soudrznosti je zdkladni statistickou jednotkou pro vypocet HDP/obyvatele
v oblasti regiondlni politiky EU. Na zdklad¢ tohoto tdaje je pak pfidélena podpora ze
strukturalnich fondd. Tyto regiony jsou na urovni NUTS II, kterych je v Ceské republice
celkem 8 (viz Obrazek 2) (Ministerstvo vnitra CR 2010).

Regiony soudruznosti (NUTS2) a kraje (NUTS 3) Ceské republiky
Cohesion Regions (NUTS 2) and Regions (NUTS3) in the Czech Republic

Liberecky kraj
Ustecky kraj

Kralovéhradecky kraj

Karlovarsky kraj

‘Hlavni mésto)
Praha,

STREDNI GECHY

Stredocesky kraj
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Jihocesky kraj

v

/\/ hranice regionu soudruznosti (NUTS 2.
Cohesion region boundary (NUTS 2)

hranice kraje (NUTS 3)
/\/ Region boundary (NUTS3)

1
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Obréazek 2: Regiony soudrznosti a kraje CR (Zdroj: https://www.czso.cz/csu/czso/regiony-
soudrznosti-nuts-2-a-kraje-nuts-3-ceske-republiky).

3.1.3 Uzemni ¢lenéni CR

Ceska republika se v ramci postkomunistickych statii stiedni Evropy fadi k zemim,
které redlnou reformu vetejné spravy zahdjily nejpozdé€ji. Zasadni zmény byly uskutecnény az
v letech 2001 (vznikem krajské samospravy) a 2003 (zruSenim okresnich ufadi a vznikem
spravnich obvodu obci s rozsifenou plisobnosti).

Po ukonceni ¢innosti okresnich tifadl byla vyznamna ¢ast jejich kompetenci pienesena
pravé na tyto obce s rozsifenou plisobnosti. Je ovSem tfeba zdiiraznit, ze soucasn¢ nebyly
zruseny dosavadni okresy jako uzemni jednotky. Ty jsou nadale spolu s obcemi zakladem
uzemniho ¢lenéni statu.

Ceska republika ma vicero izemnich rozdéleni na tizemni celky. Jiné izemni ¢lenéni
je pro samospravné kraje, jiné pro vykon casti vefejné moci, jiné z pohledu regiontt NUTS 2
(regiona soudrznosti) (Jurcik 2014).
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3.2 Euroregiony

Perkmann & Sum (2002) uvadéji, ze euroregiony lze charakterizovat jako vice ¢i
méné institucionalizovanou spolupraci mezi sousedicimi nadnarodnimi organy pies statni
hranice. Maji dlouhou tradici v ur€itych oblastech povalecné Evropy, zejména na hranicich
Némecko-BENELUX, kde byla tato spoluprace ,vynalezena®“. Prvni iniciativou byla
EUREGIO zalozZena na holandsko-némecké hranici v roce 1958.

Typicky rozsah euroregionu se pohybuje v rozmezi od 50 do 100 km Sitky a ma
populaci kolem dvou milionti (Perkmann & Sum 2002).

Co se tyka jejich Cinnosti, euroregiony se hlavné zabyvaji sprdvnimi zélezitostmi,
které¢ vyzaduji preshrani¢ni koordinaci na mistni urovni. Tradi¢né se tato koordinace tykala
problematiky tzemniho planovani, dopravy a vnéjsSich vlivli na Zivotni prostiedi. V posledni
dob¢ se oblast plisobnosti euroregionu rozsifila tak, aby zahrnovala iniciativy neekonomické
politiky, trhu prace a socialni a kulturni otazky (Perkmann & Sum 2002).

Branda (2019) publikoval, 7e v Ceské republice existuje v sou¢asné dobé celkem 13
euroregiontl, jak znazornuje Obrazek 3. Jejich ptehled obsahuje nasledujici Tabulka 2, v niz
jsou euroregiony sefazeny podle data jejich vzniku od nejstar§iho k nejmladSimu.

Euroregiony v CR
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Obrézek 3 : Euroregiony V CR
(Zdroj: https://www.czso.cz/documents/266810/30912371/Euroregiony.png/f018bfde-dead-
4alc-a0cc-87fd5f1c6e97?t=1493712673921).
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3.2.1 Nazvy a partnerské zemé euroregiont

Tabulka 2: Nazvy a partnerské zemé euroregioni (Branda 2009).

Euroregion Datum vzniku Partnersky stat
Nisa 21.12. 1991 Polsko, Némecko
Labe 24.06. 1992 Némecko (Sasko)
Krusnohoti 18.12. 1992 Némecko (Sasko)
Egrensis 03.02. 1993 Némecko (Sasko)
Sumava 20. 09. 1993 Némecko, Rakousko
Glacensis 05.12. 1996 Polsko
Pradéd 02.07. 1997 Polsko
Tésinské Slezsko 22.04. 1998 Polsko
Silesia 20. 09. 1998 Polsko
Pomoravi 23.06. 1999 Rakousko, Slovensko
Beskydy 09. 06. 2000 Slovensko, Polsko
Bil¢ Karpaty 30.07. 2000 Slovensko
Silva Nortica 28. 05.2002 Rakousko

3.3 Mikroregiony

Mikroregion je dobrovolné sdruzeni obci s riiznou pravni subjektivitou (Papol &
Pavlas 2006).

V obecné formé se jedna o spadové tzemi, které vyuzivad principu soudrznosti, kde
vice obci propojuje a provazuje své zdjmy a zaméry jednotlivych akci a aktivit s cilem
vymezeni a realizovani Zadoucich zmén ve vSech obcich nebo ¢asti obci takto vymezeného
uzemi (Labounkova et al. 2009).

Ulohou mikroregiontl je koncepéni a vykonna ¢innost samospravnych organti obci
problémti a definovani mikroregionalnich programt a aktivit a jejich ucast na realizaci
regionalnich programi. Pro identifikaci potfeb, urceni smérti rozvoje, rozvojovych aktivit a
strategické rozhodovani zpracovavaji mikroregiony rozvojové strategie.

Strategicky rozvojovy dokument mikroregionu (SRD mikroregionu) je koncepénim
dokumentem, ktery napomahd systematicky fidit a organizovat zmény v uzemi.

Dokument charakterizuje slabé a silné stranky dané oblasti, vymezuje zékladni priority
rozvoje, které budou podporovany, cile rozvoje, jednotlivd opatieni vedouci k jejich naplnéni
a doporuceni (Labounkova et al. 2009).

V Ceské republice existuje vice nez 550 mikroregiont, tj. svazkii obci, jez maji uréity
spoleény cil (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2012).

17



3.4 Regionalni politika a legislativa
3.4.1 Regionalni politika a jeji cile

OECD (2018) uvadi, ze regionalni rozvoj je Siroky pojem, ale lze jej chapat jako
obecné usili o sniZzeni regionalnich rozdili podporou ekonomickych aktivit (v oblasti
zamestnanosti a vytvareni bohatstvi) v regionech. V minulosti se politika regionalniho rozvoje
snazila dosahnout téchto cilti prostiednictvim rozsédhlého rozvoje infrastruktury a ptildkani
investic.

Regionalni politika ptedstavuje soubor intervenci zamétenych podle konkrétni situace
statu a jeho regioni a podle ocekdvanych vyvojovych tendenci na podporu opatieni vedoucich
k ristu ekonomickych aktivit a jejich vyvazenému uzemnimu rozmisténi a k rozvoji
infrastruktury. Zékladni podminkou je jasné¢ definovani priorit a koncentrace prostiedkli na
tyto priority (Postranecky 2010).

Stejskal & Kovarnik (2009) uvedli, ze pojeti regionalni politiky a regionalniho rozvoje
se neustale vyviji. Za poslednich deset let mnohé zemé¢ Evropské unie a vyspélého svéta
reformovaly jeji tradi¢ni pojeti a zaméfily se podrobnéji na definované cile. Byly zménény 1
cilové segmenty — staly se jimi nové vytvofené regiony, mikroregiony a spadové oblasti
spravované municipalitami. Zminéné tradi¢ni pojeti se posunulo v n€kolika rovinach. Prvni
rovinou je cil regionalni politiky - cilem se stalo snizovani rozdili mezi regiony, pavodni
myslenka harmonického rozvoje vSech regionti byla nahrazena myslenkou tzv. rovnosti Sanci,
tedy nikoli konecného stavu, a v EU pak tvorbou spolecnych finan¢nich zdroji na financovani
regiondlni politiky. Novym uplatiovanym ndzorem je pozadavek navratnosti ¢i spiSe
efektivnosti vlozenych prostfedkii. Financované projekty maji feSit mistni problémy a
soucasné maji mit charakter tzv. ristového efektu. Druhou rovinou je hypotéza o rozdilech
mezi regiony jako o determinantech riistu — siln€¢ se vyvijejici regiony maji poskytovat
vyznamné hospodaiské prilezitosti pro ekonomické subjekty ze slabSich regiont —
transformace slabsich ¢i postizenych regionti.

Do poptedi zajmu se také dostava ekonomicky rist v kontextu EU (Stejskal &
Kovarnik 2009).

Postranecky (2010) uvadi, ze cilem je také konvergence regiont v ramci urcitého
uzemniho celku a klicovym znakem je jeji selektivnost, to znamend diferenciace zaméteni
intervenci na podporu vybranych problémovych regiontl, které¢ vyraznéji zaostavaji ve svém
rozvoji.

Dosavadni politiky nedokézaly vyrazné snizit regionalni rozdily a nemohly pomahat
jednotlivym zaostavajicim regionim vyrovnat se, navzdory pifidéleni vyznamného vetejného
financovani. Vysledkem je nedostatecné vyuzity ekonomicky potencial a oslabeni (OECD
2018).

Zvlastni pozornost vénuje regionalni politika také specifickym problémim rozvoje
mést a venkovskych oblasti (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2018).
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3.4.2 Legislativni ramec regionalni politiky
3.4.2.1 Ministerstvo pro mistni rozvoj

Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR) je dle zakona ¢. 2/1969 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisi, Gstfednim organem statni spravy ve vécech regiondlni politiky a dalSich
odvétvi, kterd rovnéz vyznamné ovliviiuji rozvoj regionti (Postranecky 2010).

Ministerstvo bylo zfizeno s u¢innosti od 1. listopadu 1996 a je ustfednim orgadnem
statni spravy ve vécech:

o Regionalni politiky,
o Politiky bydleni,

o Rozvoje domovniho a bytového fondu,
o N4jmu bytd a nebytovych prostor,

o Uzemniho planovani,

° Stavebniho radu,

o Vyvlastnéni,

o Investi¢ni politiky,

° Cestovniho ruchu,

o Vetejné drazby a realitni ¢innosti,

o Pohtebnictvi.

V oblasti regionalni politiky ministerstvo pro mistni rozvoj vypracovava a uvadi
do praxe koncepcni dokumenty a strategie, poskytuje pomoc prostfednictvim podptrnych
programi a po zivelnich a jinych pohromach mimotadného rozsahu piipravuje strategie
obnovy postizenych tizemi (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2018).

3.4.2.2 Strategické a programové dokumenty v oblasti regionalniho rozvoje

Na zéklad¢ zakona o podpote regionalniho rozvoje jsou zavazné nasledujici
strategické a programové dokumenty:
A) Strategie regionalniho rozvoje Ceské republiky piipravovana v gesci Ministerstva pro
mistni rozvoj (MMR),
B) Statni programy podpory regionalniho rozvoje (rovnéz v ptisobnosti MMR),
C) Programy rozvoje krajii ptipravované a schvalované v rdmci jejich samostatné
ptisobnosti (Postranecky 2010).

3.4.2.3 Strategie regionalniho rozvoje

Zakladnim nastrojem regionalni politiky, za niz ze zakona odpovida Ministerstvo pro
mistni rozvoj, je nyni strategie regionalniho rozvoje Ceské republiky platna pro obdobi 2014-
2020 (schvalena usnesenim vlady ze dne 15. kvétna 2013 €. 344) (Ministerstvo pro mistni
rozvoj CR 2019).

Strategie je zakladnim koncepcnim dokumentem v oblasti regionalniho rozvoje. Dle
zékona ¢. 248/2000 Sb., o podpofte regiondlniho rozvoje se formuluje ptistup statu k podpote
regionalniho rozvoje, poskytuje potiebnd vychodiska a stanovuje rozvojové cile a zasady pro
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vypracovani regionalnich programl rozvoje. Strategie je nastrojem realizace regionalni
politiky a koordinace plisobeni ostatnich vetejnych politik na regionalni rozvo;j.

Strategie je dilezitym vychodiskem pii piipravé programového obdobi 2014-2020,
proto je posilena reflexe relevantnich vazeb s dokumenty Evropské unie, jako je Evropa 2020
- Strategie pro inteligentni a udrzitelny rist podporujici zaclenéni. Ta se zaméiuje na
inteligentni rtst, rast podporujici zaclenéni a udrzitelny rast.

Strategie regionalniho rozvoje (SRR) je oproti minulym letim mnohem vice zamétfena
na feSeni specifik funk¢nich uzemi, které vyZzaduji provazané intervence zohlednujici
komplexnost problémit, se kterymi se dand Uzemi musi potykat (Ministerstvo pro mistni
rozvoj CR 2013).

Podle Viturky et al. (2010) je hlavnim cilem dlouhodobé strategie regionalniho
rozvoje podpora harmonického a konkurenceschopného regiondlniho rozvoje, respektujici
jeho dlouhodobou udrzitelnost vcetné potfebné miry socidlni soudrznosti. Nastaveni
efektivniho mixu vetejnych intervenci pak obecné vyzaduje kromé disledného respektovani
rozvojovych podminek a vyvojovych tendenci jednotlivych regiona 1 perspektivni percepci
jejich zadouciho vyvoje reflektujiciho zdkonitosti trzni ekonomiky. V souladu se v§eobecnym
konsensem je vypracovana strategie regionalniho rozvoje orientovand na podporu
perspektivniho pfechodu ceské ekonomiky ke znalostni ekonomice jako zahodujiciho
ptedpokladu zvySeni jeji konkurenceschopnosti. Jejimi hlavnimi ekonomickymi prioritami
jsou kvalita podnikatelského prostiedi (KPP), inovaéni potencidl firem (IPF) a vyuziti
lidskych zdroji (VLZ). Strategie zdlrazniuje moderni pojeti inovacni politiky jako
,horizontalni prifezové aktivity*, sméfujici k prosazeni inovaci jako pruseciku hospodaiske,
vzdélanostni, védeckovyzkumné, socidlni, environmentélni a samoziejme i regionalni politiky
(regionalni integrace rozvojovych politik v intencich konceptu znalostni ekonomiky). Krome
ptedpokladanych vyraznych piinosl realizace navrzené strategie pro rozvoj jednotlivych
regionll je ovSem na druhé strané potfebné poznamenat, Ze zvyseni diirazu na podporu inovaci
bude s velkou pravdépodobnosti generovat i vyznamné impulsy pro rozvojovou selekci
jednotlivych regiont, resp. jejich regiondlnich center.

3.5 Rozvoj venkovského prostoru

3.5.1 Venkov

Moseley (1996) popisuje venkovské oblasti jako oblasti snizkou hustotou
obyvatelstva a s rozptylenymi obydlimi, osadami, vesnicemi a malymi mésty. Poklada ale
otazky, jakd nizka hustota je ,,nizkd* a jaké malé oblasti jsou ,,malé*, jelikoz neni dana urcita
odpovéd na tyto otazky.

Dasgupta et al. (2014) souhlasi s vyrokem, Ze pojem venkova je obtizn¢ definovatelny.
Uvadi, ze se vyraz venkov obecné vztahuje k oblastem oteviené krajiny a malym osadam, ale
Ze je tento vyraz ¢asto bran za samoziejmost nebo je ponechan nedefinovany.

Binek et al. (2009) definuji pojem venkov jako neurCité a do jisté miry abstraktni
oznaceni osidlené¢ kulturni krajiny se specifickymi charakteristikami. Uvadéji, ze co je
venkov, vnimame do jist¢ miry intuitivné, na zéklad¢ fady znaki riznorodé povahy. Zasadni
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otazkou je, zda je vibec mozné vymezit venkov jednoznacné a exaktné, a pokud ano, za
jakych podminek a k jakému tcelu.

Odrazem pestrosti a mnohovrstevnatosti venkovského prostoru je stejné bohaty pocet
instituci ovlivilujicich rozvijejicich ¢i feSicich jednotlivé slozky ¢i problémy tohoto prostoru.
Na urovni statni spravy jde zejména o ministerstvo zemédélstvi, ministerstvo pro mistni
rozvoj a ministerstvo zivotniho prostiedi, vyznamnou roli hraji také urady prace (Binek et al.
2009).

V oblasti terminologické jsou v analyzdch venkova uzivany pojmy ,,venkov* a
,»venkovsky prostor. Oba jsou obvykle chapany jako do zna¢né miry synonymni, nicmén¢ z
hlediska hlubSiho zkouméni a prostorové kompozice a dekompozice mezi nimi existuje
rozdil. Venkovsky prostor je zadkladnim prostorovym souborem, v rdmci n¢hoZz nabyva krajina
a sidla venkovskych znakd, tj. podoby venkova. Venkovsky prostor zahrnuje venkovské obce
1 mala mésta tvorici jeden funkéni celek, prostory venkovské i s venkovem jen obtizné
ztotoznitelné (Binek et al. 2009).

Vnimani venkova v rtiznych souvislostech a z riiznych thli pohledu popisuji Kucera
& Kuldova (2006):

- Venkov jako neméstsky prostor — venkov je vymezovan jako prostor mimo mésta,
obvyklymi kritérii pro toto ¢lenéni je poCet obyvatel ¢i hustota zalidnéni nebo dalsi
ekonomické a demografické ukazatele.

- Venkov jako krajina — venkov jako otevieny prostor je alternativou k uzavienému a
stisnénému prostiedi mést.

- Venkov jako prostor pro zeméd¢lstvi — subjektivni dojem obyvatel mést, na venkove
funkci, ale neni jedinym Ginitelem. Casto mylné zaméfiované pojmy (venkov =
zemedelstvi).

- Venkov jako Zzivotni styl — zivotni styl obyvatelstva je odliSny od obyvatel mést, je
Casté tvrzeni, na venkovée je patrny vliv uzavienych lokalnich komunit, osobni vztahy
jsou Uzce omezené. V soucasné dobé se vSak vytraci identita, védomi zivota na
venkové.

- Venkov jako prostor rekreace a odpocinku — tato funkce venkovu pfipadla az
v pribéhu 20. stoleti srozvojem turistiky a ,,druhého bydleni“ — chatafeni a
chalupateni. Z pohledu rozvoje venkova je to vSak funkce nejednoznac¢na — ma jak
pozitivni tak i negativni dusledky.

3.5.2 Rozvoj venkova

Clark et al. (1997) uznavaji, Ze nemame zadné obsahl¢ definice rozvoje venkova.

Van der Ploeg et al. (2000) uvadéji, ze pro nékteré pozorovatele neni rozvoj venkova
nic jiného nez doplnék k existujicimu modelu zemé&délstvi a venkovského Zivota, jini vSak
predpokladaji, ze oba budou podrobeny rozsahlé rekonstrukci. Tvrdé jadro toho, co tvofi
podstatu rozvoje venkova, se objevi, jak se jasné projevi sila, rozsah a dopad stavajicich
praktik rozvoje venkova.
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Binek et al. (2009) tikaji, ze v oblasti venkova lze rozvoj konkretizovat jako proces
zlepSovani pozice venkovskych obci a krajinné sféry, v niz se tyto obce nachazeji. Tento
proces smefuje zejména k:

— vytvoreni harmonického systému kulturni krajiny,

— rozvoji celkové pestrosti a specifik venkovskych obci,

— vytvoreni stabilniho ekonomického systému zajist'ujiciho pracovni piilezitosti,

— zajisténi kvalitnich podminek pro Zivot obyvatelstva,

— rozvinuti ob¢anské spolecnosti,

— zajisténi dostatecné dopravni dostupnosti.

V nejvice zjednoduseném pojeti lze rozvoj venkova ztotoznit s rozvojem venkovskych
obci, resp. venkovskych obci a malych (venkovskych) mést. Mistni samosprava usiluje nejen
o fungovéni a prosperitu daného sidla, ale vétSinou pecuje i o stav okolni krajiny (Binek et al.
2009).

Na celosvétové urovni se rozvoj venkova také vztahuje k celkové restrukturalizaci
ekonomiky, kterda vedla k zdsadnim zméndm ve struktufe vzajemného plsobeni mezi
spolecnosti a firmou (Piore & Sabel 1984).

Podle Guzmana Casada et al. (2000) je tieba vénovat zvlaStni pozornost otazce
synergie. V mnoha zkuSenostech v oblasti rozvoje venkova, které¢ vytvaieji soudrznost mezi
¢innostmi, nejen na Urovni zemédélskych podniki, ale také mezi rliznymi hospodaistvimi
nebo hospodafstvimi a jinymi venkovskymi ¢innostmi, se jevi jako klicovy strategicky prvek.
Zvlasté dulezité jsou (potencialni) synergie mezi mistnimi a regionalnimi ekosystémy.

Rozvoj venkova ma ptirozené mnoho tvafi. Rozklada se do Sirokého pole riznych a
nekdy 1 vzdjemné propojenych postupti. Mezi nimi je sprava krajiny, zachovani novych
prirodnich hodnot, agroturistika, ekologické zeméd€lstvi a vyroba regionalnich produkta
vysoké kvality. Rodinné farmy stale vice pfijimaji jiné Cinnosti, které zahrnuji inovativni
formy snizovani nakladi, pfimy marketing a vyvoj novych aktivit. Zapojeni do téchto typt
podnikani vede k novym formam socidlni soudrznosti a v mnoha piipadech je rtiznorodost
¢innosti kombinovana integrovanym zptisobem (Van der Ploeg et al. 2000).

3.6 Udrzitelny rozvoj

Koncepce definovani a meéteni udrzitelného rozvoje lze obecné rozdélit do dvou
kategorii: slaba a silna udrzitelnost (Rennings & Wiggering 1997).
kapitdl (Neumayer 2003). ,,Silna udrzitelnost“ naopak, je =zalozena na mySlence
nenahraditelné¢ho ptirodniho kapitalu (Dobson 1998).

Wokoun et al. (2011) publikovali, Ze princip udrzitelnosti je obecné pfijiman jako
axiomatickd podminka takového vyvoje lidského spoleCenstvi, pfi némz jsou zachovavany a
rozvijeny jeho zakladni hodnoty. Jako princip je udrzitelny rozvoj na obecné urovni
srozumitelny a bezvyhradné piijatelny. Je-li vSak pfevadén do podoby strategie, nardzime i
v obecné roviné n problém obsahu ¢i specifikace narokd udrzitelného rozvoje, predevsim
pokud jde o hodnoceni soucasnych potieb a odhadovani a zdivodinovéani budoucich potieb,
jez maji byt uspokojovany.
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Porovnani nejcasteji uzivanych definic udrzitelného rozvoje a jeho obsahovych prvki
muze pfinést jeho nésledujici vymezeni: udrzitelny rozvoj je cileny proces zmén v chovani
lidské spolecnosti k sobé samé i ke svému okoli, smétujici ke zvySovani soucasného i
budouciho potencialu uspokojovani aspiraci a potteb lidi (i dalSich druht ¢i bytosti — pfi vice
eko-centrické varianté definice) s ohledem na moznosti (limity) krajiny a zdroji (Machacek
2000).

Je nutné snizit zaté¢z planety, coz samoziejm¢ neznamena ,navrat k zivotu ve
stromech®. Zahrnuje to efektivni fizeni zdrojii, brani si od pfirody pouze to co lze obnovit,
vyuzivani ekologicky tc¢innych technologii, recyklace odpadi v maximélni mife a snizovani
zbytecné spotieby (Kuskova 2004).

Kuskova (2004) dale uvadi, Ze usili zaméfené na prechod na udrzitelny rozvoj, tj.
rozvoj, ktery zajiStuje naplnéni soucasnych potieb spolecnosti bez ohrozeni mozného
naplnéni potfeb budoucich generaci, je zavod na dlouhou vzdalenost.

3.7 Sidelni struktura

Podle autorGi Kadetdbkové & Matese (1998) maji Ceské zemé specifickou sidelni
strukturu, ktera ma své kofeny ve zpisobu osidlovani Gzemi a ptedev§im pak stiedoveké
kolonizace.

Ackoli v dalsim d¢jinném vyvoji doslo k ur€itym korekcim (masovéji predevSim
v souvislosti s dusledky tficetileté valky v 17. stoleti), zéklad pretrvava dodnes (Balik 2009).

Sidlem se rozumi prostorové oddélené soubory lidskych sidlist’ vEetné ostatnich
vyrobnich a nevyrobnich zékladnich fondu (Kadefabkova & Mates 1998).

Balik (2009) ik, ze ne kazdé sidlo je samospravnou obci, byt ma uzavieny charakter
a jeho obyvatelé mohou tvofit svébytnou komunitu.

Tézko spoéitat, kolik je v Ceské republice sidel s charakterem obce (Balik 2009).

V dobé vzniku samostatného Ceskoslovenska v roce 1918 bylo samospravnych obci
necelych 11500. Kdyz pak spolu s okupaci Ceskoslovenska Némeckem v letech 1938/1939
zanikalo na 50 let samospravné obecni zfizeni, existovalo téchto obci pies 11700. A ackoli 1
po roce 1945 existovaly obce jako subjekty spravy, samosprava obnovena nebyla, namisto ni
byl zaveden hierarchicky systém ndarodnich vyborti. Obce a mésta tak reprezentovaly mistni
(méstské) narodni vybory (Balik 2009).

Balik (2009) uvadi, ze v roce 1948 nastalo obdobi, které se v otadzce struktury obci
vyznacovalo tu slab$im, tu silnéjsim tlakem na integraci do vétSich celkl. Tento tlak
kulminoval v 70. letech, jeho pokraovani bylo mozné zaznamenat jesté v poloviné 80. let. I
relativné velké obce o velikosti 2000 obyvatel se pficleniovaly k vétSim méstim.

Sidelni struktura CR z pohledu soudasnosti ma tii zakladni charakteristiky. Prvni,
avSak velmi dulezitou charakteristikou naSeho osidleni je existence velmi husté sité
obydlenych mist. Druhou charakteristikou jsou krajové diferenciace v jejich hustoté. Treti
jsou rozdily mezi sidly ve venkovském prostoru a sidly v méstskych a urbanizovanych
obvodech. Ve venkovském prostoru jde o promitani historického vyvoje, ve méstech vSak
z vétsi miry o promitani administrativnich potieb, které ve svém principu vysly rovnéz ze
sidelnich pomérti (Wokoun et al. 2011)
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Wokoun et al. (2011) dale uvadéji, ze sidla jsou svou rozlohou v priméru pomérné
mala uzemi kolem 5 km?, na zipadé zemé& mensi, na vychodg v&tsi. Oboji promité tisicilety
vyvoj osidleni, zaloZeny mj. zejména na vyvoji feudalismu a pozdéji kapitalismu na zépadé¢ a
vychodé¢ republiky, 1 kdyz n€které hlubsi historické vlivy nelze pominout.

Zakladni jednotkou osidleni je sidlo. Za sidlo povazujeme kazdé obydlené misto
vcetné prislusnych ploch, které jsou jeho obyvatelstvem bezprostiedné vyuzivany (Wokoun et
al. 2011).

V sidlech se koncentruje obyvatelstvo, vykondva v nich ekonomickou i dalsi ¢innost,
a jsou proto misty reprodukce zivota spolecnosti (demografické, ekonomické apod.).
Vyznacuji se velkou druhovou, velikostni i funkéni rozmanitosti (RySavy 1989).

Wokoun et al. (2011) uvadé¢ji, ze soucasnd podoba sidel je vysledkem dlouhého
historického vyvoje, v jehoz pribéhu se na jejich utvareni uplatnily nejriiznéjsi vlivy, které se
ménily v zavislosti na stupni socioekonomického rozvoje spolecnosti. Velkd rtznorodost
sidel, kterd v souCasném svété existuje, odrazi predevSim rozdilny zplsob zivota jejich
obyvatel. Wokoun et al. (2011) rozlisuji dvé zakladni kategorie sidel, které tvofi:

- Venkovska sidla, kterd se vétSinou stale jeSté rozviji zejména na bazi zemédélské
vyroby,

- Meéstska sidla, jednd se o skupinu sidel, pro néz jsou charakteristické vétSinou funkce
nezeméd¢lského charakteru.

3.8 Obec, mésto

3.8.1 Obec

Obce jsou zakladnimi spravnimi jednotkami statu. Jako venkovské obce chapeme
obvykle obce s niz§im poctem obyvatel (nejcastéjsi hranici je 2 000 obyvatel) (viz Tabulka 3).
Lze uzit i statusu obce, resp. spravnich charakteristik, kdy méstské obce maji status mésta
(Binek et al. 2009).

Obec ve své samostatné piisobnosti spolupracuje s krajem, na jehoz tizemi se nachazi,
pfi pfipravé a realizaci programu Gzemniho rozvoje kraje.

Obec ve své samostatné ptisobnosti muze:

a) Podporovat rozvoj podnikatelskych aktivit potiebnych pro rozvoj regionu, naptiklad
formou technické a investi¢ni pfipravy pro investory — podnikatele.
b) Sdruzovat své prostiedky se sousednimi obcemi a dal§imi pravnickymi osobami pfti

zajiStovani rozvojovych programu spole¢nych vice obcim (Zakon €. 248/2000).

Obec spravuje své zalezitosti samostatné. Statni organy a organy kraji mohou do
samostatné plsobnosti zasahovat, jen vyzaduje-li to ochrana zakona, a jen zplsobem, ktery
zékon stanovi. Rozsah samostatné piisobnosti miize byt omezen jen zdkonem.

Obec je samostatné spravovana zastupitelstvem obce; dal§imi orgdny obce jsou rada

obce, starosta, obecni Gfad a zvlastni organy obce (Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich
(obecni zfizeni)).

Majerova et al. (2009) uvadégji, Ze ze sociologického hlediska je obec ,,vétsi ¢i mensi
socidlni jednotka, tvofend obyvatelstvem spole¢né uzivajicim ur€ité vymezené Uzemi, ve
kterém se odehrava prevazna cast denniho, hospodaiského a kulturniho Zivota“
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Déleni obci podle poctu obyvatel (bez Prahy)
Tabulka 3: Déleni obci podle poctu obyvatel (bez Prahy) (Finger 2018).

) o o, ) Pocet | Podil na celkovém Pocet Podil na .
Velikostni ¢lenéni obci ] . . obyvatelstvu CR

obct poctu obci (%) obyvatel %)

0

Velmi malé obce (1-199) 1440 23 179228 2

Malé obce (200-499) 2000 32 653472 7
Stiedné velké obce (500-999) 1374 22 971317 10
Velké obce (1000-4999) 1170 19 2314231 25
Nejvétsi obee (5000 a vice) 273 4 5180064 56

Z Tabulky 3 vyplyva, Ze velmi malé a malé obce do 499 obyvatel tvoii 55 % vSech
obci v CR, ale Zije v nich pouze 9 % obyvatel. Ve 4 % nejvétsich obci Zije 56 % obyvatel
(Finger 2018).

3.8.2 Meésto

Pro ,,povySeni na mésto existuje jedind zakonna podminka, a sice alespon 3000 jeho
obyvatel, poté se obec stava méstem, pokud tak na navrh obce stanovi predseda Poslanecké
snémovny po vyjadieni vlady. Tato hranice neplati pro vyse zminéné ,,historické* piipady, ani
po ta mésta, kterd jiz jimi jsou. Piedseda snémovny je vtomto smeéru nastupcem
predsednictva Ceské narodni rady, které ,,povysovalo“ obce do roku 1992 (Balik 2009).

Pro stanoveni obce méstem neni pravni narok, a vyhovéni Zadosti proto zélezi zcela na
vuli predsedy Poslanecké snémovny. Na zdklad¢ rozhodnuti vlady jsou zadosti o stanoveni
meéstem nejdiive posuzovany Ministerstvem vnitra, které ovefi splnéni zdkonného kritéria
poctu obyvatel a déle kritérii stanovenych usnesenim vlady ze dne 2. kvétna 2001 ¢. 418 a
pripravi vladé navrh jejiho vyjadfeni. Ona vladni kritéria jsou kromé zakonného poctu
obyvatel nasledujici:

e Soustfedénd méstska zastavba stfedu obce (ndmésti) se zpevnénym povrchem a
chodniky, ptevazujici vicepodlazni nadzemni zéstavba (tedy typické znaky
mestského centra a zpusobu zastavby mésta). VSechny ulice a vefejna
prostranstvi v obci jsou pojmenovany.

e Celkova zéstavba obce se vyznacuje obytnymi domy se dvéma a vice byty a
budovami slouzicimi vSeobecné potiebnym sluzbam. VEtSi Cast obce je
vybavena vefejnym vodovodem a kanalizaci, mistnimi komunikacemi a
chodniky s bezprasnym povrchem a vefejnym osvétlenim.

e Rozvinutd sit’ vefejnych a vSeobecné potiebnych sluzeb, ptesahujici znatelné
potieby mistniho obyvatelstva a slouzici 1 pro spadové uzemi — mésto ma totiz
slouzit jako spravni a hospodaiské centrum pro spadové uzemi.

e UdrZzovana vefejnd zelen a udrzované stavebni objekty, vetné kulturnich
pamatek, organizovany svoz tuhych domovnich opada.

e Obec je vybavena zakladni Skolou, zdravotnickym zafizenim a alespon tfemi
stalymi 1ékaiskymi misty a 1ékarnou, spoleCenskym salem, posStou a penéznimi
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sluzbami, sportovistém, télocvicnou, ubytovacim zafizenim s nejméné 20
luzky a vede obecni kroniku.

e Vzdalenost obce, ktera zada o stanoveni meéstem, od dalSiho mésta v dané
oblasti (Balik 2009).

3.9 Faktory ovliviiujici rozvoj regionii

Regionalni rozdily ve vyvoji regioni zem¢ mohou zpomalit rist celé narodni
ekonomiky. Stanoveni takovych rozdilti je zapotiebi pii vytvareni vhodnych hospodarskych
politik, které je tfeba podniknout proti faktorim, které brani hospodatskému rtstu. Skryta
ekonomika je na druhé strané¢ fenoménem odraZejicim rGzné slabiny ekonomiky, které
souviseji s podobnymi faktory, jako jsou faktory ovliviiujici regiondlni rozvoj (Novkovska
2017).

Kouftilova (2005) uvadi, ze zdkladem pro efektivni regionalni politiku je analyza
relevantnich faktort regiondlniho rozvoje, tj. identifikace klicovych determinantd, které maji
stimulujici dopady na regionalni rozvoj. Je ziejmé, ze faktory regiondlniho rozvoje jsou v
Case variabilni, coz souvisi na jedné stran¢ se stupném poznani socioekonomickych procesii,
na druhé¢ stran¢€ podléhaji zménam z diivodu vyvoje struktur a jejich vzdjemného ptisobeni.

Mezi dilezité faktory, kterymi se bude tato bakalatska prace zabyvat, patii:

- Charakteristika tizemi,

- Rozlozeni a hustota obyvatelstva,
- Dopravni infrastruktura,

- Zivotni prostiedi,

- Zaméstnanost,

- Cestovni ruch,

- Dotacni politika,

- Obcanska vybavenost.

3.9.1 Charakteristika uzemi

Svobodova et al. (2013) uvaddji, 7e z hlediska fyzicko-geografické polohy je CR
vnitrozemskym statem v mirném podnebném pasu (tzn., Ze se stiidaji étyfi roéni obdobi). CR
se nachazi v prechodné oblasti mezi oceanskym a kontinentalnim klimatem. Pfestoze CR
nema piistup k mofi a na jejim tizemi se nachazeji pouze horni toky fek, prochazi izemim CR
hlavni evropské rozvodi oddé&lujici povodi Severniho, Baltského a Cerného mofe.
Geograficky piili§ nespravné se CR nazyva stiedem Evropy, aviak vzdalenosti k mo#im toto
tvrzeni spiSe potvrzuji:

e Baltské more (Sluknov - Stétinska zatoka: 326 km),

e Jaderské mote (Vyssi Brod - Terstsky zaliv: 322 km),

e Severni mofte (AS - Usti Labe: 381 km).

Z hlediska ekonomicko-geografické polohy je Ceské republika vnitrozemskym statem,
lezicim ve stiedni ¢asti Evropy. Pravé diky své poloze je CR &asto oznadovana jako ,,srdce
Evropy. Ceské4 republika tak ma v ramci Evropy tranzitni polohu jak mezi vychodem a
zépadem, tak 1 mezi severem a jihem (Svobodova et al. 2013).
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CR sousedi s Polskem (délka stitni hranice m&i 762 km), Spolkovou republikou
Némecko (810 km), Rakouskem (466 km) a Slovenskem (252 km). Hranice CR (tvofend
pfedevsim horskymi pasmy a vodnimi toky) patii mezi nejstarsi a nejstabilnéjsi v Evropé. Z
20. na 21. 12. 2007zrusila CR kontroly na svych pozemnich hranicicha30. 3.2008na
mezinarodnich letitich. Timto CR vstoupila do tzv. schengenského prostoru, v jehoZ ramci
nejsou na spolecnych statnich hranicich vykondvany hranicni kontroly a hranice lze tedy
piekraCovat kdykoliv a na jakémkoli misté (Svobodova et al. 2013).

3.9.2 RozloZeni a hustota obyvatelstva

Volpati & Barthelemy (2018) uvadéji, ze 1 kdyZ je hustota obyvatelstva mésta velmi
jednoduchym ukazatelem, Casto se pouZziva jako rozhodujici faktor pro popis riznych aspektt
méstskych jevi.

Hustota zalidnéni vyjadiuje pocet obyvatel vztazeny k velikosti uzemi (katastru) dané
obce, je tedy kombinovanym kritériem. U nas se toto kritérium dosud pf#ili§ nerozsitilo, ale v
EU je to jedno z nejdulezitéjSich hledisek pouzivanych pro vymezovani venkovskych oblasti
(Majerova et al. 2009).

Ceska republika vstoupila do 21. Stoleti v hlubokém demografickém ttlumu. Vyplyva
to jak zabsolutnich Udaji o pfirozeném vyvoji obyvatelstva, tak zejména zudaji
analytickych. Zlomovym rokem byl rok 1994, ktery se promitl do zdporného celkového
ptirtistku obyvatelstva ve vysi -852 osob. Tento nepfiznivy stav od tohoto roku pokracoval
s narustajici intenzitou. Nejhlubsi propad nastal v roce 2001, kdy hodnota celkového piirtistku
obyvatelstva klesla o -25 591 osob. Ani pozitivni migra¢ni saldo nedokdzalo vyrovnat ubytky
obyvatel piirozenou ménou (pfevazoval tedy pocet zemielych nad poctem narozenych)
(Majerova et al. 2009).

Majerova et al. (2009) dale publikovala, ze na zacatku nového tisicileti se situace
pomalu méni. Zasadni obrat pfinesl rok 2003, kdy konecné doslo k piiriistku obyvatel alesponi
diky vyssimu pozitivnimu saldu migrace a od roku 2006 jsou kladné i hodnoty pfirozeného
salda.

Kladné celkové migracni saldo se projevuje zejména okolo Prahy, na Plzenisku nebo
Brnénsku. Naopak mezi uzemi dlouhodobé ztratové patii ty oblasti, kde jsou vyznamné
prirodni bariéry spojené se Spatnou dopravni dostupnosti (Bruntdlsko, Jesenicko nebo
Broumovsko) nebo Spatné zivotni prostiedi mnohdy v kombinaci s celkové slabou
ekonomickou vykonnosti (Mostecko, Karvinsko nebo Ostravsko) (Ministerstvo pro mistni
rozvoj CR 2013).

Vyznamnym aktudlnim tématem je starnuti populace. Hlavni pfi¢inou starnuti
obyvatelstva je kombinace dvou faktorti — prodluzovani sttedni délky Zivota (a nasledny rist
podilu osob v poproduktivnim véku) a stagnace poc¢tu narozenych déti. Zvysuje se tak podil
nejstarsi slozky populace ve spole¢nosti, s ¢imz souvisi fada dalSich jevi, napt. vyssi tlak na
zdravotni a socialni péci, na dichodovy systém, nutnost provadéni bezbariérovych tprav atd.
Vedle toho také klesa podil vékové skupiny 15-64, ktera tvoii ekonomickou vykonnost statu,
coz bude znamenat o to vétsi tlak na produktivitu prace a ptipadné 1 na cely statni rozpocet.
Vzhledem k tomu, ze starnuti se bude v pfiStich letech prohlubovat, je potfeba na ménici se
potieby starnouci populace adekvatné reagovat (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2013).
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Podle Bussola et al. (2015) je starnuti populace ¢astéji zdrojem obav, vzhledem
k potencidlu vyssich zdravotnich a diichodovych nakladu, rostouci zavislosti, nizsiho ristu,
neudrzitelného fiskalniho deficitu a mezigeneracniho napéti. Demografické trendy jsou Casto
vnimany jako nezastavitelné a jako nevyhnutelna pfi¢ina zvySovani ekonomickych néaklada.
Jednotlivci a firmy vSak méni své chovani v reakci na ménici se podminky a politika mtize
pomoci prizpusobit se demografickym posuntim.

3.9.3 Dopravni infrastruktura

Dopravni infrastruktura je nedilnou soucésti dopravniho systému jakéhokoli mésta
nebo statu (Skorobogatova & Kuzmina-Merlino 2016) a zaroven podle Hlavacka (2014)
pfedstavuje jeden ze zakladnich faktorii ekonomického a socidlniho rozvoje statu i
jednotlivych regionti. Jeji budovani a nésledny provoz a udrzba soucasné tvoii vyznamnou
kapitolu statnich a vetejnych rozpoctii, a to jak z pohledu jejich vydajové struktury, tak i
svymi dopady do ekonomicky a vlivu na dynamiku makroekonomickych ukazatelti, po¢inaje
narodnim produktem, pfes zaméstnanost az po socidlni a zdravotnické vydaje.

Rodrigue (2006) zminuje ze, hnaci silou globalni ekonomiky je kapacita dopravnich
systémt piepravovat velké mnozstvi nakladu. Svét se propojil v nékolika métitkach. Tento
novy zemeépisny rozmer piesahuje tradicni perspektivu dopravy, ktera je zamétena hlavné na
mésto nebo na ndrod. Na pocatku dvacatého prvniho stoleti je geografie dopravy zasadné
redefinovana globalnimi, regionalnimi a mistnimi problémy.

Geografickd poloha a s ni spojend dopravni dostupnost a obsluznost dotvéaieji
predpoklady pro rozvoj ekonomickych aktivit a dosazeni regionalni konkurenceschopnosti.
Vyznam geografické polohy i1 dopravni dostupnosti dlouhodobé klesd v souvislosti s
relativnim poklesem ceny dopravy a do popiedi se dostavaji spiSe kvalitativni aspekty
konkurenceschopnosti. Pfesto doprava ma v ramci Ceské republiky pro nastartovani fady
regionil velmi vyznamnou roli (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2013).

Za hlavni a urcujici druh dopravy, s nimz lze spojovat pojem regiondlni
konkurenceschopnost lze oznaéit zejména silni¢ni dopravu. Zakladni silni¢ni sit' Ceské
republiky je pomémné husta (zejména komunikace 1. az IIl. tfidy), z Césti v provozné
neuspokojivém stavu. To vedle pozitiv v podobé dostatecné dopravni prostupnosti uzemi
piinasi 1 vyznamna negativa v podobé vysokych nakladd na jeji provoz (Udrzba,
rekonstrukce). Kvantitativni rozsah silni¢ni sit€ se proti obdobi 2007-13 vyznamnéji nezménil
(cca 55 tis. km). Pro silni¢ni sit’ je charakteristické koncentrické uspofadani, s vyznamnou
vazbou hlavnich komunikaci na Prahu, dale s propojenim Cech a Moravy pies Brno na
Ostravu v zapadovychodnim a severojizni sméru a adekvatnim napojenim Ceské republiky na
okolni staty (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2013).

Podle zdkona ¢. 13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich se pozemni komunikace
v Ceské republice déli na délnice a silnice I, II. a III. tiidy. Dalnice a silnice L t¥idy jsou
urceny pro dalkovou a mezistatni dopravu. Silnice II. tfidy jsou uréeny pro dopravu mezi
okresy a silnice III. tfidy slouzi ke vzdjemnému spojeni obci nebo jejich napojeni na ostatni
pozemni komunikace (Zakon ¢. 13/1997).
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Diky masivnimu rozvoji automobilismu a silni¢ni a nakladni dopravy se postupné
méni a klesda vyznam Zelezni¢ni dopravy, a to zejména v oblasti regiondlni
konkurenceschopnosti (napf. pro piepravu zbozi) (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2013).

Zeleznice v Ceské republice patii hustotou své sité (0,12 km/km? rozlohy statu) mezi
nejrozsahlejsi v Evropé. Vezmeme-li v iivahu délku koridorovych trati a ¢ast trati zatazenych
do evropského Zelezniéniho systému, pal lze konstatovat, ze v Ceské republice dochazi
k modernizaci pouze cca 20 % zelezni¢ni sité, zatimco zbylych 80 % je ,,pouze* udrZovano
v provozuschopném stavu (Tikman & Vachtl 2010).

Stupeni vyspélosti v oblasti letecké dopravy daného statu velmi vyznamné rozhoduje o
jeho mezinarodni konkurenceschopnosti. Do té vyznamné promlouva pouze jediné letiSté v
republice Letist¢ Vaclava Havla - Praha — Ruzyné, které je s cca 11-12 mil. ro¢né
odbavenymi cestujicimi srovnatelné s konkurenénimi letiSti ve stfedoevropském prostoru.
Dal$i mezinarodni leti§té v CR (Brno, Ostrava, Karlovy Vary, Pardubice) stdle nemaji takovy
vyznam, 1 prestoze se jim v poslednich letech podafilo ptilakat nékolik nizkonékladovych
dopravci (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2013).

Vodni doprava se i1 pfes svlj vyznamny ekologicky provoz podili na celkové
vykonnosti dopravy v CR velmi zanedbatelng, coZ je ¢asteéné dano omezenou splavnosti a
castecné jeji nekonkurenceschopnosti viici ostatnim typtim dopravy. Jisty potencidl v sobé
skryva pouze labskd vodni cesta a také nékteré useky dalSich vodnich tokii pro rozvoj
cestovniho ruchu (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2013).

Reditelstvi vodnich cest CR je organizaéni slozkou statu ziizenou Ministerstvem
dopravy a ideovym nastupcem Reditelstvi pro stavbu vodnich cest, které bylo zaloZeno pfi
vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918. Vnitrostatni lodni doprava v Ceské republice
se uskute¢fiuje na fekach Labe, Vitava a Morava (Reditelstvi vodnich cest CR 2018).

Dopravni infrastruktura regionalniho vyznamu je podporovana v ramci Regionéalnich
operaénich programii. Zitek & Klimova (2008) uvadéji operaéni program Doprava (OPD),
ktery je zaméfen na financovani dopravni infrastruktury narodniho vyznamu. Program je
zaméfen na zkvalitnéni infrastruktury a vzéjemné propojenosti Zeleznicni, silni¢ni (dalnice,
rychlostni komunikace a silnice I. tfidy) a fi¢ni dopravy vrdmci tzv. transevropskych
dopravnich siti (TEN-T). Z programu je podporovan i rozvoj metra v Praze. Program je
rozdélen na osm prioritnich os. O podporu mohou zadat vlastnici a spravci dotené
infrastruktury, vlastnici draznich vozidel a provozovatel¢ drazni dopravy, vlastnici
piekladacich mechanismid u multimodalni dopravy a dal§i. Ridicim organem OPD je
Ministerstvo dopravy, zprostfedkujicim subjektem je Statni fond dopravni infrastruktury.
OPD je financovan z ERDF a z Kohezniho fondu (dohromady 5,77 mld. €) a ze statniho
rozpocty (1,01 mld. €).

3.9.4 Zivotni prostiedi

Zda se byt ¢im dal jasnéjsi, Ze nase budoucnost zavisi na tom, ze se lidé staraji o
zivotni prostiedi, ale jak se vyviji technologie, lidé se zdaji byt od pfirody spiSe odpojeni
(Sills 2018).

Mezi mnoha spolec¢enskymi problémy, které vyvrcholily béhem bouflivého dvacéatého
stoleti, bylo by férové fikat, Ze ,,problémy zivotniho prostfedi“ byly vyznamné a tato
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vyznamnost se jen rozrostla, kdyz jsme vstoupili do dvacatého prvniho stoleti (Lele et al.
2018).

Holden (2000) publikoval, Ze v posledni poloviné¢ dvacatého stoleti byl svét svédkem
rychlejSiho tempa hospodarského rozvoje nez kdykoli diive. Toto tempo rozvoje zpusobilo
obrovské napéti na pfirodni zdroje Zemé a na fungovani environmentéalnich systémd, na které
jako lidé spoléhame kviili naSemu pteziti.

Globalni oteplovani, vycerpani ozonové vrstvy, desertifikace a kysel¢ desté jsou
ptiklady typti negativnich zmén zivotniho prostiedi, které vyplynuly z ¢innosti ¢lovéka nebo
je zrychlily (Holden 2000).

V Ceské republice je ustfednim organem statni spravy a organem vrchniho dozoru ve
vécech zivotniho prostfedi Ministerstvo Zivotniho prostiedi, které bylo ziizeno 19. Prosince
1989 zakonem ¢&. 173/1989 Sb. k 1. lednu 1990 (Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR 2018).

MZP je ustfednim organem statni spravy pro:

e ochranu pfirozené akumulace vod,

e ochranu vodnich zdroji a ochranu jakosti podzemnich a povrchovych vod,

e ochranu ovzdusi,

e ochranu pfirody a krajiny,

e ochranu zemédélského ptadniho fondu,

e vykon statni geologické sluzby,

e ochranu horninového prostredi, véetn¢ ochrany nerostnych zdrojli a podzemnich vod,

e geologické prace a ekologicky dohled nad tézbou,

e odpadové hospodaistvi,

e posuzovani vlivli ¢innosti a jejich disledkll na zivotni prostfedi, vCetné téch, které
presahuji hranice statu,

e myslivost, rybafstvi a lesni hospodafstvi v narodnich parcich,

e statni ekologickou politiku
(Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR 2018).

Ceska republika patii mezi zemé s nejdel§i tradici ochrany ptirody na svété. V pribéhu
desetileti se pohled lidi na poslani a roli ochrany piirody vyvijel a ménil, od ptivodniho, ¢isté
konzervacniho pfistupu az k moderni, dynamické ochrané ptirody vyuzivajici fadu postupt
vcetné aktivni péce o ptirodni fenomény (Miko et al. 2000).

Na prahu vstupu do Evropské unie méla Ceské republika pomé&mé kvalitni, moderni a
v mnoha ohledech nadc¢asovy zakon o ochrané ptirody, ktery rozliSuje rizné kategorie uzemni
ochrany na ndrodni a evropské urovni. Kategorie narodni park a chranénd krajinna oblast
zahrnuji vétsi tzemni celky, proto se n¢kdy neformdlné oznacuji za nastroje velkoplos$né
ochrany ptirody (Miko et al. 2000).

V obdobi poslednich let nartGstd tlak na vyuzivani Gzemi narodnich parki a
chranénych krajinnych oblasti i mimo sféru ochrany ptirody. Je zfejmé, ze na téchto uzemich
vzdy zili a budou zit lid¢, a je zcela legitimni pozadovat, aby mohli zit zptusobem, ktery je
nebude nutit izemi opoustét. Dnesni doba je charakteristicka hledanim zptisobu, jak zachovat

30



prirodu v téchto uzemich a souc¢asné umoznit jejich primérené vyuzivani. Jednou z cest, které
se nabizeji, je sazka praveé na ptirodni a krajinarské hodnoty téchto uzemi (Miko et al. 2000).

Mose (2007) publikoval, Ze chranéné oblasti zaznamenaly znac¢nou zménu, co se tyka
jejich cila a ukoli. Zatimco puvodné slouzily pro zachovani krasné krajiny a ohrozenych
druhti, pozdéji byly spojovany s myslenkou zachovani celych ekosystému a jejich dynamiky
prirodnich procest relativné bez lidskych zéasahii. Ocekava se, ze chranéné oblasti by mohly
byt pouzivany jako laboratofe pro experimentalni projekty nebo dokonce jako modely
udrzitelného regionalniho rozvoje zalozené na endogennich zdrojich a potencialech regiontli a
jejich rozvoje prostiednictvim specifické politiky chranénych oblasti.

3.9.5 Zaméstnanost a nezaméstnanost

VéEtsi pocet osob znamena vice pracovni sily. S vétsi pracovni silou lze provést vice
vyrobnich ¢innosti, které mohou jednotlivé pfispét k domacimu produktu a tlacit ho nahoru
(Abbas Hakeem 2017).

Hlavnim sektorem zaméstnanosti ve venkovském prostoru je primysl néasledovany s
neptili§ velkym odstupem sluzbami. Zemédé€lstvi jiz neni nejvétSim zaméstnavatelem ani v
malych obcich zeméd¢€lskych oblasti. Podnikatelska aktivita roste spolu s velikosti obce a
zlepsSujici se polohou obce. Nezaméstnanost se ve venkovskych obcich zvysuje s klesajici
velikosti obce (Binek 2005).

Matikova et al. (1996) ve Velkém sociologickém slovniku uvadéji, ze zaméstnanost
vyjadfuje podil zaméstnanych k ekonomicky aktivnimu obyvatelstvu, pfiCemz za zaméstnané
jsou povazovani lidé, ktefi vykondvaji jakoukoli placenou praci, a rovnéz ti, ktefi praveé
nepracuji z davodu nemoci, stavky nebo dovolené.

Ceska republika je specificka vysadnim postavenim svého hlavniho mésta v mnoha
socioekonomickych charakteristikach, nevjimaje charakteristiky trhu prace. Praha (n¢kdy
spolu s Brnem) tak velmi ovliviluje republikové priméry napi. diky nizké mife
nezaméstnanosti nebo vysoké mife zaméstnanosti (CSU 2018).

Mira zaméstnanosti se v CR za poslednich 10 let zvysila o 7 procentnich bodii na 73,6
%. Ke zvySeni miry zamé&stnanosti doSlo ve vSech krajich. Nejlépe je na tom hlavni mésto
Praha (78,2 %) a Sttedodesky kraj (75,0 %). Nejnizsi miru zaméstnanosti ma Ustecky kraj, ve
kterém dosahuje mira zaméstnanosti 15—64letych v roce 2017 hodnoty 70,0 %. Nizkou
zaméstnanost ma také Liberecky (70,9 %), Moravskoslezsky (71,4 %), Zlinsky (72,3 %) a
Olomoucky kraj (72,4 %) (CSU 2018).

Usteckému kraji s podilem 4,5 % nezaméstnanych patfi nadale predposledni misto
v ramci kraji CR (CSU 2019).

3.9.6 Cestovniruch

Dlouhodoba udrzitelnost cestovniho ruchu spocivd na schopnostech vedoucich
komunit a profesiondlll v cestovnim ruchu maximalizovat vyhody a minimalizovat néklady
(Kreag 2001).

Vysledky dostupnych studii naznacuji, Ze nejbéznéjsi turistické a rekreacni aktivity,
pokud nejsou dobfe usmériiovany, negativné ovlivituji pfirodni hodnoty a zivotni prostiedi.
Ovlivnéni miize byt pozitivni nebo negativni, pfimé ¢i nepiimé, kratkodobé nebo dlouhodobé
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a mize probihat v méfitku lokalnim ¢i globalnim. Zatimco lokalni vlivy jsou relativné dobie
perspektivy podili na zménach krajiny a vyuziti uzemi, vyuZziti energetickych zdroji,
biologické zméné a vymirani rostlinnych a ZzivociSnych druhii, rozSifovani nemoci nebo
zménach vnimani a porozumeéni zivotniho prostiedi. Mnoho z téchto fenoméni probiha jak na
lokalni, tak na globalni trovni (Smolova & Szczyrba 2005).

Cestovni ruch se v poslednich desetiletich objevil jako vyznamny faktor regionalniho
rozvoje s hospodatskym a socidlné-kulturnim dopadem. Vedle tradi¢nich regiond cestovniho
ruchu se na trhu objevuji nové regiony, které chtéji vyuzit riistu cestovniho ruchu (Kirdlova &
Hamarneh 2018).

Od padesatych let dochazi k rychlému nardstu poptavky v zdpadnich spolecnostech,
aby lidé mohli cestovat po celém svété a navstivit rizné destinace. Tato rostouci poptavka po
cestovnim ruchu je odrazem ménicich se ekonomickych a socidlnich podminek v naSem
domécim prostiedi, stejn¢€ jako o fyzickych a kulturnich charakteristikach prostredi, které ¢eka
na turisty v jinych zemich (Holden 2000).

Cestovni ruch je zalozen na ekonomice a spoleCenskych procesech, které se vyskytuji
v prostiedich spolecnosti, odkud turisté pochéazeji. Jeho vyvoj v destinacich zahrnuje vyuziti
fyzickych a ptirodnich zdroji a nésledné bude mit dopad na ekonomiky, kultury a ekologii
destinaci, v nichz se rozviji (Holden 2000).

Nedestruktivni turistika se stava stale vice ekonomicky vyznamnym odvétvim a neni
pochyb, Ze se bude rozvijet i u nas. V této souvislosti je vSak neustale potfebné poukazovat na
mimofadnost chranénych uzemi, na jejich charakteristické rysy, i na vzacnosti a miru
ohroZeni jejich ptirody. Jednak proto, aby clovék — milovnik pfirody védél, co mize v kterém
uzemi nalézt a vidét, ale také proto, aby si byl stale vice védom, co miize svym negativnim
vlivem ohrozit (Miko et al. 2000).

3.9.7 Dotacni politika
3.9.7.1 Dotace

Riznorodé¢ formy a systémy dotaci (dart, podpor, granti...) se ve svéte vyskytuji uz
mnoho stoleti. V sougasné dobé v Ceské republice dotace piedstavuji vyznamny zdroj financi
pro celou skalu subjektii ze vSech moznych sektora (vefejny, soukromy i neziskovy) (Holecek
et al. 2009).

Dotace jsou chapany jako nendvratné poskytnuté prostiedky z vefejného rozpoctu, za
které neexistuje ,,protiplnéni““. Nenavratné jsou v tom smyslu, Zze pokud piijemce splni
podminky, za kterych mu byly poskytnuty, nevznikd mu vi¢i danému rozpoctu zadny
zéavazek. Dotace se obvykle poskytuji k podpote urcité¢ zadouci ¢innosti (Holecek et al. 2009).

Skala moznosti dotaci je diky Evropské unii, jiz je Ceska republika od roku
2004 CElenem, velmi $iroka. V souvislosti s Glenstvim se Ceska republika plng viadila do
struktur EU, a to vcetné dota¢nich moznosti, které za urcitych podminek z toho plynou.
Dal§imi vyznamnymi zdroji dotaci v Ceské republice je statni rozpolet, statni
mimorozpoctové fondy, rozpocty jednotlivych krajii, obci €1 prostiedky jinych subjekta
vcetné soukromych (Holecek et al. 2009).
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3.9.7.2 Programové obdobi 2014-2020

V programovém obdobi 2014-2020 Ceska republika (CR) disponuje z Evropskych
strukturalnich a investi¢nich fond (ESI fond®) s témét 24 mld. EUR. Evropské fondy tak i
nadale v CR ziistavaji vyznamnym investi¢nim nastrojem (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
2015).

Programové obdobi 2014-2020 ze znatné Casti pokracuje v systému vyuZzivani
evropskych fondi. Piesto v tomto obdobi doslo k nékterym zménam, které se tykaji evropské
1 Ceské urovné. Jejich cilem je zlepSeni fungovani celého systému, aby poskytované penize
predevs§im zkuSenosti z minulosti a z nich vyplyvajici snaha zjednodusit a zefektivnit cerpani
z evropskych fondtl (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2015).

Na evropské trovni se hlavni zména tykala pfedev§im zahrnuti do t¢ doby samostatné
fungujicich fondi — Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) a
Evropského ndmotniho a rybatského fondu (ENRF) pod jednotny ramec ESI fondl, navazani
Cerpani z ESI fondi na cile strategie Evropa 2020 a zavedeni zastieSujiciho strategického
dokumentu Dohody o partnerstvi ve vSech clenskych statech, ktera nahrazuje Narodni
strategicky a referenc¢ni ramec z obdobi 2007-2013. Tento dokument urcuje hlavni priority a
zékladni nastaveni Cerpani z ESI fondii kazdého Clenského statu a jeho struktura je pevné
nastavena z evropské tirovné (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2015).

3.9.7.3 Evropské fondy

Politika hospodaiské a socialni soudrznosti EU spociva v poskytovani finan¢nich
stimulli a pobidek a koordinaci politiky Elenskych statd. Klicovym ndstrojem financovani
politiky hospodarské a socidlni soudrznosti jsou strukturdlni fondy, ostatni finan¢ni nastroje
realizace strukturalni politiky (Fond soudrznosti) a pijcky Evropské investicni banky a
dalsich finan¢nich instituci (Beranova 2004).

Beranova (2004) uvadi, ze v soucasné¢ dob¢ jsou pro podporu opatieni regiondlni a
strukturalni politiky pouzivany tzv. strukturdlni fondy. Zaméteni pomoci z kazdého fondu je
stanoveno nafizenimi Rady:

- Evropsky fond pro regionalni rozvoj — EFRR/ERDF
- Evropsky sociélni fond — ESF,
- Fond soudrznosti — FS,
- Evropsky zeméd¢lsky fond pro rozvoj venkova — EAFRD,
- Finan¢ni namoini a rybaisky fond — ENRF,
- Komunitarni programy
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2015).

Na realizaci erpani prostiedktl z fondii EU se v CR podili nékolik subjekti. Tyto
subjekty funguji bud’ na narodni trovni (tj. jsou spole¢né pro vSechny operacni programy)
nebo na urovni opera¢nich programu (tj. jsou uréeny pouze pro jeden operacni program)
(Zitek & Klimova 2008).
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Na néarodni urovni (tj. na urovni Narodniho strategického referen¢niho ramce - NSRR)
jsou to:
e Narodni organ pro koordinaci,
e Monitorovaci vybor NSRR — Ridici a koordinaéni vybor,
e Platebni a certifika¢ni organ — Narodni Fond,

e Auditni organ — Centralni harmonizac¢ni jednotka pro finan¢ni kontrolu
(Zitek & Klimova 2008).

Na urovni operacnich programi jsou to:
e Ridici organ,
e Zprostredkujici subjekty,
e Monitorovaci vybor,
e Platebni a certifika¢ni organ,
e Auditni orgén
(Zitek & Klimova 2008).

3.9.7.4 Mistni akéni skupiny

Narodni sit’ Mistnich akénich skupin Ceské republiky (NS MAS) sdruzuje organizaénd
samostatné pravnické osoby — mistni akéni skupiny, pracujici formou komunitné vedeného
mistniho rozvoje — metodou LEADER ve prospéch venkova na uzemi Ceské republiky
(Narodni sit’ mistnich ak¢énich skupin 2015).

NS MAS je neziskovou organizaci, ktera oficialné vznikla v roce 2007, zatimco jako
neformalni sdruzeni pracovala jiz od roku 2005. Na pocatku svého vzniku navazala NS MAS
kontakt s Evropskou asociaci LEADER pro rozvoj venkova (ELARD) a dalSimi podobné¢
zam¢efenymi organizacemi v Evropé a se vSemi dosud uspésné spolupracuje (Narodni sit’
mistnich ak¢nich skupin 2015).

Mistni akéni skupina (MAS) je zédkladnim néstrojem metody LEADER. Ta je tvofena
mistnimi aktéry na principu partnerstvi soukromé a vefejné sféry. Mistni akéni skupiny
sdruzuji zastupce samosprav a dalSich vetejnych instituci, podnikatele a nestatni neziskové
organizace. Neni vSak ojedinélym a pfitom velmi pozitivnim jevem, ze Cleny MAS jsou také
aktivni obcané. Tato mezisektorova a mezioborova partnerstvi mohou mit velky potencial
uspesné se podilet na strategickém planovani rozvoje venkova pii zachovani respektu k
rozmanitostem jednotlivych regionii. Spole¢né formuluji svoje strategie rozvoje a ty se pak
pomoci podpory mistnich projektti a realizaci vlastnich aktivit snazi napliovat. Maji-li k
dispozici finan¢ni prostfedky na realizaci svych strategii a dokéazi-li je hospodarné vyuzivat,
mohou vyznamné ovlivnit rozvoj regionu (Pelcl et al. 2008)

Mistni akéni skupiny zaujimaji v soucasné dobé na 90 % tizemi Ceské republiky a
zahrnuje na 95 % obyvatel, obci a mést do 25 tisic obyvatel (Narodni sit’ mistnich akénich
skupin 2015).
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3.9.7.5 Metoda LEADER

Metoda LEADER je tspéSnou metodou rozvoje venkova, aplikovanou v Evropské
unii od roku 1991. Jeji zékladni mySlenkou je podpora decentralizovaného rozvoje venkova,
fizeného mistnimi aktéry, tzv. mistnimi akénimi skupinami. Ceska republika se na vyuZiti této
metody pfipravuje od r. 2004, kdy veslo v platnost nékolik dotacnich programii uplatiiujicich
principy iniciativy LEADER (Kroupovéa & Antouskova 2007).

Filozofie metody LEADER vychazi z pfesvédceni, ze jediné mistni spolecenstvi dobie
zna silné a slabé stranky daného regionu a je schopno samo dobfie fesit své vlastni problémy.
Zakladni kameny fungovani této metody je 7 hlavnich principti, mezinarodné uznavanych
napii¢ Evropskou unii a postupné také mimo ni (Narodni sit’ mistnich ak¢nich skupin 2015).
Principy metody LEADER:

1. strategie mistniho rozvoje podle jednotlivych oblasti, ur¢ené pro fadné
vymezend subregionalni venkovska uzemi,

2. partnerstvi mezi vefejnym a soukromym sektorem na mistni rovni —
tzv. mistni ak¢ni skupiny (MAS),

3. pfistup zdola nahoru (,,BOTTOM UP*) spojeny s tim, ze rozhodovaci pravomoc
tykajici se vypracovani a provadéni strategii mistniho rozvoje nalezi mistnim
ak¢énim skupinam,

4. vice odvétvové navrhovani a provadéni strategie zaloZené na soucinnosti mezi
subjekty i projekty z riznych odvétvi mistniho hospodarstvi,

5. uplatiovani inovacnich postupt,

6. provadéni projektl spoluprace,

7. vytvareni siti mistnich partnerstvi

(Narodni sit’ mistnich ak¢nich skupin 2015).

3.9.8 Obcanska vybavenost

dv¢ statisticky vykazované formy zakladni skoly, a to zékladni Skola ,,celd pro 1.- 9. ro¢nik a
tj. Skoly, ve kterych je mensi pocet tfid nez ro¢nikl. V jedné tiid€ se tak uci Zaci ze dvou nebo
vice ro¢nikll zaroveil. Tato zafizeni jsou nutnd v mistech, kde neni dostatek zakti (Majerova et
al. 2009).

Z menSich obci musi déti dojizdét jinam. Stiedné velké obce maji Casto Skolu pouze
s prvnim stupném, takze star§i déti jsou opét nuceny dojizdét (Majerova et al. 2009). V roce
2018 bylo v Ceské republice 4155 zakladnich kol (Cesky statisticky titad 2019).

Druhym nejrozsifenéjSim prvkem vybavenosti je posta. Jeji rozSifeni ve velikostnich
kategoriich je podobné jako u Skoly, jen v mensich obcich se vyskytuje Castéji, protoze ve
srovnani se Skolou ma mensi naroky na prostor (Majerova et al. 2009).

Podle statistiky Ceské posty, s. p. bylo v roce 2017 v Ceské republice 3314 pobodek
(Posty, Specializované provozovny, Posty Partner, Vydejni mista a postovny) (Ceska posta, .
p. 2018).

Dalsim diilezitym ukazatelem ob¢anské vybavenosti v obci je zdravotnické zatizeni.
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Jedna se vétSinou o ordinaci praktického 1ékate, v lepSim piipad¢ také 1ékare détského
¢i zubniho. Na n¢ktera mista vSak 1ékat dojizdi jen nékolik dni v tydnu (Majerova et al. 2009).

Majerova et al. (2009) ftikaji, Ze vybavenost obce technickou infrastrukturou
(vodovod, kanalizace, plynofikace) je jednim z ptedpokladli rozvoje obce. Je to dulezité
kritérium kvality Zivota pro obyvatele.

Vodovod je vodovodni potrubi, kterym se ptivadi voda z vefejného vodovodniho tadu,
a to bez ohledu, zda je ve vlastnictvi organizace vodniho hospodafstvi, obce, zemédélského
druzstva ¢i jiné pravnické osoby. Stale je vSak bézné ,,samozasobeni vodou z vlastnich
studni, ale tato voda Casto nevyhovuje pozadavkiim na pitnou vodu (zejména v disledku
zneCisténi bakteriemi a dusi¢nany).

Kanalizaci s pfipojenim na &isticku odpadnich vod (COV) se rozumi svodné potrubi,
které odvadi splaskové vody z jednotlivych nemovitosti a usti do Cistirny odpadnich vod.
Bohuzel je dosud u nas velice malo venkovskych obci, které toto zafizeni maji vybudovano.

Plynofikaci obce se rozumi stav, kdy je obec napojena na plynové potrubi, kterym se
privadi plyn z centralniho zdroje (Majerova et al. 2009).

Vetejné sluzby neposkytuji pouze obce, ale také kraje, stat nebo jakakoliv pravnicka
nebo fyzicka osoba, kterd splni podminky pfedepsané zakonem. Poskytovatelem nékterych
vetejnych sluzeb jsou pfimo organy vetejné spravy — ministerstva, krajské nebo obecni trady.
Uzivateli vetejnych sluzeb, jsou v obecné roviné obcané, ktefi vytvareji riizné socidlni
skupiny. Kazda takovato skupina ma své specifické potfeby a pozadavky. Cilem snahy
volenych zastupci by mélo byt dosazeni rovnovahy mezi potfebou (poptdvkou) obcanil a
poskytovanou sluzbou (nabidkou) pii efektivnim vynalozeni finan¢nich prostfedkli. Vetejné

sluzby lze povazovat za vyznamny prostiedek uskutec¢novani politiky rozvoje obci (Jech
2014).
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4 Material a metody

4.1 Metodika

Prvni ¢ast prace ve formé literarni reserSe pojednavala o obecnych charakteristikach
regionli, regionalni politice a rozvoji venkovského prostoru. Byly vysvétleny nékteré ze
zéakladnich pojmi jako naptiklad obec, mésto, venkov, region, mikroregion nebo euroregion.
Jedna z kapitol byla vénovéna i udrzitelnému rozvoji.

Byly zminény rtzné faktory, které mohou ovlivnit rozvoj venkova a regiont, jako
jsou napiiklad charakteristika Uzemi, rozloZeni a hustota obyvatelstva, dopravni
infrastruktura, zivotni prostfedi, zaméstnanost, cestovni ruch, dotacni politika na krajské
1 evropské urovni a také obCanska vybavenost.

PokraGovani bakalaiské prace bylo vénovano konkrétnimu regionu Sluknovsko, jehoZ
soucasti je Mikroregion Sever. Pojednéavalo o charakteristice izemi, stru¢né o historii regionu
a jeho uizemni poloze. Byly popsany jednotlivé obce a mésta, které se zde nachazeji.

Na vybraném vzorku obci zriznych mist regionu byla provedena analyza
vyznamnych faktord s grafickym ¢i prostorovym znézornénim s pouzitim statistickych udajt
i informaci z webovych stranek jednotlivych obci. Vybér obci pro tuto analyzu byl proveden
podle tohoto klice: dvé obce s nejvyssim poctem obyvatel, dale dvé obce stredni velikosti a
porovnany mezi sebou.

Zavérem byly tyto analytické tidaje vyhodnoceny a byla provedena SWOT analyza
regionu Sluknovsko.

SWOT analyza je nastrojem pro vyhodnoceni poznatkli o daném regionu a definuje
jeho silné a slabé stranky. Déle se pak zaméfi na pfilezitosti, jak tyto silné stranky vyuzit a
omezit ty slabé. Zaroven upozorni na moznost hrozeb, které na zaklad¢ poznatkl vyvstanou, a
pomuze s tim, jak je zmirnit.

Mezi silné stranky regionu muize byt zahrnuta napiiklad jeho tuzemni poloha, dale pak
moznost pracovnich ptilezitosti, dobra dopravni dostupnost a podobné.

Uzemni poloha miiZe byt zaroveii i slabou strankou regionu, stejné jako nedostatek
pracovnich pfilezitosti nebo Spatna dopravni infrastruktura.

Mezi piilezitosti by mohlo patfit napiiklad podpofeni podnikani a tim vytvoireni
novych pracovnich mist nebo vyuziti ptirodniho bohatstvi pro rozvoj cestovniho ruchu.

Zaroven v pfipadé rozvoje cestovniho ruchu mulzZe nastat hrozba v podobé
zneCistovani ptirody a nasledného zvyseni ndkladii na ochranu zivotniho prostiedi.

Toto jsou praveé nékteré z piikladi, kterymi se tato SWOT analyza bude zabyvat.

Sluknovsko patfi mezi problémové regiony v Ceské republice a vytvofena SWOT
analyza by mohla nastinit moZznosti, jak by se tyto problémy mohly fesit a jak by se region
mohl dale Gspésné rozvijet.
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4.2 Charakteristika uzemi

Biezinova (2005) popisuje Sluknovsky vybézek jako nejseverndjsi cip Ceské
republiky. Uzemi patiilo do konce r. 2002 do okresu D&&in a od r. 2003 je souéasti Usteckého
kraje. Vykon pravomoci okresu je tedy preveden z€asti na krajské ufady, zCasti na povérené
obce, v tomto piipad¢ na Varnsdorf a Rumburk.

Uzemi je geograficky ze tif stran vymezené statni hranici se SRN, na jihu zhruba
spojnici Varnsdorf - Krasna Lipa — kafion Kiinice. Vnitrozemi vypliuje Sluknovska
pahorkatina s nejvy$sim vrchem Hrazeny (608 m) a maly cip DéCinské vrchoviny na jih od
Mikulésovic a Brtnikil (Bfezinova 2005).

Sluknovsko patfilo v minulosti k primyslové nejrozvinutéj§im a nejlidnatdjsim
oblastem Rakouska-Uherska i prvorepublikového Ceskoslovenska (Makovec et al. 2004).

Politicka rozhodnuti po roce 1945 otiasla ekonomickym potencialem regionti. Vsi i
mésta se vylidnily a jiz nikdy nebyly odpovidajicim zptasobem dosidleny (Makovec et al.
2004).

Dtsledné zptetrhani vazeb mezi obyvatelstvem a krajinou znamenalo absolutné
nejvétsi katastrofu v d&jindch regionu. Nasledky vidime na mnoha mistech dodnes (Svécar
1995).

Po padu komunistického rezimu po roce 1989 zaniklo mnoho podnikii a tovaren a
v disledku toho nartistala nezaméstnanost.

Svécar (1995) tika, Ze se pomérné vyrazné uplatiiuje romské etnikum, které zde
zapustilo kofeny a mezi Némci, Slovaky a Polaky tvofi nejvyraznéjsi narodnostni mensinu.
TéméF cely region patii mezi jeden z nejzaostalejsich v Cechach.

Kraj postizeny vysokou nezaméstnanosti musi teprve hledat své uplatnéni. Ukazuje se,
ze cestovni ruch nezklame, proto se zde zacinaji vytvafet nové podminky pro turistiku.
Rozhodujici mérou k tomu pfispélo otevieni nékolika novych hrani¢nich piechodi a
turistickych hrani¢nich stezek (Btfezinova 2005).
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4.3 Charakteristika mést a obei Sluknovska

Lobendava

Nejseverngjsi obec v CR vznikla pravdépodobné béhem kolonizace Berkii z Dubé
z hradu Hohenstejna koncem 13. stol., poprvé se vSak pfipomind az v r. 1446. V okoli se od
14. stol. do pielomu 15. a 16. stol. ryzovalo zlato — pfi hranicich s Némeckem zapadné od
obce dodnes objevime byvala ryzovisté (David et al. 2017).

Lipova
Historicky vyznamna obec pod Straznym vrchem (475 m), doloZena v souvislosti
s kostelem v r. 1346, znovu pak v r. 1418 (David et al. 2017).

Dolni Poustevna
Malé mésto v nejzapadnéjsi ¢asti Sluknovského vyb&zku pii hranici s Némeckem, za
hranici stavebné navazuje na mésto Sebnitz (David et al. 2017).

Vilémov
Velka obec, stavebné navazujici na MikuldSovice, byla zalozena pravdépodobné
v dobé¢ kolonizace zdejSiho kraje Berky z Dubé ve 13. — 14. stol. (David et al. 2017).

Velky Senov

Malé primyslové mésto, obklopené zalesnénymi vrchy, jako manské sidlo ptislusejici
k Bukovskému hradu HonStejnu (Hohensteinu), prvné pfipominané v r. 1404 (David et al.
2017). Mistni &asti jsou Janovka, KniZeci, Staré Hrabéci, Leopoldov a Maly Senov (Dvoiak et
al. 1984).

Sluknov

Nejseverngjsi mésto Ceské republiky leZici v blizkosti némeckych hranic, jedno
z center tzv. Sluknovského vyb&zku. Prvni zminka o Sluknovu je zr. 1289 (David et al.
2017). Jeho mistnimi ¢astmi jsou Cisafsky, Kunratice u Sluknova, Nové Hrabéci, Rozany a
Kralovstvi (Dvortak et al. 1984).

MikulaSovice

Malé primyslové mésto, pies 7 km dlouhé, v Sirokém udoli MikulaSovického potoka
pod Tanegnici, vynikajici vychodité k vyletim nejen na Sluknovsko, ale i do skalnich oblasti
Ceskosaského Svycarska. Nejstarsi osidleni spada do 13. stoleti (David et al. 2017).

Mistni ¢asti — Horni, Stfedni a Dolni MikuldSovice, MikulaSovicky, Salmov a
Tomasov (Dvorak et al. 1984).

Staré Kiecany

Protahla obec pii hornim toku Mandavy — ndzev je odvozen od slova kreCam, jimz se
puvodné oznacovala vesnicka rychta, pozdéji hostinec (David et al. 2017). Mistni ¢asti jsou
Nov¢é Krecany, Valdek, Pansky, Brtniky a Kopec (Dvorak et al. 1984).
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Rumburk

Historické mésto a piirozené centrum Sluknovského vyb&zku s pfijemnym centrem,
vynikajici vychodisté k vyletim do Sirokého okoli. Prvotni ves vznikla na obchodni cesté, po
které se vozila sil z Misné do Zitavy (David et al. 2017). Mistnimi ¢astmi jsou Antoninovo
Udoli, Dolni Kie¢any, Horni Jindfichov, PopluZi a Poustka (Dvoiak et al. 1984).

Jifikov

Mésto pfimo na hranici s Némeckem, kterou tu tvoii jeden z pramennych tokt feky
Sprévy, stavebné splyvajici s Ebesbachem (David et al. 2017). Mistni casti jsou Filipov,
Loucné, Stary a Novy Jifikov (Dvoték et al. 1984).

Varnsdorf

Primyslové mésto (od r. 1868) a vyznamné hospodaiské centrum v ploché kotliné
ficky Mandavy v jihovychodni &asti Sluknovského vybézku, jako ves pfipominané r. 1341,
s bohatou tradici textilni vyroby (David et al. 2017). Mistni ¢asti je Studanka (Bfezinova
2005).

Krasna Lipa

Malebné mésto se tfemi a pul tisici obyvateli, némecky zvané Schonlinde, lezi
v kopcovité krajing jizni ¢asti Sluknovského vyb&zku na rozhrani CHKO Luzické hory a
Labské piskovce. Od r. 2000 zde sidli Sprava Narodniho parku Ceské Svycarsko (David et al.
2017). Mistnimi ¢astmi jsou Dlouhy Dul, Zahrady, VI¢i Hora, Kamennd Horka, Krasny Buk,
Snézna, Kyjov a Hely (Biezinova 2005).

Doubice

Mal4 obec seviena limcem lesti na rozhrani LuZzickych hor a Narodniho parku Ceské
Svycarsko vznikla pfi staré sklarng, pfipominané v r. 1457, jedné z nejstarsich sklatskych huti
u nds (David et al. 2017).

Rybnisté
Obec s tradici textilniho priimyslu a zelezni¢ni kiiZzovatka v sedle mezi tfemi vrchy na

rozhrani LuZickych hor a Ceského Svycarska, vznikla r. 1892 spojenim vesnic Chiibska Nova
Viska a Rybnisté¢ (David et al. 2017).

Horni Podluzi
Protahla obec pfi potoce Luznicka, stavebné splyva s Dolnim Podluzim (David et al.
2017).

Chribska
Malé mésto a letovisko se starou sklafskou tradici lezi v kotlin€ na obou biezich
Chiibské Kamenice, na rozhrani Ceského Svycarska a Luzickych hor, 20 km sv. od Dé&gina.
Prvni zminka o ném je v tzv. papezském desatku z r. 1352. Tvofi je Ctyfi mistni ¢asti,
spojené do jednoho celku v r. 1950: Chiibskd, Dolni Chtibskd, Horni Chiibska a Krasné Pole
(David et al. 2017).
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Jifetin pod Jedlovou

Hornické méstecko bylo zalozeno r. 1548 majitelem tolStejnského panstvi Jifim ze
Slejnic u nové objevenych loZisek stiibrnych rud a vybavené fadou privilegii, v r. 1587 mu
cisat Rudolf I1. udélil méstska prava (David et al. 2017). Nalezi k nému osady Lesné, Rozhled
a Jedlova (Bfezinova 2005).

Dolni Podluzi

Obec v udoli potoka Luznicka pod vrchem Weberberk (711 m) na upati Luzickych hor
pfi hranici s Némeckem nedaleko Varnsdorfu, na zapadnim konci stavebné navazuje na Horni
Podluzi, s nimz tvoii asi 6 km dlouhé souvislé udolni osidleni (David et al. 2017). Mistnimi
¢astmi jsou Katefina, Svétliny, Zofin, Svétlik a Ladecka (Brezinova 2005).

4.3.1 Pocet obyvatel a katastralni vyméra obci a mést Sluknovska

Tabulka 4: Mésta a obce Sluknovska (stav k 31. 12. 2016) (CSU 2019).

Obec Pocet obyvatel Katastralni vyméra Typ obce
(ha)
Lobendava 308 1 958 obec
Lipova 584 1283 obec
Dolni Poustevna 1 735 1105 mésto
Vilémov 913 407 obec
Velky Senov 1979 1982 mésto
Sluknov 5611 4747 mésto
Mikulasovice 2178 2 585 mesto
Staré Ktecany 1258 3677 obec
Rumburk 11095 2472 meésto
Jifikov 3696 1333 mésto
Varnsdorf 15477 2623 mesto
Krasna Lipa 3478 3142 meésto
Doubice 104 1928 obec
Rybnisté 654 1271 obec
Horni Podluzi 796 741 obec
Chiibska 1359 1 596 mesto
Jifetin pod Jedlovou 652 1137 obec
Dolni Podluzi 1195 1518 obec
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Meésta a obce

Obrazek 4: Pocet obyvatel obci a mést Sluknovska

(Zdroj:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf;jsessionid=ysz3Li3mddKbVj4JP6wG7jMMrLn
dBM6y9wKXTD8U2Rb7nmvVxtKn!-1247902923?page=vystup-
objekt&pvo=MLO201706&z=T&{=TABULKA&skupld=2119&katalog=32225&pvo=MLO
201706&pvokc=101&pvoch=40452#w=).
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Obrazek 5: Katastralni vyméra v hektarech mést a obci Sluknovska (Zdroj:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf;jsessionid=ysz3Li3mddKbVj4JP6wG7jMMrLn
dBM6yOwKXTD8U2Rb7nmvVxtKn!-1247902923?page=vystup-
objekt&pvo=MLO201706&z=T&{=TABULKA&skupld=2119&katalog=32225&pvo=MLO
201706&pvoke=101&pvoch=40452#w=).
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5 Vysledky

5.1 Obce s nejvySsim poctem obyvatel (Rumburk a Varnsdorf)

Obrazek 6: Umisténi mést Rumburku a Varnsdorfu (Zdroj: http://www.sluknovsko.cz/).

5.1.1 Rumburk

Obrazek 7: Znak mésta Rumburk
(Zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Rumburk znak.png).

5.1.1.1 Charakteristika

Primyslové pohraniéni mésto leZici pfi vychodnim okraji Sluknovského vybézku (viz
Obrazek 6) v souvisle osidleném udoli Mandavy a nékolika jejich pfitokd (napf. Pstruzny
potok), 6 km sz. od Varnsdorfu, 31 km sv. od Décina. Mistnimi ¢astmi jsou Antoninovo
udoli, Dolni Kfecany, Horni Jindfichov (hrani¢ni pfechod), Popluzi a Poustka. Lezelo na staré
obchodni cesté, po niz se dopravovala stil z Mi§né do Zitavy, dnes je vyznamnou dopravni
kiizovatkou (Bfezinova 2005).

Nejstarsi zminka je z r. 1298, kdy se jisty muz pochazejici z Rumburska stal konSelem
ve Zhotelci. Prvni ovéfena zminka o Rumburku jako méstecku pochazi z r. 1347.

Do dgjin vstoupila protivale¢na rumburska vzpoura zr. 1918. Uddlosti pfipomina
pomnik (na byvalém popravisti) za méstskym hibitovem, socha Nepokoieny v parku za
meéstskou knihovnou a trvald expozice v méstském muzeu (Bfezinova 2005).
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5.1.1.2 RozloZeni a hustota obyvatelstva

Tabulka 5: Poéet a vékové sloZeni obyvatelstva Rumburku (CSU 2019).

Pocet | V tom podle pohlavi V tom ve véku (let) NI
Rok obyvatel Prunvlerny

celkem | muzi seny | 0-14 | 15-64 | 65avice vek
2008 11457 5623 5834 1792 8297 1368 38,9
2009 11420 5613 5807 1774 8230 1416 39,2
2010 11496 5680 5816 1796 8246 1454 39,4
2011 11171 5464 5707 1779 7846 1546 39,8
2012 11147 5461 5686 1765 7736 1646 40,1
2013 11155 5474 5681 1763 7672 1720 40,3
2014 11200 5514 5686 1776 7621 1803 40,6
2015 11179 5491 5688 1762 7508 1909 41,1
2016 11095 5456 5639 1752 7349 1994 41,5
2017 11094 5448 5646 1788 7216 2090 41,6

5.1.1.3 Dopravni infrastruktura

Mésto Rumburk pfedstavuje vyznamny silnicni uzel s kfizovatkou ve sméru na
Liberec, Prahu a Bautzen (SRN), piipadné Dé&¢in a Usti nad Labem. Silnice 1. t¥idy &. 9 a
navazujici komunikace II. a II1. tfidy tvofi zakladni silni¢ni sit’ (Mésto Rumburk 2017).

Silnice 11/263, 266 tiidy zajistuji prijezd mestem a dopravni spojeni se sousednimi
¢astmi Sluknovského vybézku. Silnice II1. tiidy 26330, 26328, 2657 dotvaieji zakladni kostru
silni¢niho dopravniho systému, dopliiuji silni¢ni sit’, zprostfedkovavaji piimou dopravni
obsluhu jednotlivych sidel a maji odpovidajici dopravni zaté¢z (Mésto Rumburk 2017).

Silni¢ni hrani¢ni pfechod pro nakladni osobni dopravu TIR je v Rumburku -Hornim
Jindtichové¢ -Neugersdorf. Pro dopravu do 3,5 t slouzi pfechod Rumburk — Seithennersdorf. V
feSeném Uzemi je dale provozovana zelezni¢ni doprava (Mésto Rumburk 2017).

5.1.1.4 Zivotni prostiedi

V blizkosti Gizemi mésta se nachazi Narodni park Ceské Svycarsko, Chranéna krajinna
oblast Labské piskovce a Chranéna krajinna oblast Luzické hory, na izemi mésta nezasahuji
(Mésto Rumburk 2017).
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5.1.1.5 Zaméstnanost a nezameéstnanost

Tabulka 6: Nezamé&stnanost ve mésté Rumburk (CSU 2019).

Uch.azeéi. O, VZ améstr’léni v Podil nezaméstnanych osob Pracovni
_ evidenci
celkem zeny celkem zeny uradu prace
K 31.12.2014 635 294 8,28 7,66 39
K31.12.2018 255 129 3,53 3,61 255

5.1.1.6 Cestovni ruch

Hoftenovsky (2000) zminuje napt. areal byvalého kapucinského klastera, jehoz
soucasti je Svata chySe zlet 1704-07, nejsevernéji polozena loreta v Evropé€, uvnitf
pozoruhodna Cernd Madona. V rekonstruované &asti klastera se nachazi moderni méstské
knihovna s galerii. Za zminku stoji poboCka Okresniho muzea DéCin v budové byvalé
barvirny, prvni tovarny ve mésté z r. 1848, nebo tkalcovské domky ve Smilovského uliéce
(vesnicka pamatkova rezervace). Dale kamenny most pfes Mandavu z pocatku 18. stoleti,
Morovy sloup na namésti, secesni budovy spofitelny a gymnézia nebo kopec Dymnik
s rozlednou a restauraci. Dale koupali§té a sportovni aredl v Podh4ji a kryty bazén. Silni¢ni
hrani¢ni pfechod Rumburk-Seithennersdorf (pro pési, cyklisty a automobily) a zelezni¢ni
piechod Rumburk-Ebersbach.

Ve mést¢ Rumburk se nachdzi 224 ubytovacich, stravovacich a pohostinskych zafizeni
(Ministerstvo pro mistni rozvoj 2016)

5.1.1.7 Dotacni politika

Ptijem z dotaci a transferti za rok 2017 ¢inil 46 549 139 K¢.

Dotace byly vyuzity napiiklad na rekonstrukci chodnikli, mosti a mistnich
komunikaci. Dale na rekonstrukei a doplnéni kanalizace, rekonstrukci Skolnich a ptedskolnich
zafizeni (stfechy, hfisté, jidelna). Finan¢ni prostfedky byly vyuzity i na ochranu pamatek
(Morovy sloup, kaplicka D. KieCany), modernizaci sportovnich zafizeni a na bytové
hospodafstvi (Mésto Rumburk 2018).

5.1.1.8 Obcanska vybavenost

Tabulka 7: Vybavenost mésta Rumburk (Ministerstvo pro mistni rozvoj 2016).

Posta Vetejny vodovod kanalizace cov Plynofikace

1 ano ano ano ano

Ve mésté se dale nachazi Sbor dobrovolnych hasi¢i, Obvodni oddéleni Policie CR a Méstska
policie (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

45



Tabulka 8: Skolstvi ve mésté Rumburk (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Matetska skola

Zakladni skola - nizsi stupeni (1. - 5. ro¢nik)

Zakladni skola - vyssi stupen (1. - 9. ro¢nik)

Pocet skol v oboru gymnazii

Pocet Skol v oboru stfednich odbornych skol a praktickych skol

Pocet Skol v oboru stfednich odbornych ucilist

— N W[ =W N DN

Zakladni umeélecka skola

Zdravotnictvi

Hlavnim poskytovatelem zdravotni péée v mésté Rumburk a ve Sluknovském vyb&zku
je Luzicka nemocnice a poliklinika, a.s. (LNaP). Periferni poloha Sluknovského vybézku
podtrhuje nutnost lizkového zatizeni (nemocnice v "polech" protahlého okresu) jeji ptipadné
zru$eni zhori dostupnost zdravotni péée, zhorsi provoz ZZS Usti nad Labem.

Témeét 100% vlastnikem spole€nosti je mésto Rumburk. Spole€nost zajiStuje provoz
nemocnice ve dvou aredlech.
zvySuje naklady na celkovy chod nemocnice. Stav objektl je neuspokojivy a neodpovida
pozadavklim na provoz zdravotnického zatizeni ve 21. stoleti.

Dalsi sluzby jsou poskytovany v objektu polikliniky v Jirdskové ulici. Vice nez 20 %
pacientli jsou obyvatelé mésta Rumburk. Ostatni pacienti jsou obyvatelé Sluknovského
vybézku.

S ohledem na geografickou polohu mésta (na okraji CR a v sousedstvi s Némeckem)
se zde jest¢ vice prohlubuje nedostatek kvalifikovaného Iékaiského a zdravotnického
personalu, ktery rezonuje celym resortem zdravotnictvi.

Pro akutni piipady je zajiSténa nepfetrzitd chirurgickd ambulance nebo I€katska
pohotovost jak pro dospélé, tak i pro déti v arealu nemocnice. Stomatologicka pohotovost je
zajisténa a7 v D&Eing (40 km) nebo Usti nad Labem (70 km) (Mésto Rumburk 2017).

Pro obcany jsou kdispozici ordinace praktickych Ilékar, détskych [ékaru,
stomatologie, gynekologie a chirurgické ambulance. Dale kardiologie, neurologie, alergologie
a diabetologie (Mésto Rumburk 2017).
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5.1.2 Varnsdorf

Obrazek 8: Znak mésta Varnsdorf (Zdroj: https://howlingpixel.com/i-cs/Varnsdorf)

5.1.2.1 Charakteristika

Nejvétsi mésto nejseverngjsich Cech, lezi v kotling feky Mandavy, ze tfi stran je
obklopené hranici SRN, do vnitrozemi se otvird pouze k zapadu (viz Obrazek 6). Mésto
pramyslu, zahrad a rododendronti. Patfi mezi hospodéiska centra Ceské ¢asti Euroregionu
Nisa. Mésto se stalo znamym diky textilni (Velveta a Elite) a strojirenské vyrobé (Tovarna

obrabécich strojii). Pivodné byla oblast kolonizovana Slovany, ktefi sem pfisli ze severu

z Luzice. Prvni pisemnd zminka o obci zvané¢ Wernhardi villa pochazi zr.

1357.

K pojmenovani obce se vaze legenda o poustevnikovi, ktery varoval projizdé€jici kupce pred
loupezivymi rytifi (warnen — varovat). V 19. stol. nastal rozmach textilniho primyslu, mésto
bylo nazyvano ,,maly Manchester”. Ve 30. letech 20. stol. mélo 30 000 obyvatel, po 2.
svétové valce nastal upadek spojeny s ubytkem obyvatel (Bfezinova 2005).

5.1.2.2 RozloZeni a hustota obyvatelstva

Tabulka 9: Pocet a vékové sloZeni obyvatelstva Varnsdorfu (CSU 2019).

Pocet V tom podle pohlavi V tom ve véku (let)
Rok obyvatel Prﬁnvlérn)'f

celkem | muzi Zeny 0-14 1564 | 65avice | VK
2008 15 801 7 665 8136 2427 11199 2175 39,8
2009 15 854 7 674 8 180 2438 11 186 2230 40,0
2010 15 867 7 682 8 185 2 480 11122 2265 40,2
2011 15 802 7 638 8 164 2 494 10 938 2370 40,6
2012 15730 7 632 8 098 2 449 10 766 2515 40,9
2013 15 664 7619 8 045 2 455 10 604 2 605 41,1
2014 15674 7 624 8 050 2 480 10 459 2735 41,3
2015 15611 7 595 8016 2509 10 264 2 838 41,6
2016 15477 7527 7 950 2467 10 070 2 940 41,9
2017 15429 7533 7 896 2 496 9876 3057 42,2
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5.1.2.3 Dopravni infrastruktura

V soucasné¢ dob¢ ob¢ statni silnice, které prochdzi méstem, sméfuji k hranicnim
prechodim. Na severozapadni strané je k dispozici pfechod do Seithennersdorfu, ktery
umoziuje piimou cestu smérem na Lobau, Bautzen a Drazd’any, na jihovychodni strané je to
prechod do Grossschénau, ktery sméfuje smérem k Zitavé, Gorlitz a dale do Polska. Spojnici
pres Seithennersdorf do blizkého Rumburku po dlouhych letech vytvofila obnovend
pravidelnd autobusova doprava, ktera plynule navazala na tradici prvni R-U linky ze zacatku
minulé¢ho stoleti. Nedaleko obou ptechodi, které mohou vyuzivat vozidla do hmotnosti 3,5
resp. 7,5 tun, se nachazi dalnice A 4, ktera vede napti¢ Evropou a lze ji vyuzit napiiklad pro
rychlé spojeni s Ostravou (Mésto Varnsdorf 2018).

Spoj do vnitrozemi predstavuje mezinarodni silnice 1/9, vedouci do vnitrozemi, uréena
ipro kamionovou dopravu ataké silnice vedouci pfed okresni mésto Décin do krajského
mésta Usti nad Labem (Mé&sto Varnsdorf 2018).

V soucasné dobé predstavuje Zeleznice, provozovana némeckou spolec¢nosti Lander
Bahn Trilex spojeni s mésty Zitava - Hradek a Liberec, které vyuZivaji zejména turisté
a studenti (Mé&sto Varnsdorf 2018).

5.1.2.4 Zivotni prosti-edi

Mésto lezi na severnim okraji Chranéné krajinné oblasti Luzické Hory, nedaleko
Narodniho parku Ceské Svycarsko. Od zapadu zasahuje k méstu Ptadi oblast Labské piskovce
a Prirodni rezervace Svétlik (Mésto Varnsdorf 2018).

5.1.2.5 Zaméstnanost a nezameéstnanost

Tabulka 10: Nezaméstnanost ve mésté Varnsdorf (CSU 2019).

UCI.I:;ZBCI. 0, VZ a(rinestn'am V| Podil nezaméstnanych osob Pracovni
Obdobi | dosaitelni (15-64 le) v %) mista v
- evidenci
celkem Zeny celkem Zeny ifadu prace
K 31.12.2014 1040 512 9,81 9,64 50
K 31.12.2018 460 226 4,66 4,59 218

5.1.2.6 Cestovni ruch

Zajimavy je barokni kostel sv. Petra a Pavla, kde byla v r. 1830 provedena prvni Gplna
liturgicka premiéra Beethovenovy skladby Missa solemnis, dale kostel sv. Karla
Boromejského, nazyvany pro zvlastni zakonleni véze ,kostel bez véze“ nebo kostel
starokatolické cirkve, ktera vznikla pravé ve Varnsdorfu jako protest proti vyhlaSené
neomylnosti papeze. Je mozné navstivit pobocku Okresniho muzea DECin se stdlou expozici
Zivotni styl m&stanskych vrstev 19. stol. a s galerii Na ochozu (Hofetiovsky 2000).

Ve Varnsdorfu se nachazi 228 ubytovacich, stravovacich a pohostinskych zafizeni
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).
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5.1.2.7 Dotacni politika

Ptijem z dotaci a transferti za rok 2018 ¢inil 51 058 622 K¢.

Finan¢ni prostiedky byly vyuZity napiiklad na rekonstrukci hasi¢ské zbrojnice,
revitalizaci rybnikli, podporu zabezpeceni Skol. Dale byly financovany obnovy kulturnich
pamatek a projekty prevence socialniho vylouceni (Mésto Varnsdorf 2018).

5.1.2.8 Obcanska vybavenost

Tabulka 11: Vybavenost mésta Varnsdorf (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Posta Vetejny vodovod kanalizace cov Plynofikace

2 ano ano ano ano

Dale se ve mésté piisobi Hasi¢sky zachranny sbor, také Sbor dobrovolnych hasict,
Obvodni oddéleni Policie CR a sluzebna Méstské policie (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
2016).

Tabulka 12: Skolstvi ve mésté Varnsdorf (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Matetska skola

Zakladni skola - nizsi stupeni (1. - 5. ro¢nik)

Zakladni skola - vyssi stupen (1. - 9. ro¢nik)

Pocet skol v oboru gymnazii

Pocet skol v oboru stiednich odbornych skol a praktickych skol

Pocet skol v oboru stiednich odbornych ucilist

Vyssi odborna Skola

| e | = | | = Q] DN OO

Zakladni umeélecka skola

Zdravotnictvi

Zdravotni péci zajisStuje ve Varnsdorfu fada zafizeni. Jednim z nich je Nemocnice
Varnsdorf. Hlavnimi odbornymi pracovisti v nemocnici, jejimz zfizovatelem je Mésto
Varnsdorf chirurgickd ambulance, ortopedicko-traumatologickd ambulance, gynekologicka
ambulance, rehabilitace. Luzkovou ¢ast tvoii 1écebna dlouhodobé nemocnych rozdélenou
natfi oddé€leni. V nemocnici je nové mozné vyuzit rentgenové oddé€leni a ultrazvuk.
V soucasné dob¢ ve Varnsdorfu plisobi na dvé desitky 1ékaiti a to z oborti pediatrie, praktické
1€katstvi, neurologie, plicni, ORL, interna, diabetologie, gynekologie, stomatologie, a dalsi.
Vydej 1€kt zajistuje sedm Iékaren. Dal§im zdravotnickym zafizenim je méstska poliklinika,
kde maji svou ordinaci nejen prakticti 1ékari, ale také fada specialisti. Ve mést¢€ je detaSované
pracoviste specidlné pedagogického centra Demosthénes, najdeme zde 1 logopedii a odbornika
na surdopedii (sluchové postizeni) (Mésto Varnsdorf 2018).
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5.2 Zhodnoceni

Mésto Varnsdorf je s vice nez 15 tisici obyvateli nejvétsim méstem Sluknovského
vybézku (viz Obrazek 4). Piestoze Rumburk ma téméi o 4,5 tisice obyvatel méné, jeho
katastralni vymeéra ¢ini 2472 ha (viz Obrazek 5), coz je o necelych 200 ha méné nez u
Varnsdorfu.

V Rumburku od roku 2008 do roku 2017 ubylo o 363 obyvatel (viz Tabulka 5), pocet
déti ve veku 0-14 let se témét neméni, ale vyznamné nartistd pocet seniord ve veéku 65 a vice,
ktery ¢inil v roce 2008 1368 seniort a v roce 2017 uz 2090 obyvatel dichodového véku. Tim
se také zvysil primérny vek z 38,9 let na 41,6 let.

Ve Varnsdorfu doslo mezi lety 2008-2017 k ubytku o 372 obyvatel (viz Tabulka 9),
pocet déti ve veéku 0-14 let se stejné jako v Rumburku téméf neméni a zaroven se stejné
zvysuje pocet seniorti (o 882 vice), prumérny vek se tady zvysil z 39,8 na 42,2 let.

Z tohoto srovnani vyplyva, ze obyvatelstvo v obou méstech starne a pomér senior
v Rumburku ¢ini témét 19 % a u Varnsdorfu je to jesté o procento vice.

M¢sto Rumburk pifedstavuje vyznamny silni¢ni uzel ve sméru na Liberec, Prahu a
Bautzen (SRN) nebo Dé&¢in a Usti nad Labem. Nejdilezitéjsi je silnice I. tiidy ¢. 9, na kterou
navazuji silnice II. a III. tfidy. Jako pfihrani¢ni mésto ma Rumburk dva hrani¢ni piechody pro
nakladni i osobni dopravu.

Zelezni¢ni doprava je dostadujici, ze stanice Rumburk vyjizd&ji vlaky smérem na
Dé&¢in nebo Ceskou Lipu a v opaéném sméru na Jitikov, Mikuldgovice ¢ Sluknov. To ¢&ini
z Rumburka mésto s vybornou dopravni dostupnosti, jak po silnicich, tak i po Zeleznici.

Varnsdorf je oproti Rumburku v nevyhodé¢, protoze je mimo silnici L. tfidy €. 9. Ob¢
silnice II. tfidy, které prochazi méstem, sméfuji k hranicnim pfechodiim, jedna smérem na
Lobau, Bautzen a Drazd’any a druhd smérem k Zitavé, Gorlitz a dale do Polska. Nedaleko
meésta se nachazi na izemi SRN dalnice A 4, kterd vede napti¢ Evropou. Coz je vyhodou pro
cesty do zahranici.

Zelezniéni trat’ vede na Ceské strand pouze do obce Rybnisté a pies Némecko do
Liberce. Trat’ je provozovana némeckou spole¢nosti Lander Bahn Trilex a je vyuzivéna
predevsim turisty.

Varnsdorf je dostupnéjs$i po silnicich nez po Zeleznici, ale stejné jeho dopravni
dostupnost neni vybornd a Rumburk je v tomto sméru na tom Iépe.

Obé mésta se nachizeji v blizkosti Néarodniho parku Ceské Svycarsko. K méstu
Varnsdorf od zapadu zasahuje Ptaci oblast Labské piskovce a v blizkosti je pfirodni rezervace
Svétlik, mésto také lezi na severnim okraji CHKO Luzické hory.

Co se tyCe nezameéstnanosti, tak se situace v obou méstech zlepsuje. Oproti roku 2014
klesl v Rumburku pocet nezaméstnanych ve véku 15-64 let z 635 na 255 osob v roce 2018
(viz Tabulka 6), pticemz pocet volnych mist se zvySuje z 39 na 255.

Ve Varnsdorfu bylo v roce 2014 evidovano 1040 nezaméstnanych osob a pouze 50
volnych pracovnich mist. V roce 2018 klesl pocet uchazecli o zaméstnani na 460 osob a
zaroven se zvysila nabidka prace na 218 volnych pracovnich mist (viz Tabulka 10).

Ke zlepSeni dochazi zejména ve mést¢ Rumburk, kde je dostatek volnych mist pro
nezaméstnané obcany. Varnsdorf nabizi méné volnych pracovnich pozic nez je pocet
uchazect, a to o vic nez polovinu.

50



V regionu, ktery je velmi turisticky zajimavy a nabizi jak pfirodni bohatstvi, tak i
historické pamatky, maji mésta Rumburk i Varnsdorf co nabidnout. Obé mésta nabizeji
podobny pocet ubytovacich ¢i stravovacich zatizeni, které mohou navstévnici vyuzit.

V Rumburku se nachazi naptiklad nejsevernéji polozend Loreta v Evropé nebo kopec
Dymnik s rozhlednou. Ve Varnsdorfu ldkd k navstévé zase napiiklad kostel sv. Karla
Boromejského nazyvany ,kostel bez véze* a také kopec s rozhlednou Hradek.

V obou méstech funguji sportovni aredly, bazény a htisté, které nabizeji dostatek
aktivit pro navstévniky. Mésta Rumburk i Varnsdorf jsou zaroven i kulturnimi centry, mohou
nabidnout divadlo i kino.

V piijmu z dotaci ziskalo mésto Varnsdorf o pfiblizné 4,5 milionu K¢ vice nez mésto
Rumburk. Ob¢é mésta vyuzivaji predevs§im na obnovu kulturnich pamatek, rekonstrukci
Skolskych zafizeni, na rekonstrukci komunikaci a podobné.

V oblasti technické vybavenosti, ktera zahrnuje kanalizaci, COV, vodovod a plynové
potrubi, jsou na tom ob¢ mésta dobie (viz Tabulky 7 a 11). Postupné dochézi k rekonstrukcim
zastaralych inzenyrskych siti. Pouze v okrajovych nebo mistnich ¢astech mést mohou chybét
nekteré soucasti technické vybavenosti.

Co se tyce Skolstvi, v Rumburku se nachazi o dvé matetské Skoly méné nez ve
Varnsdorfu, obé mésta nabizeji stejny pocet zdkladnich Skol a gymnazii. Varnsdorf nabizi
pouze dvé stiedni odborné Skoly nebo odborna ucilist€é a Rumburk pét. V obou méstech
pusobi zékladni umélecka Skola a Varnsdorf nabizi jesté studium na Vyssi odborné Skole (viz
Tabulky 8 a 12).

Mésta Rumburk 1 Varnsdorf disponuji Sborem dobrovolnych hasicli, Obvodnim
oddélenim Policie CR a sluzebnou Méstské policie. Ve Varnsdorfu piisobi profesionalni
Hasi¢sky zachranny sbor.

Rumburk je zfizovatelem Luzické nemocnice a polikliniky, kterd zajiStuje provoz
nemocnice ve dvou aredlech. Bohuzel stav objektd je neuspokojivy, situace je kriticka,
dochdzi kuzavirani nékterych oddé¢leni (napf. porodnice). Chybi finan¢ni prostiedky na
rekonstrukci a chod nemocnice, zaroven je i nedostatek personalu. To se projevilo naptiklad
na konci roku 2018, kdy byla nemocnice na ¢as uzaviena. Pfitom pro Sluknovsky vybézek je
dobie fungujici lizkové zatizeni nutnosti, aby nedochazelo ke zhorSeni dostupnosti zdravotni
péce. Pacienti jsou ¢asto nuceni vyuZit nemocnice v Dé&Giné nebo Ceské Lipé, coZ pro
obyvatele nejseverngjsiho cipu Sluknovského vybézku (napf. obec Lobendava) znamena vice
nez hodinu jizdy. Zaroven je Spatnd situace i v poCtu o¢nich 1ékaiti ¢i stomatologii, diky jejich
nedostatku jsou pro pacienty i nc€kolika mési¢ni objednaci lhity a leckdy pacienti maji
problémy l¢kate viibec najit.

Mésto  Varnsdorf zfizuje nemocnici Varnsdorf, kterd nabizi chirurgickou,
gynekologickou ambulanci, ortopedii ¢i rehabilitaci, ale liZkovou cast tvofi lécebna
dlouhodobé nemocnych. Poliklinika poskytuje pacientim ordinace praktickych 1ékari, ale i
specialistl, avSak 1 tady je pocet nedostacujici, 1ékaii stdrnou a odchazeji do diichodu a neni,
kdo by je nahrazoval.

Ptestoze by ob¢ nejveétsi mesta meély poskytovat dostatek odborné 1ékarské péce pro
obyvatele Sluknovska, situace je velice $patna a zdravotnictvi je jednim z nejrizikovéjsich
faktord, které Sluknovsky vybézek ovliviiuji.
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5.3 Obce se stiednim poétem obyvatel (Sluknov a Krasna Lipa)

Obréazek 9: Umisténi mést Sluknova a Krasné Lipy (Zdroj: http://www.sluknovsko.cz/).

5.3.1 Sluknov

Obréazek 10: Znak Mésta Sluknov (Zdroj: http://www.sluknov.cz/mesto/mestsky-znak).

5.3.1.1 Charakteristika

Nejsevernéjsi mésto v naSi republice (viz Obrazek 9), které dalo nazev celému
vybézku. Rozklada se v Siroké kotliné protkané drobnymi poticky. Méstskymi ¢astmi jsou
Rozany, Kréalovstvi (v€etné byvalého Fukova), Cisaisky, Kunratice a Nové Hrabéci.

Oblast byla osidlena patrné jiz na konci 1. tisicileti Slovany. Nejstarsi historicky
zdznam o obci pochdzi z 9. 1. 1281, kdy miSenisky biskup schvalil biskupské vesnici
Bischdorf u Lobau koupi ctyi 1én. Kapitula tato 1éna ziskala od budySinského méstana
Riidigera von Slaukenowe za 6,5 hiivny.

Méstem se Sluknov stal patrné r. 1359, zprava zr. 1414 se zmifiuje o zamku,
hradbach, branéch a ptikopech.

Dnes je Sluknov spravnim stiediskem vybézku a jeho centrum je méstskou
pamatkovou zonou (Biezinova 2005).
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5.3.1.2 RozloZeni a hustota obyvatelstva

Tabulka 13: Pocet a vékové sloZeni obyvatelstva Sluknova (CSU 2019).

Podet V tom podle pohlavi V tom ve véku (let) o
Rok obyvatel Prunvlerny

celkem | muzi Jeny 0-14 15:64 | 65avice | VK
2008 5744 2819 2925 952 4 065 727 38,9
2009 5676 2792 2 884 925 4027 724 39,2
2010 5705 2815 2 890 960 3998 747 39,4
2011 5625 2777 2 848 977 3876 772 39,6
2012 5589 2777 2812 954 3 806 829 40,0
2013 5618 2 800 2 818 960 3799 859 40,0
2014 5636 2 829 2 807 974 3762 900 40,2
2015 5614 2 808 2 806 962 3714 938 40,3
2016 5611 2 831 2780 978 3647 986 40,4
2017 5563 2 805 2758 977 3554 1032 40,8

5.3.1.3 Dopravni infrastruktura

Méstem prochdzi silnicni tah I1I/266 s dopravni zatézi regiondlniho a lokalniho
charakteru, s vazbou na okolni obce nepiesahujici 4.000 vozidel/den (Mésto Sluknov 2015).

Dalsi komunikacni tahy vnéjSiho dopravniho systému jsou reprezentovany silnicemi
treti tiidy. Zvlastni pozornost vyzaduje silnice tfeti tfidy vedena do Fukova, a to v souvislosti
s planovanym hrani¢nim pfechodem a silni¢ni spojka pfi vychodnim okraji mésta mezi
silnicemi 11/266 a I11/2662 (Mé&sto Sluknov 2015).

Zelezni¢ni doprava je v feSeném prostoru zastoupena regionalni trati &. 083. V roce
2014 byla tato trat’ prodlouzena pies uzemi Némecka do Dé&cina, kam nyni jezdi vlaky v
dvouhodinovém taktu. V rdmci dlouhodobé sledovaného rozvoje dopravni infrastruktury je
pocitano s nékterymi kvalitativnimi upravami na vné&jsi silni¢ni siti, které povedou ke zlepsSeni
celkové dopravni situace ve Sluknovském vybézku, a to zejména ve vazbé na sousedni

regiony SRN (Mésto Sluknov 2015).
5.3.1.4 Zivotni prosti-edi
V feSeném uzemi jsou registrovany nasledujici vyznamné krajinné prvky:

Nivni louka podél Sluknovského rybnika, Alej starych stromd na hrazi rybnika,

wvewr

v Krélovstvi, Zamecky park a Park v Tyr$ové ulici (Mé&sto Sluknov 2015).
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5.3.1.5 Zaméstnanost a nezameéstnanost

Tabulka 14: Nezamé&stnanost ve mésté Sluknov (CSU 2019).

Uch‘azeéi.o’ VZ améstr}éni v Podil nezaméstnanych osob Pracovni
b | Gosateln (15.64 o) (v %) misa v
_ evidenci
celkem zeny celkem zeny uradu prace
K 31.12.2014 519 226 13,66 12,33 10
K31.122018 239 114 6,73 6,85 66

5.3.1.6 Cestovni ruch

Ve mésté se nachazi barokni kostel sv. Vaclava (uvnitf ndhrobni kdmen Ernesta
Slejnice z r. 1548), klasicistni kasna na namésti z jediného kusu kamene a barokni sousosi
centra, po pozaru v rekonstrukci, otevirany pii vyznamnych pftilezitostech. Za zminku stoji
Ktizovy vrch srokokovou kiizovou cestou. V mistni ¢asti Rozany najdeme neobvyklou
Javorovou branu (ze dvou mohutnych javori ve vySce 5 m srostlych v jediny kmen)
(Hotenovsky 2000).

Ve mésté Sluknov se nachézi 81 ubytovacich, stravovacich a pohostinskych zafizeni
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

5.3.1.7 Dotacni politika

Piijmy z dotaci a transferti v roce 2017 ¢inily 16 832 000 K¢.

Financ¢ni prostfedky byly vyuzity naptiklad na rekonstrukei sidliste, studii odtokovych
pomeérit v povodi Rozanského potoka, rekonstrukci méstského ufadu a domu kultury, opravy
pamétek (Mésto Sluknov 2018).

5.3.1.8 Obcanska vybavenost

Tabulka 15: Vybavenost mésta Sluknov (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Posta Vetejny vodovod kanalizace cov Plynofikace

1 ano ano ano ano

Ve mésté¢ funguje HasiCsky zachranny sbor, Sbor dobrovolnych hasi¢ii, dale Obvodni
oddéleni Policie CR a Méstska policie (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Tabulka 16: Skolstvi ve mésté Sluknov (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Matetska skola

Zakladni skola - vyssi stupen (1. - 9. ro¢nik)

Pocet skol v oboru stiednich odbornych kol a praktickych skol

Pocet skol v oboru stiednich odbornych ucilist

—_ N N | =
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Zdravotnictvi

Mésto nema polikliniku, pouze jsou zde Iékaiské ordinace. Specializovana
zdravotnicka oddéleni jsou dostupnad v Rumburku nebo v Dé€iné. Ordinace gynekologa byla
uzaviena ke konci roku 2014 a zeny musi dojizdét do nejblizsi ordinace do Velkého Senova ¢i
Rumburku.

Pro obcany jsou k dispozici ordinace praktického 1ékare, détského l1ékare, stomatologa,
o¢niho 1ékate. Déle diabeticka poradna a &tyfi 1ékarny (Mésto Sluknov 2015).

5.3.2 Krasna Lipa

Obrazek 11: Znak mésta Krasna Lipa (Zdroj: https://www.czechindex.cz/ustecky-
kraj/decin/krasna-lipa/).

5.3.2.1 Charakteristika

Malebné meésto se tfemi a pul tisici obyvateli, némecky zvané Schonlinde, lezi
v kopcovité krajing jizni &asti Sluknovského vyb&zku na rozhrani CHKO Luzické hory a
Labské piskovee (viz Obrazek 9). Od r. 2000 zde sidli Sprava narodniho parku Ceské
Svycarsko.

Prvni pisemna zminka o Krasné Lip¢ pochazi zr. 1361, ale vznikla mnohem dfiv,
ziejme ve 2. poloving 13. stoleti béhem kolonizace kraje provadéné tehdejSimi majiteli oblasti
Ronovei.

Vr. 1870 ziskala Krasnd Lipa status mésta, které jiz tehdy bylo dilezitym centrem
textilni vyroby v severnich Cechach (David et al. 2017).
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5.3.2.2 RozloZeni a hustota obyvatelstva

Tabulka &. 17: Pocet a vékové sloZeni obyvatelstva Krasné Lipy (CSU 2019).

Pocet V tom podle pohlavi V tom ve véku (let)
Rok obyvatel Prﬁnvlérn)'f

celkem | muZi seny 0-14 15-64 | 65avice | VK
2008 3768 1 863 1 905 646 2 573 549 39,5
2009 3749 1 854 1 895 643 2536 570 39,6
2010 3683 1 832 1 851 612 2488 583 40,1
2011 3518 1759 1759 586 2326 606 40,8
2012 3567 1769 1798 600 2294 673 41,2
2013 3 560 1767 1793 584 2254 722 42,0
2014 3517 1 750 1767 555 2209 753 42,6
2015 3473 1725 1748 554 2 166 753 42,8
2016 3478 1726 1752 569 2 150 759 42,6
2017 3458 1731 1727 566 2122 770 42,8

5.3.2.3 Dopravni infrastruktura

Kréasna Lipa je na Sirsi strukturu osidleni napojena siti silnic II. a III. tfidy tvofenou
silnicemi 11/263, 11/265, 111/2652, 111/2656, 111/26327. Silnice 11/263 prochazi izemim mésta
Krasna Lipa v severojiznim smeéru a ptipojuje sidleni utvar k nadfazenému stiedisku osidleni
— Rumburku. Ve sméru na jih zaroven zprostfedkovava silni¢ni spojeni do dvou smért, tj. na
Dé&¢in (Ustni nad Labem) a do centra Ceské republiky s propojenim po silnici 11/264 a 1/9 na
Prahu. Silnice 11/265 je vedena pfes sidelni Gtvar ve sméru vychod — severozdpad. Umoziiuje
spojeni na Varnsdorf, Velky Senov a Sluknov. Ze silnic III. tidy jsou dopravné
nejvyznamngj$i silnice 111/2652 Krasnd Lipa — Doubice a I1I/2653 Krasny Buk — Kyjov —
Doubice — Dolni Chfibska. Ostatni silnice II1. tfidy zajiSt'uji mistni vazby (Mésto Krasna Lipa
2017).

Napojeni na zelezni¢ni sit’ je zajiSténa celostatni Zelezni¢ni trati DéCin — Rumburk
(tratovy tsek 081) a regionalni Zelezni¢ni trati Krasna Lipa — Pansky (tratovy usek 085),
které prochazi izemim meésta se stanicemi a zastavkami (M¢ésto Krasna Lipa 2017).

5.3.2.4 Zivotni prostiedi

Lezi na rozhrani CHKO Luzické hory a Labské piskovce. Od r. 2000 zde sidli Sprava
narodniho parku Ceské Svycarsko (David et al. 2017).
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5.3.2.5 Zaméstnanost a nezameéstnanost

Tabulka 18: Nezamé&stnanost ve mésté Krasna Lipa (CSU 2019).

Uch.azeéi. O, VZ améstr’léni v Podil nezaméstnanych osob Pracovni
obdobi | Gosaseln (15.64 10 (v %) misa v
_ evidenci
celkem Zeny celkem Zeny Ufadu prace
K 31.12.2014 231 88 10,25 8,01 8
K31.122018 91 44 4,29 4,35 34

5.3.2.6 Cestovni ruch

Na misté¢ ptvodniho jednoduchého kostelika dnes stoji barokni kostel sv. Mafi
Magdalény, k némuz vede z ndmésti mohutné schodisté z r. 1818. Jihozapadnim smérem je
méstsky park o rozloze 10 ha se vzacnymi dfevinami, v ném pozoruhodna socha ¢eského lva
trhajiciho pruskou orlici, dilo Klementa Griindinga. Jde o pamatnik, pfipominajici prusko-
rakouskou valku (1866). Na namésti stoji nejstarsi dievény dim s podloubim a pavlaci zr.
1729. Po rekonstrukci bylo v domé ziizeno Muzeum Ceského Svycarska (Biezinova 2005).

Dale stoji za nav§tévu nové vybudovany Diim Ceského Svycarska, ktery slouzi jako
informaéni a vzd&lavaci centrum a je zarovei sidlem Spravy Narodniho parku Ceské
Svycarsko. Na namésti se nachazi pivovar Falkenstejn s restauraci, v blizkosti sportovni areal
a relax centrum. Pro toulky pfirodou Krasnolipska je idealni Kéglerova nau¢na stezka.

Ve mést¢ Krasnd Lipa se nachazi 49 ubytovacich, stravovacich a pohostinskych
zafizeni (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

5.3.2.7 Dotacni politika

Ptijaté dotace a transfery v roce 2017 Cinily 16 303 326 K¢

Finan¢ni prostfedky byly pouzity napt. na podporu socidlnich sluzeb (komunitni
centrum Kostka p. 0.), opravu mistnich komunikaci, rekonstrukci Skolskych a kulturnich
zafizeni (Mésto Krasna Lipa 2018).

5.3.2.8 Obcanska vybavenost

Tabulka 19: Vybavenost mésta Krasna Lipa (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Posta Veftejny vodovod kanalizace cov Plynofikace

1 ano ano ano ano

Ve mésté Krasna Lipa funguje Sbor dobrovolnych hasi¢ti a Obvodni oddéleni Policie CR
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).
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Tabulka 20: Skolstvi ve mésté Krasna Lipa (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Matetska skola

Zakladni Skola - vyssi stupeni (1. - 9. ro¢nik)

Pocet zatizeni Gistavni ochranné vychovy

Zdravotnictvi

V Krasné Lipé se nachazi v budové byvalé nemocnice Domov Diichodcti A Ustav
Socidlni Péce, k dispozici jsou ordinace praktického Iékate pro dospélé, détsky Iékat,
stomatolog, rehabilita¢ni centrum a lékarna (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

5.4 Zhodnoceni

Sluknov je s 5563 obyvateli tfetim nejvétsim méstem Sluknovského vybézku, ale
katastralni vymérou je nejvétsi (viz Tabulka 4). Krasna Lipa ma 3458 obyvatel a i jeji
katastralni vymeéra je vétsi nez u pfedchozich dvou srovndvanych mést a ¢ini 3142 ha (viz
Obrazek 5).

Pocet obyvatel Sluknova se od roku 2008 do roku 2017 sniZil o 181 obyvatel. Pocet
deéti ve veéku 0-14 let zGstava témet stejny, zaroven se zvysuje pocet seniortt ze 727 na 1032
osob. Primérny vék ¢ini 40,8 roku v roce 2017, coz je o 1,9 roku vice nez v roce 2008 (viz
Tabulka 13).

Oproti tomu v Krasné Lipé doslo od roku 2008 do roku 2017 k ubytku o 310 obyvatel.
Ve sledovaném obdobi klesl pocet déti ve ve€ku 0-14 let o 80 a zvysil se pocet obyvatel
v dichodovém veku o 221 osob. Primérny vék se zvysil o 3,3 rokll v rozmezi let 2008 a 2017
(viz Tabulka 17).

Z tohoto srovnani vyplyva, ze ve Sluknové je 18,6 % seniorti z celkového podtu
obyvatel, zatimco v Krasné Lip¢ je to az 22,3 %. Daéle je vidét, Ze v Krasné Lipé doslo
v sledovaném obdobi k vysSimu ubytku obyvatel a také k vyraznému zvySeni primérného
veéku obyvatelstva.

Méstem Sluknov prochazi silniéni tah II. tfidy, dal§i komunikadni tahy jsou
reprezentovany silnicemi IIL t¥idy. Zelezniéni doprava je zastoupena regionalni trati, ktera
byla vroce 2014 prodlouzena pfes Némecko do Dé&cCina. Jsou planovany nékteré upravy
infrastruktury, které by vedly ke zlepSeni celkové dopravni situace.

Krasna Lipa je napojena siti silnic II. a III. tfidy. Jedna ze silnic II. tfidy vede smérem
na Varnsdorf a na opaénou stranu smérem do Sluknova. Druh4 silnice II. tiidy sméfuje na
Rumburk a opaéné na D&¢in ¢ Usti nad Labem.

Napojeni na Zeleznicni sit’ je zajisténo trati DECin — Rumburk a regionalni trati Krasna
Lipa — Pansky. Krasna Lipa ma husti silni¢ni sit nez Sluknov a je 1épe dopravné dostupna.

Mésto Sluknov nelezi v blizkosti zadné CHKO, ale jsou zde registrovany vyznamné
krajinné prvky jako napiiklad Nivni louka podél rybnika nebo Lipova alej.

Naproti tomu Krésna Lipa lezi na rozhrani CHKO Labské piskovce a Luzické hory a
zaroveti je stiediskem Narodniho parku Ceské Svycarsko.
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Nezaméstnanych osob v roce 2018 je ve Sluknové evidovano 239, coz je o 280 méné
nez v roce 2014. Zaroven je 66 volnych pracovnich mist a to je o 56 vice nez v roce 2014.
Ptesto volna mista nestaci pro pocet nezaméstnanych (viz Tabulka 14).

V Krésné Lipé bylo v roce 2014 231 nezaméstnanych a tento pocet klesl na 91 osob
v roce 2018. Volnych pracovnich mist bylo v roce 2014 pouze 8 a v roce 2018 se pocet zvysil
na 34 (viz Tabulka 18).

V Krasné Lipé tedy nabidka volnych pracovnich pokryva zhruba tretinu
nezaméstnanych osob, kdezto ve Sluknové je to pouze piiblizné &tvrtina. Je patrné, Ze i
v téchto dvou méstech se nezaméstnanost postupné snizuje a piibyva pocet volnych
pracovnich mist.

V oblasti cestovniho ruchu maji ob& mésta také co nabidnout. Sluknov je zndm svym
puvodné renesanénim zamkem, ktery je otevirany pii vyznamnych pfilezitostech C¢i
Sluknovskych slavnostech. Takzvand Javorova brana v Rozanech je zase ukazkou ptirodnich
kras. Samoziejmé je cela oblast turisticky ldkava, coz se potvrzuje 1 v Krasné Lip¢, ktera je
zaroven sidlem Spravy Narodniho parku Ceské Svycarsko. Samotna Krasnd Lipa nabizi
muzeum Ceského Svycarska, pivovar Falkenstejn, nebo napiiklad méstsky park se vzacnymi
dfevinami. Ob¢ mésta nabizeji pro aktivni turisty dostatek sportovnich zatizeni a aktivit.

Stejné jako po celém Sluknovsku je i zde mnoho cyklotras.

Piestoze je Sluknov vét§im méstem nez Krasna Lipa, ziskal v roce 2017 pouze o pul
milionu K¢ vice, a to 16 832 000 K¢. Tyto finan¢ni prostfedky byly vyuzity napiiklad na
rekonstrukci méstského uradu, opravy pamatek ¢i na rekonstrukei sidliste.

V Krésné Lipé byly dotace vyuzity na podporu komunitniho centra Kostka, na opravy
mistnich komunikaci nebo na rekonstrukci skolskych zatizeni.

V oblasti technické vybavenosti lze fici, Ze obé mésta, pfevazné jejich centra jsou
vybavena vodovodem, kanalizaci ¢i plynovodem (viz Tabulky 15 a 19). Avsak jina situace je
op¢t v nékterych mistnich ¢astech, kde tieba tyto zalezitosti chybi. V nékterych pridruzenych
obcich ob¢ané uzivaji vodu pouze z vlastnich studni, ¢i vrti a pravé katastrofalni sucho v roce
2018 zpusobilo, Ze nekde zistali obyvatelé uplné bez vody.

Co se ty¢e $kolstvi, ve Sluknové se nachézeji kromé matei'ské a dvou zakladnich $kol
jeste dvé stfedni Skoly a odborné ucilisté (viz Tabulka 16). Krasnd Lipa mutze nabidnout
pouze mateiskou Skolu a vyssi stupen zakladni Skoly, zaroven je zde také vychovné zatizeni
(viz Tabulka 20).

Ve Sluknové funguje Hasisky zachranny sbor a Méstska Policie a stejnd jako
v Krasné Lipé& i Sbor dobrovolnych hasi¢i &i Obvodni oddéleni Policie CR.

Krasnd Lipa disponuje ordinacemi praktickych lékaiti pro dospélé i déti, ordinaci
stomatologa, rehabilitacnim centrem a budové byvalé nemocnice sidli Domov dichodct a
Ustav socialni péce.

Ve Sluknové je ordinace praktického l1ékafe, stomatologa, také détského 1ékate a oéni
ambulanci. Jiné specializované ordinace jsou dostupné pouze v Rumburku ¢i dale v D&Ciné.
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5.5 Obce s malym poc¢tem obyvatel (Rybnisté a Lipova)

Obrazek 12: Umisténi obci Rybnisté a Lipové (Zdroj: http://www.sluknovsko.cz/).

5.5.1 Rybnisté

Obrazek 13: Znak obce Rybniste
(Zdroj: https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/8909/rybniste/pamatky-turistika/).

5.5.1.1 Charakteristika

Obec 2-3 km sv. od Chiibské, v §irokém sedle mezi Plesivecem a Sirokym vrchem
(4602 m), na hranici CHKO Luzické hory (viz Obrazek 12).

Star$i vychodni cast, smérem k Varnsdorfu, vznikla na zacatku 17. stoleti, pfesné
datovani nezname. Mladsi ¢ast byla zalozena po r. 1715 na misté vysuseného rybnika (odtud
ten nazev) (Holecek 2004).

Roku 1757 byl stifed obce vypalen pruskym vojskem. Rozvijel se zde textilni primysl
(nit'arna, tkalcovna), od r. 1873 tu kratce pracovala sklarna, riist podnitilo zavedeni Zeleznice
(Btezinova 2005).
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5.5.1.2 RozloZeni a hustota obyvatelstva

Tabulka 21: Pocet a vékové sloZeni obyvatelstva Rybnisté (CSU 2019).

Pocet V tom podle pohlavi V tom ve véku (let)

Rok obyvatel Prﬁnvlérny

celkem | muzi Jeny 0-14 15-64 | 65avice | VK
2008 728 360 368 145 485 98 38,4
2009 729 359 370 134 496 99 39,1
2010 722 356 366 126 493 103 40,0
2011 690 351 339 109 478 103 41,0
2012 679 350 329 98 471 110 42,0
2013 674 351 323 98 460 116 41,9
2014 669 351 318 98 446 125 42,1
2015 650 345 305 89 428 133 42,9
2016 654 346 308 90 435 129 42,9
2017 661 347 314 94 436 131 42,9

5.5.1.3 Dopravni infrastruktura

Dopravni obsluznost je vyhovujici. Rybnis§té¢ je vyznamnym Zelezni¢nim uzlem
natrati zD&Gina aCeské Lipy, doRumburku a Varnsdorfu. Prochazi tudy silnice &.
263 od Varnsdorfu s napojenim nasilnici 1. tfidy ¢. 9 od Svoru do Rumburku, a dal
na Chiibskou, Ceskou Kamenici. Vede sem silnice ¢. 264 od Krasné Lipy a Rumburku (Obec
Rybnisté 2017).

5.5.1.4 Zivotni prosti-edi

Obec se rozklada na 1271 hektarech a vynikd mimofadnymi pfirodnimi hodnotami
(vyrazné mnozstvi lesii - 55 % Uzemi je pokryto lesy, pfitomnosti lokalit Natura 2000 — Ptaci
oblasti Labské piskovce, Evropsky vyznamnych lokalit a Pfirodni rezervaci ,,Velky rybnik®).
Obec spada do Chranéné krajinné oblasti Luzické hory. Obci prochazi hlavni evropské
rozvodi mezi Severnim a Baltskym moiem (Obec Rybnisté 2017).

5.5.1.5 Zaméstnanost a nezameéstnanost

Tabulka 22: Nezamé&stnanost obce Rybnisté (CSU 2019).

UCh.zzeCI. O, VZ a(rlnestl}anl v Podil nezaméstnanych osob Pracovni
obdobi | dosazitelni (15-64 et (v % mista v
) evidenci uradu
celkem Zeny celkem Zeny prace
K 31.12.2014 39 16 8,48 7,44 -
K 31.12.2018 20 12 4,59 6,22 1
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5.5.1.6 Cestovni ruch

Dominantou obce je secesni kostel sv. Josefa zr. 1911, dilo Antona Miillera
z Varnsdorfu.

Na sv. okraji Rybnisté lezi Skolni rybnik, dale Velky rybnik — 2 km od Rybnisté,
ornitologické rezervace a také Farska (Mnisskd) kaplicka - 2 km zapadné od Rybnisté

(Btezinova 2005).

V obci Rybnisté se nachazi 11 ubytovacich, stravovacich a pohostinskych zafizeni
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

5.5.1.7 Dotacni politika

Ptijmy z dotaci a transfert za rok 2017 ¢inily 1 667 909 K¢.
Finan¢ni prostiedky byly vyuzity napt. na podporu SDH Rybniste, také na opravu
mistni komunikace (Obec Rybnisté 2017).

5.5.1.8 Obcanska vybavenost

Tabulka 23: Vybavenost obce Rybnisté (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Posta Veftejny vodovod kanalizace cov Plynofikace

1 ano ne ne ne

Dale v obci Rybnisté ptisobi Sbor dobrovolnych hasi¢t (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
2016).

Tabulka 24: Skolstvi v obci Rybnisté (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

Matetska skola

Zakladni skola - nizsi stupeii (1. - 5. ro¢nik)

Zdravotnictvi
V budové obecniho ttadu je k dispozici ordinace praktického I¢katre pro dospélé a détského
Iékate. Ordinace funguji omezené, pouze nekteré dny v tydnu.
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5.5.2 Lipova

Obrazek 14: Znak obce Lipova (Zdroj: https://www.lipova.cz/).

5.5.2.1 Charakteristika

Obec v severozapadnim cipu Sluknovského vybézku pii Lis¢im potoce, 6 km
severozapadné od Sluknova (viz Obrazek 12). Jejimi mistnimi &astmi jsou Lis¢i a
Ludvikovicky. Prvni zminka pochazi z r. 1346, kdy byla soucésti severoceskych drzav Berki
z Dubé (Btezinova 2005).

Piivodni domadci pfedeni a tkalcovstvi se postupné soustifed'ovalo do manufaktur a
tovaren, r. 1708 zde vznikla prvni barvirna tkanin na Sluknovsku. Dale se tu rozvinula vyroba
koflikii, pozdé€ji umélych kvétin, valcovna hlinikovych f6lii (staniolu), vznikly lomy na zulu a

syenit (Bfezinova 2005).

5.5.2.2 RozloZeni a hustota obyvatelstva

Tabulka 25: Pocet a vékové sloZeni obyvatelstva Lipové (CSU 2019).

Pocet

V tom podle pohlavi

V tom ve véku (let)

Rok obyvatel Prﬁnvlérn)'f
celkem | muzi reny 0-14 15-64 | 65avice | VK
2008 628 316 312 110 422 96 39,9
2009 633 320 313 109 433 91 39,5
2010 629 316 313 109 429 91 39,7
2011 618 307 311 99 424 95 40,5
2012 626 313 313 98 425 103 40,4
2013 607 309 298 90 414 103 40,9
2014 600 303 297 88 406 106 41,3
2015 592 297 295 89 399 104 41,4
2016 584 291 293 88 384 112 41,8
2017 596 296 300 94 389 113 41,5
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5.5.2.3 Dopravni infrastruktura

Zeleznice — trasa mezi Dolni Poustevnou a Rumburkem, automobilova doprava —
silnice II. tfidy €. 266 ve vychodozapadnim sméru.
Obci prochazi modra turistickd znacka a cyklostezka ¢. 3041 (obec Lipova 2014).

5.5.2.4 Zivotni prostiedi

Okoli obce Lipova je velice atraktivni pfirodni lokalitou. Na jih od Lipové se nachazi
NP Ceskosaské Svycarsko. Samotna obec je obklopena lesy, loukami a pastvinami a v jejim
katastru se nachazi n¢kolik vyznamnych aleji, u nichz postupné dochazi k obnové (obec
Lipova 2014).

5.5.2.5 Zaméstnanost a nezaméstnanost

Tabulka 26: Nezaméstnanost obce Lipova (CSU 2019).

UCh.ZZCCI.O, VZ a;nestl?am v Podil nezaméstnanych osob Pracovni
obdobi | dosariteln (15-64 o) (v %) misa
} evidenci
celkem zeny celkem Zeny Gfadu prace
K 31.12.2014 33 11 7,97 5,73 5
K 31.12.2018 16 7 4,11 3,7 8

5.5.2.6 Cestovni ruch

Mezi nejvyznamnéj§i pamatky obce patii piivodné goticky kostel sv. Simona a Judy,
ktery byl v letech 1691 prestavén, véz byla dostavéna r. 1781. Vnitini vybaveni je z 19. stol.
Za pozornost stoji i byvaly barokni Spital z r. 1722. Zvlastni kapitolou je v soucasnosti silné
zchatraly zamek, ktery byl vracen v restituci. V byvalé zadmecké zahradé¢ s lipovou aleji a
Zameckym rybnikem (20 ha) najdeme barokni kamenny bazén z2. tfetiny 18. stoleti
(Biezinova 2005).

V obci Lipova se nachazi 10 ubytovacich, stravovacich a pohostinskych zafizeni
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2016).

5.5.2.7 Dotacni politika

Ptijaté dotace a transfery v roce 2017 ¢inily 13 456 086 K¢.

Finan¢ni prostiedky byly vyuzity napf. na aktivni politiku zaméstnanosti, opravu
chodniku, opravu sakralnich pamatek. Také zlepSeni Zivotnich podminek obce (varovny
informacni systém) (Obec Lipova 2017).
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5.5.2.8 Obcanska vybavenost

Tabulka 27: Vybavenost obce Lipova (Ministerstvo pro mistni rozvoj 2016).

Posta Veftejny vodovod kanalizace cov Plynofikace

1 ano ano ano ano

Tabulka 28: Skolstvi v obci Lipova (Ministerstvo pro mistni rozvoj 2016).

Matetska skola

Zakladni skola - nizsi stupeii (1. - 5. ro¢nik)

Pocet zafizeni ustavni ochranné vychovy

Zdravotnictvi
V obci Lipova se nachazi ordinace obvodniho Iékare.

5.6 Zhodnoceni

Bylo zjisténo, ze Rybniité a Lipova patfi k jedném z mensich obci Sluknovského
vybézku. Rybnist¢ ma 661 obyvatel a katastralni vyméru 1271 ha (viz Obrazek 4 a 5), Lipova
ma 596 obyvatel a katastralni vyméru 1283 ha (viz Tabulka 4).

Pocet obyvatel Rybnisté se od roku 2008 do roku 2017 snizil o 67 obyvatel. Ve
sledovaném obdobi pocet déti ve véku 0-14 let klesl o 51 a zvysil se pocet obyvatel
v dichodovém véku o 33 osob. Primérny veék ¢inil 42,9 v roce 2017, coz je o 4,5 roku vice
nez v roce 2008 (viz Tabulka 21).

Oproti tomu v Lipové doslo od roku 2008 do roku 2017 k ubytku o 32 osob. Pocet déti
ve véku 0-14 let se ve sledovaném obdobi snizil o 16 déti, zadroven se zvysil pocet seniord
z 96 na 113 osob. Primérny vék v roce 2017 €inil 41,5 roku, od roku 2008 do roku 2017 se
zvysil o 1,6 roku (viz Tabulka 25).

Z tohoto srovnani vyplynulo, Ze v Rybnisti bylo 19,8 % senior z celkového poctu
obyvatel a v Lipové t€émét o procento méné. Dale Ize usoudit, ze v Rybnisti doslo k vétSimu
poklesu obyvatel nez v Lipové a také k vyraznému zvySeni primérného véku obyvatelstva
(nejvice ze sledovaného vzorku obci).

V Lipové zase nedoslo k tak velkému ubytku déti ve véku 0-14 let.

Rybnisté je vyznamnym Zelezni¢nim uzlem ve sméru Dé¢in a Ceské Lipa a opacné do
Rumburku a Varnsdorfu, pti¢emz trat’ do Varnsdorfu je provozovana némeckym dopravcem
Lander Bahn Trilex. Obci prochazi dvé¢ silnice II. tfidy ve sméru do Krasné Lipy a Rumburka
a ve sméru do Varnsdorfu ¢i do Chfibské a ddle smérem na DéEcin.

Oproti tomu obci Lipova neprochazi zelezni¢ni trat’, v blizkosti se nachéazi pouze trasa
mezi Rumburkem a Dolni Poustevnou. Automobilové dopravé slouzi jedna silnice II. tfidy a
jedna III. tfidy.

Z tohoto srovnani je patrné, Ze Rybnisté je 1épe dopravné dostupné a nabizi vice
moznosti dopravy do okoli. Lipova je diky své poloze v nevyhod¢, dopravni dostupnost je
nedostacujici.
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Na tzemi obce Rybnisté se nachazi lokality Natura 2000 — Ptaci oblast Labské
Piskovce a Evropsky vyznamné lokality a Pfirodni rezervace ,,Velky rybnik®. Obec také
spada do CHKO Luzické hory.

Obec Lipova se nachazi severné od Narodniho parku Ceské Svycarsko a jejim katastru
se nachazi nékolik vyznamnych aleji. Obec je obklopena lesy, loukami ¢i pastvinami.

Nezaméstnanych osob v Rybnisti bylo v roce 2018 evidovano 20, coz je o 19 méné
nez vroce 2014. Zaroven je 1 volné misto a vroce 2014 nebylo evidovano zadné (viz
Tabulka 22).

V Lipové bylo v roce 2018 evidovano 16 nezaméstnanych osob a v roce 2014 to bylo
33. Zaroveii bylo v roce 2018 evidovano 8 volnych mist, coz je o 3 vice nez v roce 2014 (viz
Tabulka 26).

Z tohoto lze vyvodit, Ze v Rybnisti je velky nedostatek volnych mist pro nezaméstnané
obyvatele, v Lipové je to lepsi, ale stale nabidka volnych mist pokryva jen polovinu
nezameéstnanych osob.

Hlavni dominantou Rybnisté je secesni kostel sv. Josefa a za navstévu rozhodné stoji
ornitologicka rezervace ,,Velky rybnik®.

V obci Lipova stoji za navitévu goticky kostel sv. Simona a Judy. Zajimavy je silng
zchatraly zamek s lipovou aleji v zahrad¢é a zameckym rybnikem.

V piijmu z dotaci ziskala obec RybniSt¢ vroce 2017 1667909 K¢ a Lipova
13 456 086 K¢. Takze Lipova dostala o 11 788 177 K¢ vice nez Rybniste.

Rybnisté vyuzilo dotace napi. k opravé mistni komunikace, nebo na podporu SDH
Rybniste.

Lipova oproti tomu vyuzila penize na aktivni politiku zaméstnanosti, opravu chodniku
nebo sakralnich pamatek.

V oblasti technické vybavenosti je na tom lépe Lipova, ktera ma i vefejny vodovod,
kanalizaci, COV i plynovod (viz Tabulka 27). Za to Rybni§té mé jen vefejny vodovod (viz
Tabulka 23).

Co se tyce Skolstvi, V Rybnisti i v Lipové se nachazi jedna mateiské Skola a jedna
zékladni skola (viz Tabulky 24 a 28). V Lipové se nachéazi navic jedno vychovné zatizeni.

Rybnisté také disponuje Sborem dobrovolnych hasict.

Ob¢ obce maji omezenou zdravotnickou péci, v Lipové je ordinace obvodniho 1ékare a
v Rybnisti ordinuje prakticky Iékai a détsky lékar, avSak pouze nékteré dny v tydnu. Obcané
téchto obci museji za specialisty dojizdét do vétSich mést.
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5.7 SWOT analyza

Za pomoci SWOT analyzy bylo vyhodnoceno pulsobeni dilezitych faktor

ovliviujicich rozvoj regionu Sluknovsko. Zaroven byly identifikovany silné (Strengths) a
slabé (Weaknesses) stranky regionu, jeho schopnost vyuzit pfilezitosti (Opportunities) a také
se vyvarovat hrozbam (Threats), které by na jeho rozvoj mohly negativné plisobit.

Silné stranky

Velké mnozstvi hrani¢nich piechodii do Némecka

MozZnost piihrani¢ni spoluprace s Némeckem

Turisticky a rekrea¢né atraktivni oblast

Dobra spoluprace mezi obcemi a mésty regionu

Velké mnozstvi ptirodnich 1 historickych pamatek

Dobré dopravni infrastruktura, predev§im na V regionu

Rozvijejici se primyslova vyroba

Zvyseny zajem o stavebni parcely na stavbu rodinnych ¢i rekrea¢nich domt
Aktivni ptistup k ochrané ptirody a Zivotniho prostiedi

Slabé stranky

Stale vysoka nezaméstnanost v regionu

Nutnost dojizdét za praci

Mensi podil vysokoskolsky vzdélanych osob

Malé rozmanitost zemédélské vyroby

Problémy se socialné€ neptizplisobivymi obCany

Velké problémy s poskytovanim zdravotnické péce

Vysoky pocet chatrajicich a nevyuzivanych objektl ¢i pozemki
Horsi dopravni dostupnost obci na S a Z regionu

Nedostatek orné piidy

Prilezitosti

Zvyseni podpory podnikani malych a stfednich zivnostniki
Rozsifeni a zkvalitnéni sluzeb obyvatelstvu

Zefektivnéni vyuzivani finan¢nich prosttedki z dotaci

Vyuziti atraktivnich lokalit pro dalsi rozvoj cestovniho ruchu
Reseni problémi ve zdravotnictvi za pomoci piihraniéni spoluprace
Zkvalitnéni dopravni infrastruktury

Propagace regionu a regionalnich vyrobkt

Podpora rozmanitosti zemedélské vyroby

67



Hrozby

Odliv vzdélaného obyvatelstva

Starnuti populace a snizovani poctu ekonomicky aktivnich obyvatel
Ruseni a omezovani spoji vefejné dopravy

Dalsi zhorSeni zdravotni péce

Maly zajem obyvatel o vefejné déni

Vznik dal$ich vylouc¢enych lokalit

Negativni dopad klimatickych vlivli (sucho, povodn¢)
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6 Diskuze

Tato bakalaiska prace po ivodnim vysvétleni obecnych pojmd, tykajicich se regionil a

Autofi Volpati & Barthelemy (2018) a také Majerova et al. (2009) se shoduji, ze
hustota a rozlozeni obyvatelstva ¢i zalidnéni se pouziva jako rozhodujici faktor pro popis
riznych aspekti méstskych jevli a je to jedno z nejdiilezitéjSich hledisek pro vymezovani
venkovskych oblasti.

Ve Sluknovském vybézku ve sledovaném vzorku obci se dileZitost tohoto faktoru
potvrdila. Ve vSech sledovanych obcich v obdobi let 2008 — 2017 doslo k tbytku obyvatel.
Zaroven doslo ke zjisténi, ze stagnuje nebo lehce klesd pocet déti ve véku 0 — 14 let. Avsak
nejvice alarmujici zjiSténi je, Ze rapidné klesa pocet lidi v produktivnim véku 15 — 64 let.
Pravé obec Rybnisté, sledovana ve vzorku dvou obci s niz§im poctem obyvatel je toho
ditkazem. Pocet déti v této obci klesl o vice nez 50 a zaroven pocet seniori stoupl o vice nez
30 osob. Obcant v produktivnim véku ubylo témét o 50 osob a to vSe mélo za nésledek narist
prumérného véku. Lze ptredpokladat, ze tuto skutecnost podnitil nedostatek pracovnich
prilezitosti v obci ¢i jejim blizkém okoli a doslo tak k odlivu mladSich lidi.

Jak jiz bylo uvedeno, ve vSech obcich dochazi k tzv. starnuti populace, coz je aktualni
téma nejen v regionu Sluknovsko, tak i v celé Ceské republice a zaroveii i v celosvétovém
méfitku. Toto zjiSténi se ztotoznuje s nazory nékterych autorti, napt. Bussolo et al. (2015)
uvadéji, Ze starnuti populace se stava castéji zdrojem obav.

Daldim dilezitym faktorem, ktery ovliviiuje rozvoj nejen Sluknovska, ale vlastné
kazdého regionu je urcit¢ dopravni infrastruktura. Lze souhlasit s Hlavackem (2014), ze
dopravni infrastruktura je jeden ze zékladnich faktorti ekonomického 1 socidlniho rozvoje
regionti a Rodrigue (2006) zminuje, ze je hnaci silou globalni ekonomiky. Kvalitni silni¢ni a
zelezni¢ni sit’ je dilezitd nejen z hlediska dopravy zbozi ¢i materidlu pro firmy a podniky
pusobici v daném regionu, ale také pro pfepravu obcanli, napiiklad pfi dojizdéni do
zaméstnani, $koly nebo za rekreaci. Pravé ve Sluknovském vybézku, v jeho S &asti je problém
s dopravni obsluznosti. Naptiklad ve sledované obci Lipova chybi Zelezni¢ni trat’ a obec ma
celkové omezené moznosti dopravy napiiklad i do sousedniho Némecka. Tato odloucenost
obci v severnim cipu vybézku omezuje jejich moznosti piihranicni spoluprace, nebo také
dostupnost specializované zdravotnické péce ve vétSich a vzdalenéjSich méstech. Nezalezi
také jen na kvantité, ale i na kvalit¢ dopravnich komunikaci, proto je dilezité se zaméfit 1 na
zkvalitnéni stavu vozovek.

Podle vysledktli porovnani obci je patrné, Ze co se tyce dopravni obsluznosti, je na tom
mnohem 1épe V a J ¢ast vybezku. Jsou zde soustfedéna veétsi mésta, kterd disponuji hustsi siti
silnic a zelezni¢nich trati. Zaroven maji v&tsi moznosti v oblasti ptihrani¢ni spoluprace diky
vétsimu poctu hrani¢nich pfechodt. Déle je vyhodou i jejich strategickd poloha, ktera jim
umoziuje dostupnost do ostatnich regionii. OvSem, co zde témét chybi, jsou cyklostezky.
Jejich budovanim by se zajist¢ mohl vice rozvijet cestovni ruch, protoze cykloturistika je
jednou z aktivit, kterou mize Sluknovsko nabidnout.

Praveé zdejsi krasna ptiroda je velkym ldkadlem pro turisty, a proto je dilezité klast
diraz na jeji ochranu. Jak uvadéji Miko et al. (2000), v dneSni dob¢ je dulezité, jak hledat
zpusob zachovani pfirodniho bohatstvi a soucasné umoznit jeho pfimefené vyuziti. Na izemi
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Sluknovského vybézku se nachazi nejmladii narodni park v Ceské republice a zaroven dvé
chranéné krajinné oblasti. Tyto instituce neslouzi pouze k ochrané piirody, ale také zvysuji
atraktivitu regionu a pfiliv turistli ma vliv na celkovou ekonomiku regionu. Sledované obce se
snazi zpiistupnit pfirodni pamatky navstévnikim napiiklad budovanim naucnych stezek a
investuji do ochrany ptirodnich lokalit ¢i obnovy zanikajicich pfirodnich pamatek.

Piirodni bohatstvi je to, co ¢ini Sluknovsky vybézek atraktivnim. Nejen piiroda, ale i
typicka architektura v podobé roubenek a podstavkovych domt je pro Sluknovsko
charakteristicka, proto se stalo vyhledavanou rekreacni oblasti. Kiral'ova & Hamarneh (2018)
tikaji, ze cestovni ruch je v poslednich desetiletich vyznamnym faktorem rozvoje regiont,
nejen s hospodatrskym ale i socidlné-kulturnim dopadem. S timto tvrzenim souhlasi Miko et
al. (2000), kteti uvadéji, ze nedestruktivni turistika se stale vice stdva ekonomicky
vyznamnou. Sledované obce se snazi vyuzit ziskané financni prostfedky i na opravy
historickych pamatek, na prezentaci raznych rekreac¢nich aktivit a na propagaci regionu a
regiondlnich vyrobka formou potadani rozmanitych kulturnich ¢i sportovnich akci.

S ptilivem turistd lze pocitat 1 s potiecbou zvySovat kapacity ubytovacich a
stravovacich zafizeni. Téch urcit€¢ malé obce nemohou nabidnout dostatek, ovSem financni
situace jim to asto neumoziuje.

Se stale vétSim rozvojem a podporou cestovniho ruchu by mohla vznikat nova
pracovni mista, kterd by sniZila nezaméstnanost ve Sluknovském vyb&zku. Mira
Ceské republiky a &inila 70 % a podle nejnovéjsich statistik CSU (2019) zaujima Ustecky kraj
pfedposledni misto mezi kraji se 4,5 % nezaméstnanych. Ve vzorku porovnavanych obci je na
tom nejhtite Sluknov s 6,73 % nezaméstnanych obyvatel a nejlépe je na tom mésto Rumburk
s 3,53 % nezaméstnanych. V porovnani ve sledovaném roce 2014 a vroce 2018 doslo
k vyraznému snizeni nezaméstnanosti ve vSech vybranych obcich, ale ve vétSin€ z nich stale
podet uchaze&t o zaméstnani v evidenci UP pievysuje poéet volnych pracovnich pozic.

Nejen podporou velkych podniki ale i malych a stiednich Zivnostnikli by mohlo dojit
ke zlepSeni situace na trhu prace. Zaroven je nevyuzity potencial v netradi¢nich odvétvich
zemed€lské vyroby, jako je naptiklad péstovani ¢i sbér 1é€ivych bylin a podobné.

Préavé podpora podnikatelli v oblasti primyslu, sluzeb nebo zemédélstvi z dotacnich
fondt je jednou z moznosti, jak nadale rozvijet region. Lze souhlasit s Holeckem et al. (2009),
ze dotace jsou nenavratné poskytnuté prostiedky z vetejného rozpoctu a diky ¢lenstvi v EU je
velmi Siroka Skala moznosti dotaci. Obce se sdruzuji do tzv. Mistnich ak¢nich skupin, a jak
publikovali Pelcl et al. (2008), spole¢né formuluji svoje strategie a ty se pak snazi realizovat a
pokud dokézi hospodarné vyuzit ziskané financni prostfedky, vyznamné ovlivni rozvoj
regionu. Obce Sluknovska jsou &lenem MAS Cesky sever a spolupracuji pii ziskavani
finan¢nich prostfedkti zriznych opera¢nich programli v oblastech dopravy, Zivotniho
prostiedi, zaméstnanosti nebo podnikani.

Ve vybraném vzorku obci Sluknovského vyb&zku byly ziskané prostiedky z dotaci
vyuzity prevazné na rekonstrukce komunikaci, Skolskych zafizeni nebo kanalizaci. Déle také
na obnovu pamatek ¢i na zlepSeni kvality zivota v obcich.

Pro rozvoj obci je dilezité¢ ziskat dostatek informaci o moznostech a podminkach
cerpani dotaci, o efektivnim vyuziti vSech pfilezitosti k ziskani finan¢ni podpory a nabyté
prostiedky co nejhospodarnéji vyuzit.
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Investice do zlepSeni kvality Zivota v obcich souvisi s ob¢anskou vybavenosti. Jech
(2014) uvadi, ze cilem snahy zastupct obci by méla byt rovnovaha mezi poptavkou obcanti a
nabidkou poskytovanych sluzeb a lze souhlasit i s jeho tvrzenim, ze vefejné sluzby jsou
vyznamnym prostfedkem pro rozvoj obci.

Podle Majerové et al. (2009) je velice dulezitd technicka infrastruktura (vodovod,
kanalizace, plynofikace), dale Skolska zafizeni, poSta nebo zdravotnické zatizeni.
naopak absence ma velky vliv na kvalitu Zivota obCant a rozvoj celé obce.

Ve sledovaném vzorku obci, pfedevsim v obcich s niz§im poctem obyvatel nebo
v nékterych mistnich ¢astech mést néjaké z téchto prvka obcanské vybavenosti chybi. Dvé
nejvetsi mésta Rumburk a Varnsdorf jsou na tom nejlépe, stejné tak centra Krasné Lipy a
Sluknova. Situace je oviem jina v n&kterych mistnich &astech, kde neexistuje kanalizace,
plynovod a nékdy ani vodovod. Obc¢ané se musi spoléhat na vlastni studny nebo vrty. Pfi
katastrofalnim suchu v roce 2018 byli nékteii obyvatelé¢ bez vody i1 nékolik tydnd, je tedy
potieba ucinit takova opatteni, aby k takovym situacim nedochazelo.

Lipova jako jedind z menSich obci se muze v rozvinutosti technické infrastruktury
vyrovnat i veétSim meéstim, naproti tomu Rybnisté ze stejné kategorie disponuje pouze
vodovodem. Vybudovani kanalizace a plynového potrubi by znamenalo obrovskou investici a
obec Rybnisté vzhledem ke své velikosti nema dostatek financnich prostredk.

Podle zjisténi ve sledovanych obcich je obdobna situace, i co se tyCe existence
Skolskych zatizeni. VEtsi mésta nabizeji vice matetskych Skol, zakladnich Skol vyssiho stupné
1 stfedni Skoly ¢i odborné ucilisté, naproti tomu dvé sledované mensi obce nabizeji pouze
matefskou Skolu a nizsi stupenn zdkladni Skoly, takze déti jsou pak nucené dojizdét do
okolnich mést. Pravé nutnost dojizdéni opét souvisi s dopravni dostupnosti a napiiklad obec
Lipova je diky své poloze v nevyhodé.

Da se tici, Ze lepsi situace je ohledné post nebo jejich pobocek, ty jsou ve vsech
sledovanych obcich a méstech. Zde pak odpadd nutnost dojizdéni, kterd je problematicka
pfedev§im pro star§i obCany. Zaroven je i1 v menSich obcich moznost nakoupit si
piinejmensim zékladni potraviny, protoze zde funguji alespoii malé¢ obchody. To je zase
pomoc pro ty obyvatele, ktefi nedisponuji automobilem, nebo je pro né dojizdéni slozité.

D4 se souhlasit s Majerovou et al. (2009), Ze zdravotnicka zafizeni jsou dal$Sim
dalezitym ukazatelem obcanské vybavenosti. Podle Setfeni se da usoudit, ze zdravotnictvi je
ve sledovanych obcich, potazmo 1 v celém regionu nejvice omezujici €i negativné plisobici
faktor. Prestoze vétsi mésta disponuji ordinacemi praktickych 1ékatt ¢i specialistii, bohuzel
situace je takova, ze 1ékatt ubyva at’ z diivodu odchodu do dichodu nebo z divodu odchodu
na lépe placené misto. A pravé financni stranka je casto divodem, pro¢ je tézké ziskat na
uvolnéné pozice mladé 1ékare. Mensi obce maji Casto ordinace praktického ¢i détského 1¢kare,
které funguji pouze omezené a to jen nekteré dny v tydnu. Coz je opét nevyhodné piedevsim
pro starSi ob¢any ¢i maminky s malymi nemocnymi détmi.

Ale nejvétsim problémem, ktery ovliviluje nejen sledované obce, ale 1 cely
Sluknovsky vybdZek je situace vrumburské nemocnici. Ta by méla poskytovat
specializovanou zdravotnickou pé¢i pro obyvatele celého Sluknovska na chirurgickém,
internim ¢i  gynekologicko-porodnickém oddéleni. Bohuzel nemocnici chybi financni
prostfedky na chod obou areali, o rekonstrukci budov ani nemluvé. Je nedostatek personalu a
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to vSe jsou divody, pro¢ jsou né€kterd oddéleni uzavirdna nebo je omezen jejich provoz.
Pritom pro cely vybézek je dobie fungujici lizkové zafizeni nutnosti, aby nebyla omezena
dostupnost kvalitni zdravotnické péce pro vSechny ob¢any. Pacienti jsou ¢asto nuceni dojizdét
az do D&&ina nebo Ceské Lipy a to je piedev§im pro obyvatele obci v severnim cipu vybézku
velikym problémem.

Tato kritickéd situace by mohla mit feSeni v piihrani¢ni spolupraci s Némeckem, kdy
by prave pacienti ze severnéji polozenych obci mohli vyuzit zdravotnickou péci za hranicemi.

Lze jen doufat, ze zfizovatel a vlastnik nemocnice mésto Rumburk a ostatni
zucCastnéné strany se brzy dohodnou na nejlep$im feseni ke spokojenosti vsech, ale pfedevsim
obcant celého regionu.
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7 Zavér

Tato prace se zabyvala zjiSténim nejvyznamnéjSich faktort, které ovliviiuji rozvoj
regionu Sluknovsko. Literarni reserse poskytla pohled na problematiku region, regionalniho
rozvoje. Zaroven byly uvedeny dilezité pojmy, které se této problematiky tykaji a obecné
popsany dtlezité faktory, které mohou pravé regiony a obce v nich vyrazné pozitivné ¢i
negativné ovlivnit.

Po obecném sezndmeni stématem v literdrni reSerSi se dale prace zameéfila na
konkrétni region Sluknovského vyb&zku. Pro tuto analyzu byly vybrany obce z riiznych &asti
oblasti a to ve tiech riznych kategoriich. Jednalo se o dvé obce s nejvétsim poctem obyvatel,
dale o dvé stfedn¢ velké obce a pak obce s malym poctem obyvatel. U kazdé obce byly
zhodnoceny jednotlivé faktory, jako naptiklad, zda je obec dostate¢né technicky vybavena,
jakou ma strukturu obyvatelstva, kolik obfanl je nezaméstnanych nebo zda je obec dobie
dopravné dostupna. Dvojice obci z téchto tii kategorii byly spolu porovnany a vysledkem
bylo zjisténi, jaké jsou mezi obcemi rozdily a které faktory je ovliviuji.

Nasledné byla jesté provedena SWOT analyza celého regionu, kde byly vyzdvizeny
jeho silné stranky a zaroven popsany slabé stranky. Soucasné byly nastinény pftilezitosti, které
by mohl region vyuzit ke svému rozvoji a také uvedeny hrozby, které by mohly tento rozvoj
omezit.

Z vysledkli porovnani bylo zjiSténo, ze ve vSech sledovanych obcich a méstech
dochazi ke starnuti obyvatelstva, snizuje se pocet déti ve véku 0 — 14 let a zaroven se zvySuje
pocet seniord. Také se potvrdilo, ze v oblasti je stale dost vysokd nezaméstnanost, prestoze se
situace od roku 2014 do roku 2018 zlepsila.

Nemén¢ dulezitéd se jevila dopravni dostupnost obci, kdy zvyhodnéna jsou vétsi mésta
nebo obce, které maji hustsi sit’ silnic i zelezni¢nich trati. Naopak ve velké nevyhodé jsou
obce v severni &asti Sluknovska, kde je niZsi podet komunikaci a zarovei jsou nékteré obce
mimo Zelezni¢ni trat€. To komplikuje dopravu obcanii za praci ¢i do Skol, také je hife
dostupné specializovand zdravotnickd péce. S dopravni dostupnosti souvisi i lepSi moznost
ptihraniéni spoluprace ve méstech, které disponuji nékolika hrani¢nimi pfechody.
Znevyhodnéné jsou opét obce v odloudené ¢asti Sluknovského vybézku.

Piestoze se Sluknovsko nachazi v nejseverngjsim cipu Ceské republiky, tak je hojné
navs§tévovanou a vyhleddvanou rekreacni oblasti ¢i turistickou destinaci. V souvislosti
s mnozstvim hrani¢nich pfechodt s Némeckem funguje i pfeshrani¢ni turistika. Cestovni ruch
ve sledovanych obcich i celém regionu byl vyhodnocen jako faktor, ktery pozitivné ovliviiuje
rozvoj celé oblasti. Prilezitosti nejen pro obce, ale pro cely region by bylo lepsi vyuziti
atraktivnich pfirodnich lokalit a historickych pamatek, ale zaroven je potieba aktivné ptirodni
bohatstvi chranit a pfitom zprostiedkovat vétSimu poctu navstévniki.

Dalsi sledovanou skutecnosti bylo vyuzivani dotaci. Ve vybranych obcich byly tyto
finan¢ni prostiedky vyuZzivany napiiklad na rekonstrukce komunikaci, Skolskych zatizeni
nebo na obnovu kulturnich pamatek, coz zkvalitiiuje zivot obyvatel. Pro piedstavitele obci a
mést je ovSem dulezité, aby méli dostatek informaci, o jaké dotace mohou zédat a co presné
maji splnit, aby jejich zadosti byly uspé$né. Zaroven je potieba se zaméfit na efektivitu
vyuziti ziskanych finan¢nich prostiedk.
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S kvalitou Zivota v obcich souvisi i obcanska vybavenost, do které patii technicka
infrastruktura (kanalizace, vodovod apod.), sluzby v obci, Skolska nebo zdravotnickd zatizeni.
Problémem se jevi nepfitomnost né€kterych prvkl obcanské vybavenosti v nékterych
sledovanych obcich. Bylo zjisténo, ze nekteré malé obce nemaji kanalizaci, problémem je
dale v nékterych mistnich ¢astech mést chybéjici vodovodni potrubi. V menSich obcich se
nachazi pouze nizs§i stupent Skolskych zafizeni a zdravotnické ordinace fungujici pouze
nekteré dny v tydnu.

Pravé zdravotnictvi se ve vyslednych zjisténich ukézalo nejvétsim nedostatkem jak ve
sledovanych obcich, tak v celém regionu. Bylo zjisténo, ze dochazi k odchodu specialisti do
dichodu nebo k odchodu mladych 1ékaiti za lepSimi moznostmi. Nejkriti¢téjsi situace je
ovSem ve fungovani nemocnice v Rumburku, kterd by méla slouzit pacientim celé¢ho
vybézku. Dostupnost specializované zdravotni péce je tim omezena a bylo by dobré tyto
problémy fesit ke spokojenosti vSech obyvatel regionu.

Jak jiz bylo uvedeno, Sluknovsko ma spoustu problémtl, at’ uz jde o snizovani poétu
ekonomicky aktivnich obyvatel, dopravni dostupnost, nebo o zhorSovani zdravotnické péce.
Zaroven je ale regionem, ktery ma co nabidnout. Pfilezitostmi pro jeho rozvoj by mohla byt
podpora zemédélstvi a jeho rozmanitosti, podpora malého a stfedniho podnikani a vytvareni
novych pracovnich moznosti. Také je dulezité se zaméfit na aktivnéjsi propagaci regionu i
pomoci regionalnich produktl a rozsifenim jejich nabidky.

Krasna piiroda je to, co &ini Sluknovsky vyb&zek atraktivnim, proto je diileZité aktivné
podporovat cestovni ruch, ale pfitom disledné zivotni prostfedi chréanit, aby bylo pfirodni
bohatstvi pfistupné i budoucim generacim.
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