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1. Uvod

Predmétem vyzkumu bakaléaiské prace jsou vybrané sochy trinicich madon z obdobi let
1150 — 1260 z ¢eskych sbirek. Pozornost je zaméfena piedevSsim na dvé madony
vystavené ve Sbirce star¢ho uméni Narodni galerie v Anezském kléastefe v Praze, na
dfevénou trinici Madonu z okoli Strakonic datovanou do let 1220 — 1250 a na
kamennou trinici Madonu z okoli Mladé Boleslavi datovanou do doby kolem roku
1260. Obéma madonam nebylo dosud v odborné literatufe vénovano piili§ mnoho
pozornosti. Prace si klade za cil sumarizovat dil¢i prispévky k témto socham Vv ucelené

studii zamétujici se na jejich ikonografii a stylovou charakteristiku.

Obsah bakalafské prace tvoii tii vétsi kapitoly. Prvni, ve snaze o obecné
uchopeni problému, je vénovana umélecko-historickému kontextu. Zabyva se
predevsim otazkou ikonografie, a predstavuje tak pojitko mezi sledovanymi madonami.
Ob¢ jsou zde dany do souvislosti s ikonografickym typem Sedes sapientiae
(zobrazenim Panny Marie jako Trinu moudrosti). Tento ikonograficky typ je
predstaven nejprve v obecné roving a posléze ukazan na konkrétnich ptikladech dievéné

i kamenné skulptury vztahujici se k ¢eskému prostiedi.

Druhou a tfeti kapitolu tvofi samostatné, monotematické oddily vénované
Madon¢ z okoli Strakonic a Madoné z okoli Mladé Boleslavi. Ob¢ kapitoly, které se
vybranymi madonami zabyvaji jednotlive, rozvijeji otazku jejich ikonografie a podavaji
shrnuti stavu poznani tykajiciho se jejich formy. Vyzkum vybranych soch trinicich
madon je zaloZen na znalosti doposud vydané literatury tuzemské i1 zahrani¢ni k tomuto

tématu a na archivnim prizkumu.



2. Prehled literatury a doesavadniho badani

Konkrétnéjsim studiim vénovanym Madoné z okoli Strakonic a Madon¢ z okoli Mladé
Boleslavi ptedchézi ivodni, obecna ¢ast bakalaiské prace zasazujici zkoumané sochy do
umélecko-historického kontextu. Tim je mySleno predevSim jejich spojeni
s ikonografickym typem Sedes sapientiac, tedy se zobrazenim sedici Panny Marie
s JezisSkem na jejim kliné. Zakladni vhled do problematiky tohoto ikonografického typu
zprosttedkovala ikonografickd kompendia Lexikon der christlichen Ikonographie,*
Marienlexikon® a Slovnik biblické ikonografie.® Tato kompendia rovn&z poslouZila
Kk orientaci mezi jednotlivymi byzantskymi typy zobrazeni madon, pfedev§im Nikopoia
a Hodégétria, jez mély na podobu ikonografického typu Sedes sapientiae, spjatého se

zapadnim uménim stfedoveéku, nemaly vliv.

Jako velmi cenné se pro charakteristiku tohoto ikonografického typu ukazaly
dale studie llene H. Forsyth,* Waltera Cahna,’ Petera Blocha® ¢i Pavola Cerného.” llene
H. Forsyth, ktera se timto zplsobem zobrazeni ve stiedovékém uméni dlouhodobé
zabyva, pomaha ve svém ¢lanku Magi and Majesty: A Study of Romanesque Sculpture
and Liturgical Drama 1épe pochopit kultovni a liturgickou funkeci soch trinicich madon.
Peter Bloch ve sborniku vénovanému stfedovékému umeéni kolem roku 1200 uvazuje o
byzantskych vlivech na podobu typu Sedes sapientiaec a Pavol Cerny ve své analyze
Madony z Osika u Litomysle podava uceleny pohled na problematiku tohoto zobrazeni

v SirSich souvislostech.

! Engelbert Kirschbaum (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie, 3, Rom — Freiburg — Basel — Wien
1968 — 1976.

? Remigius Baumer — Leo Scheffczyk (edd.), Marienlexikon, 6, Erzabtei St. Ottilien 1988 — 1994.

3 Jan Royt, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006.

* llene H. Forsyth, Magi and Majesty: A Study of Romanesque Sculpture and Liturgical Drama, Art
Bulletin 50, 1968, s. 215 — 222.

% Walter Cahn, Review of llene H. Forsyth ‘The Throne of Wisdom: Wood Sculptures of the Madonna in
Romanesque France' Speculum 50, 1975, s. 108 — 112.

® peter Bloch, Representations of the Madonna about 1200, in: Konrad Hoffmann (ed.), The Year 1200: A
Symposium, New York, 1975, s. 497 — 505.

" Pavol Cerny, Romansk4 madona typu “sedes sapientiae* z &eské soukromé sbirky, Uméni LX, 2012, s.
214 - 229.



Sledovani ikonografického typu Sedes sapientiac na konkrétnich paméatkach
Ceskych zemi byla napomocna pomérné bohata bibliografie k sochafstvi v ¢eskych
zemich 12. a pro ucely této prace predevsim 13. stoleti. Pfedstavu o tehdejsi sochaiské
tvorbé pomaéhaji mezi jinymi utvofit napiiklad prispévky Jaromira Peéirky,8 Alberta
Kutala® nebo Jaromira Homolky.'® V ramci nov&jsiho badani je pak zapotiebi zminit
studii Beitrdge zur Kenntnis der bohmischen Hofkunst des 13. Jahrhunderts™ Roberta
Suckaleho a publikaci Kapitoly k pocdtkim rezbarské tradice ve stredni Evropé:
Fezbarstvi 13. stol. v Cechdch a na Moravé Ale$e Mudry.*? Suckale a v navaznosti na
néj 1 Mudra se viici starSimu badani o sochatstvi 13. stoleti vymezuji. Naptiklad tim, ze
posouvaji datace ¢eskych pamatek do ranéjsich dob, ¢imz oponuji diive prevazujicimu
nazoru o zaostalosti a opozdénosti Ceského socharstvi 13. stol ve vztahu k okolnim

zemim. Suckaleho a Mudrovy datace se pfidrzuje i tato prace.

Konkrétni pamatky sochatstvi v Ceskych zemich, s nimiz jsou ob¢ madony
srovnavany, byly vybrany, jak jiz bylo naznaceno, s ohledem na ikonograficky typ
Sedes sapientiae a predstavuji triinici madony. Madona z okoli Strakonic je srovnavana
s dfevénymi sochami dan¢ho obdobi, naptiklad s Madonou z Osika u Litomysle,

Madonou z Klobouk nebo s Madonou Tuianskou.

Cenné informace k Madoné z Osika u Litomysle poskytuje prikopnicka prace
Pavola Cerného Romdnska madona typu “sedes sapientiae z ceské soukromé sbl'rky,13
napsana nedlouho po objeveni této sochy. Madonu z Klobouk umélecko-historické
vetejnosti poprvé piedstavuje studie Ivo Hlobila Nezndamd pozdné romdnska plastika
zjizni Moravy™ a dale pak piiblizuje napiiklad stat Martiny Horagkové K otdzce

puvodu a datace Madony z Klobouk u Brna, nejstarsi drevené skulptury v ceském

® Jaromir Petirka, Plastika, in: Zdendk Wirth (ed.), Déjepis vytvarného uméni v Cechdch. 1. dil.
Stredovek, Praha 1931.

% Naptiklad Albert Kutal, Ceské uméni gotické, Praha 1949. — Albert Kutal, Gotické sochaistvi, in: Rudolf
Chadraba — Josef Krasa (edd.), Déjiny ceského vytvarného uméni. Od pocatku do konce stiedovéku, 1/1,
Praha 1984.

1% Jaromir Homolka, Sochaistvi doby poslednich Pfemyslovei, in: Jifi Kuthan (ed.), Uméni doby
poslednich PFremyslovcii, Roztoky u Prahy 1982.

1 Robert Suckale, Beitrage zur Kenntnis der bohmischen Hofkunst des 13. Jahrhunderts, Uméni LI, 2003,
s. 78 —98.

12 Ales Mudra, Kapitoly k pocdtkiim Fezbdiské tradice ve stiedni Evropé: fezbdrstvi 13. stol. v Cechdch a
na Moravé, Praha 2006.

13 Cerny (pozn. 7).

! Ivo Hlobil, Nezndmé pozdng& roméanské plastika z jizni Moravy, Uméni XXX, 1982, s. 257 — 262.
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pamdtkovém fondu.™> O Madoné Tufanské lze ziskat povédomi prostfednictvim praci
Alberta Kutala'® nebo Alese Mudry.” Kutalova studie Madony Tufanské soudasné
pojedndva 1 o Madoné z okoli Strakonic, nebot’ Kutal je povazoval za dila sob¢
piibuzna. PocCinaje touto studii tedy hovofime o takzvané skupiné Tufanské madony, do
které kromé Madony z okoli Strakonic fadi Kutal i Madonu videiiské soukromé sbirky

(I1). V tad¢ publikaci i jinych autorti jsou pak tyto madony zminovany spole¢né.

V piipad¢ zasazeni Madony z okoli Mladé Boleslavi do kontextu kamenné
skulptury ceskych zemi byly dualezitym zdrojem informaci publikace Umeéni doby
poslednich P;ﬁemyslovcﬁt18 a tamni pfispévky k sochatstvi doby poslednich Pfemyslovct
Jaromira Homolky a také publikace Jiftho Kuthana, Ceskd architektura v dobé

poslednich Premyslovcii. 19

Pro monotematické ¢asti prace vénované samostatné Madoné z okoli Strakonic a

Madon¢ z okoli Mladé Boleslavi bylo zapotiebi shromazdit veskerou doposud vydanou

vvvvvv

Madonou z okoli Strakonic se mezi prvnimi zabyvali Hilde Bachmann® a
piedevsim Albert Kutal, ktery ji zmifiuje v Getnych publikacich.?! Kutal Madonu z okoli
Strakonic pfifazuje k poklasické fazi gotického sochatstvi, zdlraznuje jeji expresivni
pojeti a spojuje ji stvorbou fezenského Mistra nahrobku sv. Erminolda. Na zakladé
formalnich podobnosti ji také, jak bylo feceno vyse, dava do souvislosti s Madonou

Tufanskou.?

5 Martina Hora¢kova, K otézce puvodu a datace Madony z Klobouk u Brna, nejstarsi dievéné skulptury
v ¢eském pamatkovém fondu, Muzejni a viastivédnd prace. Casopis spolecnosti piatel starozitnosti 111,
2003, s. 202 — 210.

'® Albert Kutal, Tutanska madona, Uméni 11, 1954, s. 318 — 326.

" Mudra (pozn. 12).

¥ Homolka (pozn. 10).

9 Ji¥i Kuthan, Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii, Vimperk 1994.

20 Hilde Bachmann, Gotische Plastik in den Sudetenlindern vor Peter Parler, Briin — Miinchen — Wien
1943, s. 82 — 84.

2L Albert Kutal, Gotické sochaistvi v Cechdch a na Moravé, Praha 1942, s. 14. - Albert Kutal, Sochafstvi
v dob¢ poslednich Pfemyslovcet, in: Ceské umeéni gotické, Praha 1949, s. 47 — 48. - Albert Kutal, Ceské
gotické uméni, Praha 1972, s. 14. - Albert Kutal, Gotické sochafstvi, in: Rudolf Chadraba — Josef Krasa
(edd.), Déjiny ceského vytvarného uméni. Od pocdtku do konce stredovéku, 111, Praha 1984, s. 220.

%2 Kutal (pozn. 16). V &etnych piispévcich i jinych autori pak Madona z okoli Strakonic a Madona
Tutanska vystupuji spolecné.



Na Kutalovo badani navazuje Jaromir Homolka, ktery Madoné z okoli Strakonic
vénuje katalogové heslo ve zminéné publikaci Uméni doby poslednich Piemysloveii?®
Kompozi¢ni paralely s Madonou z okoli Strakonic vidi napiiklad na kralovskych
pecetich Pfemysla Otakara II. nebo na relikviafi sv. Jifi, ktery je soucasti svatovitského
pokladu. V ramci recentniho badani jsou pak pro poznani této madony dulezité studie

Roberta Suckaleho® a predevsim Alese Mudry.”

Bibliografie k Madoné z okoli Mladé Boleslavi je oproti mnozstvi piispévkl k
Madon¢ zokoli Strakonic mnohem chudsi. Madona z okoli Mladé Boleslavi je
umeélecko-historick¢é vefejnosti poprvé piedstavena ve stati Josefa Cibulky kratce po
zakoupeni této sochy do sbirek Narodni galerie®® Josef Cibulka zde vyslovil hypotézu o
francouzském piivodu této sochy. Dalsi, kdo se této soSe vénovali, byt jen v malém

rozsahu, byli naptiklad Hilde Bachmann, *’Albert Kutal®® a Robert Suckale.?

Obé zkoumané sochy se pak jakozto majetek Narodni galerie vyskytuji

v mnozstvi katalogi Narodni galerii Vydan}'/(:h.30

% Homolka (pozn. 10), s. 109.

?* Suckale (pozn. 11).

% Mudra (pozn. 12). Déle také Ale§ Mudra, Madona z okoli Strakonic (Carkova madona), in: Dugan
Foltyn (ed.), Otevii zahradu rajskou: Benediktini v srdci Evropy 800 — 1300, Praha 2014, s. 173.

% Josef Cibulka, Vystava piirustkl ve Statni sbirce starého uméni v Praze, Uméni XII, Praha 1939, s. 153.
27 Bachmann (pozn. 20), s. 85.

%8 Kutal (pozn. 9), s. 47 — 48.

» Syckale (pozn. 11), s. 90.

%0 Nejvice informaci k obéma socham poskytuje katalog: Stépanka Chlumské (ed.), Cechy a stFedni
Evropa 1200 — 1550: dlouhodoba expozice sbirky starého umeni Narodni galerie v Praze v klastere sv.
Anezky Ceské, Praha 2006. — dale naptiklad Marie A. Kotrbova, Sochaistvi, in: Oldfich Blaziek (ed.),
Staré ceské umeéni: sbirky Ndrodni galerie v Praze — Jirsky kldster: katalog stdalé expozice, Praha 1988. —
Marie A. Kotrbova, Staré cdeské umeéni: pritvvodce expozici v Jirském klastere na PrazZském
hrade, 1, Gotika a renesance, Praha 1976.
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3. Umélecko-historicky kontext

Zakladem bakalaiské prace je analyza dvou trinicich madon vystavenych v expozici
sttedovékého uméni Narodni galerie v Praze, dievéné trinici Madony z okoli Strakonic
[1 — 3] a kamenné trinici Madony z okoli Mladé Boleslavi [4 — 6]. Pro jejich hlubsi

pochopeni je zapotiebi zasadit je do §ir§iho umélecko-historického kontextu.

Ob¢& madony piedstavuji typ trinici Panny Marie s ditétem. Madonu z okoli
Strakonic (1220 — 1250) lze spojit s ikonografickym typem Sedes sapientiae (Panna
Marie jako Trin moudrosti), ktery byl v zapadnim uméni v obdobi raného a vrcholného
sttedoveéku velmi rozsiten, a to predevsim v oboru sochaistvi (specifictéji v fezbarstvi).
U nas se sochaiskych pamatek tohoto typu v porovnani s okolnimi zemémi zachovalo
velmi malo a donedavna u nas byly znamy exemplaie vyluéné z 13. stoleti. V roce 2010
byla v ¢eské soukromé sbirce objevena romanskd madona typu Sedes sapientiae,
takzvana Madona z Osika u Litomysle [7], ktera byla datovana do druhé poloviny 12.
stoleti. V soucasné dobé¢ tak jde o nejstarsi dochovanou dievénou skulpturu na naSem

uzemi, byt’ pravdépodobné piivodné pochézi z oblasti dnesniho SV}'/carSka.31

Madona z okoli Mladé Boleslavi (ca 1260) ma ktomuto typu, v obecném
smyslu, také velmi blizko, piestoze je provedena v kameni a jeji ideové vyznéni i dil¢i
kompozi¢ni uspofadani je odlisné. Panna Marie je tu piedstavena piedevs§im jako

nevésta Kristova.

Tato kapitola se bude vé€novat sochaistvi v ¢eskych zemich v rozmezi let 1150 —
1260% s ohledem na zobrazeni trinicich madon a na vyse zminény ikonograficky typ.
Predstaveny budou vybrané pamatky jak monumentalni skulptury vézané na
architekturu, tak volné sochy, které se dochovaly na nasem tzemi. Chronologickému
piehledu pamatek bude vSak nejprve predchazet obecné pojednani o ikonografickém

typu Sedes sapientiae.

31 Cerny (pozn. 7).

%2 Dolni hranici tohoto obdobi uréuje Cerného datace Madony z Osika u Litomysle (druha polovina 12.
stoleti), hranici horni nejnovej$im badanim (Suckale, Mudra) stanovena datace Madony z okoli Mladé
Boleslavi (ca 1260).
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3.1 Ikonograficky typ Sedes sapientiae

3.1.1 Koncept Sedes sapientiae

Pojmem Sedes sapientiae ¢ili Trin moudrosti se obecné rozumi celofiguralni zobrazeni
sedici Panny Marie s ditétem na kling. S timto oznafenim se Ize v opisné formé setkat
na nékterych stiedoveékych pamaitkaich.?’3 Z ceského pamatkového fondu se za priklad
nabizi reliéf z kostela sv. Jifi na Prazském hradé (pfed 1228), na jehoz archivolté je

“34 [8] Doprovodné texty tohoto

¢itelny napis: ,, In gremio matris sedet sapientia patris.
druhu jsou aluzi na Salamountv triin, trin moudrosti, ktery je zde metaforou pro Pannu
Marii. Panna Maria je tu, stejn€ jako v mnohych ran¢ a vrcholné stfredoveékych textech,
k Salamounovu trinu pfipodobiiovana.®* K Salamounovu trinu poukazuje i piitomnost

Ivii na nékterych zobrazenich, kteti se objevuji ve starozdkonnim popisu triinu:

Y¥Kral dal také udélat veliky triin ze slonoviny a oblozil jej ryzim zlatem.
YTrin mél Sest stupinii, vzadu nahore byl zaoblen, po obou strandch
sedadla mél opéradla a vedle opéradel stali dva lvi.

®Na Sesti stupnich tam stdlo z obou stran dvandct Ivii. Nic takového nebylo

zhotoveno v Zddném kralovstvi.®® (1 Kral 10, 18-20)

4

Existuje mnoho ptirovnani ve vztahu k Panné Marii a spousta jich vychazi
ze starozakonnich textl (naptiklad archa Noemova, Jakobuv zebtik apod.).37 Vyse
pfedstaveny starozdkonni predobraz se dotykd jednoho ze c¢tyf maridnskych
dogmat, a to otazky Boziho matefstvi. Titul Theotokos (Bohorodicka, nositelka
Boha) byl schvalen na Efezském koncilu v roce 431. Timto se cirkevni autority
postavily proti pojeti konstantinopolského patriarchy Nestoria, uvazujicimu o
Panné& Marii pouze jako o Christotokos (rodicka Krista), matce lidské pfirozenosti

JeziSe Krista. Efezsky koncil ji mohl pfitknout ulohu Bohorodic¢ky, nebot

3 Cerny (pozn. 7), s. 217.

3 Lze prelozit jako ,,Na klin& matky sedi moudrost otcova/ V 1in& matky prebyva moudrost otcova.“ Na
nékterych pamatkach nalezneme misto slovesa sedet naptiklad sloveso residet nebo fulget.

Homolka (pozn. 10), s. 80.

% Cerny (pozn. 7), s. 217.

% Bible, Pismo svaté Starého a Nového zakona, Ekumenicky pieklad, Praha 2001.

¥ Royt (pozn. 3), s. 193.
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vyhlaésil, ze v jediné osob¢ JeziSové jsou piitomny jak jeho ptfirozenost lidska, tak

c1 v 1,38
1 bozska.

Pfedstava Panny Marie jako Trinu moudrosti existovala tedy jiz od rané
kiestanskych dob a souvisi s ustfednim tajemstvim kfestanstvi, s tajemstvim
vtéleni, kdy ,,/lidskd prirozenost Jezise Krista byla provzdy prijata boZskou osobou
Logu V hypostatické unii jako jemu viasini.“*® Bih Otec nagel nejdistojnéjsi
piibytek (trin) pro véény Logos, svého Syna (Moudrost Otcovu) Vv osobé Panny
Marie, v niz se vtéleni uskuteciiuje. Pohled cirkevnich autorit na toto dogma

shrnuje Katechismus katolické cirkve:

Maria, presvatda Bozi matka, vidy Panna, korunuje poslani Syna a Ducha
v plnosti ¢asu. Poprvé v planu spdsy nachazi Otec pribytek, protoze jej
Duch pripravil; tak jeho Syn a jeho Duch mohou prebyvat mezi lidmi. V
tomto smyslu cirkevni Tradice casto vztahovala nejkrasnéjsi texty o
moudrosti k Marii: Maria je v liturgii opévovina a predstavovana jako
., trun moudrosti”. 'V ni se zacinaji projevovat ,,divy Bozi*, ktera Duch

vykond v Kristu a v Cirkvi.*® (KKC, ¢l. 721)

%8 Hubert Jedin, Malé déjiny koncili, Praha 1990, s. 19.
% Karl Rahner — Herbert Vorgrimler, Teologicky slovnik, Praha 2009, s. 451.
40 Katechismus katolické cirkve, Praha 1995, s. 140.
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3.1.2 Sedes sapientiae v sochaistvi

Schvéleni kultu Panny Marie jako Bohorodicky mélo za nésledek rozSifeni
celofiguralnich zobrazeni trinici madony s ditétem ve vytvarném umeéni. Prvni se
objevuji jiz v uméni ran¢ kiestanském, v médiu malby nésténné, deskové i knizni a také
na slonovinovych reliéfech. Stézejni umélecky vyraz ale pro sebe typ Sedes sapientiae
nachazi az v pln¢ plastickych (piedev§im difevénych) skulpturach, které jsou na rozdil
od pouze dvojdimenzionalnich ¢i reliéfnich zobrazeni schopny tlumocit tajemstvi

W 14 Y wr 14 14 41
vtéleni s vétsi naléhavosti.

V souvislosti s témito fezbafskymi pracemi, snimiz piredev§im je tento
ikonograficky typ spojovan, se nelze nezminit o jejich vyznamném postaveni v kontextu
sttedovékého sochatstvi. Jde o jedny z prvnich figurdlnich sochatskych praci, jez se
objevily v zapadnim uméni od konce antické kultury a jez predchazely velké renesanci
monumentalniho figuradlniho sochafstvi v ramci architektury ve Francii a Italii v 11. a
12. stol.** Tyto madony tak stoji u mezniku Vv déjinach sochaistvi. Za sebou nechavaji
obdobi zdrZenlivé viici plné plastickym zobrazenim, kdy se kiestanska kultura chtéla
zprvu distancovat od pohanské kultury antické vyznévajici kult téla a télesné krasy.
V opozici proti ni stal kiestansky idedl krasy dusevni upfednostiiujici ve vytvarném
umeéni zpoc€atku abstrahujici tendence, dekorativismus a geometrickou formu. 3 Jak
zduraziiuje Jan Kvét, nebylo nahodou, ze k této renesanci doslo nejprve v oblastech se
silnou antickou tradici. Zde byly totiz ve velké mife dochovany antick¢ pamatky
(sarkofagy a stély), na které bylo mozné navazat. Stejn¢ tak byzantské umeéni, které
v sobé neslo odkaz antického uméni, bylo dilezitym faktorem pro zménu socharské

formy.**

4 Cerny (pozn. 7), s. 217.

#2 Cahn (pozn. 5), s. 108.

3 Jan Kvét, Praha romdanska, Praha 1948, s. 132.
* Ibidem, s. 133 — 134.
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O existenci dfevénych madon existuji prvni zminky uz z 10. stol. v oblasti
sttedo-francouzského regionu Auvergne, byvalé fimské provincii. Nejstarsi skulptura, o
niz jsou doklady v pisemnych pramenech, byla uréena pro katedralu v hlavnim mésté
tohoto regionu, Clermont-Ferrand. Objednal ji biskup Stépan II. patrné nedlouho po
jejim vysvéceni v roce 946. Za nejstarsi dochovanou sochu typu Sedes sapientiae se pak
plastickych zobrazeni Panny Marie, jak uz bylo nastinéno, vystfidalo jejich nadSené
pfijeti a rozsifeni pfedevS§im v prabéhu 12. stol. Podle nékterych autort napomohlo
ptijeti sochafskych praci pocitajicich s lidskou postavou to, Ze sochy madon casto
vV polatednim obdobi slouZily zaroven jako relikviaie.*® Nejvice se jich dochovalo (na
sto exemplait) zromanského obdobi v oblasti Francie (ve zminéném regionu
Auvergne, ale i v Burgundsku). Mezi dal$i vyznamné oblasti, kde byl tento typ rozsiien,
je tieba jmenovat Poryni a oblast sttedniho Némecka, povodi feky Mazy (Belgie), dale
také Italii, gpanélsko, Svédsko nebo SV}’lcarsko.47

Na zobrazeni madon v zdpadnim uméni mély velky vliv byzantské typy madon,
které sem pronikaly prostfednictvim ikon, pfedevSim Nikopoia a Hodégétria.
Bohorodicka Nikopoia je charakteristickd svym frontdlnim zobrazenim s osové
umisténym Kristem, v pfipadé Hodégétrie je Kristus pfidrZzovan na levém boku Panny
Marie.”® Za specifické predchiidce triinicich madon mohou byt povaZovéana i rizna

pohanska zobrazeni bohyii — matek.*®

** Cahn (pozn. 5), s. 109.

“® Ibidem.

* Cerny (pozn. 7), s. 219. - Homolka (pozn. 10), s. 108.
8 Royt (pozn. 3), s. 202.

* Cahn (pozn. 5), s. 110.
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Francouzské madony jsou ovlivnény byzantskym typem Bohorodi¢ky Nikopoia.
Jejich kompozici proto charakterizuje frontalni, osové umisténi Jeziska na kliné Panny
Marie. Takové kompozice byla jiz madona objednana pro katedralu v Clermont-
Ferrand, stejné jako dal$i madony v oblasti Auvergne, a byla pak urlujici i pro
romanské madony v jinych oblastech.®  V umé&leckohistorickych kruzich je navic toto
specifické zobrazeni se svym strnulym, majestatnim pojetim a osovym umisténim
JeziSka veprostied kompozice brano za charakteristické zobrazeni motivu Sedes
sapientiae, za jakysi jeho proto‘[yp.51 O vlivu typu Hodégétria, ktery se uplatnil
predevs§im v Poryni a v oblasti stfedni Evropy, bude pozdé¢ji pojednano piimo

v souvislosti s Madonou z okoli Strakonic.>?

Nejstarsi madony typu Sedes sapientiae byly pokryvany drahymi kovy a slouzily
jako relikviafe. N&které byly povazovéany za zazraéné.>® U madon z 12. a 13. stoleti uz
takova praxe nebyla nezbytna, pfesto byla socham tohoto typu prokazovana i nadale
velké ucta. Tyto sochy byly naptiklad opatfovany pro nové zalozené klastery jako jejich
ochranitelky, takzvané mater domum.> V&Ficim pii osobnim rozjimani tlumogily ve
své jednoduchosti a zarovenn hloubce jinak tézko zprostfedkovatelnd tajemstvi viry.
V ramci prostoru kostela mohly pak byt umistény na hlavnim oltafi nebo u kostelnich
pilift, volng nebo pod dievénym baldachynem.> Jejich pienosny charakter nicménd
umozinoval jejich noSeni v ramci procesi a uziti béhem liturgickych her, kde zastupovaly

bozské osoby, naptiklad béhem vanocnich produkei (officium stellae).56

%0 Bloch (pozn. 6), s. 497.

5 Cerny (pozn. 7), s. 217.

*2 Ibidem, s. 224.

53 Cahn (pozn. 5), s. 111.

> Mudra (pozn. 12), s. 91.

%% Ale§ Mudra, Madona z okoli Strakonic (Carkova madona), in: Dugan Foltyn (ed.), Otevii zahradu
rajskou: Benediktini v srdci Evropy 800 — 1300, Praha 2014, s. 173.

% Forsyth (pozn. 4), s. 215 — 222.
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3.2. Trunici Madona z okoli Strakonic (1220 - 1250) v kontextu
rezbarstvi v ¢eskych zemich v obdobi let 1150 — 1260

Kontextem vymezené obdobi let 1150 az 1260 v sobé zahrnuje dobu vlady Vladislava
I. (1140 — 1173, kralem roku 1158), béhem niZz dosSlo v ¢eskych zemich k rozkvétu
romanského umeéni. Jaromir Homolka v souvislosti s vladislavskym dvorskym uménim
hovoii o vychodisku daliiho umé&leckého vyvoje u nas.”’ Béhem vlady Vladislava I
byly navazany uz8i umélecké kontakty s Italii a Francii, zemémi s bohatou antickou
tradici, kde v 11. a 12. stoleti doslo k obnoveni monumentalniho figuralniho sochaistvi
vazaného na architekturu, a také se Saskem a Porynim.”® Kolem poloviny 12. stoleti
také do Ceskych zemi pfichazeji nové feholni fady, premonstrati, cisterciaci a johanité,
které zde spole¢né s diive usazenymi benediktiny pfispivaji K jejich kulturnimu
rozvoji.>® Do druhé poloviny 12. stoleti byla navic v nedavné dobé datovéna zatim
nejstars$i dochovana dfevéna skulptura na nasem uzemi, Madona z Osika u Litomysle,

ktera tak predeviim uréuje dolni hranici sledovaného obdobi.®

Madona z Osika u Litomysle je jedinou dievoiezbou, ktera se u nas z druhé
poloviny 12. stoleti dochovala. Obecné se na naSem uzemi dochovalo velmi malo
tezbatskych praci z romanského obdobi, oproti pamatkdm monumentélniho figuralniho
sochafstvi 1 pamatkdm malifstvi. Navic u Madony z Osika u LitomySle, podrobné
analyzované Pavolem Cernym, byl pro formalni podobnosti naznacen ptivod v oblasti
dnesniho SV}’lcarska.ﬁl Predpoklada se vSak existence mnoha dalSich madon, které

mohly padnout za obét’ husitskému ikonoklasmu, barokizaci ¢i josefinskym reforméam.

%" Jaromir Homolka, Romanské sochafstvi, in: Rudolf Chadraba — Josef Kréasa (edd.), Déjiny ceského
vwitvarného umeéni. Od pocdtku do konce stiedoveku, 111, Praha 1984, s. 93.

% |bidem, s. 93.

% Jan Royt, Stiedovéké malifstvi, Praha 2002, s. 12.

60 Cerny (pozn. 7), s. 214.

*L Ibidem.

%2 St&panka Chlumska (ed.), Cechy a stredni Evropa 1200 — 1550: dlouhodobd expozice sbirky starého
uméni Narodni galerie v Praze v klastere sv. Anezky Ceské, Praha 2006, s. 14.
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Madona z Osika u Litomysle byla Cernym piifazena k ikonografickému typu
Sedes sapientiae. Piedstavuje prucelné sedici Pannu Marii s Jeziskem na jejim levém
koleni, oba v charakteristické strnulosti. Zpocatku vSechny dochované dievotezby
v naSem prostiedi pfedstavovaly trinici madony podzivotni velikosti a Ize u nich tento
typ konstatovat. S Madonou z Osika u Litomysle poji Madonu z okoli Strakonic a dalsi
madony z ¢eského fondu nékteré spoleéné formalni vlastnosti, napiiklad frontalita,
symetricka trojuhelnikova kompozice, protahlost postavy Panny Marie nebo posazeni

Jeziska na jejim levém koleni.®

Pied objevem Madony z Osika u Litomysle byla u nas za nejstar$i dochovanou
drevotezbu dlouho uvadéna Madona z Klobouk u Brna (ca 1220 — 1230), u které ovSem
bylo Ivo Hlobilem prokazéno, Ze jde také o import, v tomto pripadé z oblasti Poryni.®*
[10] Hilobil tuto madonu prezentuje jako dilo pozdné¢ romanské. Jeji datace
koresponduje jiz s obdobim vlady Pfemysla Otakara 1. (1198 — 1228) a Vaclava 1. (1228
—1253), kdy v ceskych zemich dochazelo k recepci nového vytvarného slohu, gotiky,

, ‘. - « . . .65
ktery se tu zpocatku misil se star§i romanskou tradici.

Sochafstvi v ramci sledovaného obdobi bylo podporovano bud stran
panovnického dvora, nebo prostfednictvim klastera.®® Premyslovské dvorské uméni
Vv prvni polovin€ 13. stoleti navazovalo na tendence zdpadoevropskych uméleckych
center, predeviim na Staufsky Strasburk v hornim Poryni, a jak sochai Madony

z Klobouk, tak autor Madony z okoli Strakonic jimi byli ovlivnéni.®’

63 Cerny (pozn. 7), s. 226.

% Ivo Hlobil, Nezndmé pozdn& roméanska plastika z jizni Moravy, Uméni XXX, 1982, s. 257 — 262.

% Albert Kutal, Gotické sochafstvi, in: Rudolf Chadraba — Josef Kréasa (edd.), Déjiny ceského vytvarného
umeéni. Od pocdtku do konce stredovéku, 1/1, Praha 1984, s. 216.

% Ales Mudra, Madona z okoli Strakonic (Carkova madona), in: Dusan Foltyn (ed.), Otevrii zahradu
rajskou: Benediktini v srdci Evropy 800 — 1300, Praha 2014, s. 173.

%7 St&panka Chlumska (ed.), Cechy a stiedni Evropa 1200 — 1550: dlouhodobd expozice sbirky starého
uméni Narodni galerie v Praze v klastere sv. Anezky Ceské, Praha 2006, s. 14.
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Madonu z Klobouk a Madonu z okoli Strakonic zminuje ve své studii z roku
2003 i Robert Suckale, ktery se zde intenzivné eskému dvorskému uméni vénuje.®®
Suckale posunul dataci Madony z okoli Strakonic, ktera byla star§im badanim kladena
spiSe ke konci 13. stoleti, a tuto sochu tak v podstat¢ Madoné z Klobouk ucinil
soudobou.®® Ob&ma je spoletna pricelni kompozice a urita stylizace. Z konkrétnich

prvkii je to pak naptiklad velk4 hlava Panny Marie nebo jeji archaicky usmév.”

Madona z Klobouk je vSak jesté spjata piredev§im s romanskym sochafstvim a
z ¢eského pamatkového fondu ji je spi§ nez Madona z okoli Strakonic blizka dnes
nezvéstna Madona z Lomnice u Tisnova (ca 1220 — 1250), u nizZ nejsou zatim patrny
tendence gotického sochafstvi, jako naptiklad vertikalita nebo snaha 0 odhmotnéni, ale
pro kontext fezbarstvi v ¢eskych zemich zvlast dalezita, nebot’ bylo vylouceno, ze by

$lo o import. Stoji tak u po&atku mistni fezbaiské tradice. 2

U Madony z okoli Strakonic se stejné jako v piipadé Madony z Lomnice u
Tisnova predpoklada spojitost s poc¢inajici mistni tradici. Na zajimavou okolnost pfitom
upozornil Ale§ Mudra. Vezme-li se v uvahu provenience jihoCeska (okoli Strakonic),
tedy zatim nejstar$i znamé misto vyskytu této sochy, jevi se tu zajimava shoda
uvazovaného vzniku sochy (1220 — 1250) s piichodem johanitského fadu do Strakonic
(1225 — 1243).” Zda byla socha pro johanitskou komendu objednana, ziistava viak

pouze ve sféfe dohad.

% Suckale (pozn. 11), s. 78 — 98.

% Ibidem, s. 84.

"% lvo Hlobil, Neznama pozdné romanska plastika z jizni Moravy, Uméni XXX, 1982, s. 257.

" Kutal (pozn. 16), s. 320.

2 Mudra (pozn. 12), s. 33.

3 Ale§ Mudra, Madona z okoli Strakonic (Carkova madona), in: Duan Foltyn (ed.), Otevii zahradu
rajskou: Benediktini v srdci Evropy 800 — 1300, Praha 2014, s. 173.
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Madon¢ z okoli Strakonic je z ¢eského pamatkového fondu po formalni strance
nejbliz§i Madona z Tufan (ca 1240 — 1260), umisténa na oltafi kostela Zvéstovani
Panny Marie v Brné¢ — Tufanech, vychazejici rovnéz z domaciho stfedoevropského
okruhu. [12] Stejné jako Madona zokoli Strakonic uz absorbuje tendence
francouzského gotického sochafstvi.”* Podrobn&ji bude vztah mezi tdmito madonami

prozkouman v ramci kapitoly vénované formalni analyze Madoné z okoli Strakonic.

Ale§ Mudra ve svém nedavném piispévku k Madoné z okoli Strakonic piiznava,
ze pocatek tezbarské tradice v nasich zemich zlstava obestfen tajemstvim: ,, Nevime, jak
se zde sochari ocitli, kde a pro koho pracovali, zda 5lo o jednotlivce ¢i viceclenné dilny,
ani jaky byl jejich ikonograficky a typologicky rejstiik.“™ Piedstavu si tak lze zatim
ucinit pouze na zékladé vzajemnych formalnich vztahii jednotlivych dochovanych d¢l a
necetnych dobovych zprav o plsobeni sochatt. V ptipadé Madony z okoli Strakonic
poukazuje Mudra na formalni a typologickou spiiznénost s pracemi z benediktinskych
opatstvi ve Styrsku, s Madonou z Mariazellu [13] a ze Sankt Lambrechtu [14].
V posledné jmenovaném opatstvi Se objevuje zminka o sochati Hartvikovi, ktery zde
ne¢kdy v druhé polovin€ 13. stoleti zemiel. Ale§ Mudra na zdklad€ toho soudi, ,,Ze zde
mél dilnu, ktera uspokojovala potreby radovych i jinych cirkevnich instituci v okoli. Jak
Siroké bylo toto ,,okoli* a zda mohlo zasahovat i na Moravu a do Cech, miizeme jen

domyslet. 76

™ Kutal (pozn. 16), s. 320.

™ Ale§ Mudra, Madona z okoli Strakonic (Carkova madona), in: Dugan Foltyn (ed.), Otevii zahradu
rajskou: Benediktini v srdci Evropy 800 — 1300, Praha 2014, s. 173.

" Ibidem.
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3.3 Trunici Madona z okoli Mladé Boleslavi (ca 1260) v kontextu
kamenné skulptury v ¢eskych zemich 1200 — 1260

Madona zokoli Mladé Boleslavi bude piedstavena Vv souvislosti s pracemi
monumentalniho figurdlniho sochafstvi vdzaného na architekturu, nebot’ je jedinou
volnou kamennou sochou tohoto ikonografického typu, ktera se v ramci ceského
pamatkového fondu ve sledovaném obdobi 13. stoleti dochovala. Ostatni volné sochy
predstavujici trinici madony byly provedeny ve dfevé, v materialu pro tento typ
klicovym. Dolni hranici sledovaného obdobi tentokrat ramcové urcuje nejstarsi znamé

zpodobeni trinici Panny Marie v kameni.

Motiv sedes sapientiae se vramci kamenné skulptury v ¢eskych zemich
objevuje nejdiive na reliéfu z kostela sv. Jifi na Prazském hrad¢ (pred 1228). Byla
nicméné vyslovena hypotéza, ze jemu zhruba soudobé torzo podstavce se dvéma lvy
z Koufimi v ¢eském fondu (ca 1220 — 30), pfedstavuje torzo trinu, ktery ikonograficky
navazuje na trin Salamoundv.”’ [15] V piipadé svatojifského reliéfu jde ale o prvni
zobrazeni madony. Uréeni typu Sedes sapiantiae napomahd doprovodny text
v archivolté¢ reli¢fu. Postava Panny Marie s JeziSkem je pojata se vSi vaznosti a
strnulosti romanského slohu, zatimco postavy, které je adoruji, kral Pfemysl Otakar 1.
S nevlastni sestrou Anezkou, tehdejSi abaty$i svatojifského klastera, jsou ztvarnény

7iv&ji. Piedjimaji uz tak, jak n&ktef autofi naznacuji, spise goticky styl.”

Pannu Marii ze svatojifského reliéfu charakterizuje piisnost a majestatnost
zobrazeni. Madona z okoli Mladé Boleslavi, ktera nalezi uz slohu gotickému, je oproti
ni ve své kompozici mnohem pfirozengjsi a bezprostfednéjsi. Namisto pouhé ostentace
Jeziska, je kompozice Madony z okoli Mladé Boleslavi ozivena néznymi gesty a
vlidnymi pohledy postav. Spoleénym kompozi¢nim prvkem obou madon je zobrazeni
Jeziska z profilu. U madony ze svatojifského reliéfu svou pravici Zehna, v pfipadé
Madony z okoli Mladé Boleslavi je takto vytocen, aby Pannu Marii mohl pohladit pod
bradou.

" Homolka (pozn. 10), s. 78. )
® Jaromir Petirka, Plastika, in: Zdengk Wirth (ed.), Déjepis wytvarného uméni v Cechdch. 1. dil.
Stredovék, s. 55 — 57.
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Stejné laskyplné gesto, byt hlife Citelné, se objevuje u jiné trinici madony typu
Sedes sapientiae, a to madony na reliéfu z tympanonu zapadniho portalu farniho kostela
sv. Jana Kititele v M&tin& u Zd’aru nad Sazavou (pol. 13. stoleti). [16] Panna Marie tu
na oplatku JeziSkovi podava jablko, které u Madony z okoli Mladé Boleslavi uz Jezisek
drzi ve své levé ruce. Diky témto prvkium Ize v obou zobrazenich identifikovat motiv
Z Pisn¢ pisni, vramci néjz je Panna Marie (a v pfeneseném vyznamu cirkev)
predstavena jako nevésta Kristova.” Podrobnéji bude tento motiv vSak analyzovan
v kapitole o ikonografii Madony z okoli Mladé Boleslavi. Pozoruhodnym formalnim
rysem tohoto tympanonu, jak uvadi Jaromir Pecirka, je jeho vzruSené, naturalistické
pojeti. Spole¢né se svatojifskym reliéfem jej pak fadi do pozdni faze romanského

slohu.®°

Albert Kutal pfedpokladal dalSi zobrazeni triinici madony ve scéné Zvéstovani
na tympanonu severniho portalu v Kolin€ nad Labem (2. polovina 13. stoleti) v misté
dnes prazdného tabernaklu.®! [17] Kolem poloviny 13. stoleti miiZzeme viak o tomto
motivu s jistotou hovofit na reliéfu ztympanonu hradni kaple na Zvikové [18] a
z tympanonu kaple na hradé v Ceském Sternberku. [19] Posledn& jmenovany je stylové
na pomezi klasické a poklasické gotiky, a tedy oscilujici mezi realismem a sklonem ke

stylizaci.®?

Co se ikonografie tyce, spojuje v sobé& zobrazeni na tympanonu v Ceském
Sternberku motiv Sedes sapientiae a motiv vinného kefe (symbolika eucharistie, vinice
Pan¢), ktery byl v ¢eskych zemich v obdobi 13. stoleti také velmi oblibeny. Socha
Panny Marie je pojednana ve stylu klasickém, zatimco listovi, které vypliuje prostor
tympanonu, se uz blizi poklasické forme. S Madonou z okoli Mladé Boleslavi vykazuje
socha na Sternberském tympanonu podobnosti co do organicnosti feSeni, kompozice,
kdy JeziSek je nahlizen opét z profilu, i jednotlivych motivii, napfiklad jablka v ruce
Jeziska. Socha se nicméné nedochovala v dobrém stavu a restauratorsky zasah byl podle

Jaromira Homolky do velké miry nepatti¢ny. Pro doplnéni je zajimavé, ze Albert Kutal

™ Anezka Merhautova — Dugan Ttestik, Romdnské umeni v Cechdch a na Moravé, Praha 1984, s. 229.

8 Jaromir Petirka, Plastika, in: Zdendk Wirth (ed.), Déjepis vytvarného uméni v Cechdch. 1. dil.
Stiedovek, Praha 1931, s. 55 — 57.

8 Homolka (pozn. 10), s. 93.

8 Ibidem, s. 102.
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naznacil formalni spojitost této madony s dievénou Madonou z okoli Strakonic, ktera

byla pfedstavena v predchozi kapitole.®

8 Homolka (pozn. 10), s. 102.
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4. Trinici Madona z okoli Strakonic (1220 — 1250)

4.1. Zakladni informace

Rozméry: vyska 64,5 cm

Provedeni: volna dievofezba se zbytky staré polychromie, vzadu vyhloubeno
Materidl: lipové dievo

Soucasné umisténi: stala expozice Stredoveké umeni v Cechach a stiedni Evropa 1200 —

1550 v Anezském klastete v Praze (od roku 2000)

Piedchozi umisténi: Stala expozice starého ¢eského uméni v Jifském klastete v Praze

(1976 — 2000)

Zapuj¢ena na vystavu Benediktini v srdci Evropy (07. 11. 2014 - 15. 03. 2015) ve

Valdstejnské jizdarné v Praze.

Trinici Madona z okoli Strakonic je majetkem Narodni galerie v Praze (inv. ¢. P5278).
Do Narodni galerie byla zakoupena v roce 1965 od dr. Jitiho Carka®, vyznamného
historika a archivafe, na zdklad¢ usneseni ndkupni komise pro staré uméni a uméni 19.
stoleti z10. 12. 1965.% Socha byla zakoupena s odtvodnénim, Ze jde o ., velmi
vznamnou pamdtku rané gotického sochaistvi v Cechdch, znacné vyvojové zajimavosti
a nadto z obdobi, které je v NG z pochopitelnych duvodii velmi mdlo zastoupeno. 86
V protokolu je také zdznam, ze dr. Jiti Carek sochu zakoupil v roce 1930 ze soukromé
sbirky ve Strakonicich. To je zatim nejzazsi zndma indicie k uréeni provenience sochy.
Jak Albert Kutal, tak naptiklad Jaromir Homolka se ji ve svych publikacich pﬁdriuji.s7
Obecné se piedpoklada, Zze v ptipadé Madony z okoli Strakonic jde o dilo domaciho

ptvodu, nikoli import.

8\ ngkterych publikacich se proto setkame s oznadenim Carkova madona (viz Ale§ Mudra).

% (lenové komise: Albert Kutal, Jaromir Neumann, Jaroslav Pefina, Vaclav Vilém Stech, Hana
Volavkova, Rudolf Chadraba, Oldiich Blazi¢ek a teditel Narodni galerie Jan Krofta; Archiv Narodni
galerie: Fond Narodni galerie, Nakupni komise, 1965.

% Archiv Nérodni galerie: Fond Nérodni galerie, Nakupni komise, 1965, protokol.

¥ Homolka (pozn. 10), s. 109.
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4.2 Popis soucasného stavu skulptury

Panna Marie je usazena na nizkém sedadle bez opéradla. Spoc¢iva na ném v pfisné a
strnulé frontalni pozici rovnobézné s ¢elnim pohledem pozorovatele. Drobna postava
Jeziska je ve svém posazeni nestabilni. Je umisténa na levém koleni Panny Marie a
osové je vychylena mirné¢ doleva, ¢imz v ramci ¢elniho pohledu nabourava jeji jinak
plynulou siluetu. Spojeni postav Panny Marie a Jeziska neni organické. Jak trefné
shrnuje Ales Mudra, Jezisek ,,je v duchu romanskych Sedes sapientiae predsazen a
mirné levituje, jeho nohy stejné jako treba ve skupiné Lomnické madony trpné visi bez
opory doli.“®® Jeziskova postava, ackoli na prvni pohled zaujme svymi malymi

rozméry, postrada détské rysy.

Postava Panny Marie je vzpiimend, vytazend, jeji trup mirn¢ vypnuty. Hlava
vSak je v lehkém sklonu, patrném pii bo¢nim pohledu. Poloha jejich nohou, které se
nachdzeji zna¢né od sebe, dovoluje vytvareni ostrych, soustfednych zahybl drapérie
plasté mezi obéma koleny. Prava noha pod napjatym plastém zietelné vystupuje. Poloha
nohou rovnézZ vytycuje Sirokou zékladnu pyramidalni, symetrické kompozice, kterou v
dolnich partiich dopliiuje po sedadle rozlozeny dlouhy plast. Tuto kompozici

zakoncovala dnes ztracena koruna.

Spodni Sat Panny Marie tésné piiléha k jejimu télu. AZ v partii pod Mariinymi
fadry je Clenén ostrymi tahy, které Albert Kutal pfiznaéng nazyva sipovitymi.® Jezisek
je také odén jak do spodniho Satu, tak do svrchniho plasté, vedeného diagondlné ptes

jeho hrud’.

Oblicej Panny Marie je spiSe archaické, geometrické formy vzdalené
organickym tvarim. Je komponovan v piisné symetri¢nosti, kterou podporuji z kazdé
strany stejn€ pojednané prameny vlasti zdobené ornamentem vinovek. Jednotlivé prvky
tvare, naptiklad doSiroka oteviené oc¢i, jsou redukovany na zékladni tvary. OZzivujicim
elementem ve tvafi je ale pomérn¢ realisticky ztvarnény usmév, ktery je opakovan i ve

tvaii Jeziskove.

8 Mudra (pozn. 12), s. 94.
8 Kutal (pozn. 9), s. 48.
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V ramci souCasného stavu lze pozorovat drobnd poskozeni. Nedochovala se
koruna, chybi ob¢ ruce Panny Marie (od lokte) i s kusem plasté, cela leva paze Jeziska a

jeho pravé piedlokti. RovnéZz je poSkozena dolni ¢ast sochy s plastém a chodidly.
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4.3 Ikonografie

Madona zokoli Strakonic je plné plasticka dfevofezba podzivotni velikosti
pfedstavujici triinici Pannu Marii s JeziSkem na kliné. Svym namétem a kompozici
navazuje na tradici kultovnich soch typu Sedes sapientiae. Pro tento typ soch, o némz
bylo jiz pojednano v kapitole 0 umélecko-historickém kontextu, je po¢tem dochovanych

pamatek i jejich stafim kli¢ova oblast Francie.”

Status kultovnich soch nepfal zGcty k vyznamnym prototypiim, na které se
sochati mnohdy snazili pfimo navazat, velkym kompozi¢nim a ikonografickym
zménam. K tém ale pfesto pfirozenym vyvojem dochéazelo. Madona z okoli Strakonic se
od francouzského prototypu ovlivnéného byzantskym typem Bohorodi¢ky Nikopoia lisi
umisténim Jeziska na levém koleni. Jde o uspofadani odkazujici Kk druhému velmi
vlivnému byzantskému typu, Bohorodi¢ce Hodégétrii, drzici dité na levém predlokti.
Protoze v byzantské ikonografii neexistuje pfimo zobrazeni madony s JeziSkem na
levém koleni, n€ktefi autofi se domnivaji, Ze uspotfadani, jaké vidime u Madony z okoli
Strakonic a které bylo charakteristické pro stiedoevropské oblasti a Poryni, vzniklo
kombinaci obou typti, Nikopoia 1 Hodégétria.91 Motivaci pro posunuti JeziSka na levé
koleno mohla u nékterych soch byt snaha po komunikaci zobrazenych postav, vyjadiena

jejich vzajemnym nato&enim k sob&.”

Jezisek u Madony z okoli Strakonic je zde naproti tomu v duchu prototypu Sedes
sapientiae usazen ve slavnosti frontalité. Specifikem kompozice této madony je
vychyleni postavy JeZiska ze svislé osy na stranu, coZ narusuje jinak kompaktni obrys
souso§i. Pro Sikmé posazeni se Albert Kutal snazi nalézt odpovéd ve zkftizeni typu
madony s frontaln¢ a s diagonalné posazenym ditétem. Za piiklad druhého feSeni si bere
Madonu des Champs v Pafizi z doby kolem poloviny 12. stoleti. ** Tohoto feSeni byla i
nejstar$i dochovand Madona z Essenu. Ale§ Mudra v tom vSak spatiuje navaznost na
madony s Jeziskem jednou nohou opfenym o pravé stechno Panny Marie S tomu

P4 sy v 4
odpovidajicim vytoenim 3

% Homolka (pozn. 10), s. 108.
*L Ibidem, s. 224.

% Bloch (pozn. 6), s. 498.

% Kutal (pozn. 16), s. 321.

% Mudra (pozn. 12), s. 94.
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Po kompozi¢nim feseni je dalsim nemén¢ diilezitym problémem otazka atributti.
Aktudlni stav skulptury ji nicméné nemtze uspokojivé zodpovédét. Existenci
chybéjicich atributli Ize jen predpokladat. Odrazovym miistkem pro mozné hypotézy je
predpoklad, Ze na hlavé Panny Marie se vyskytovala koruna.” Tento triumfalni motiv
V sobé muze skryvat mnoho vyznamd, ¢asto pak jsou pro pfesnéjsi interpretaci dilezité
i ostatni atributy, gesta postav a dal$i detaily. Jednim z vyznami, které s sebou motiv
koruny nese, je charakteristika Panny Marie jako Kralovny nebes (Regina coeli).
K tomuto titulu se poji atributy jako naptiklad zezlo, jablko (oznacujici bud’ Pannu
Marii jako novou Evu, nebo JeZiska novym Adamem) nebo kiz.*® Spojeni motivu

koruny s laskajicim gestem Jeziska na druhé zkoumané Madoné z Mladé Boleslavi zas

predevsim implikuje vztah JeziSe k Panné Marii jako k jeho mystické kralovské nevéste.

% Archiv Néarodni galerie: Védeckd karta k P5278.
% Royt (pozn. 3), s. 205.
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4.4 Formalni analyza

Tato podkapitola si klade za cil sumarizovat stav poznani tykajici se Madony z okoli
Strakonic s dirazem na problematiku formy, datace a moznych paralel. Vychodisko
v badani o této madoné piedstavuji prace Alberta Kutala a Jaromira Homolky,
prezentované jiz v piehledu literatury. Na né pak navazuji dal$i autofi, v ramci

recentniho vyzkumu je to pfedevsim Ale§ Mudra.

Dle Alberta Kutala je sochatstvi v ¢eskych zemich v 13. stoleti oproti zdpadnim
zemim (Francii) vyvojové opozdéné, konzervativni a po vétSinu Casu zlstava u
romanské formy. KdyZ se pozd&ji na zahrani¢ni vyvoj napoji, absorbuje ke konci stoleti
uz formu poklasické gotiky.®” Pohled na neprogresivnost &eského sochafstvi sdili
naptiklad s Hilde Bachmann, podle které tato madona nemohla vzniknout dfive nez
pfed rokem 1310. Pro chudy pamatkovy fond ¢ini Bachmann zévéry o vylucné
zavislosti Ceského sochafstvi na okolnich zemich, pfedev§im némeckych oblastech.®
Pfes uznani nepochybnych vlivli ostatnich zemi nicméné Kutal odmita jeji tezi, Zze by

eské zemd nemély svou mistni tradici.*®

Jednim z leitmotivli Kutalovych tvah ve vztahu k Madoné z okoli Strakonic je
jeji prislusnost k poklasické fazi gotického sochaftstvi. Ta se od faze klasické 1iSi svym
posunem od realistiCnosti k abstrahujici formé a stylizaci. Vliv klasicke faze
francouzské gotiky u nas vidi Kutal zietelné¢ pouze v dekorativni rostlinné skulptuie a
Vv ramci necetnych pamatek figurdlnich jen u Madony z brnénského Petrova, kterou
klade do 1. ¢tvrtiny 14. stoleti. [20] Do kontrastu k ni stavi pak mimo jiné Madonu
z okoli Strakonic, u niZ ptedpokladd vznik ke konci 13. stoleti (doba Vaclava II.) a

100

ptindlezitost ke gotice poklasické.” Podle Kutala stoji na pocatku vyvoje ,, od relativné

organické formy 13. stol. k abstrahujicimu formalismu a expresionismu 1. pol. 14.

«101

stoleti. Tyto zavéry jsou opakovany napiiklad v katalogu Narodni galerie z roku

19762 nebo ve védecké karts k této madoné v archivu Narodni galerie.

7 Albert Kutal, Gotické sochaistvi v Cechdch a na Moravé, Praha 1942, s. 14.

% Bachmann (pozn. 20), s. 84.

% Viz Madona z Lomnice u Tignova. Kutal (pozn. 16), s. 321.

190 Albert Kutal, Ceské umeéni gotické, Praha 1949, s. 47.

101 Kutal (pozn. 16), s. 319.

102 Marie A. Kotrbova, Priivodce expozici — Staré ceské uméni I, gotika a renesance, Praha 1976, s. 5 — 6.
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Co si lze za piiklad takového vyvoje konkrétné piedstavit, Kutal dale rozvadi:
,, Postihneme v ni (v. Madoné z okoli Strakonic) jesté néco ze smyslu pro organicky
vztah mezi Satem a télem, priznacného pro antikizujici linii klasické gotické skulptury.
Ale stylizacni proces tu uz znacné pokrocil, prirozena ndahodnost raseni ustoupila
pravidelnosti (priznacné jsou Sipovité zahyby pod Mariinymi nadry) a usmév strnul
V grimasu. Stylizace tvarii piivodné organickych dava sose ponékud expresivni rdaz
(...) «108 Ptiznacny je také kontrast mezi strnulosti kompozice na jedné strané a
vzrusenym pojednanim povrchu, ,, neklidnym pohybem car* na strané druhé.*

Expresivita tu tedy je jednim z podstatnych znaki, ktery tuto madonu odlisuje od
ostatnich, napfiklad od Madony z Tufan, SniZz vykazuje jinak podobnosti co do
usporadani nebo typu. Kviili expresivnimu pojeti zde Kutal uvazuje o vlivu tvorby
Mistra nahrobku sv. Erminolda, aktivniho v Rezn& na konci 13. stoleti. [21 — 23]
Podobnosti spatfuje piedevSim v dynamice drapérie. Z Ceskych pamatek dotéenych
podobnym smétfovanim uvadi také severni tympanon z kostela sv. Bartoloméje v Koliné
nad Labem a tympanon zkaple na hradé Sternberku, pamatky, které byly jiz

v I3 . v . . r 1
predstaveny v ramei umélecko-historického kontextu. *%

Jaromir Homolka povazuje expresivni pojeti za obecny rys stfedoevropského
sochafstvi druhé poloviny 13. stoleti @ odmitd Kutalovo spojeni s Mistrem ndhrobku sv.
Erminolda, nebot’ ho nepovazuje za dostatecné dolozené. Namisto toho se ohlizi
K domaci tradici, kterou pfedstavuji napfiklad pozdné romanské peceté kralovny
Markéty Babenberské s podobné vzrusenym tvarovym pojetim. Navrhuje slohovou
afinitu k sochaiské vyzdobé kaple hradu Trausnitz v bavorském Landshutu, a tedy
Kk, slohovému proudu, ktery vysel ze sochaiské huté katedraly v Chartres a pres
Strasburk sméroval ddle na vychod.“*® [24] Kutalovu dataci navic posouva do treti

&trtiny 13. stoleti.™”’

193 Jaromir Homolka, Roménské sochafstvi, in: Rudolf Chadraba — Josef Krasa (edd.), Déjiny ceského
vtvarného uméni. Od pocdtku do konce stiedoveku, 111, Praha 1984, s. 220.

104 Albert Kutal, Ceské umeéni gotické, Praha 1949, s. 48.

105 Kutal (pozn. 16), s. 322 — 333.

196 Homolka (pozn. 10), s. 109.

9 1bidem.
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Homolka souhlasi s Kutalem v tom, ze vyvoj sochaftstvi ¢eskych zemi 13. stoleti
se jevi jako ptechod od pozdné¢ romanské formy rovnou k formé poklasické, které patii
posledni ctvrtina 13. stoleti a ke které lze pfifadit 1 Madonu z okoli Strakonic.
Vymezuje se vSak vici nazorim na zna¢nou opozdénost Ceského sochaistvi, kdyz stavi
pozdné romansky sloh nikoli jako vyvojovy piedstupen, nybrz spiSe jako paralelu ke
gotickému projevu. Pro celkovy obraz o ¢eském socharstvi 13. stoleti je ale, jak si
Homolka uvédomuje, potieba brat v tivahu, zZe se dodnes z tohoto obdobi dochovalo jen

velmi malo pamatek a ze realny stav mohl byt znacné jiny.108

Jak Kutal, tak 1 Homolka fadi Madonu z okoli Strakonic na zakladé formalnich a
typologickych podobnosti do skupiny kolem ji soudobé Madony z Tufan. Ob&é madony
patii k typu Sedes sapientiae. V ramci ¢eského fondu pro né lze nalézt typologické
piedchtidce v jesté¢ romanskych skulpturach jako je Madona z Lomnice u TiSnova,
Madona z Klobouk nebo Madona z Osika u Litomysle. Ptislusnost k typu Sedes
sapientiae s sebou piinasi specifické vlastnosti, naptiklad piisné frontalni pojeti. Jak
naznacuje Homolka, dil¢i aspekty tohoto typu, napiiklad obdobnou kompozici ditéte
jako u Madony z okoli Strakonic, Ize v ¢eskych zemich vysledovat i u pamatek jiného
druhu, naptiklad na pecetich krale Pfemysla Otakara II. nebo na relikviafi sv. Jifi, ktery
je soucasti svatovitského pokladu.109 Co se pojeti obliceje a drapérie obou madon tyce,
poukazuji Jan Royt a Jifi Fajt na podobnosti s klenebnim svornikem s motivem Krista

z Narodniho muzea (2. polovina 13. stoleti) v Praze.'® [25]

1% Homolka (pozn. 10), s. 70 — 71.

1% Ibidem, s. 109.

10 3i¥{ Fajt - Jan Royt, Neznamy svornik s motivem triniciho Krista z Narodniho muzea v Praze, Uméni
XLI, 1993, s. 366.
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Kutal Madonu z Tufan s Madonou z okoli Strakonic detailn¢ srovnava v
analyze z roku 1954 a uvadi jejich &etné formalni analogie. *** Naptiklad u obou madon
je Jezisek umistén vyrazné na kraji kompozice a vycniva z jejiho jinak uzaviené¢ho
obrysu, byt u Madony z okoli Strakonic je to zietelnéjsi. JeziSek se zde nachdzi ptimo
v §ikmé poloze. Zatimco Kutal to vysvétluje jako zkfiZeni dvou typologickych fad,'*?
madony s frontaln¢ a diagonalné¢ usazenym JeziSkem, Ale§ Mudra tento motiv
vychyleni ve svéneddvné studii vysvétluje jako snahu napodobit kompozice
severofrancouzskych a mozanskych madon prvni tietiny 13. stoleti, jako je naptiklad
Madona z Gassicourt, u nichz je Jezisek usazen na levém stehnu Panny Marie a jednou
nohou se zapira o jeji stehno pravé. Na Madoné z Tufan a Madon¢ z okoli Strakonic uz
ale neni vidét nic z takovéto realistické motivace k pohybu.*** S Madonou z Gassicourt

ma podle Mudry Madona z okoli Strakonic spole¢ny i ostry zptisob faseni drapérie.**

Za vyznamny spoleény prvek Madony z okoli Strakonic a Madony z Tufan
povazuje Kutal také pyramiddlni kompozici obou madon, ktera odrézi vertikdlni
tendence gotického uméni. Podobnosti ddle nachdzi i v tvarovani obliceje nebo drapérie
postav JeziSka. Provedeni Madony z okoli Strakonic nicméné hodnoti jako kvalitativné
slab$i, vykazujici hrubost a nejistotu formy. Jako zésadni rozdil se ale jevi jeji
expresivni pojeti, piedestiené¢ vyse, zatimco Madona z Tufan se vyznacuje klidné&jsi

. . 115
kompozici.

S obéma sochami pak Kutal na zakladé formalni analyzy spojuje jest¢ Madonu
videnské soukromé sbirky (II), stojici dynamikou formy mezi nimi. I zde nachazime
Jeziska v ponékud neklidném zplsobu posazeni. [26] Kutal nepochyboval o bliz§im
vztahu téchto tii soch. VSechny jsou podle néj zakotvené v doméci stiedoevropské
tradici, v které se prolinalo vice tendenci. Jejich sochafi zpiisobem sobé vlastnim
recipovali francouzské piedlohy, autor Madony z okoli Strakonic prizmatem poklasické

formy.*®

11 Kutal (pozn. 16), s. 321 — 322.
Y2 |bidem, s. 321.

3 Mudra (pozn. 12), s. 94.

1 1bidem.

15 Kutal (pozn. 16), s. 322.

1 hidem, s. 325.
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K diskurzu o stavu Ceského sochaistvi v 13. stol. vyznamné pfispél V ramci
nove¢jsiho badani Robert Suckale. Stejné jako Homolka odmita starsi tvrzeni 0 stylovém
zpozdéni Ceskych zemi. Kutal optel svou tezi o zpozdéni na prikladu zapadniho portalu
cisterciackého klasterniho kostela v Piedklasteti u Tisnova, ktery je vSeobecné bran
jako meznik ve vyvoji ¢eského sochafstvi, nebot jako prvni pamatka u nds piinasi
projevy gotického stylu. [27] Pozoruje u né& nedostatecné pochopeni gotickych
principti a mnoho romanskych rezidui.**” Oproti tomu Suckale bere v avahu roli
cisterciackych stavebnich predpisti, jeZ mohly mit na jeho kone¢nou podobu vliv.18 ve
své studii se snazi poukdzat na vyznamnou roli objednavatelii a jejich védomé volby

tvaroslovi. Nabourava tak ptedstavu o stylové jednotnych obdobich.

U madon navazujicich na typ Sedes sapientiae, jehoZ tradice saha az do rané¢ho
sttedoveéku, 1ze napiiklad vidét védomé archaizujici tendence. Do jejich formy z ucty
k tradici jen pozvolna pronikaji nové prvky, jakymi jsou mimo jiné novy typ odévu
Panny Marie (Siroce rozevieny plast), pfirozenéjSi vedeni drapérie a specificky pro
Madonu z okoli Strakonic usili o vétsi citovost vyjadiené ismévem Panny Marie i

Vv 11
Jezigka. 1t

Suckale pro paméatky ¢eského fondu 13. stoleti navrhuje starsi datace. U Madony
z okoli Strakonic a Madony z Tufan posouva dataci do druhé ctvrtiny 13. stoleti a
naznauje mozné stylové spojeni Sftezbaistvim v Hornim Poryni. Pro neklidnou
dynamiku drapérie Madony =z okoli Strakonic nachdzi paralelu u Panny Marie

z Korunovani na tympanonu jizniho portalu transeptu Strasburské katedrélly.120 [28]

Y7 Albert Kutal, Ceské umeéni gotické, Praha 1949, s. 44.
18 gyckale (pozn. 11), s. 78.

19 Cerny (pozn. 7), s. 226.

120 gyckale (pozn. 11), s. 84.
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Ale$ Mudra, autor recentnich studii k Madoné z okoli Strakonic, se navrzené
Suckaleho datace pridrzuje. Madonu z okoli Strakonic dava rovnéz spolu s Kutalem
nebo Suckalem pro typologickou podobnost do skupiny kolem Tufanské madony. Na
rozdil od Kutala ale netvrdi, Ze mezi nimi musi nezbytné existovat n&jaké uzsi spojeni.
Pro Madonu z okoli Strakonic a jeji vzrusenou formu se mu jevi jako diilezité mozné
spojeni s Pannou Marii z Korunovani ze Strasburku, které by vylougilo jak Kutalem
naznaceny vliv fezenského Mistra nahrobku sv. Erminolda, tak Homolkou navrzeny

vliv mistni tradice na zptsob faseni drapérie.***

121 Mudra (pozn. 12), s. 95.
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5. Trunici Madona z okoli Mladé Boleslavi (ca 1260)

5.1 Zakladni informace

Rozméry: vyska 62 cm
Provedeni: volna skulptura, zbytky polychromie

Material: vapenec

Soucasné umisténi: Stala expozice Stredoveké umeéni v Cechdach a stredni Evropa 1200 —

1550 v Anezském klastete v Praze (od roku 2000)

Predchozi umisténi: stala expozice starého ¢eského uméni v Jirském kléastete v Praze

(1976 — 2000)

Zapujcena na Ceskoslovenskou vystavu nejstarSiho a stfedovékého uméni v Parizi

(Cerven — fijen 1957).

Spole¢né s Madonou z okoli Strakonic zaptij¢ena na vystavu Benediktini v srdci Evropy
(07. 11. 2014 - 15. 03. 2015) ve Valdstejnské jizdarné v Praze.

Trinici Madona z okoli Mladé Boleslavi je, stejné jako Madona z okoli Strakonic,
majetkem Narodni galerie v Praze (inv. €. P368). Zakoupena byla pro Statni sbirku
starcho uméni na schizi nakupni komise dne 22. 2. 1939 od prof. M. Miillera
(Umélecké a aukéni sin€, Paldc Koruna, Praha 2) z financniho daru podnikatelské

rodiny Petschkovy.'??

Koupé Madony z okoli Mladé Boleslavi jako rané gotické prace
je v protokolu odiivodnéna jeji velkou vzacnosti a kvalitou.*”® Jako provenience je

nejcastéji udavano okoli Mladé Boleslavi.*?*

122 Nekde mylng udavano jako soucast sbirky rodiny Petschkovy, viz naptiklad Marie A. Kotrbova,
Sochafstvi, in: Oldfich Blazicek (ed.), Staré ceské umeni: sbirky Narodni galerie v Praze — Jirsky klaster:
katalog stdlé expozice, Praha 1988, s. 140

123 Archiv Narodni galerie: Fond Statni sbirka starého umeni, korespondence 1939.

124 Archiv Nérodni galerie: Védeckd karta k P368.
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5.2 Popis soucasného stavu skulptury

Madona z okoli Mladé Boleslavi je, podobn¢ jako Madona z okoli Strakonic, frontalné
komponovana a urCena predevSim pro celni pohled pozorovatele. Symetricnost a
strnulost Madony z okoli Strakonic, byt naruSena Sikmym posazenim Jeziska a
vzrusenym pojednanim drapérie, tu ustoupila mnohem jemnéjSimu a ptirozenéjSimu
vyrazu. Charakterizuje-li Madonu z okoli Strakonic strnulost i vzrusena forma,
Vv ptipadé¢ Madony z okoli Mladé Boleslavi na prvni pohled zaujme klidnost a lyri¢nost

kompozice, vyhybajici se extrémtim, podpofena vzajemnymi gesty a pohledy postav.

Panna Marie spoc¢iva v uvolnéném posedu na nizkém sedadle. JeziSek, ktery je
vytocen do tfictvrteéniho profilu, sedi na jejim levém piedlokti, hlavou otocen
k pozorovateli. Panna Marie se naopak laskypIn¢ diva na n¢j, s hlavou lehce sklonénou
na stranu a se sklopenymi vicky. Jeji oblicej se vyznacuje realistiCnosti a zivosti. VInité

vlasy Panny Marie jsou z vétsi ¢asti zakryté rouskou a korunou.

Panna Marie je odéna do roucha i plasté, zatimco u JeziSka plast’ chybi. Spodni
roucho Panny Marie je c¢lenéno rytymi vertikdlnimi liniemi a pasem. Drapérie je
vyraznéji a do hloubky clenéna pouze v dolni casti, a to misovitymi zahyby.
Pozoruhodné je také zakonceni roucha Panny Marie v podobé spiSe ornamentalnich

vinovek. Zpod spodniho roucha je vidét jeden Mariin stfevic, druhy je ponicen.

Socha byla udajné pietesana. V puvodnim stavu se nedochovala Jeziskova prava

ruka, v niz drzi jablko, a Mariina koruna.'?®

125 Archiv Nérodni galerie: Védeckd karta k P368.
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5.3 Ikonografie

Madonu z okoli Mladé Boleslavi Ize stejné jako Madonu z okoli Strakonic pfifadit,
Vv obecném smyslu, Ktypu Sedes sapientiae. Reprezentuje zobrazeni trunici Panny
Marie se sedicim JeziSkem. Od tohoto typu, jak byl ve své cisté podobé vyse
predstaven, a tedy vyznacujicim se pfisnou frontalitou, se lisi tim, ze JeziSek nespociva
pfimo na klin€ Panny Marie, nybrz na jejim levém ptedlokti, a z ¢elniho pohledu je jeho
trup nahlizen z tfi¢tvrteCniho profilu. Tato kompozice vychazi z byzantského typu

madony Hodégétrie.126

Motiv tohoto drzeni se Casto vyskytuje u stojicich gotickych madon, z ¢eského
pamatkového fondu lze jmenovat napiiklad Madonu Strakonickou (ca 1300), rovnéz
vystavenou V expozici stiedovékého uméni Narodni galerie v Praze, u niz se objevuje i
stejné laskajici gesto. [29] Z madon provedenych ve dievé a bézné zafazovanych k typu
Sedes sapientiae se s podobnym drzenim setkame napiiklad u Madony ze Sankt-
Lambrechtu (ca 1280 — 1300).'*" [14] U Madony ze Sankt Lambrechtu také Panna
Marie podobné¢ laskavé shlizi na Jeziska, ktery se pritom diva vné kompozice. Dalo by
se usuzovat, 7e se snazi navazat kontakt s divdky, pfizvat je ke kontemplaci

zobrazeného.

U této kompozice je velmi patrné zlid$téni namétu. Lze tu pozorovat vliv

byzantského typu Bohorodicky Glykofilusy, nékdy nazyvané Eleusy (néZné€ milujici),

128 iy
Vzory pro Jeziskovo

v ramci n&jz JeziSek priklada svou tvar k tvati Panny Marie.
nézné gesto na Madoné z okoli Mladé Boleslavi, kdy pravou rukou hladi Pannu Marii

pod bradou, byly v ramci star§iho badani hledany v byzantském typu Pelagonétésa?®

(Bohorodicka se skotaCicim Kristem), ten se ale objevuje az ve 14. stoleti a u nas

0.130

poprvé na Diptychu z Karlsruhe z doby ca 136 [30] I celkovym dojmem, kterym

pusobi, se v§ak Madona z okoli Mladé Boleslavi nejvice blizi prave typu Glykofilusa.

126 Bloch (pozn. 6), s. 497.

2 Datace viz Mudra (pozn. 12), s. 132 — 133.

128 Royt (pozn. 3), s. 202.

129 Navrhl Albert Kutal. Ad Albert Kutal, Ceské uméni gotické, Praha 1949, s. 48.
130 Royt (pozn. 3), s. 202.
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Laskajici gesto spolu s atributy koruny a jablka odkazuje k pojeti Panny Marie
jako nevésty Kristovy. Tento vztah zalozeny na alegorickém vykladu Pisné pisni je
metaforou pro vztah Boha k ¢lovéku obecné. Mezi gesty, ktera se objevuji u
sttedoveékych iluminaci Pisné pisni, a tedy symbolizujicimi takovy vztah, mize kromé
hlazeni pod bradou byt napiiklad objeti, vzajemny dotyk tvafemi, polibek, drzeni za

131

prst.”" Tyto laskyplné projevy se pak objevuji i u soch a obrazd. Néasledujici uryvky

Z Pisné pisni jsou vybrany, aby napomohly osvétlit zazemi téchto gest a atributi;**

*Obcerstvéte mé kolaci hrozinkovymi, osvézte mé jablky, nebot jsem
nemocna laskou.

®Jeho levice je pod mou hlavou, jeho pravice mé objima. (Pis 2, 5 — 6)

SJako karminova Stirka jsou tvé rty, usta tva puvabu plnd. Jak rozpuklé

grandtové jablko jsou tvoje skrané pod zdvojem. (Pis 4, 3)

YProbud se, vanku severni, prijd, vanku jizni, at voni moje zahrddka, at
jeji balzamy proudi jak bystriny, at prijde do své zahrady muj mily a ji
vytecné ovoce jeji. (Pis 4, 16)

Rekl jsem: , Vystoupim na palmu, abych se zmocnil plodii.” Tvé prsy at

Jjsou hrozny révovymi, dech tvého chripi at jablky voni, (Pis 7, 9)

Y“Voni jablicka lasky a vsechny vytecné plody nad nasimi dvermi, nové i

staré. Schovala jsem je pro tebe, mij mily. (Pis 7, 14)

*Jeho levice je pod mou hlavou, jeho pravice mé objimd. (Pis 8, 3)

181 Martin Zlatohlavek, Nevésta v uzaviené zahradé, Praha 1995, s. 52.
132 Biple, Pismo svaté Starého a Nového zakona, Ekumenicky preklad, Praha 2001.

38


http://www.biblenet.cz/b/Song/2#v6
http://www.biblenet.cz/b/Song/4#v3
http://www.biblenet.cz/b/Song/7#v9
http://www.biblenet.cz/b/Song/7#v14
http://www.biblenet.cz/b/Song/8#v3

5.4 Formalni analyza

Madona z okoli Mladé Boleslavi stoji oproti Madoné z okoli Strakonic v ramci
umeéleckohistorického diskurzu pon€kud v pozadi zajmu. Prvni zminky o ni se objevuji
v souvislosti s jejim zakoupenim do Statni sbirky starého uméni v Praze v roce 1939 v
casopise Uméni. Autorem kratkého piispévku o novém ptirtstku je Josef Cibulka, ktery
tuto madonu klade do doby kolem roku 1300 (doby biskupa Jana IV. z Drazic) a

upozornuje na zietelné francouzské vlivy.

Sochu nepovazuje piimo za produkt ptednich francouzskych dilen, ale
francouzské vlivy tu vidi zprostfedkovany dilnou spiSe provinciondlniho rézu,

133 L NV ,
d.™ Upozoriuje rovnéz, Z¢ madona se do sbirek dostala

francouzskou ¢i odjinu
z mladoboleslavského sbératelského prostedi, které se po dobu néckolika staleti
orientovalo na domaéci, dostupnou produkci (sbératelstvi zde nebylo mezinarodniho
charakteru). Z toho usuzuje, Ze by socha mohla pod francouzskymi vlivy vzniknout u

nas nebo se alespoii od doby svého vzniku u nés Vyskytovat.134

Cibulka povazuje Madonu z okoli Mlad¢ Boleslavi za ptedstavitele vyvoje od
hmotnéjsi k vice produchovnélé formé. Zduraznuje pak predevsim obli¢ej Panny Marie,

. wr 41 r s . . 1
V ném se zra¢i idealni krasa a uslechtilost.*®®

S Cibulkovou hypotézou o mozném francouzském ptvodu souhlasi Hilde
Bachmann.® Albert Kutal vidi souvislost s francouzskou tvorbou v jemné pojednaném
obliceji Panny Marie a nevylucuje moZznost piivodu v okoli Mladé Boleslavi. Jeji
celkové pojeti ale ptesto charakterizuje jako ptisné, nedbajici pfili§ organickych vztaht
a proporci. Tuto madonu, kterou datuje do prvni ¢tvrtiny 14. stoleti, nepoklada proto pro
vySe uvedené duvody za dilo vyspélého sochatfe. V tomto ohledu ji stavi do opozice
vici Madon€é z okoli Strakonic, ktera je pfedevsim v partii drapérie mnohem

dynamictéji &lenéna. ™’

133 Josef Cibulka, Vystava pririistki ve Statni sbirce starého uméni v Praze, Uméni XII, Praha 1939, s.
153.

3% 1bidem.

13 1bidem.

136 Bachmann (pozn. 20), s. 85.

37 Albert Kutal, Ceské umeni gotické, Praha 1949, s. 48.
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Hypotéza o francouzském vlivu na Madonu z okoli Mladé Boleslavi je v ramci
recentniho badani déle rozvijena. Pfedpoklada se, ze jde o dilo doméciho ptivodu, jehoz
autor znal principy francouzského gotického sochaistvi z poloviny 13. stoleti. V jejich
uplatnéni vSak nepostupoval disledns.'*® Nejnovéjsi badani, ovlivnéné ptispévky
Roberta Suckaleho k sochaftstvi v ¢eskych zemich 13. stoleti, posouva dataci Madony
z okoli Mladé Boleslavi s ohledem na zminénou nejistotu projevu a na tvorbu v Poryni
do doby kolem roku 1260.**°

138 Stépanka Chlumska (ed.), Cechy a stiedni Evropa 1200 — 1550: dlouhodobd expozice sbirky starého
umeéni Narodni galerie v Praze v klastere sv. Anezky Ceské, Praha 2008, s. 15.
139 syckale (pozn. 11), s. 90.
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6. Zavér

Cilem bakalaiské prace bylo podat uceleny piehled badani o vybranych sochach
trinicich madon z obdobi let 1150 - 1260, situovanych v ¢eskych sbirkach, a to
pfedev§im o Madoné z okoli Strakonic (1220 — 1250) a Madoné z okoli Mladé
Boleslavi (ca 1260), s nimiz s obéma Se lze setkat v expozici Starého uméni Narodni

galerie v Anezském klastete v Praze.

Dtraz byl kladen pfedev§im na otdzku jejich ikonografie a formy. Sty¢nym
bodem mezi obéma madonami je jejich pfibuznost s ikonografickym typem Sedes
sapientiae, byt u Madony z okoli Mladé Boleslavi je ideové vyznéni bohat§i 0 motiv
laskani Mariiny brady Jeziskem, ktery implikuje vztah nejen matka — syn, ale i nevésta
— zenich, a v pfeneseném smyslu cirkev — Jezi§ Kristus nebo zcela individualné ¢lovék —

Bih.

Formalni analyza se opirala o dosavadni piispévky tuzemskych i zahrani¢nich
badateld. Bylo zajimavé sledovat expresivni, vzruSené pojeti Madony z okoli Strakonic,
jejiz koteny stoji vramci stiedoevropské sochaiské tradice, v kontrastu s klidnou,
uSlechtilou formou Madony zokoli Mladé Boleslavi odkazujici k sochafstvi

francouzskému.

Otazka presné&jsi provenience je stale problematicka. U Madony z okoli Srakonic
se v budoucnosti nabizi archivni priizkum fondu dr. Jitiho Carka, archivate a posledniho
znamého majitele této sochy, ktery se nachazi v Archivu hlavniho mésta Prahy. Dr. Jifi
Carek tuto sochu, jak je znamo, zakoupil ze soukromé sbirky ve Strakonicich, a tak by

dalsim pfipadnym voditkem mohlo byt jit po stopach tamnich sbératelti.

41



7. Seznam pouzité literatury a prament

Literatura

Hilde Bachmann, Gotische Plastik in den Sudetenldndern vor Peter Parler, Brin —
Miinchen - Wien 1943.

Petr Balcarek, Ceské zemé a Byzanc: problematika byzantského uméleckohistorického

vlivu, Olomouc 2009.

Remigius Baumer — Leo Scheffczyk (edd.), Marienlexikon, 6, Erzabtei St. Ottilien 1988
—1994.

Walter Cahn, Review of llene H. Forsyth "The Throne of Wisdom: Wood Sculptures of
the Madonna in Romanesque France' Speculum 50, 1975, s. 108 — 112.

Pavol Cerny, Roméanska madona typu “sedes sapientiac* z ¢eské soukromé sbirky,

Umeni LX, 2012, s. 214 — 229.

Vladimir Denkstein, Lapidarium Néarodniho musea, Praha 1958.

Jifi Fajt - Jan Royt, Nezndmy svornik s motivem triiniciho Krista z Narodniho muzea

Vv Praze, Umeni XLI, 1993, s. 361 — 374.

llene H. Forsyth, Magi and Majesty: A Study of Romanesque Sculpture and Liturgical
Drama, Art Bulletin 50, 1968, s. 215 — 222.

Ivo Hlobil, Neznama pozdné romanska plastika z jizni Moravy, Umeni XXX, 1982, s.
257 — 262.

Konrad Hoffmann (ed.), The Year 1200: A Symposium, New York, 1975.

Jaromir Homolka, Na okraj sochafstvi tieti ctvrtiny 13. stoleti, Umeéni XX, 1972, s. 203
—211.

42



Martina Horackova, K otazce ptivodu a datace Madony z Klobouk u Brna, nejstarsi
dfevéné skulptury v Eeském pamatkovém fondu, Muzejni a viastivédnd prace. Casopis

spolecnosti pratel staroZitnosti 111, 2003, s. 202 — 210.

Rudolf Chadraba — Josef Krasa (edd.), Déejiny ceského vytvarného uméni. Od pocdatku
do konce stiedoveku, 111, Praha 1984.

Stépanka Chlumska (ed.), Cechy a stiedni Evropa 1200 — 1550: dlouhodobd expozice
sbirky starého uméni Néarodni galerie v Praze v kldstere sv. Anezky Ceské, Praha 2006.

Engelbert Kirschbaum (ed.), Lexikon der christlichen Ikonographie, 3, Rom — Freiburg
— Basel — Wien 1968 — 1976.

Ivo Kofan - Zbigniew Jakubowski, Byzantské vlivy na pocatky malby gotické a
roudnickd madona v Krakove, Umeni XXIV, 1976, s. 218 — 242.

Marie A. Kotrbova, Staré ceské umeéni: privodce expozici v Jirském kldastere na

Prazskem hradé, |, Gotika a renesance, Praha 1976.

Marie A. Kotrbovd, Sochatstvi, in: Oldfich Blazic¢ek (ed.), Staré ceské umeni: sbirky

Narodni galerie v Praze — Jirsky kldaster: katalog stalé expozice, Praha 1988.

Josef Krasa, Umeni 13. stoleti v ceskych zemich: prispévky z veédeckého zasedani, Praha
1983, 651 s.

Albert Kutal, Gotické sochaistvi v Cechdch a na Moravé, Praha 1942.

Albert Kutal, Ceské umeéni goticke, Praha 1949.

Albert Kutal, Tufanska madona, Umeni |1, 1954, s. 318 — 326.

Albert Kutal, Ceské gotické uméni, Praha 1972.

43



Jiti Kuthan (ed.), Umeéni doby poslednich Premyslovcu, Roztoky u Prahy 1982.

Jiti Kuthan, Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii, Vimperk 1994,

Jan Kvét - Vaclav Mencl, Praha romanska, Praha 1948.

Ferdinand Lehner, Déjiny uméni naroda ceského 1, Praha 1905.

Antonin Matéjéek, Déjepis umeni, Dil druhy, Uméni stfedniho véku, Praha 1924.

Anezka Merhautova — Dusan Ttestik, Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé, Praha

1984.

Ale§ Mudra, Kapitoly k pocdtkiim rezbdarské tradice ve stiedni Evropé: rezbadrstvi 13.
stol. v Cechdch a na Moravé, Praha 2006, 255 s.

Ale$ Mudra, Madona z okoli Strakonic (Carkova madona), in: Dusan Foltyn (ed.),
Otevri zahradu rajskou: Benediktini v srdci Evropy 800 — 1300, Praha 2014.

Emanuel Poche (ed.), Praha stredovéka, Praha 1983

Jan Rowt, Strredoveké malirstvi, Praha 2002.

Jan Rowt, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006.

Robert Suckale, Beitrige zur Kenntnis der bohmischen Hofkunst des 13. Jahrhunderts,
Umeni L1, 2003, s. 78 — 98.

Zden&k Wirth (ed.), Déjepis vytvarného uméni v Cechach. 1. dil. Sttedovék, Praha 1931.

Martin Zlatohlavek, Nevésta v uzavicené zahradé, Praha 1995.

44



Prameny

Archiv Narodni galerie, Védeckd karta k P368. (Madona z okoli Mladé Boleslavi)

Archiv Narodni galerie: Védeckd karta k P5278. (Madona z okoli Strakonic)

Archiv Narodni galerie: Fond Statni sbirka starého umeéni, korespondence 1939.

Archiv Narodni galerie: Fond Narodni galerie, Nakupni komise, 1965.

45



8. Seznam vyobrazeni

1 - 3 Madona z okoli Strakonic, 1220 — 1250, Narodni galerie v Praze. Foto: Barbora

Hodulakova

4 — 6 Madona z okoli Mladé Boleslavi, ca 1260, Narodni galerie v Praze. Foto: Barbora

Hodulakova

7 Madona z Osika u Litomysle, 2. polovina 12. stoleti, soukroma sbirka. Reprodukce:
Pavol Cerny, Romanska madona typu “sedes sapientiae“ z Geské soukromé sbirky,

Umeni LX, 2012, s. 215.

8 Triinici madona na reliéfu z kostela sv. Jifi na Prazském hrad¢, pred 1228, Narodni
galerie v Praze. Reprodukce: Jaromir Homolka, Sochaistvi doby poslednich
Premyslovcd, in: Jifi Kuthan (ed.), Umeéni doby poslednich Premyslovcii, Roztoky u
Prahy 1982, s. 79.

9 Madona zEssenu, ca 990, katedrala v  Essenu.  Reprodukce:
https://en.wikipedia.org/wiki/Golden_Madonna_of_Essen#/media/File:Essen_muenster

_goldene_madonna-3.jpg (vyhledano 28. 3. 2016)

10 Madona z Klobouk u Brna, ca 1220 — 1230, Narodni galerie v Praze. Reprodukce:
Ales Mudra, Kapitoly k pocatkiim rezbarské tradice ve stredni Evropé: rezbarstvi 13.
stol. v Cechdch a na Moravé, Praha 2006, s. 126.

11 Madona z Lomnice u Tisnova, ca 1220 — 1250, dnes nezvéstna. Reprodukce: Ales§
Mudra, Kapitoly k pocatkiim rezbarské tradice ve stredni Evropé: rFezbarstvi 13. stol.
v Cechdch a na Moravé, Praha 2006, s. 121.

12 Madona z Tutan, ca 1240 — 1260, dnes nezvéstnd. Reprodukce: Robert Suckale,
Beitrage zur Kenntnis der bohmischen Hofkunst des 13. Jahrhunderts, Uméni LI, 2003,
S. 86.

13 Madona z Mariazellu, 50. 1éta 13. stoleti, poutni bazilika Narozeni Panny Marie
v Mariazellu. Reprodukce: Ales Mudra, Kapitoly K pocdtkim rezbarské tradice ve
stredni Evropé: rezbarstvi 13. stol. v Cechdch a na Moravé, Praha 2006, s. 132.

46



14 Madona ze Sankt Lambrechtu, ca 1280 — 1300, benediktinské opatstvi, Stiftmuseum.
Reprodukce: Ales Mudra, Kapitoly kK pocatkim rezbadrské tradice ve stiedni Evropé:
Fezbdaistvi 13. stol. v Cechdch a na Moravé, Praha 2006, s. 133.

15 Torzo podstavce s dvojici Ivii z Koufimi, ca 1220 — 1230, Lapidarium Narodniho
muzea Vv Praze. Reprodukce: Jifi Masin, Plastik, in: Karl Schwarzenberg (ed.), Romanik
in Bahmen, Mnichov 1977, s. 222.

16 Tranici madona na reliéfu ze zapadniho portalu farniho kostela sv. Jana Kititele
v Méfing, polovina 13. stoleti. Reprodukce: Jiii Masin, Plastik, in: Karl Schwarzenberg

(ed.), Romanik in Bohmen, Mnichov 1977, s. 224.

17 Predpokladana triinici madona ve scéné Zvéstovani na tympanonu severniho portalu
kostela sv. Bartolomé¢je v Koliné¢ nad Labem, 2. polovina 13. stoleti, Lapidarium
Narodniho muzea v Praze. Reprodukce: Jaromir Peéirka, Plastika, in: Zdenék Wirth

(ed.), Déjepis vytvarného uméni v Cechdch. 1. dil. Sttedovék, Praha 1931, s. 191.

18 Trinici madona z tympanonu hradni kaple na Zvikové, ca polovina 13. stoleti.
Reprodukce: http://kralovskedilo.ktf.cuni.cz/lokality/Zvikov-%E2%80%93-hrad
(vyhledano 28. 3. 2016)

19 Trinici madona z tympanonu kaple na hradé v Ceském Sternberku, 2. polovina 13.
stoleti. Reprodukce: Jaromir Homolka, Sochaistvi doby poslednich Piemyslovci, in:

Jiti Kuthan (ed.), Umeéni doby poslednich Premyslovcii, Roztoky u Prahy 1982, s. 102.

20 Madona, 1. polovina 14. stoleti, kostel sv. Petra a Pavla v Brné. Reprodukce:
http://udu.ff.cuni.cz/soubory/galerie/01%20Cechy/Ottova%?20-
%20socharstvi%20doby%20premyslovcu/slides/37 (vyhledano 28. 3. 2016)

21 Triunici madona od Mistra nahrobku sv. Erminolda, ca 1290, Germanské narodni
muzeum Vv Norimberku. Reprodukce: http://objektkatalog.gnm.de/objekt/P1.0.2300
(vyhledéano 28. 3. 2016)

22 Trinici madona od Mistra nahrobku sv. Erminolda (?), ca 1290, Museum
Kunstpalast ~ Diisseldorf.  Reprodukce:  https://supernaut.info/2015/03/museum-
kunstpalast-duesseldorf-part-1-the-mediaeval-art (vyhledano 28. 3. 2016)
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23 Nahrobek sv. Erminolda z Priifeningu, ca 1280, benediktinsky klaSterni kostel
v Priifeningu, Rezno. Reprodukce: http://www.wikiwand.com/de/Erminoldmeister
(vyhledano 28. 3. 2016)

24 Sochatska vyzdoba kaple sv. Jifi na hradu Trausnitz v bavorském Landshutu, ca

1230. Reprodukce: http://peterspage.com/large-14.html (vyhledano 28. 3. 2016)

25 Klenebni svornik s motivem Kirista, 2. polovina 13. stoleti, Lapidarium Narodniho
muzea Vv Praze. Reprodukce: Jifi Fajt - Jan Royt, Neznamy svornik s motivem trtniciho
Krista z Narodniho muzea v Praze, Uméni XLI, 1993, s. 365.

26 Madona z videnské soukromé sbirky II, 50. 1éta 13. stoleti. Reprodukce: Ale§ Mudra,
Kapitoly k pocatkiim rezbarské tradice ve stiedni Evropé: fezbarstvi 13. stol. v Cechdch

a na Moravé, Praha 2006, s. 131.

27 Zapadni portal klastera cisterciaek v TiSnoveé, pied 1240. Reprodukce:
http://kralovskedilo.ktf.cuni.cz/lokality/Predklasteri-u-Tisnova-%E2%80%93-Klaster-
cisterciacek (vyhledano 28. 3. 2016)

28 Panny Marie z Korunovani na tympanonu jizniho portalu transeptu Strasburské
katedraly, ca 1230. Reprodukce: Ales Mudra, Kapitoly k pocatkiim rezbadrské tradice ve
stredni Evropé: rezbarstvi 13. stol. v Cechdch a na Moravé, Praha 2006, s. 214.

29 Madona Strakonicka, ca 1300, Narodni galerie v Praze. Foto: Barbora Hodulédkova

30 Diptych z Karlsruhe, ca 1360, Staatliche Kunsthalle, Karlruhe. Reprodukce:
http://udu.ff.cuni.cz/soubory/galerie/01%20Cechy/Royt%20-
%20Malirstvi%2014%20stoleti/slides/25%20Diptych%20z%20Karlsruhe,%20kol.%201350.ht
ml (vyhledano 28. 3. 2016)
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9. Obrazova priloha

1 Madona z okoli Strakonic, 1220 — 1250, Narodni galerie v Praze.
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2 Madona z okoli Strakonic, 1220 — 1250, Narodni galerie v Praze.

3 Madona z okoli Strakonic, 1220 — 1250, Narodni galerie v Praze.
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4 Madona z okoli Mladé Boleslavi, ca 1260, Narodni galerie v Praze.
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5 Madona z okoli Mladé Boleslavi, ca 1260, Narodni galerie v Praze.

6 Madona z okoli Mladé Boleslavi, ca 1260, Narodni galerie v Praze.
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7 Madona z Osika u Litomysle, 2. polovina 12. stoleti, soukroma sbirka.




8 Triinici madona na relié¢fu z kostela sv. Jifi na Prazském hrad¢, pred 1228, Narodni
galerie v Praze.

9 Madona z Essenu, ca 990, katedrala v Essenu.

54



11 Madona z Lomnice u TiSnova, ca 1220 — 1250, dnes nezvéstna.
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12 Madona z Tuftan, ca 1240 — 1260, kostel Zvéstovani Panny Marie, Brno - Tufany.

13 Madona z Mariazellu, 50. 1éta 13. stoleti, poutni bazilika Narozeni Panny Marie
v Mariazellu.
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14 Madona ze Sankt Lambrechtu, ca 1280 — 1300, benediktinské opatstvi, Stiftmuseum.

15 Torzo podstavce s dvojici Ivi z Koufimi, ca 1220 — 1230, Lapidarium narodniho
muzea v Praze.
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16 Trinici madona na reliéfu ze zapadniho portalu farniho kostela sv. Jana Kititele
Vv Méfing, pol. 13. stoleti.

17 Predpokladana triinici madona ve scéné Zvéstovani na tympanonu severniho portalu
kostela sv. Bartoloméje v Kolin€ nad Labem, 2. polovina 13. stoleti, Lapidarium
Nérodniho muzea v Praze.
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18 Triinici madona z tympanonu hradni kaple na Zvikové, ca polovina 13. stoleti.

———————

19 Trinici madona z tympanonu kaple na hradé v Ceském Sternberku, 2. polovina 13.
stoleti.
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Bmo, katedrala sv. Petra a Pavla; Madona
(posledni Civrting 13. stoletr).

20 Madona, 1. polovina 14. stoleti, kostel sv. Petra a Pavla v Brné.

21 Tranici madona od Mistra nahrobku sv. Erminolda, ca 1290, Germanské narodni
muzeum v Norimberku.
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http://udu.ff.cuni.cz/soubory/galerie/01 Cechy/Ottova - socharstvi doby premyslovcu/slides/38-Rajhrad, klasterni kostel, Madona, prvni polovina 14. stoleti.html

22 Trlinici madona od Mistra nahrobku sv. Erminolda (?), ca 1290, Museum
Kunstpalast Diisseldorf.

===

23 Nahrobek sv. Erminolda z Priifeningu, ca 1280, benediktinsky klasterni kostel
v Priifeningu, Rezno.
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http://www.google.cz/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=images&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwir6dfau-rLAhULiRoKHeleC0QQjRwIBw&url=http://www.wikiwand.com/de/Erminoldmeister&bvm=bv.118353311,d.d2s&psig=AFQjCNHd5BjlB8a6j3Gd8HKl8PARzLJ7VQ&ust=1459497951852520

24 Sochatska vyzdoba vychodni empory kaple sv. Jifi na hradu Trausnitz v bavorském
Landshutu, ca 1230.

25 Klenebni svornik s motivem Krista, 2. polovina 13. stoleti, Lapidarium Néarodniho
muzea Vv Praze.
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27 Zapadni portal klastera cisterciacek v Ti
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28 Panny Marie z Korunovani na tympanonu jizniho portalu transeptu Strasburské
katedraly, ca 1230.

29 Madona Strakonicka, ca 1300, Narodni galerie v Praze.
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30 Diptych z Karlsruhe, ca 1360, Staatliche Kunsthalle, Karlruhe.
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http://udu.ff.cuni.cz/soubory/galerie/01 Cechy/Royt - Malirstvi 14 stoleti/slides/26 Madona mezi Katerinou a Marketou, po 1350.html

10. Anotace

Jméno a prijmeni: Barbora Hodulédkova
Katedra: Katedra déjin uméni
Vedouci prace: Mgr. Petr Cehovsky, Ph.D.
Rok obhajoby: 2016

Nazev prace:

Vybrané sochy madon z obdobi let 1150 — 1260
Z Ceskych sbirek

Nazev prace v angli¢tiné:

Chosen Statues of Madonna from 1150 — 1260
from Czech Collections

Anotace prace:

Tématem bakalaiské prace jsou vybrané sochy
trinicich madon z ¢eskych sbirek z obdobi let
1160 — 1260. Zamé&fuje se predev§im na dveé
madony vystavené ve Sbirce staré¢ho

uméni Narodni galerie v Anezském klastete

v Praze, Madonu z okoli Strakonic a Madonu

z okoli Mlad¢ Boleslavi. Bakalai'ska prace shrnuje
dosavadni vyzkum v ucelené studii zaméfené na
ikonografickou a stylovou charakteristiku
vybranych sochatskych praci.

Kli¢ova slova:

Triinici madony, Sedes sapientiae, Madona z okoli
Strakonic, Madona z okoli Mladé Boleslavi

Anotace prace v anglictiné:

The Bachelor theses deals with the theme of
Chosen Statues of Madonna from 1150 — 1260
from czech collections. It focuses mainly on two
madonnas which are on display in the Convent of
St. Agnes in Prague within the exhibition of
medieval art of the National gallery, on Madona
from around Strakonice and Madona from around
Mlada Boleslav. The Bachelor theses summarizes
existing research into a comprehensive study
focused on the iconography and stylistical
characteristics of the chosen statues.

Klic¢ova slova v angli¢tiné:

Enthroned Madonnas, Sedes sapientiae, Madona
from around Strakonice, Madona from around
Mlada Boleslav

Rozsah prace:

63 253 znaku

Jazyk prace:
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