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Anotace

Diplomova prace se zabyva libereckou tviir¢i uméleckou Skupinou 7, kterd existovala
v Liberci mezi lety 1959 a 1968, a vyuzitim jejiho didaktického potencidlu v ramci
vystupli RVP se zaméfeném na cilovou skupinu devatych tfid zékladnich skol. Zamétuje
se na mezioborové propojeni vytvarného umeéni s vyukou déjepisu a dale ceského jazyka.
V teoretické Casti je popsan historicky vyvoj uméni a existence liberecké Sedmy.
Praktickou c¢ast tvofi vypracované didaktické pracovni listy, jejichZ cilem je posilit
aktivizacni zplsob vyuky d&jepisu a castecné i Ceského jazyka se zapojenim vytvarné

kultury.

Kli¢ova slova
Liberecka tvir¢i umélecka Skupina 7, socialisticky realismus, komunisticky rezim,

moderni uméni, modernismus, didaktika, pracovni list



Annotation

The diploma thesis deals with the Liberec Creative Art Group 7, which existed in Liberec
between 1959 and 1968, and the use of its didactic potential within the framework of RVP
outcomes aimed at the target group of ninth graders of primary schools. It focuses on the
interdisciplinary connection of visual arts with the teaching of History and the Czech
language. In the theoretical part, the historical development of art and the existence of
"Liberecka Sedma" are described. The practical part consists of elaborated didactic
worksheets, the aim of which is to strengthen the activation method of teaching history and

partially the Czech language with the involvement of art culture.

Keywords

The Liberec Creative Art Group 7, socialist realism, communist regime, modern art,
modernism, didactics, worksheet



VOG-t ee e 7
1 ROZbor [teratury @ Pramenill............ccveeeieerieeiieeneeeiieeseeesteeseeesseesseeeseesseesssseesssssesssseeennes 9
2 Historicky vyvoj v CesKOSIOVENSKUL ...........c.oviveveieeeeeeeeee e, 13
3 Kulturng-historicky vyvoj v CeskosIOVENSKU............o.ovoviveeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo, 18
3.1 Svaz Ceskoslovenskych vytvarnych umélct v letech 1953 az 1958.........ccoeeeennneeen. 19
3.2 Zakladani tvarcich SKUPIN.......c.eeiouiiiiiiiecciieeee e e e 22
3.3 Vyvoj tvOrcich SKUPIN.......ooiiiiiiiii e e 26
3.4 Fungovani Svazu v Sedesatych letech a jeho Krize.........c.cccocceveviiiiiniiiniiiiniinncn, 27
4 Kulturni ZIVOt V LIDETCIL...c..cevuieiiiiiiiiiiieniteieeeeie sttt st 34
4.1 Vytvarné uméni v Liberci v letech 1945 aZ 1968..........cccoovvveviieiiiiiieeiieeeiee e 35
5 Umeleckad tvirci libereckd SKUPING 7.......ooouieiiiiiiiiiiieiieeieeiee ettt 42
5.1 VZNIK SKUPINY ....viiiiiiiieiieeie ettt ettt ettt et e seeesbeessaesabeessaeenseensneens 46
5.2 Vystavy a CINNOSt SEAMY.......cccuieruiiiiiieriiieiierieeieeete et eteeree e ereessreesaesnsneeeseneees 49
5.3 ZANTK SKUPINY . ....tiiiiiieiieiteieeee ettt ettt et st b et esateesateeenneas 61
6 CLENOVE SEAMY ... 63
6.1 VIadimir KOMATEK.......cccuoiiiiiiiiiiiee et 63
(I Ty BN TS 1 (<) A USSP 65
6.3 VIadimir KECAN.....cccueiiiiiiiiiiie et ettt s 67
6.4 Ladislay OliVa.........ooouiiiiiiie et e 68
6.5 VIadimir SODOIEVIC. ......eiuiiiiiiiieie et e 70
0.6 JOSET HYSCK.....eeiiieiieee ettt ettt et et as 71
6.7 PAVEL SULC......oeveeeceeeeeeee e 73
0.8 OO KOCT. ..ttt st ettt ettt 74
6.9 COStMIT KIALKY ... 75

0.10 JIFT DAVIA.....iuiiiiiiiiiiie et 77



6.11 MITOSIAV JAGE ..ottt 77

6.12 Jan SCRMIA......cceiiiiiiii ettt e et 78
6.13 MlAN SEIDICKY ......cvvevieeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 78
6.14 JAroS1aV SVINIA...........ovovieeeeeeceeeeeee e 79
6.15 Jaroslava SODOIEVICOVA.......coouiiiiiiiiiiierieeiectee e 80
6.16 MIroslav KUdIMa........ccueoiiiiriiriiiieieeee ettt et 80
6.17 FrantiSek SOKOL.......coouiiiiiiiiieeee e 80
6.18 Ludmila KFeCANOVA........cocuiiiiiiieiieiecieteee ettt 81
6.19 O1dTICh NOVOINY......iiiiiiiiiiiieiie ettt e e e esaeeeeaeeenaeeenneas 81
6.20 Karel WUNSCH. ......ooiiiiiiiie et 82
7 DidaKtiCKE TIONY...c..vviiiiiieciie ettt et e et e e e tae e eabae e e ennnns 83
ZUAVET ettt ettt ettt e h et e bt e e e bt e e e bt e e e bt e e ettt e e bt e e s e bbbt e eeeean 96
Seznam pouzitych pramentl @ lIEETatUTY........ceecuiieiiiiieeiie et eaae e 98
SezNam PHION. .....co.iiiiiiiii e 107

PEILONY ..ttt et sttt e ettt e e e eenaeean 108



Seznam obrazku

Obrazek ¢. 1 — Katalog z prvni vystavy v roce 1959
Obrazek ¢. 2 — Katalog ze ¢tvrté vystavy — stejny byl pouzit i pro vystavu v Dé¢iné
Obrazek €. 3 — Katalog z paté vystavy uskutecnéné v Severo¢eském muzeu v Liberci

Obrazek ¢. 4 — Katalog ze Sesté vystavy. Stejny byl pouzit pro vystavu v Olomouci



Seznam pouzitych zkratek a symbolil (abecedné tfidény)

ad. a dalsi

apod. a podobné

atd. a tak dale

¢. ¢islo

CFVU Cesky fond vytvarnych uméni

CSR Ceskoslovenska republika

KSC Komunisticka strana Ceskoslovenska
napf. napftiklad

pozn. poznamka

SCSVU Svaz ceskoslovenskych vytvarnych umélca
SCVU Svaz ¢eskych vytvarnych umélct

t]. to je

tzv. takzvany, takzvané

USCSVU Ustiedni svaz ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct



Uvod

V roce 1959 se v SeveroCeském muzeu piedstavila libereckd tviirci umeélecka Skupina 7.
Ptes jeji nesporny vliv na kulturni déni v Liberci neexistuje zadna studie, ktera by se ji
zabyvala. Cilem této diplomové prace je poskytnout prehledny popis okolnosti jejiho
vzniku anaslednych aktivit v kontextu s dobovou kulturné-politickou  situaci

v Ceskoslovensku do roku 1968.

Prace je rozdélena do Sesti stézejnich kapitol. Prvni z nich obsahuje rozbor prament
a literatury, ze kterych jsem cerpala. V dalsi jsou popsdny hlavni historické udélosti let
1945-1968 v Ceskoslovensku, které mély vliv na kulturni déni. T¥eti kapitola se zaméfuje
na kulturng-historicky vyvoj Ceskoslovenska. Tato &ast rozdélena do &tyf podkapitol se
zabyva kulturni situaci a vyraznym vlivem Svazu Ceskoslovenskych vytvarnych umélcii
(dale jen Svaz) na vznik tzv. tviir¢ich skupin. Pravé Svaz byl dominantnim organem, ktery
udaval smér a podobu oficidlniho vytvarného uméni. V Sedesatych letech se stal jednim
z reformnich stfedisek, které podporovalo mimo jiné v¢lenéni Charty OSN o lidskych
pravech do tstavy Ceskoslovenska a bojovalo za zrovnopravnéni umélct s jinymi obory.
Ctvrta kapitola piiblizuje kulturni Zivot v Liberci po druhé svétové vélce az do roku 1968,

kdy dochazi k zaniku liberecké pobocky Svazu ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct.

Kapitola ,,Libereckd tviiréi umélecka Skupina 7 rozvadi plsobeni seskupeni a pro
prehlednost jsou zde uvedeny chronologicky sefazené dohledané vystavy, vcetné
vystavujicich. Kapitola je dale rozdelena do podkapitol ,,Vznik Skupiny®, ,,Vystavy
a ¢innost Sedmy* a ,,Zanik Skupiny®“. Podkapitola ,,Vznik Skupiny* se vénuje kromé
samotného vzniku také ndzvu Skupiny, ktery komplikoval zvlasté¢ dohledavani pramend,
jelikoz v té dobé prokazateln¢ existovaly minimalné dalSi Ctyfi skupiny se stejnym ¢i
podobnym nazvem. Podkapitola ,,Vystavy a Cinnost Sedmy* piiblizuje aktivity umélca
a pravidelnost vystavovani, coz patfilo k zédkladni charakteristice Skupiny. Skupina 7
vystavovala kazdorocné v SeveroCeském muzeu v Liberci. Dalsi dohledané vystavy se
konaly v Décing€, v Olomouci a v Brné. Hlavnim zdrojem této casti jsou reSerSe dobového
tisku, které se zaméfovaly na riiznorodost profesi tviir¢itho uskupeni a na ,,neexistujici
manifest. Skupina na to reagovala vydanim uvahy Pomeér ke skutecnosti, jiz za néj
oznacovala. Dale se vSak v pisemném projevu neangazovala a svoji pozornost sméfovala

na tvorbu. Zavére¢na podkapitola ,,Zanik Skupiny* reaguje na posledni roky vystavovani



ataké na srpnovou okupaci vojsk VarSavské smlouvy. V této dobé doSlo k uzavieni
Sedmy. V této dobé se také vétSina c¢lentt Skupiny nesouhlasné vyjadrila smérem
k okupaci, coz zapfticinilo nucené ukonceni vefejného uméleckého zivota a v ptipad¢ Jitiho

Seiferta 1 odstéhovani se z Liberce.

Nasledujici kapitola se vénuje ¢lenim a hostim Skupiny. Kazdému umélci je vénovana
jedna podkapitola, kterd vychdzi z reSers$i publikované literatury a dobovych prament.
V ptipad¢ nékterych se podafilo dohledat jen malé mnozstvi informaci, a to pievazné
z oralnich zdroji — z rozhovort s pamétniky Oldfichem Palatou a v pfipadé malife Otty
Kociho s Janem Lustincem. Primarné se tato cast zamétuje na roky 1958 az 1968
a pusobeni v Sedm¢, ale u n€kterych umélct shrnuje 1 jejich dalsi pisobeni v zavislosti na

dohledanych materialech.

Diplomova prace dale také obsahuje praktickou ¢ast, jez se skldda ze dvou didaktickych
uloh zaméfujicich se na vznik tvar¢ich skupin a na vyvoj svobodného uméni
v Ceskoslovensku a ve Skupiné 7. Didaktické listy tvoii dvé &asti, z nichZ prvni je tzv.
motivacni a slouzi k vysvétleni, druh4, aktiviza¢ni, obsahuje ulohy vhodné ke zpracovani
pro zaky devatych ro¢niki zdkladnich Skol, ptipadné v drobnych upravach pro studenty

stfednich Skol.



1 Rozbor literatury a prameni

Existence liberecké tvirci umélecké Skupiny 7 nebyla nikdy komplexné zpracovana.
Dosavadni publikovana piehledova literatura obsahuje pouze kratké texty zaméfené na jeji
vznik a struény vyvoj. Nejucelengj$i z nich shrnuje obé témata na Ctyfech stranach. Jedna
se o pifedmluvu od Arsena Pohribného k vystavé v roce 1962 v publikaci Skupina 7', ktera
obsahuje vznik a dosavadni vyvoj Skupiny. Dalsi dilezity zdroj informaci se nachazi
v predmluvé od Frantiska Stehlika k sedmé vystavé s ndzvem Skupina 7°. Arsen Pohribny
a FrantiSek Stehlik patfili mezi hlavni historiky uméni, kteti se specializovali na libereckou
Sedmu. Kromé¢ uvodi k vystavam se podileli 1 na kritikach, jez byly uvedeny napiiklad ve
Vytvarné praci ¢i v Pruboji. Drobné zminky o Skupin€ lze dohledat v publikacich od
Romana KarpaSe. Brozura Z historie vytvarnych organizaci na Libereckw’ a Kniha
o Liberci* obsahuje pomérné bohaté zpracovanou tematiku kulturniho déni v Liberci, do
kterého patii také Skupina 7. O té se v kapitole vénované Sedesatym letim objevuje jeden
strucny odstavec, jenz popisuje existenci Skupiny a nékteré jeji ¢leny. Daleko dikladnéji
popisuje okolnosti zaniku liberecké pobocky SCSVU, se kterou se vaze i konec uskupeni.
K doplnéni informaci o kulturnim déni v Liberci poslouzily vzpominky Hany Seifertové,
byvalé teditelky Oblastni galerie v Liberci a manzelky spoluzakladatele liberecké Sedmy,

Jitiho Seiferta, v ¢lanku Sedesdtd léta vidénda z tehdejsi oblastni galerie®.

Déle se nabizeji knihy zaméfené na urcitou osobnost ¢i sborniky — jde naptiklad o dila
Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii® od Aleny Malé a Zbyitka Malého,
Viadimir Komdarek: 1928-2002-2008’, Sochar Jiri Seifert®, Sklo Ladislava Olivy’ &i

! POHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoéeské muzeum Liberec 1963.

2 STEHLIK, Frantidek: Skupina 7, Liberec, Severoteské museum a Svaz eskoslovenskych umélctt 1964.

* KARPAS, Roman: Z historie vytvarnych organizaci na Liberecku.: Seznam clenii Liberecké unie vytvarnych
umélci; Vytvarni umélci piisobici na Liberecku po roce 1945, Liberec, Liberecka unie vytvarnych umélcti
1994.

* KARPAS, Roman — BILKOVA, Libuse — BIMAN, Stanislav — BRUNCLIK, Zdenék — HNELICKA, Jan,
et al.: Kniha o Liberci, 3. aktual. a dopl. vyd. Liberec, Roman Karpas RK 2022, ISBN 978-80-87100-49-3.

S SEIFERTOVA, Hana: Sedesaté léta vidéna z tehdej$i Oblastni galerie, in: Liberec: rocenka liberecké
architektury, ro€. 4, 2008, s. 40-43, ISSN 1801-6227.

® MALY, Zbysek — MALA, Alena (edd.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-, Ostrava,
Vytvarné centrum Chagall 1998-. ISBN 80-86171-00-0.

" LANGHAMER, Antonin (ed.): Vladimir Komdrek: 1928-2002-2008, [Lomnice nad Popelkou], Studio JB
2008, ISBN 978-80-86512-39-6.

® HLAVACKOVA, Jitka— KRATOCHVILOVA, Marie (edd): Sochar Jii Seifert, Praha, Arthouse
Hejtmanek galerie a aukéni dim 2019, ISBN 978-80-907493-0-6.

® OLIVA, Ladislav: Sklo Ladislava Olivy, Liberec, Roman Karpa$ RK 2019, ISBN 978-80-87100-42-4.
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Cestmir Kratky: tvorba jako pokus o existenci = art as an attempt at existence'. Dalsi
informace o autorech lze dohledat v jednotlivych katalozich, které byly vydané
k prilezitostem skupinovych ¢i autorskych vystav, jedna se naptiklad o katalog Vytvarni
umélci Severoceského kraje 1975", Viadimir Sobolevic: Vybér z grafické tvorby: Katalog
vstavy'?, J. Hysek", Pavel Sulc: Obrazy z let 1956—1986" nebo Milan Selbicky: Grafickd
tvorba 1964—1965".

RovnéZ je tfeba zminit publikace, které mi svym zaméfenim, skladbou a vizualizaci
pomohly zachytit podobu prace o tvircich skupinach. Jedna se o dila Skupina Maj 57: usili

o uméleckou svobodu na prelomu 50. a 60. let'

zam¢fujici se nejen na vznik prvni tvirci
umélecké skupiny v Ceskoslovensku, ale také na kulturni vyvoj v oblasti vnimani
moderniho uméni na prelomu padesatych a Sedesatych let, Studio vytvarné fotografie
v Liberci'’, Kulturni Zivot v Liberci po druhé svétové vilce", sledujici zb&zné déni
hlavnich kulturnich instituci v Liberci, a Historie liberecké Oblastni galerie do roku
1989". Tomuto obdobi v Liberci a jeho zasazeni umélecké situace do politickych dg&jin
Ceskoslovenska se zatim nikdo nevénoval. Andresova byla prvni, ktera toto ve své praci
resila, a Castecné také Jirutka. Dilezitou oporou této prace je bezesporu také publikace
Svaz vytvarnych umeélcii v ceskych zemich v letech 1956—1972: oficidalni vytvarnd tvorba

v proméndch komunistického rezimu®® od Aleny Binarové, jez vysvétluje politické

piisobeni Svazu na kulturni prostiedi v Ceskoslovensku v letech 1956 az 1972.

1 KRAL, Petr — PRIMUS, Zdenek (edd.): Cestmir Kratky: tvorba jako pokus o existenci = art as an attempt
at existence, [Praha], Kant 2007, ISBN 978-80-86970-46-2.

W Pytvarni umélci Severoceského kraje 1975: [katalog clenské vystavy], Usti nad Labem, listopad 1975,
autor textu LANGHAMER, Antonin, Usti nad Labem, Severo&es. kraj. organ. Svazu &es. vytvarnych umélci
[1976-1977].

2 Viadimir Sobolevié: Vybér z grafické tvorby: [katalog vystavy], Liberec, 13. zafi — 28. fijna 1979, autor
uvodu LANGHAMER, Antonin, Liberec, Oblastni galerie 1979.

B J. Hysek: [katalog vystavy], autor ivodu POHRIBNY, Arsen, Liberec, Oblastni galerie [1961].

 Pavel Sulc: Obrazy z let 1956-1986: [katalog vystavy], Liberec, 15. kvétna — 29. &ervna 1986, autor ivodu
LANGHAMER, Antonin, Liberec, Oblastni galerie 1986.

> Milan Selbicky: Graficka tvorba 1964—1965: [katalog vystavy], Hradec Kralové, Fjen 1965, autor textu
BALEKA, Jan, Hradec Kralové, Krajska galerie 1965.

18 Skupina Maj 57 usili o uméleckou svobodu na prelomu 50. a 60 let: [katalog vystavy], autor uvodu
KLIMESOVA, Marie — PRIMUSOVA, Adriana, Praha, Art D — Graficky ateli¢r Cerny 2007, ISBN 978-80-
903876-1-4.

Y HUNTEROVA, Jana: Studio vytvarné fotografie v Liberci, Opava 2010. Bakalaiska prace. Slezska
univerzita v Opavé, Filozoficko-ptirodoveédecka fakulta v Opavé, Institut tviiréi fotografie.

8 ANDRESOVA, Jana: Kulturni Zivot v Liberci po druhé svétové vilce, Pardubice 2009. Diplomova prace.
Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka, Katedra historickych véd.

¥ JIRUTKA, Tomés: Historie liberecké Oblastni galerie do roku 1989, Liberec 2018. Diplomova préce.
Technicka univerzita v Liberci, Fakulta pfirodovédné-humanitni a pedagogicka, Katedra historie.

2 BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych zemich v letech 1956—1972: oficidlni vytvarnd
tvorba v proméndch komunistického rezimu. Olomouc 2016. Disertacni prace. Univerzita Palackého

v Olomouci, Filozoficka fakulta.
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Pro spravné porozuméni déjindm vytvarného uméni mi poslouzily informace v kapitolach
od Terezy Petiskové, Daniely Kramerové a Vojtécha Lahody v rozsédhlych publikacich
Déjiny ceského vytvarného uméni, sv. V. (1939/1958)*" a Déjiny ceského vytvarného
uméni, sv. VL/I (1958/2000)*. Na dané téma se zarovefi vaze problematika vystavovani
moderniho uméni v Ceskoslovensku, ktera je dikladng zachycena v knihach Vystava jako
médium: ceské umeéni 1957-1999% a Ceské moderni umeéni 1900—1960: Shirka moderniho
uméni**. O doplnéni zakladnich historickych udaji se postaraly publikace Od minulosti

k dnesku: déjiny ceskych zemi® a Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945—1989%.

Vétsina informaci se nachazi v dobovém tisku a archivnich materidlech. Periodika
a deniky se nachazi v online databazich knihoven UMPRUM, Nérodni knihovny v Praze,
v Krajské knihovné v Liberci a v Knihovné Usteckého kraje. Diky zdigitalizovanym
tiskovinam lze s vétsSim uspéchem dohledat velkou ¢ast zprav o Skuping, jejich vystavach
a Clenech. ReSerSe v digitalnich periodikach umoZznuji maximalné¢ vycerpat novinové
clanky. Vzhledem k mnozstvi vydanych ro¢nikii a cisel je mozné, Ze mohlo dojit
k pochybeni z mé strany a nedohledala jsem vSe. Jsem si védoma, Ze se jedna o tiSt€na
periodika, ale pokud neni uvedeno jinak, pfizptsobila jsem tomu cita¢ni tizus. Pfidanou
hodnotou tohoto postupu je bezprostfednost ziskani nejriiznéjSich novinovych ¢lanka,
které pochazi z Vytvarné prace, Casopisu Vpred, Umeni ¢i z Priboje a dalSich regionalnich
tituld. Kromé recenzi a kritik k jednotlivym vystavdm se zde nachézi i rlizna prohlaseni
liberecké pobocky SCSVU, ktera praci dodavaji dalsi piesnéjsi podobu okolnosti zaniku

pobocky, liberecké Sedmy a prichodu normalizace do Liberce.

Krom¢ tisku pochazi dalsi ¢ast udaji z archivnich materiald, které se z velké ¢asti nachazi
v neusporadanych fondech. Cast plakati a pozvanek k vystavam byla nalezena v Archivu
Severo&eského muzea®. Pfi jeho objeveni a nasledném studiu jsem dosla k poznatku, Ze

nelze s jistotou uréit mnozstvi uspotfddanych vystav liberecké Sedmy. Divodem je, ze

2 BREGANTOVA, Polana — SVACHA, Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského
vytvarného uméni — dil V, 1939/1958, Praha, Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3.

2 BREGANTOVA, Polana — SVACHA, Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského
vitvarného uméni — dil VI/1, 1958/2000, Praha, Academia 2007, ISBN 978-80-200-1487-X.

2 MORGANOVA, Pavlina— NEKVINDOVA, Terezie — SVATOSOVA, Dagmar: Vystava jako médium:
Ceské umeni 1957-1999, Praha, VVP AVU 2020, ISBN 978-80-88366-13-3.

2% BYDZOVSKA, Lenka — LAHODA, Vojtéch — SLEJSKA, Michal — SRP, Karel (edd.): Ceské moderni
umeni 1900—1960: [katalog stalé expozice], Praha, Narodni galerie 1995, ISBN 80-7035-095-4.

% RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. roz§. vyd.
Praha, VySehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3.

% RYCHLIK, Jan: Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989, 2. vyd. Praha, Vysehrad 2022, ISBN
978-80-7601-638-5.

77 Archiv Severoteského muzea v Liberci. Nezpracovany fond.
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kazdou vystavu zastitoval Svaz cCeskoslovenskych vytvarnych umélcti. Neni tedy zcela
jasné, ktera vystava vznikla ,pouze® pod zaStitou Svazu a kterd pod jeho ,,pfimym*
vedenim. Dalsi fondy se nachdzi v Knihovné uméleckoprimyslového muzea, kde je
k nalezeni katalog z vystavy v D&Cin¢ a informacni ,,cedulky* s terminy dat konéni tfi
vystav. Dalsi materialy se vyskytuji v Archivu Moravské galerie v Brné®™ a v Muzeu
uméni v Olomouci”, kde byla nalezena i fotodokumentace vystavy konané v listopadu

1965.

Vzhledem k malému mnozstvi informacénich sklddanek slozenych z plakatl, pozvanek,
kritik a katalogh bylo zapotiebi vyuzit také oralni prameny. Z Zijicich ¢lenti a hostl
Skupiny se mi nepodatilo nikoho oslovit. Z druhé generace se podatilo ziskat vyznamného
pamétnika Oldficha Palatu®, dlouholetého zamé&stnance Severofeského muzea v Liberci,
ktery doplnil ¢ast chybé&jicich informaci. Rovnéz je také potieba zminit Jana Lustince’’,
byvalého fteditele KrkonoSského muzea v Jilemnici, ktery ochotné doplnil informace

k malifi Ottovi Ko¢imu.

% Archiv Moravské galerie v Brné&.

* Muzeum uméni Olomouc, archiv.

* Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023, osobné dne
1.2.2024).

3! Rozhovor Aleny Galus¢akové s Janem Lustincem (dne 7. 2. 2024 a 14. 2. 2024).
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2 Historicky vyvoj v Ceskoslovensku

Po druhé svétové valce nastalo v Ceskoslovensku obdobi tzv. tieti republiky, které trvalo
az do roku 1948. Novy rezim, oznacovan téz jako ,,lidova demokracie®, se snazil navazat
na demokracii prvni republiky s mens$imi upravami drobnych nedostatkli primarné
v politické sféfe, viz tzv. vazané mandaty.** Stale byla zachovana svoboda slova a tisku,
ackoliv v porovnani s prvni republikou v omezenéjsi podob¢. Komunistickd strana jiz
ovladala policii. Justiéni aparat zistal prakticky nedotcen, na rozdil od lidovych republik,
kde jiz probihaly prvni vykonstruované procesy.”” Oproti jinym zemim osvobozenym
Rudou armadou vykazovalo Ceskoslovensko velké sympatie viiéi Sovétskému svazu. A to
v takové mife, ze bylo Ceskoslovensko de facto od roku 1945 zavislé mimo jiné i na
zahrani¢ni politice SSSR.>* V roce 1947 bylo ziejmé, Zze se Narodni fronta dostala do
hluboké krize, které komunisté — pouceni z roku 1920 — obratn¢ vyuzili a vlivem natlaku
na prezidenta BeneSe a na dal$i nekomunistické politiky doslo 25. tnora 1948 ke statnimu

pievratu.*

Po tzv. Vitézném tnoru v roce 1948, kdy se k moci dostala komunistickd strana, byly
vytvofeny nové mechanismy diktatury aparatu KSC, které znaéné napodobovaly praktiky
z obdobi existence Protektoratu Cechy a Morava. S jistou formou obmén fungovaly aZ do
roku 1989 a podilely se na hospodaiském, socidlnim a kulturnim vyvoji na uzemi
Ceskoslovenska.*® Komunisticky rezim se pokousel o zavadéni sovétského modelu, véetnd
vyporddavani se se skutenymi ¢i domnélymi odpirci rezimu. Nové vznikly rezim
povazoval veskerou existujici inteligenci za tzv. burzoazni, a tudiz nespolehlivou. Vzniklé
mezery v podob¢ prazdnych mist pfevazné ve statni spravé zaplioval rezim narychlo
vystudovanou ,,délnickou’ inteligenci, pro kterou byly zpfistupnény nové zfizované

maturitni kurzy a zkracené kurzy univerzitni.”’

22 RYCHLIK, Jan: Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945—1989, 2. vyd. Praha, Vysehrad 2022, ISBN
978-80-7601-638-5, s. 35.

3 RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. r0z§. vyd.
Praha, Vysehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3, s. 499.

3 RYCHLIK, Jan: Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989, 2. vyd. Praha, Vysehrad 2022, ISBN
978-80-7601-638-5, s. 43.

3% RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. r0zs. vyd.
Praha, Vysehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3, s. 512-515.

% Tamtéz, s. 520-521.

3 Tamtéz, s. 525.
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Socialni opatfeni byla v neposledni fadé¢ provazana s kulturni politikou rezimu, ktera
vychdzela 7z marxismu-leninismu. V padesatych letech vzrostl pocet kulturnich
a vzdélavacich zafizeni jako naptiklad: kina, divadla, kulturni domy, nové Skolni budovy
atd. O kulturnim vzestupu obyvatelstva se vSak hovoftit nedalo. Kultura byla pevné spjata
s marxisticko-leninskymi dogmaty, a tudiz jen komunistickd strana rozhodovala o tom, co
je dovolené, ¢i ne.”® Udalosti tykajici se obdobi po rok 1950 vSak nejsou piedmétem
zpracovani diplomové prace a byly jiz opakované zpracovavany historiky a historickami.

Tyto odstavce slouzi k nastinéni situaci popsanych nize.

Rizné formy represi probihaly aZz do roku 1960, avSak v letech 1948 aZz 1953, v tzv.
zakladatelském obdobi komunismu, bylo popraveno piiblizn¢ 90 % obéti komunistického
rezimu. Velkou roli v tom sehral prezident Klement Gottwald, okolo kterého se zacal
vytvaret kult ,,délnického prezidenta®. Pravdou bylo, ze za tim stdl strach ze Stalina
a silictho moskevského natlaku na KSC. V bfeznu 1953 zemiel v Moskvé J. V. Stalin
a v té dobé jiz velmi tézce nemocny Gottwald i1 pies varovani lékaiti odjel do SSSR na
pohieb. Dne 14. bfezna 1953 zemfel v pouhych padesati sedmi letech pfezdivany ,,moudry
vidce Ceskoslovenského lidu“.® Nastalo ,,obdobi tani“, které patiilo mezi jedno
z nejrozporuplngjsich obdobi v Ceskoslovensku. Na jedné strané postupné ustaval kult
osobnosti, ale na stran¢ druh¢ stale doznivala vina vykonstruovanych politickych procest.
Po vzoru SSSR bylo i v CSR zfizeno tzv. kolektivni vedeni strany a prezidentem byl
zvolen Antonin Zapotocky. V kvétnu 1954 se konaly prvni volby do Narodnich vybora.*
Ackoliv svoji kandidatku Nérodni fronty odevzdalo 93,6 % volich, volby jasné ukazaly, Ze

se ve spolecnosti stale vyskytovaly opoziéni nalady."

Tzv. obdobi tani v Ceskoslovensku, na jehoz pocatku stal ,tajny* projev Nikity
Sergejevite Chruscova, skonéilo tdajné v roce 1956.* ChrusCoviv pifsné tajny projev
odsuzoval ¢iny Stalina a prohlasil vétSinu obé&ti vykonstruovanych procesii za nevinné.*
Pravé odsouzeni Stalinova ,kultu osobnosti“ zpisobilo otevieni prostoru pro urcitou

diskuzi. Na Slovensku se objevilo volani po zavedeni skutecné autonomie a zvySeni

38 RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. r0zs. vyd.
Praha, Vysehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3, s. 526.

¥ Tamtéz, s. 538-539.

% RYCHLIK, Jan: Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945—1989, 2. vyd. Praha, Vysehrad 2022, ISBN
978-80-7601-638-5, s. 135-137.

“ Tamtéz, s. 138—139.

2 RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. rozs. vyd.
Praha, Vysehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3, s. 542.

8 RYCHLIK, Jan: Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 19451989, 2. vyd. Praha, Vysehrad 2022, ISBN
978-80-7601-638-5, s. 144.
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pravomoci slovenskych organti. AvSak daleko vétsi problém vidélo politické byro ve
IL. sjezdu ceskoslovenskych spisovatelii, na kterém mnoho spisovatelll a basnikli
vystoupilo s kritikou pfedchoziho obdobi — tzv. zakladatelského. Na sjezdu* rovnéz
zaznély pozadavky na svobodu tvorby — tedy moznost tvorby bez kontroly komunistické

cenzury a ideologického diktatu.*

Kritika pfedchoziho obdobi a kultu osobnosti trvala i na dal§im zasedani UV KSC
v kvétnu 1956. Nakonec se vSe dostalo na vefejnost a hrozila stejna situace jako v Polsku
a v Mad’arsku, kde doslo k povstani a k jeho néslednému masovému potlaceni. V roce
1955 sestavilo politické byro tzv. Bardkovu rehabilitaéni komisi, kterd méla za tukol
vysetiit nezdkonné jednani pachané na obétech vykonstruovanych procesti. Tato komise
vSak neméla zadny zdjem na skuteéném Setieni, zvlaste¢ v piipadu procesu s Rudolfem
Slanskym a s jeho spolecniky. V dal§im roce byl zvolen Antonin Novotny prezidentem
Ceskoslovenska. Novotny pokratoval ve $§lép&jich Klementa Gottwalda, ackoliv
v represich postupoval selektivnéji — tzn., Ze misto masovych procesti upfednostioval
uderné s konkrétnimi lidmi. Po ur¢itém uvolnéni v roce 1956 pfislo opét zpiisnéni cenzury

a pokracovaly dalsi Cistky ve statni sprave.*®

Dne 11. Cervna 1960 doSlo k uvedeni nové ustavy, kterd v oficidlnim sméru méla
poukazovat na vybudovani socialismu v Ceskoslovensku. Pravda byla takova, e se v té
piedchozi tstavé vyskytovala prava, ktera stat nedodrzoval, napi. svoboda tisku, slova ¢i
shromazd'ovani.”’ V socidlni sféie v Sedesatych letech doslo k velkym zmé&nam. Vznikla
nova elita stfedni tfidy, jez se skladala z lidi pochazejicich z délnické a rolnické vrstvy,
kterym se dostalo vzdélani, a ¢astené z lidi z ,,burzoaznich* elit, kterym se povedlo vratit
na pivodni mista. Tzv. délnicka inteligence, na kterou komunisticky rezim spoléhal, si
vSak diky vzde€lani zacala uvédomovat stagnujici ekonomiku statu a dokazala ji ¢astecné
porovnat s rozvojem kapitalistické zapadni Evropy. Oporou KSC se stali druZstevni

rolnici, ktefi diky vysokym vykupnim cenam dosahli na venkové vysoké zivotni Grovné.*

* B&hem tohoto sjezdu byl oteviend rehabilitovan basnik Frantisek Halas, ktery byl trnem v oku oficialnimu
komunistickému ideologovi — Ladislavu Stollovi.

% RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. roz§. vyd.
Praha, VySehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3, s. 542.

*® Tamtéz, s. 543-545.

“ Tamtéz, s. 546.

8V této dobé& dochazelo na venkové k velké vystavbé rodinnych domii, nakupt automobild a jiného
spotiebniho zbozi.
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V Sedesatych letech se viak Ceskoslovensko postupné zadalo otevirat svétu. I pies stile
existujici Zeleznou oponu na hranicich s Rakouskem a SNR nebyly draty nabity
elektrickym proudem a oblast okolo byla odminovdana. Od roku 1963 bylo
ceskoslovenskym obCanim usnadnéno cestovani do zahranici. RozSifila se mezindrodni
vyména mezi védeckymi a uméleckymi institucemi, Skolami atd. Generace mladych lidi,
kterd neméla zkuSenosti s prvni republikou, se nyni setkala s realitou Zivotniho stylu
v kapitalismu, jejz komunistickd propaganda oceriiovala. Stykani s okolnim svétem meélo

velky dopad na Zivotni styl mladych, jejich postoje a nazory.*

Stale rostouci opozice proti prezidentu Novotnému vyvrcholila v ¢ervnu 1967 na
IV. sjezdu ceskoslovenskych spisovateli. Zde se cCeSti spisovatelé a publicisté jako
napiiklad Milan Kundera, Ludvik Vaculik ¢i Pavel Kohout oteviené ohradili vii¢i diktatute
Antonina Novotného a pozadovali svobodu slova, tvorby a zruseni ideologického
monopolu komunistické strany. Antonin Novotny, zasaZen vlastnim skanddlem béhem
navstévy Slovenska a pravdivym nai¢enim z kumulace funkci, byl v lednu 1968 ve funkci
prvniho tajemnika nahrazen Alexandrem Dubcekem a v bfeznu abdikoval na post
prezidenta®. V dubnu 1968 schvalil UV KSC tzv. akéni program, ktery obsahoval mnoho
demokratickych zmén. Jednou z nich byla rehabilitace osob postizenych v padesatych
letech a poskytnuti zaruk, které by v budoucnu zamezily opakovani procest. V kvétnu
a v ervnu se za¢al demokraticky proces vymykat z rukou vedeni KSC. Doslo k aktivizaci
nekomunistickych politickych stran, fimskokatolické i feckokatolické cirkve. Vznikla
velka fada organizaci, naptiklad KAN ¢i K 231. V komunistické stran¢ doslo k rozpadu na
reformné orientovanou ¢lenskou zakladnu a na konzervativni politiky. Velkym bodem
zlomu se stal manifest od Ludvika Vaculika Dva ftisice slov, ktery piedsednictvo KSC
odsoudilo a vyzyvalo své &leny k jeho odsouzeni. Posun ¢lenské zakladny KSC smérem
k radikdInéjSimu reformismu byl k nezastaveni. Drobnohled Sovétského svazu nad
reformnim hnutim v Ceskoslovensku byl vyhodnocen jako znepokojivy, a proto v srpnu
1968 doslo k vypuknuti ,,operace Dunaj*“. V rannich hodinach 21. srpna 1968 obsadila
vojska VarSavské smlouvy Gzemi Ceskoslovenska. Prvni tajemnik UV KSC Dubéek,
predseda vlady Cernin a piedseda narodni fronty Kriegl byli zatéeni a letecky dopraveni na
Zakarpatskou Ukrajinu. Vyslana ¢eskoslovenska delegace byla donucena podepsat zvlastni

protokol, kterym se Ceskoslovenska strana zavéazala k opétovnému zavedeni kontroly nad

* RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. roz§. vyd.
Praha, Vysehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3, s. 550-551.
*® Jeho nastupcem byl zvolen arméadni general Ludvik Svoboda.
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sdélovacimi prostiedky, rozpuSténi vSech protisocialistickych organizaci, anulovani
vysocanského sjezdu, a hlavné legalizovani ,,docasného® pobytu sovétskych vojsk na
tizemi Ceskoslovenska. A&koliv byl moskevsky protokol z pravniho hlediska neplatny®',

dokazoval, jakou miru svobody ¢eskoslovenska delegace méla.*

*! Podepsali jej vSichni kromé& Frantiska Kriegla, kterého chtél Breziiév dale véznit. Po dlouhych prosbach
Ludvika Svobody byl propustén.

2 RYCHLIK, Jan — PENCEV, Vladimir Georgiev: Od minulosti k dnesku: déjiny ceskych zemi, 2. roz§. vyd.
Praha, VySehrad 2018, ISBN 978-80-7429-881-3, s. 562-565.
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3 Kulturné-historicky vyvoj v Ceskoslovensku

Povalecné roky vytvarného umeéni a kultury nejsou piedmétem této prace. Za stézejni
milnik lze povazovat rok 1948, kdy se kulturni politika odraZela od politického vyvoje
republiky. Po Vitézném unoru ziistali na oficialni scéné jen ti, ktefi se drzeli oficidlnich
ideologickych pozadavki, podfidili se politickému tlaku nebo byli ochotni se ¢astecné
blizit stanovenému vzoru. Silny tlak na tzv. sovétizaci ¢eské kultury se projevoval dvéma
sméry. Prvni, radikalng stalinisticky, prosazoval mechanické pievzeti sovétského vzoru.
Druhy, ktery byl liberaln¢jsi, naopak zastaval narodni verzi socialistick¢ého realismu

a zahrnoval fadu realistickych projevili s nejriiznéj$imi vychodisky.”

Na zasedani IX. sjezdu KSC v roce 1949 prohlasil ministr informaci Véaclav Kopecky
texty a projevy Andreje Alexandrovi¢e Zdanova za zavazné pro ¢eské uméni. Interpret
Stalinovych myslenek o uméni tvrdil, ze Stalin vyvodil tviréi metodu socialistického
realismu z vytvarného uméni sovétskych tvirci. Zdanovovy zasady socialisticko-
realistické tvuréi metody mechanicky opakovali autofi ¢asopist Vytvarné umeni, Tvorba ¢i
Vytvarnicky véstnik.> Piikladem je ¢lanek® v Uméni od Jaromira Neumanna: /[...] V tomto
duchu byla razena stalinska definice socialistického realismu, jak ji vyloZil na
I vSesvazovém sjezdu spisovatelii vroce 1934 A. D. Zdanov, kdyz zdiraznil, Ze
v socialistickém dile, zobrazujicim skutecnost v revolucnim vyvoji, ma se pojit pravdivost
a historicka konkrétnost uméleckého zobrazeni s ukolem ideového pretvoreni a vychovy
pracujicich v duchu socialismu.”® Pro radikalné stalinsky orientované vytvarné umélce
bylo velice naro¢né z nic netikajicich popist vytvaiet ideologicky spravnou tvorbu. Autofi,
obavajici se cenzury, hledali utéchu v redlnych vizualnich vzorech sovétské oficialni
tvorby. Prestoze se predstavitelé oficialniho tvir¢iho proudu neustale dozadovali
ptesn€jsSiho vymezeni pojmu a metod, byli pravidelné ujistovani o naprosté svobodé
tvorby a pozadavku zobrazovani pravdy. Ideologicky spravné ztvarnéni modelu se
podatilo napodobit mnohym mladym umé&lctim, napt. Alené Cerméakové, Jitimu Hornikovi

¢i Karlu Skalovi, ale i star§im, jako byli Jan Cumpelik nebo Vojtéch Tittelbach, a také

53 PETISKOVA, Tereza: Oficialni uméni padesatych let, in: BREGANTOVA, Polana — SVACHA,

Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského vytvarného uméni — dil V, 1939/1958, Praha,
Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3, s. 342.

> Tamtéz, s. 342.

%5 Clanek nebyl pro tgely diplomové prace nijak upraven, inicialy A. A. Zdanova jsou uvedeny v tomto znéni
Jaromirem Neumannem.

** NEUMANN, Jaromir: Za Stalinem a Gottwaldem, in: Uméni, ¢asopis Ustavu déjin uméni Akademie véd,
ro¢. 1, 1953, ¢. 1, s. 1-6, ISSN 0049-5123.
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tvircim okolo Armadniho vytvarného studia ¢i  aktivnim funkciondiim Svazu

Ceskoslovenskych vytvarnych umélci.”’

V cele liberdlngji a nacionalné orientované Ceské scény stal ministr Skolstvi a kultury,
historik Zden€k Nejedly. Umélci, jiz se zabyvali zobrazivou malbou uz pted valkou,
poskytli prostor pro plnéni Zdanovovych zasad. Nejedlého pojeti socialistického realismu
navazovalo na vinu ceského povalecného uméni, avSak nadale dodrzovalo zasady
kulturnich a estetickych hodnot. Mezi umélce, ktefi pochédzeli z fad moderné C¢i
avantgardné tvoficich, patii naptiklad Karel Pokorny, Otakar Svec ¢&i Jan Lauda. Piitadit
k nim muzeme nékteré ze ¢lentt Umélecké besedy jako Vaclava Rabase nebo Vojtécha
Sedlacka. K uméni oficialniho proudu se po svém hlasili 1 byvali ¢lenové skupiny Sedm
v fijnu & Skupiny 42, napiiklad Jan Smetana nebo Karel Soucek. Cast autorti, ktera
udrzovala v uméni piedvalecnou uroven, se dostala do popiedi po roce 1952. V té dob¢ se
Miroslav Lamac stal soucasti vedeni uméleckého ¢trnéactideniku Vytvarna prace. Liberalni
a radikdlni stalinisticky smér se odliSovaly mimo ndzorovych rozdili také pojetim
vytvarného dila. Radikalng stalinisticky smér pohliZzel na uméni jako na uZity prostfedek
propagace nového spolecenského fadu a vychovy lidovych mas, kdezto ten liberdlné;si

vnimal tvorbu jako urgity artefakt zaloZeny na estetickych hodnotach.*®

3.1 Svaz Ceskoslovenskych vytvarnych umélci v letech 1953 az 1958

Jeden z hlavnich ukoll, jenz by spliioval masivni ptiklon €eského vytvarného uméni
k sovétskému vzoru, si stanovil akéni vybor Narodni fronty v cele s Antoninem
Zapotockym; splnil ho zalozenim Svazu ceskoslovenskych vytvarnych umélca (dale jen
SCSVU) v prosinci 1953 na zasedani UV KSC.* SCSVU, ktery byl povazovan za
vybérovy svaz vytvarniki ,,0¢istény od neuméleckych zivla“, mél vzniknout po likvidaci
dosavadniho Ustfedniho svazu &eskoslovenskych vytvarnych umélc.®® Piipravami vzniku

SCVU byl povéten piipravny vybor SCSVU, jemuz piedsedal malif a karikaturista

" PETISKOVA, Tereza: Oficialni uméni padesatych let, in: BREGANTOVA, Polana — SVACHA,
Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského vytvarného uméni — dil V, 1939/1958, Praha,
Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3, s. 342-343.

% Tamtéz, s. 343-344.

> BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych zemich v letech 1956—1972: oficidlni vytvarnd
tvorba v proméndach komunistického rezimu, Olomouc 2016. Disertacni prace. Univerzita Palackého

v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 18.

% Podrobnéji je tato problematika popsana v publikaci: BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych
zemich v letech 1956—1972: oficialni vytvarna tvorba v proméndch komunistického rezimu, Olomouc 2016.
Disertacni prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 18.
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Antonin Pelc. Mezi dalsi Cleny vyboru patiil také Pelctiv dlouholety pritel Adolf
Hoffmeister, ktery se stal predsedou SCSVU v roce 1964.°!

Vznik a budovani Svazu podporovala fada avantgardnich a modernich umélct a teoretikd,
naptiklad Jindfich Chalupecky a Jifi Kotalik.”> Umélci se mohli sdruZovat pouze podle
mista bydlis§té¢ v tzv. Stiediscich Svazu ceskoslovenskych vytvarnych umélcti. Ta
provadéla vybér z organizovanych autorii, vyzyvala je a ptipadn¢ navrhovala k ucasti
v soutézich, na vystavach ¢i ukolovych akcich. Umélec musel ptedlozit sviij tematicky
plan prace, ktery se hodnotil v kolektivni diskuzi. Pfi kladném posouzeni ziskal pracovni
stipendium ¢1 zalohu. Kvili pomérné jednoduse napodobitelnym vzortim oficidlni sovétské

tvorby ziskala uplatnéni fada primémych, nekreativnich umélci.®

Oficidlni vytvarnd tvorba v letech 1948 az 1958 podléhala proménam politické situace.
Toto obdobi, charakteristické budovanim novych organizacnich struktur, upeviiovanim
centralni moci, tzv. ¢iSténim kulturnich instituci a Skol od rezimem nepohodlnych osob
a velkorysého a zaroven i chaotického budovani oficidlni socialistické podoby umeéni, vedl
Svaz ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct v Cele s Karlem Pokornym. Svaz se podilel na
organizovani kulturnich brigdd a programu ,Kultura vyrob&“, béhem kterého umélci
cestovali mezi obcemi a mésty za ucelem tzv. umélecké osvéty a tvorby krajskych spolki

vytvarnik.

V letech 1950 az 1952 pfisla nejtvrdsi stalinizace ceské kultury. K prosazovani tvrdé
militantni a schematické linie ve vytvarném umeéni doSlo béhem prvni a druhé celostatni
konference SCSVU. V roce 1950 byl piijat tzv. akéni plan prace, ve kterém se stal Svaz
oficidlné jedinou uméleckou organizaci. Ocistil se od tzv. nekvalitnich umélcii, pievzal
Cleny zruSenych uméleckych spolkil v Praze, které v teé dobé existovaly jako pridruzené

4

(a tudiz neautonomni) soucdsti oblastnich stredisek svazu,** a nové jej zfizoval voleny

ustfedni vybor.® Na konci biezna 1950 se konala prvni celostatni konference delegatti

8 BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych zemich v letech 1956—1972: oficidlni vytvarnd
tvorba v proméndach komunistického rezimu, Olomouc 2016. Disertacni prace. Univerzita Palackého

v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 18.

2 Tamtéz, s. 360.

8 PETISKOVA, Tereza: Oficialni uméni padesatych let, in: BREGANTOVA, Polana — SVACHA,
Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského vytvarného uméni — dil V, 1939/1958, Praha,
Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3, s. 344-346.

% BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych zemich v letech 1956—1972: oficidlni vytvarnd
tvorba v proméndach komunistického rezimu, Olomouc 2016. Disertacni prace. Univerzita Palackého

v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 29.

% LAHODA, Vojtéch: Plizivy modernismus a socialistické uméni 1948-1958, in: BREGANTOVA, Polana —
SVACHA, Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Dé&jiny ceského vytvarného umeéni — dil V, 1939/1958,
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ceskoslovenskych vytvarnych uméleti, na niz vystoupil ustfedni tajemnik Svazu Vaclav
Jicha. Ten se domnival, ze po skonceni konference budou provedeny kroky k nasledovani
marxleninské ideologie a presvédcovani o platnosti socialistického realismu v uméni.
Konference stanovila ve tfech bodech cile akéniho planu, znichZz prvni hovofil
o prosazovani socialistického realismu, druhy o potirani formalismu a naturalismu a tfeti
o orientovani se na vychovu mladeze, pionyrského hnuti a kulturni patronaty, a vyhlasila
zamér potadat tzv. tikolové akce.”® Na dalsim zasedani Ustfedniho vyboru SCSVU
v Bratislavé doslo ke konkretizaci cild akéniho planu a zhodnoceni plnéni ukolovych akci.
Pro umélce byla nové organizovana Skoleni tykajici se lepSiho zprosttedkovani sovétského
umeéni a kurzy kresleni ke zlepSeni naturalistické kresby. Bylo zapotiebi pievést veskeré
spolky na stfediska. Soucasti nakladatelstvi Orbis se stala redakce ¢asopisu Vytvarnd
umeni, ktera se prevazné orientovala na propagaci sovétského pojeti socialistického

realismu a uréovani tzv. kulturné-ideologické linie.®’

Mezi lety 1952 az 1956 dochézelo k ¢astecnému uvolnovani politického tlaku na
ideologizaci ¢eskoslovenského uméni. Divodem odstoupeni radikélniho stalinského kiidla
v &ele s Gustavem Bare$em z kulturni politiky Ceskoslovenska byl vykonstruovany proces
s Rudolfem Slanskym. Ve dnech 27. az 29. fijna 1951 se konala II. celostatni konference
SCSVU, ktera piipravila volby nového ustfedniho vyboru, tajemnika a piedsedy. Zména
sméru programového ceskoslovenského oficidlniho vytvarného uméni se zamétovala na
propojeni ¢eské narodni a klasické kultury. Prace Svazu se soustfedila na tfi odvétvi —
organiza¢ni, ideové a propagacni. Program Ccinnosti vybérového Svazu pokrafoval
likvidaci vytvarnych spolkl, rozvijel a podporoval praci vytvarnych teoretiki. K dalsim
vyznamnym mezniklim patfilo imrti Stalina a Gottwalda v bfeznu roku 1953. Na konci
tohoto roku zaznéla kritika ministra informaci Vaclava Kopeckého na prilis asketické a
dogmatické pojeti socialistického realismu.®® Kopecky rovnéz uvedl, ze kazdy umélec se
vyjadiuje individualné a udajné také nikdo nemd patent na socialisticky realismus, nebot

socialisticky realismus je tviirci metoda.” Zménil se i raz diskuzi v Casopisu Vytvarnd

Praha, Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3, s. 361.

% PETISKOVA, Tereza: Oficidlni uméni padesatych let, in: BREGANTOVA, Polana — SVACHA,
Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského vytvarného uméni — dil V, 1939/1958, Praha,
Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3, s. 361.

¢ Tamtéz, s. 362

% PETISKOVA, Tereza: Oficidlni uméni padesatych let, in: BREGANTOVA, Polana — SVACHA,
Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského vytvarného uméni — dil V, 1939/1958, Praha,
Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3, s. 365-367.

% PETISKOVA, Tereza: Oficidlni uméni padesatych let, in: BREGANTOVA, Polana — SVACHA,
Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského vytvarného umeéni — dil V, 1939/1958, Praha,
Academia 2005, ISBN 80-200-1390-3, s. 365-367.
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prdce, jenz se nyni zamétoval na vztahy obsahu a formy, typi¢nosti v uméni, ptehodnoceni

vyznamu impresionismu a dal$ich.”

Pro umélce, ktefi nesplitovali podminky pro ¢lenstvi SCSVU, byl v roce 1954 zfizen Fond
vytvarného uméni pod zastitou nového autorského zdkona. V roce 1955 ve Vytvarné praci
zaznél v ¢lanku Hlas mladych pozadavek na moznost vytvareni tvircich skupin. Jejich
vznik byl iniciovan mladou povalecnou uméleckou generaci narozenou v letech 1920 az
1935, ktera v nich vidéla moznost tviréi svobody.” Ve dnech 21. az 22. ledna 1956 se
konala III. celostatni konference SCSVU. Jednani pod vedenim Antonina Pelce kladlo
diiraz na tviiréi a umélecké otazky a mimo jiné i na svobodu projevu. Prace SCSVU by se
meéla zamétovat na podporu mladych umélcii a na vytvoieni vhodnych podminek pro vznik
tvaréich skupin.”” PoZadavek zakladat tviréi skupiny se dostal do jednani pfipravného
vyboru SCSVU a s jeho pfispénim bylo pravo na jejich zakladani vélenéno do znéni
novych stanov, kterymi disponovalo pouze Ceskoslovensko, v zadnych jinych zemich
Vychodniho bloku o tom neni zminka.” Ustanoveni SCSVU v fijnu 1956 legalizovalo
moznost vzniku tvlir¢ich skupin a stanovovalo, Ze tvurci skupiny mohou zakladat vyhradné
prislusnici svazu, kteri jejich prostrednictvim ziskaji skupinové pravomoci: poradani
kolektivnich vystav, diskuzi, vydavani spolecnych tiskovych prohlaseni aj., a to

z prostiedkii svazu.™

3.2 Zakladani tvircich skupin

Pielom padesatych a Sedesatych let pfedstavoval vyznamny meznik; ve vytvarném umeéni
se uzaviral oficialni proud socialistického realismu a zaroven byly polozeny zédklady pro
aktualni podobu uméni.” V prvni fadé se po roce 1956 podafilo reorganizovat Ustiedni
svaz ¢eskoslovenskych vytvarnych umeélct. Dosazené predsednictvo v ¢ele s Bohumirem

Dvorskym umoznilo zakladat tviir¢i skupiny, o jejichz fungovani mohl zazadat pouze ¢len

© Tamtéz, s. 365-367.
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Svazu, ktery byl v roli tzv. ideového garanta.” Ve stanovach SCSVU byly tviréi skupiny
definovany jako tzv. ideova sdruZeni, ktera vznikala na piidé svazu a byla jeho soucdsti.”
Jednotliva sdruzeni méla povinnost formulovat sviij ideovy program, ale Casto se tomu
snazila vyhnout”™, nutno dodat, Ze stejné neexistoval zadny navrhovany schvalovaci
proces.” Dale si zvala jako své hosty Svazem neorganizované umélce. Vedeni Svazu na
tuto situaci nemohlo nijak reagovat, protoZe stanovy nebyly piesné definovany. Nikdo
nemohl napadnout ani zrusit zaloZeni jednotlivych tviiréich skupin.®® Nové vedeni Svazu si
uvédomovalo stagnujici umélecky zivot v Ceskoslovensku, jehoz otéze byly v rukou
strukturovanych kolektivnich piehlidek.?’ V hlavnim referatu ustavujici konference z roku
1956 byl piinos tvir¢ich skupin definovan slovy: Vnést do naseho vytvarného umeéni
plodné ovzdusi, umoznovat diskuzi, vzajemnou vyménu ndazoru i uplatinovani rozmanitych
tvitréich stylovych hledisek.® Tvaréi skupiny se mély svou ¢innosti zodpovidat lidu. Tuto
roli chapaly jako moznost autonomniho vystupovani, coz SCSVU musel hned zpocatku
zastavit. Binarova ve své praci uvedla pfikladem vytvarnika Jana Kotika, ktery pozadoval
pro svou tvuré¢i skupinu moznost vystavovat v prostorach Jizdarny Prazského hradu,
a malife Jana Rambouska, jenz pozddal o podporu pfi realizaci zahrani¢ni vystavy. Ani
jeden z umélcti nebyl vyslySen. Volné pravni ukotveni tviir¢ich uskupeni ve Svazu bylo
vSemozn¢ ,,brzdéno*“ samotnym vedenim ve snaze o realizaci samostatnych vystav.
Dtivodem patrné bylo, ze se nékteré skupiny odvracely od zéasad socialistického uméni.
Dale mnohym ¢lentim vadilo, Ze je charakter jejich spolkovych €innosti neorganizovany

a pfevazné zaloZeny na osobnich kontaktech a spole¢nych zajmech.*

Nadale trvala povinnost tvlr¢ich skupin dopisni formou ozndmit vedeni Svazu sva

ustanoveni a ideovy charakter. Svaz si tim sliboval zachovéani urcité formy kontroly
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a zaruky toho, zZe si tviirci skupiny ,,nedovoli* vystoupit proti rezZimni umélecké metode —
socialistickému realismu.** Nové tvir¢i skupiny se hlasily k tradici moderniho uméni.
Jednou z prvnich zformovanych ,,ideovych® skupin, jez se identifikovaly jako ,,tvarci®, se
stal M4j 57 zaloZeny 1. prosince 1956. Skupina neméla zadny umélecky program, kterého
by se drzela. Volné seskupeni umélcti sdruzovala myslenka zalozend na otevienosti
a svobodném vytvarném projevu, ktera byla =zastitovana FrantiSkem Dvotfdkem
a Ladislavem Dydkem.* Nepsanym piedsedou skupiny byl Miloslav Chlupa¢ a spolu
snim tvofilo uskupeni dalSich 22 umélcli, mezi nimiz jmenujme napt. Jifiho Balcara,
Ladislava Dydka, Jitku Kolinskou, Miroslava Vystréila, Zbyiika Sekala, Miloslava Hajka
a dal3i.* Jejich prvni vystava byla zahdjena v Obecnim domé& v Praze 31. kvétna 1957.
V katalogu vystavy byl zminén jeden z nazorovych stietd, ktery skupina méla s vedenim
kulturni politiky: [...] vystavujici odsuzuji praci porot, které hodnotily jejich dilo
konfrontaci se skutecnem [...].*" Skupina se drzela struktur klasického modernismu, které
Cerpala z tvorby Picassa, Matisse, Deraina, Filly, Zrzavého a jinych.*® Zakladatel uskupeni,
FrantiSek Dvorak, v katalogu vystavy zmiinoval spolek Ménes a jeho predstavitele, stejné
jako jejich pokusy o vymanéni uméni z mimoestetickych vazeb. Jmenoval umélce jako
Josef Manes a Mikold§ Ales, které Zden€k Nejedly vyzdvihoval pro jejich ztvarnéni
narodnostnich prvkd, ale M4j 57 je vnimal jako vzor progresivniho uméni.* Podle
Vojtécha Lahody méla byt skupina Mdaj 57 prvni skupinou manifestujici pluralitni moderni
vyraz, jenZ by nezakryval citovou individualitu. Toho ovSem bylo docileno i tim, ze

veskeré vystavené uméni — tedy obrazy a sochy — nevybirala zadn4 oficialni porota.”

# BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych zemich v letech 1956-1972: oficidlni vytvarnd
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Bohumir Dvorsky ve svém referatu pro SCSVU zminil: To, Ze se vystavni cinnost
v uplynulém obdobi rozvinula do takové Sife a nazorové pestrosti, neni mozno povazovat
za nedostatek, i kdyz se na nékterych z téchto vystav objevily i prace slabé, vytvarné
nedokonalé a ideologicky pochybné.”" Uspéchy skupiny Maj 57 zpusobily obrovsky

rozmach vzniku dalsich uskupeni.

Béhem roku 1956 vznikly jesté dalsi tfi tvarci skupiny, které se po vzoru Maje 57 hlésily
k surrealismu a kubismu. Mezi nimi byla i1 skupina Trasa 54, ktera méla k M4ji 57 nejblize.
Obé¢ skupiny sdruzovaly zaky z Fillovy a Wagnerovy Skoly z Vysoké skoly umélecko-
prumyslové v Praze. Podle Binarové pomohla silngjSimu postaveni obou jmenovanych
skupin ve Svazu podpora vyjadiend nékterymi byvalymi avantgardnimi umélci, napf.
Janem Zrzavym, Pravoslavem Kotikem ¢&i Josefem Kaplickym. Ustiedni vybor SCSVU
kritizoval dosavadni vyvoj situace. V referatu predsedy Svazu Bohumila Dvorského
zaznélo, ze [...] zacina u nas hrat podivnou ulohu nékolik vytvarnikii stredni generace
[...], kteri kolem sebe vytvareji nezdrave ovzdusi a kteri (sic) pochybnymi hesly falesne
chapaného pokroku v umeni dokazali ziskat na svou stranu Fadu mladych, talentovanych
vytvarnikii [...]. Pod vlivem této agitace se projevuje u téchto mladych antagonisticky
vztah viici Svazu a jeho vedeni [...].* 1 pfes narust kritiky smé&fované na adresu tviréich
skupin jejich pocet rychle stoupal; vznikla uskupeni jako Krok 57, Etapa, Proména a dalsi.
Vedeni Svazu kritizovalo socialisticko-realistické vytvarné umélce za to, Ze nevyuzili
moznost zalozit svoji tvur¢i skupinu. V kvétnu 1958 vznikla na popud Svazu skupina
Rijen, ktera se hlasila k socialisticko-realistickému uméni. Vzhledem k dosavadnimu
vyvoji tvar¢ich skupin, jejichZz programem bylo moderni uméni, omezilo vedeni Svazu

jejich podporu, a to hlavné v oblasti materialni pomoci pro vystavni a tiskovou ¢innost.”
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3.3 Vyvoj tvarcich skupin

V roce 1958 se zacalo zakladani téchto skupin rozsifovat z Prahy do dalSich mést, vznikla
tak i Skupina 7.°* Pro uskupeni vznikajici v tzv. druhé viné bylo typické, Ze v sobé
sdruzovala mnoho odvétvi uméni — tedy nejen malife, ale také sklafe, grafiky, fotografy,

sochate a dalsi.”

Pocet tvir¢ich skupin po roce 1960 stoupal. V roce 1964 v Ceskych zemich dosahl poctu
45, z toho 35 vzniklo v Praze.”® Béhem roku 1960 se skupiny — UB 12, Etapa, Experiment,
M, MS 61, M4j, Proména a Trasa — spojily do tzv. Bloku tviir€ich skupin. Jejich
spolecnym cilem byla snaha zacClenit se do Svazu Ceskoslovenskych vytvarnych umélcii,
coz se jim povedlo po volbach v roce 1964. Blok spolupracoval na vystavach i s dalSimi
skupinami, jez se do sdruzeni nezaclenily, napiiklad se skupinou Manes”, se kterou se
podilel na vystavach Jaro 62 & Nejmensi kresba a socha v Malé galerii Ceskoslovenského
spisovatele vroce 1962.”* Vade¢i ¢len skupiny Manes, Adolf Hoffmeister, v katalogu
uvedl: Ani tvirci skupina Manes, ani Blok tvircich skupin nezastupuji néjaky vsem
spolecny vytvarny ndzor. Vystava ma naopak ukdzat, jak s prisnym méritkem vytvarné
kvality Ize seradit Siroko zabirajici vybér dél, kterd vsechna lze nazvat modernimi.”
Vystava méla odrazet tradici avantgardy a jeji aktualnosti, kterou odrazel 1 text v katalogu:
Avantgarda je umélecka pravda, i kdyz ji mnozi neveri; Avantgarda je v kapitalismu

socialisticka a v socialismu komunistickda, Avantgarda je a bude [...].""

V poloviné Sedesatych let poznamenal vytvarny teoretik a kritik Jindfich Chalupecky

neefektivnost tvir¢ich skupin; obaval se také pohodlnosti a mozného strachu
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z konfrontaci, na které by umeélci narazeli ve spolcich. To bylo také davodem, proc

v poloving Sedesatych let postradala nadprodukce skupin a jejich existence smysl.'"!

3.4 Fungovani Svazu v Sedesatych letech a jeho krize

Sjezd vytvarnikii v roce 1964 navazal na III. sjezd Svazu Ceskoslovenskych spisovatelt,
jehoz diskuze se nesly v duchu liberalnich iniciativ.'” Té&mito odchylkami se snaZilo
s predstihem zabyvat stranické vedeni Ustfedniho vyboru KSC.'® Pribéh II. sjezdu
SCSVU popsal v souhrnné zpravé Vladimir Koucky: /...] Na sjezdu se ukdzalo zcela
jasné, zZe dosavadni vedeni Svazu se dostalo do izolace, vytvorilo si dlouholety systém
osobnich svazku, ktery velmi komplikoval praci svazovych orgdanii a mnohdy je
ochromoval. Nedostatecna pozornost byla vénovana uplatnéni mladé a stiedni generace ve
svazovych funkcich, coz vyvolalo tak silny protitlak, Ze Fada starsich umélcii, kteri byli jiz
mnohokrat za sebou ve funkci, se vzdala kandidatury, nebo obdrzela pri hlasovani mnoho
Skrtii (V. Tittelbach, R. Wiesner aj.)[...].'"™ Jednim z divodi ¢aste¢ného netispéchu snah
ideologického oddéleni UV KSC bylo podcenéni aktivit vzniklého Bloku tviréich skupin,
ktery prosadil nckteré ze svych pozadavkii v zavéreném rozhodnuti sjezdu. Svaz
vytvarniki se po jeho skonceni pustil ithned do plnéni ukola. Ptikladem bylo uvedeno
zintenzivnéni informacnich toka, jez by Svazu poskytovalo soucasny obraz o aktudlnim
vyvoji svétového uméni. Kratce po ukonceni sjezdu byla pfipravovana galerie
U Regickych v Praze, kde mélo byt prezentovano zahrani¢ni uméni. Zvefejnéni zahraniéni

tvorby bylo po¢atkem roku 1965 zamezeno.'”

Novy ptedseda SCSVU, Adolf Hoffmeister, zastaval roli hlavniho garanta splnéni tikoli
stanovenych na sjezdu. Na schtizi Ustiedniho vyboru SCSVU v tmoru 1965 vznesl
pozadavek na zrusSeni funkce vedouciho tajemnika. K tomu doslo okamzité a soucasné
byla zruSena funkce ideového tajemnika, tajemnika sekce malif'stvi, sochafstvi a grafiky,

tajemnika sekce uzitého a primyslového vytvarnictvi a tajemnika teoretické komise.'*
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Témito a dalsimi kroky sledovalo nové vedeni SCSVU oslabeni stranické moci uvnitf

Svazu.'”

Velky rozvoj v druhé poloviné Sedesatych let zaznamenalo vystavnictvi. Po
zavedeni Sikovy ekonomické reformy se stupiioval rozvoj zkvalitiiovani odborného
personalu. Pocatkem roku 1965 doslo v galeriich k rozsdhlym funkciondlnim zménam.
Byla vytvofena novéa funkce komisafe vystav, jenZ byl odpovédny za osobity profil
jednotlivych vystavnich sini. Jejich prostfednictvim navic doslo k postupné diferenciaci
vystavni ¢innosti jednotlivych galerii a oslabeni jejich centralniho fizeni. Ptikladem je
uvedend Ludmila Vachtova, ktera spolupracovala s Hanou Seifertovou v Oblastni galerii
v Liberci a vedla ve spolupraci s Janem Koblasou, Jifim Koladfem, Bohumirem Mrazem

a Zdetikem Sykorou galerii na Karlové namésti.'® Dale se Hoffmeister snazil omezovat

pravomoci vystavni rady SCSVU, aby galerie ziskavaly vice autonomniho prostoru.'®

Reformy vystavnictvi zpisobily, ze tzv. nonkonformni umeéni pronikalo v Sedesatych
letech do oficidlnich vystavnich sini a recenze z vystav byly publikovany v ¢asopisech
SCSVU. Naopak umélci, ktefi tvofili na poli socialistického realismu'"’, méli od poloviny
Sedesatych let ztiZzen ptistup do vystavnich sini. Pfikladem jsou pokusy o pofadani vystavy
Emanuela Famiry, jenZ byl jednim ze skalnich zastanct kulturni politiky KSC a doktriny
socialistického realismu. Od roku 1965 kaZdorocn€ zadal o termin vystavy ke svym
jubilejnim narozenindm. Vedeni Svazu jej opétovné odmitalo se slovy, aby si zaslal sviij
pozadavek nasledujici rok. Jeho zadosti bylo nakonec vyhovéno az v roce 1970 v dobé
nastupu normalizace.'"' Dva roky po konani II. sjezdu byla svolana celostatni konference
delegati SCSVU, ktera se konala v prosinci 1966. Komunisticka strana rehabilitovala
avantgardni tradici v uméni nikoliv z vilastnich pohnutek, ale pod tlakem umélecké
spolecnosti.'> Vyvoj v uméni postoupil do tzv. post-avantgardniho stupné a obraceni
k avantgardnim vzorim bylo brano jako ,,zastaralé“. I tak se jednalo ze strany KSC
o velky pokrok. Ideologické oddéleni UV KSC po zkusenostech s II. sjezdem SCSVU
vénovalo pfipravé konference zvysenou pozornost. Zakladnim ptedpokladem zajisténi

,stranického* priib&hu byl spravny vybér loajalnich delegati, jiz se méli zacastnit. KSC
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tvorba v proméndach komunistického rezimu, Olomouc, 2016. Disertacni prace. Univerzita Palackého

v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 126.

108 Tamtéz, s. 128.

199 Tamtéz, s. 129.

10 Tamtéz, s. 130.

1 Tamtéz, s. 131.

12 Tamtéz, s. 139.

29



pozadovalo, aby se schiize castnila nadpolovicni vétSina Clend strany. Pozadavku bylo

vyhovéno, jelikoz ze 162 vybranych delegati vlastnilo 98 ¢lensky prikaz.'"

V tvodu referatu sezndmil Stanislav Libensky, jenz byl toho roku ve funkci predsedy
SCSVU, piitomné s kulturni politikou Svazu: [...] mnohotvdrnost vytvarného uméni se
zahrnuje zasady a cile, a nikoli souhrn predem apriorne vymezenych estetickych norem,
pozitivai program se opird o tvorbu, vyjadiujici ideové cile socialismu [...].""* Byly
pfiznany moznosti rtiznych styld umélecké tvorby, ale vSe pod vedenim socialistické
ideologie. V dalsi ¢asti se referat vénoval 1 reorganizaci Svazu, kterd méla sluovat tvirci
skupiny do vétsich ,,ideovych® celkd.'” Prib&h celého sjezdu navazoval na XIII. sjezd
KSC, kde byla hajena fidici pozice komunistické strany. Ta pozadovala tvorbu politicky
angazovan¢ho umeéni a zaroven se piihlasila k tradici avantgardniho uméni. Ideologické
oddéleni UV KSC tak bylo s prabéhem konference spokojené. Ideologické oddéleni si
nadale slibovalo posileni stranického vlivu ve Svazu, ke kterému vSak do roku 1969
nedoslo. Brénil tomu nejen Adolf Hoffmeister, ktery se v roce 1967 vratil na pozici
predsedy Svazu, ale také silna pocetna cast pfislusniki Svazu, jez sympatizovala

s reformami nastartovanymi II. sjezdem SCSVU.'"

Roky 1967 a 1968 pfinesly dalsi velmi odvazné pozadavky. Jednim z nich byla zadost
o odstoupeni zkompromitovanych osobnosti politické a kulturné-politické scény a zadost
ovclenéni principi ¢asti  Charty OSN o lidskych pravech do fUstavy.
K pozadavkiim reformniho proudu se Svaz vytvarnikii piihlasil verejné. Jiz v roce 1967
byl vypracovan reorganizaéni plan Svazu, ktery sliboval vyraznéj$i uvolnéni v publikaéni
a vystavni ¢innosti, jez by zacalo brat ohledy na prosby jednotlivych umélct.'"” Svaz
veskeré své reformni zdméry projednéaval s ministrem kultury. Tim byl v roce 1967 Karel
Hoffman, ktery svym konzervativnim pfistupem brzdil nastartovani reforem systému
fizeni kultury. V listopadu téhoZ roku Hoffman pozadal SCSVU o vypracovéani seznamu

vvvvvv

jednorazova finanéni ,,vypomoc* ani ministrovy vyzvy k dialogu neuspokojily pozadavky
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vtvarniki.'"® Jindfich Chalupecky k tomu poznamenal, Ze stat stale podporuje a kupuje
umeni, které se obract k ,,sirokym vrstvam* a nikoli umeéni ,,avantgardni®, které pritom
oznadil jako determinujici pro vyvoj ceskoslovenského uméni.'® V roce 1968 doslo
k navyseni statnich dotaci pro Svaz. SCSVU ani pfes toto vyrazné navyseni nedokazal
srazit negativni bilanci, kterd po odectu potfebnych ndkladl ziistala. V souvislosti se
spolecenskou diskuzi o pozadavku politickych zmén vydala Vytvarna prace prohlaSeni
Svazu vytvarniki, ve kterém zadali o zménu uUstavy, jez by zaruCovala kazdému obcanovi
vSechna prava, dale ratifikaci paktu o lidskych pravech a zruseni dosud platnych narizeni
o Hlavni publikacni sprave vcetné dozoru nad vystavami. DalSim pozadavkem byla
obména nékterych statnich predstaviteld, véetné Karla Hoffmana. Veskeré pozadavky byly

v pisemné podobé pifedané Alexandru Dubekovi v dubnu 1968.'%°

K tzv. polednovému demokratizaénimu kursu se ptihléasily vzapéti po vyjadieni usttedniho
vedeni SCSVU také jednotlivé mimoprazské pobocky, které sva prohlaseni ,,na podporu
demokratizace* publikovaly ve Vytvarné prdci.'*' Naptiklad vedeni liberecké pobocky,

toho roku pod vedenim sochaie Jifiho Seiferta'”

, se vyjadfilo pro zachovani existence
Svazu jako ideové organizace vytvarniku. Jediné ona je schopnd stdat se rovmocennym
a uznavanym partnerem ostatnich slozek Narodni fronty a sehrat tak alespon v budoucnu
aktivni tilohu pri 7eSent kulturnich otdzek celospolecenského vyznamu.'* Aby Svaz pfinesl
pozadovana ocekavani, sepsalo vedeni liberecké pobocky nékolik pozadavkll a naméth
k projednani, mezi nimiz ptevladal pozadavek na odstranéni ,,prazského centralismu‘:
Svaz musi byt zcela zbaven podrizenosti viici MKI. Na vizeni jeho cinnosti by se méli
podilet zastupci vSech skupin, pobocek aj. celkii, dnes v jeho ramci redlnée existujicich. [ ...]
Své dosavadni postaveni mimoprazskych vytvarnikii povazujeme za krajné neuspokojivé
a nerovnopravné. Pro napravu nejkriklavejsich  chyb v tomto ohledu navrhujeme
nasledujici: mimoprazskym vytvarnikum by mélo byt umoznéno i nadale sdruzovat se

v teritoridalné danych pobockach. To by nikterak nemuselo prekazet tomu, aby se kdokoli

18 BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ¢eskych zemich v letech 1956—1972: oficidlni vytvarnd
tvorba v proméndach komunistického rezimu, Olomouc, 2016. Diserta¢ni prace. Univerzita Palackého

v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 150.

119 Tamtéz, s. 151.

120 Tamtéz, s. 151-152.

21 Tamtéz, s. 152.

122 K ARPAS, Roman — BILKOVA, Libuse — BIMAN, Stanislav —- BRUNCLIK, Zden&k — HNELICKA, Jan,
et al.: Kniha o Liberci, 3. aktual. a dopl. vyd. Liberec, Roman Karpas RK 2022, ISBN 978-80-87100-49-3,
s. 453,

123 ibereck4 pobo¢ka SCSVU: Jaky bude Svaz?, in: Vytvarnd price, roé. 16, 1968-1969, ¢. 9, s. 8, ISSN
2570-5520.
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z nich ucastnil aktivity dalsi, popripadé i prazské skupiny. Nejzdvaznéjsi je ovSem moznost
vetsi ucasti na zivote v centru. Kvalita tvorby mimoprazské provience, stejné jako jiz sam
pocet vytvarnikii piisobicich mimo Prahu opraviuji k minimalnimu pozadavku rezervovat
Jjednu z prazskych vystavnich sini vyhradné pro vystavy skupin jednotlivci, ¢innych mimo
centrum. [...]'** Dale se vtextu objevila prosba o moznost vystavovat v zahranici
a o zabezpeceni clenli v socidlnich sférach tykajicich se piispévki v duchodu,
nemocenského pojisténi, pridavkl na déti, platu po dobu vojenského cviceni a dalSich
prav. Na zavér se text zamétil na kritiku Casopistt Vytvarné umeéni, Vytvarna prace a jejich
zaméteni: Navrhujeme, aby casopis Vytvarné umeéni plnilo funkci reprezentace naseho
umeni jako celku jak viici kulturni verejnosti doma, tak i ve vztahu k zahranici. Proto by
v ném nemély nachdazet misto informace z ciziny, protoze tak jako tak vyrazné retarduji.
Vytvarna prace by méla byt bud’ internim casopisem odborného zaméreni, nebo spise
periodikem obracejicim se kSirsi verejnosti [...]. Omezit vydavini monografii

o primérnych osobnostech.'”

wvewr

pobocky piimo pozadovalo nahrazeni konzervativnich piislusnikt predsednictva UV KSC
progresivnimi komunisty a rovnou dosadilo i mozné kandidaty.'*® Ob& pobocky se
shodovaly na zrovnopravnéni Svazu v ramci Narodni fronty a zaroven volaly po
,uzdraveni spoleCnosti ve vztahu kuméni 1 klidem, jiz byli rezimem odstranéni
z vefejného zivota: Podminkou uspésného priibéhu soucasného obrodného procesu je
ozdraveni spolecenskych vztahit a vybudovani skutecné duvery verejnosti na zaklade uplné
rehabilitace vSech, kteri byli deformacemi nasi spolecnosti postizeni. [...] Znovu
opakujeme nds pozadavek, aby umélecké svazy se staly plnopravmymi organizacemi

Ndrodni fronty."”’

Aby jednotlivé umélecké svazy smétujici k reformé internich i vefejnych pomértt mohly
koordinovat své postupy, zalozily v kvétnu 1968 spole¢ny organ, tzv. Koordina¢ni vybor
ceskych tvurCich svazli, jehoz prostiednictvim manifestovaly spoleCnou predstavu

,wkulturni politiky*.'"”® Po ,prazském‘ koordinaénim vyboru zacali piisluinici uméleckych

124 1 iberecka pobotka SCSVU: Jaky bude Svaz?, in: Vytvarnd prace, roé. 16, 1968-1969, ¢. 9, s. 8, ISSN
2570-5520.

125 TamtéZ, s. 8.

126 Ostravska pobocka SCSVU: Jaky bude Svaz?, in: Vytvarnd price, roé. 16, 1968-1969, ¢. 8, s. 5, ISSN
2570-5520.

27 Tamtéz, s. 5.

122 BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych zemich v letech 1956-1972: oficidlni vytvarnd
tvorba v proméndach komunistického rezimu, Olomouc, 2016. Diserta¢ni prace. Univerzita Palackého

32



svazl brzy zakladat prvni vybory mimo hlavni mésto. Umélci z tzv. mimoprazskych

oblasti kladli diiraz na zruSeni pragocentrismu'”

. Od roku 1966 se zacala rodit myslenka
federalizace Svazu, jez by pfinesla zdsadni zmény ve fungovani obou néstupnickych svazii
— Ceského a slovenského. Jeji podoba vychéazela z ndvrhii reorganiza¢ni komise. Plan pro
Svaz &eskych vytvarnych umélcti (dale SCVU) byl vypracovan Hoffmeisterem, Novakem
a Chalupeckym jiz v roce 1967. Nasledujici rok byl jesté¢ korigovan. V lednu 1968 se
vyrazné¢ zménila situace politického klimatu a sjezd vytvarnikli, na kterém mélo dojit
k projednévani federalizace, byl odlozen na srpen 1968. Okupace posunula nejen termin,
ale také celou podobu reorganiza¢nich navrhi." P¥ichod vojsk VarSavské smlouvy v noci
z20. na 21.srpna 1968 nijak radikdlné nezasahl do fungovani SCSVU. Vojska sice
obsadila sidla v Praze — sidlo Svazu ceskoslovenskych vytvarnych umélci v budové
Manesu, Galerii mladych, galerii Cs. spisovatele, galerii na Karlové namésti i redakéni
prostory &asopisit SCSVU — ale v poloviné zaii byla vétsina okupovanych mist vyklizena,
véetné CGasti ptvodniho vybaveni. Pfedseda SCSVU, Adolf Hoffmeister, vyjadiil
telefonicky podporu prezidentu republiky, pfedsednictvu UV KSC a vladé a pozadoval
,»okamzité* svolani mimotadného sjezdu strany. Nékolik mésicii po okupaci jesté stale Zily
idedly prazského jara v kulturni spole¢nosti. K 31. srpnu 1968 se umélci ptihlasili
k mySlence na ,demokratizaci statu v tzv. Prohldaseni umélcii, novindru a védci.
Vzhledem k pracovni vytizenosti Adolfa Hoffmeistera v prvnich dnech okupace byl zvolen
zastupujici pfedseda Svazu. Po navraceni budovy Manes do spravy SCSVU se podafilo
v hrubych rysech navazat na piedchozi ¢innost. Kviili dosavadni nezGcastnénosti na
politickém déni, zptisobené setrvanim vedoucich predstaviteli SCSVU v predsrpnovych
politickych postojich a svych dal§ich vetejnych proklamacich, se Svaz dostal v ramci
politického sméfovani Ceskoslovenska do izolace. Situace v zemi vybizela k hledani

,jistot* v umé&lecké sféfe."!

Pod tlakem neptiznivych politickych udalosti napsal Miroslav Klikvar ve Vytvarné praci:
[...] Noc z 20. na 21. srpna 1968 nas postavila pred novou politickou realitu. Je realitou
téchto dnii. Postavili jsme se vsichni, i my, umélci, teoretici, pracovnici sluzeb pro

vytvarniky, plné za predstavitele nasich ndarodii, za program normalizace. [...] V této

v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 153.

12 BINAROVA, Alena: Svaz vytvarny umélcii v ceskych zemich v letech 1956-1972: oficidlni vytvarnd
tvorba v proméndach komunistického rezimu, Olomouc, 2016. Diserta¢ni prace. Univerzita Palackého
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osudove chvili, kdy se na mysl vraci tezké a bolestné tema, kdy se oddeluje zrno od plev,
v takovych osudovych okamzicich premysli snad kazdy nds obcan o smyslu existence,
hodnoti své ciny, premysli o dalSim kroku u védomi, Zze musi spoléhat na viastni sily. [...]
Ani vytvarna kultura nezklamala a ve spolecném Siku s ostatnimi umélci nastoupila.
Odhodlana pokracovat v zapocatém dile obrody, v rozmachu kulturnich hodnot —
v narodnim i mezinarodnim kontextu. Znovu si pripomenme zakladni skutecnost; pro
kulturu neni navratu k predlednovym pomérim, nelze ustoupit ani o krok v kulturne
politické linii. Proto jsme uvitali posledni prohldaseni viady, kterd znovu zduraziuje, ze
bude nadale strezit svobodu umélecké tvorby. Svoboda umélecké tvorby a jeji spolecenska

funkce je totiz pro uméni nezbytnosti, ba primo otdazkou Zivota, Zivouci existence. [...]'

Vedeni Svazu spolecné s dal§imi uméleckymi svazy vydalo vetejné nékolik prohlaSeni
odsuzujicich okupaci a volajici po pokradovani v reformnim proudu. Komunikace SCSVU
s mocenskymi strukturami ustdvala. Koordinaéni vybor cerpal z poslednich zbytkl
politického vlivu, az jej nakonec postupné ztratil i on. Svaz vytvarniki se dostaval do
izolace a existencni tisn€, coz vytvofilo pfihodné podminky pro jeho ,,normalizaci® v roce

1969."

132 KLIKVAR, Miroslav: Stfezit svobodu umélecké tvorby, in: Vytvarnd prdce, ro¢. 16, 19681969, &. 16—
17, s. 1-2, ISSN 2570-5520.
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4 Kulturni zivot v Liberci

Po odsunu obyvatel povazovanych za Némce z Liberce dochéazelo k obnové Cinnosti
kulturnich instituci, které se pfizptisobovaly potiebam novych osidlenci.”* Pohrani¢ni
oblasti byly oproti vnitrozemi znacné zdevastované a silily obavy, ze soucasny kulturni
stav postaveny na ptfedchozim spektru obyvatelstva zanikne. V fijnu 1945 byl vydan dekret
prezidenta republiky ¢. 130/1945 Sb., o statni péci osvétoveé, na jehoz zéklad¢é vznikaly
soustavy osvétovych rad, které mély status vefejnopravnich korporaci.' V Liberci byla
zahajena cCinnost osvétového vyboru dne 18. cervna 1945. Po mnoha personalnich
zméndch, pficemz k t€ nejvetsi doslo v lednu 1946 po schvaleni osvétového zakona, byl
vymezen prvni velky ukol, a to kone¢né dofeseni otazky ztizeni stalého kulturniho stanku
z4jmové a osvétové Cinnosti.”® S pomoci libereckych ob&an byl v letech 1955-1956
dobudovan kulturni dim v Karlinkdch a Pavlovicich a opraven kulturni dim
v Katetinkach. Ve vnitini ¢asti mésta takové zatfizeni prozatim chybélo. Pivodné se s nim
pocitalo, ale finan¢ni prostiedky urcené k vystavbé kulturniho domu byly po vzniku
Severogeského kraje vyuzity pro budovu v Usti nad Labem, jakozto krajského mésta.
Ulohu libereckého kulturniho stfediska prevzal Park kultury a oddechu zaloZeny v roce

1952."%7

Roman Karpa$ v Knize o Liberci uvedl, ze prestoze po valce doslo k mnohym kulturnim
ztratam a Skodam a uméni trpélo zejména v padesdatych letech negativnimi zasahy
komunistického rezimu, dosahla kultura na Liberecku brzy urovné, ktera prekonala
predvilecny stav."® Cedi byli schopni vyuzit kvalitnich zakladd, které tu poloZily
predchozi generace a némecké obyvatelstvo. Liberec si ponechal pozici hlavniho
kulturniho centra severnich Cech a mnohokrat piekrocil ramec regionu svymi aktivitami,

které byly v kontextu tehdejsich kulturng-politickych pomérii nadprimérné.'

3¢ KARPAS, Roman — BILKOVA, Libuse — BIMAN, Stanislav —- BRUNCLIK, Zdengk — HNELICKA, Jan,
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s. 444,

35 ANDRESOVA, Jana: Kulturni Zivot v Liberci po druhé svétové vilce, Pardubice 2009. Diplomova prace.
Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka, Katedra historickych véd, s. 32-33.

136 TamtéZz, s. 32-33.

7 KARPAS, Roman — BILKOVA, Libuse — BIMAN, Stanislav —- BRUNCLIK, Zden&k — HNELICKA, Jan,
et al.: Kniha o Liberci, 3. aktual. a dopl. vyd. Liberec, Roman Karpas RK 2022, ISBN 978-80-87100-49-3,
s. 444,

138 Tamtéz, s. 399.

13 Tamtéz, s. 399.

35



4.1 Vytvarné uméni v Liberci v letech 1945 az 1968

Po roce 1945 se do Liberce vratili vytvarnici, kteti byli nuceni v dusledku udalosti
souvisejicich s druhou svétovou valkou odejit do vnitrozemi, mezi nimi napiiklad Jaro
Beran a Josef Nastoupil.'"®” Intenzivné se zadali zabyvat obnovou zdejsiho vytvarného
zivota. Z riznych koutti Ceskoslovenska je nasledovali dal$i, napiiklad z Kladna piisel
scénograf Jiii Prochazka, ktery se stal séfem vypravy Divadla F. X. Saldy, z Chodska
vwtvarnik a typograf Jaromir Hlavsa — pozdéjsi profesor Redlného gymndzia a SPS
a externi $éf pobocky libereckého divadla v Novém Boru.'*' V roce 1945 vznikl Spolek
Vytvarni umélci severu, téz zndmy pod zkratkou VUS, jenz navazoval na ptredvélecné
Sdruzeni vytvarnych umélci severodeskych.'** Zalozeni ze dne 26. srpna 1945 bylo
oznameno slovy: ucelem jest, aby soustiedil v severoceském pohranici vazné pracovniky
na poli vytvarného umeni a umélecké vychovy a aby budil zde obecny zdjem o kulturni
statky Ceskoslovenské a o vytvarnou kulturu slovanskych ndrodii.'* O dva roky pozd&ji
byla na seznamu ¢innych ¢lend uvedena stovka vytvarnikli, mezi kterymi bylo i n€kolik
¢lent z Prahy, a zaroven byla dohodnuta spoluprace s prazskym spolkem Purkyné.'** VUS
zajistil majetek byvalého némeckého spolku Metznerbund. Predsedou byl zvolen
akademicky malif a Feditel gymnazia Zdenék Louda.'* Spolek vytvarnych umélet severu
potadal vystavy svych Clenll ve své vystavni mistnosti v Liberci v Revolucni tride (vedle

Cedoku), jednak v Galerii vytvarnych uméni v Liberci, vedle knihtiskdrny ,Cil.'*

Prvni velkd vystava konand v povaleném Ceskoslovensku se jmenovala Budujeme

osvobozené kraje'", zkracené uvadéna jako BOK. Byla uspoiadana 4. srpna 1946

140 K ARPAS, Roman — BILKOVA, Libuge — BIMAN, Stanislav —- BRUNCLIK, Zdenék — HNELICKA, Jan,
et al.: Kniha o Liberci, 3. aktual. a dopl. vyd. Liberec, Roman Karpas RK 2022, ISBN 978-80-87100-49-3,
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a Ucastnilo se ji 25 ¢lend s celkem 61 pracemi.'® Iniciatory se staly Frantisek Zejdl spolu
s Ing. arch. Svatoplukem Technikem. BOK mela prispét k oZiveni primyslu, rychlému
splynuti pohranici s vnitrozemim, dat budovatelskym snaham spolecnou ideu a privést
dalsi pracovniky na sever Cech.'® Na zakladé generalniho projektu profesora Milose
Vanécka byla vystava ¢lenéna na Ctyfi samostatné celky. Ackoliv méla trvat do konce zafi,
pro velky tspéch byla prodlouzena do 13. fijna 1946. Vyznam vystavy rovnéz ocenil
i prezident republiky dr. Edvard Benes, ktery 5. zafi pfijal na Prazském hradé

jedenactiClennou delegaci piedstavenstva BOK.'

Ocenil tsili organizatora slovy: Vase
vystava Budujeme osvobozené kraje shrnuje vysledky prdce, vykonané v prvnim roce, a
dava tim zaroven konkrétni predpoklady k posouzeni a zhodnoceni dosavadnich nasich
zkusenosti. Uz z toho ditvodu povazuji vasi iniciativu za spravnou a vystavu samotnou za
ditleZitou [...]."' Vystava sice neskoncila finanénim ziskem, ale zaslouzila se o zvySeni
povédomi o pohrani¢i. Kromé pozornosti, kterou Liberec vystavou ziskal, byla odstranéna
vétSina Skod napachanych valkou. Dale tu ziistalo noveé upravené vystavisté, které vybizelo
k pokracovani ve vystavni Cinnosti, a tak se od roku 1947 zalaly pravideln¢ konat
Severoceské vystavni trhy, které se pozdéji prejmenovaly na Liberecké vystavni trhy. Tyto

trhy, zvlaste¢ v dobé komunistické nadvlady, patfily mezi hojné navstévované a bylo zde

mozno ziskat jinak nedostupné zbozi.'”

Pocatky VUS byly velice narocné. Po roce pusobeni musel vytisknout letdk, ve kterém
zadal o podporu a zaroven popisoval nelehkou existencidlni situaci: musime platit najemné
a hradit vsechna spolkova vydani z prispévku svych clenii, nebot' v prodeji obrazii je
naprosta stagnace pro nedostatek zdajmu a volnych penéz ve vrstvach, které byvaly
konzumenty umeéni. Nas spolek nedostal dosud ani halére podpory z prostredku statnich,
verejnych ani soukromych. Proto jsme nuceni prositi vsechny cinitele dobre viile o penézity

dar. Je trapné, zZe musime takto zachranovati pracovni moznosti ceskych vytvarnikii, ale
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tim vic véfime, Ze ndm svou pomoc neodepiete.'> Spolek vytvarnych umélcii severu byl
v unoru 1948 ptipojen ke spolku Severoceské dilo. V cervnu 1949 byl ptetvoren na krajské
stiedisko celostatniho Svazu ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct v Liberci, jez vzniklo
jako druha mimoprazska organizace."* Umélci z byvalého spolku VUS se tcastnili soutézi
v tvorbé¢ riznych plakatl a poutacu, ilustrovali knihy a dotvareli ideologicky raz vetejnych

budov a prostranstvi.'”

vvvvvv

pramyslového muzea. Za timto ucelem ustavilo Ministerstvo informaci a kultury v zafi
1945 muzejni kuratorium, jez spole¢né se spravcem muzea a jeho pozd¢jSim feditelem
Vlastimilem Vintrem zabezpecilo svozy exponatl, jejich tiidéni, oSetfeni a opctovné
nainstalovani. Spravcem muzejni obrazarny byl v fijnu 1945 jmenovén Jaro Beran, jehoz
zésluhou ziskala od mésta byvalou rezidenci Johanna Liebiega mladsiho.'** Dal§im tkolem
bylo zajistit a shromazdit sbirky uloZené za valky na nékolika mistech severnich Cech,

napiiklad v Lemberku, v Mile$ové ¢i ve Sloupu v Cechach.'”’

V cervenci 1949 vzniklo krajské stfedisko Svazu Ceskoslovenskych vytvarnych umélcti, do
n¢hoz byly vclenény vSechny spolky v kraji. VSechny dosavadni spolky byly zruSeny
a SCSVU se stal jedinou povolenou organizaci, kterd zastupovala vytvarniky. Pfirozené
vazby, na kterych sdruzeni vznikala, byly zptfetrhany a nahrazeny unifikovanou, centralné
fizenou organizaci.'™ Na pocatku padesatych let stal v jejim &ele Jifi Prochazka, jehoz

¢innost se nesla ve znameni provérek, schiizi a zavazki.'”

Umeéni mélo byt degradovaino
na sluzku komunistické ideologie.'"® Kdo nebyl ¢lenem SCSVU, nemohl se Zivit uménim.

Takové existencni nejistoty byly vyuzivané k politickému natlaku. Podle angazovanosti se

153 K ARPAS, Roman: Z historie vytvarnych organizaci na Liberecku: Seznam ¢lenii Liberecké unie
vytvarnych umélcii; Vytvarni umélci pisobici na Liberecku po roce 1945, Liberec, Liberecka unie
vytvarnych umélct 1994, s. 2.
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Univerzita Pardubice, Fakulta filozoficka, Katedra historickych véd, s. 102—104.
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prirodovédné-humanitni a pedagogicka, Katedra historie.
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vybirala dila nakupovana libereckym KNV.'® B&hem padesatych let se nepodaiilo
zadnému umélci z Liberce a jeho okoli uspét nad rdmec svého regionu, vyjimku tvofili

sklafi. Ti ve vétsing pisobili pouze ve sklaiskych centrech kraje, nikoliv v Liberci.'®

V prosinci 1952 na zasedani ustfedniho vyboru USCSVU byl ptijat dlouho diskutovany
navrth o pfeméné na vybérovy Svaz, ktery byl formulovan tak, aby vyhovoval
vieobecnému pozadavku — tedy nevyluCovat staré Cleny a peélivé vybirat ty nové.'®
Nasledujictho roku se libereckd galerie v ramci budovani sit€¢ krajskych galerii
osamostatnila od Severofeského muzea a stala se tak Krajskou galerii v Liberci.'* Jejim
prvnim feditelem se stal Jaro Beran. Prezentace soudobé tvorby se zde jeSté nékolik let
nesla ve znameni socialistického realismu.'®® Mezi ¢innosti Svazu patfil také prodej dél
vramci jim zaStitovanych vystav, ktery byl de facto jednou z poslednich forem
soukromého podnikani. Prakticky veSkery obchod pieSel mezitim do stiatniho nebo
druzstevniho sektoru. Nasledkem toho bylo zruSeno samostatné hospodateni pobocek,
které roku 1954 pieslo do nové zfizenych stiedisek Dila, podniku Ceského fondu
vytvarného uméni. Svaz predstavoval misto prinosu spise kontrolu nad individualnimi

nazory vytvarnikii, omezovani tviiréi svobody a prodlouzenou ruku KSC.'

V Sedesatych letech dochazi ke konsolidaci vztahli a situace, coz umoznilo prezentaci
nezavislé umélecké produkce. Velky podil na tom méla bezesporu Hana Seifertova, ktera
se ujala vedeni Oblastni galerie v Liberci. V ¢lanku Sedesdtd léta vidénd z tehdejsi
Oblastni galerie napsala: [...] Tak jako zjara taly hromady Spinavého snéhu, tila ovsem
velmi zvolna i zatuhla politicka situace v Liberci. Trochu zndt to bylo uz zacdtkem
Sedesatych let, i kdyz se nikdy nevédélo, jakd bude reakce mistnich politickych Cinitelii.'"’
Poté, co se s Ludmilou Vachtovou aktivné zapojila do sochaiskych vystav, se snazila

roz§itfovat galerijni sbirky a vytvaret expozice dél od zdejsich i svétove zndmych umélct.
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Ptichazela zména kulturniho klimatu, ptikladem lze dolozit navstévu Anny Masarykové,
autorky monografie Josefa Maratky, historicky uméni a vnucky prvniho ¢eskoslovenského
prezidenta, ktera piijela do Liberce k piileZitosti uvedeni Maiatkovy vystavy.'®® Podle slov
Seifertové se o daleké prekracovani hranic kulturniho déni staraly i1 dalSi liberecké
instituce. Jisté Stésti spocivalo vtom, Ze do mésta prisla na prelomu padesatych
a Sedesatych let fada mladych lidi jedné generace, téch, kteri prave dostudovali a chtéli se
do néceho pustit. Kontakty s nimi a vzdjemna ucast na poradanych podnicich vytvarely

skutec¢nou, nové formulovanou strukturu libereckého kulturniho déni.'®

Kromé¢ architektl, zakladateli Ypsilonky, opery, a dalSich je dilezité zminit 1 pozici
Severoceského muzea, kterou Hana Seifertova hodnotila jako s /.../ ne prave progresivnim
vedenim, které tise strpélo tak vyrazné osobnosti, jakymi byli historik umeni a filozof
Bohumil Nuska, znalec Jizerskych hor Miloslav Nevrly a historik umeni Frantisek
Stehlik.'™ Pravé posledni jmenovany piiel z Prahy do Liberce v souvislosti s udalostmi,
které se odehravaly v SeveroCeském muzeu. Zde se od druhé poloviny padesatych let
konaly nejprogresivngjsi vystavy volného a uzitého vytvarného umeéni a rovnéz se tu
nachéazela jedna z nejbohatSich kolekci uméleckého skla v republice. Stehlik se na jejich
zaklad¢ zacal specializovat na sklarské uméni. Jeho pfic¢inénim uspotfaddalo muzeum sérii
vyznamnych a mnohdy piimo objevnych vystav, naptiklad Kvéty a sklo Ludviky Smrckove

vroce 1961, Soucasné sklo vroce 1962 a dalsi.'”

Muzeum davalo postupné prostor
i dal$im vytvarnikim. Velmi uspéSnou tematickou piehlidkou tvorby byla vystava Jaro
a Alexe Beranovych s nazvem Nds Liberec. Nésledovaly dalSi vyznamné expozice, do

kterych zacala piispivat i nova generace umélcii narozena ve tiicatych letech.'”

Mladi vytvarnici si potrebovali vytvorit prostor pro realizaci svych uméleckych predstav.
Generacni vychodiska hledali ve vzdjemné konfrontaci, a proto se zacali sdruzovat do
tviircich skupin.'” Jednou z nich byla tvaréi umélecka Skupina 7, o které Roman Karpas
napsal v Knize o Liberci: Jako reakce na neplodnost SCSVU vznikla na konci padesatych

let tvirci Skupina 7. Tvorili ji malifi Josef Hysek a Pavel Sulc, sochar Jiri Seifert, textilni

188 SEIFERTOV A, Hana: Sedesata 1éta vidéna z tehdejsi Oblastni galerie, in: Liberec: rocenka liberecké
architektury, ro€. 4, 2008, s. 4043, ISSN 1801-6227, s. 41.
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vtvarnik Viadimir Krecan a mimoliberecti Viadimir Komdarek, Vladimir Sobolevi¢
a Ladislav Oliva. Spojovala je predevsim generacni orientace na aktualni vyvoj moderniho
umeéni a v neposledni radé i moznost kazdorocné vystavovat, kterou jim po deset let
poskytovalo Severoceské muzeum.'™ Spoleéné s libereckou Sedmou zacali v Sedesatych
letech vystavovat i1 dal§i osobnosti. Pfikladem jsou uvedeni: graficka Eva Kubinova, malif

' Urovné a bohatosti vytvarného uméni

Rostislav Zarybnicky ¢i ilustrator Milan Janacek.
v Liberci bylo dosazeno nékolika zlomovymi udalostmi, které /...] odklanély od oficialni
ideologie smérem ke svobodnému projevu.'’ Jednou z nich byla tehdy prvni akce nové
krajské organizace, velka spolecnd vybérova vystava v Teplicich v roce 1961. O dva roky

pozdéji zde prob¢ehla piehlidka obrazi MikulaSe Medka a soch Jana Koblasy.

Po slougeni Libereckého a Usteckého kraje v jeden vznikla v roce 1961 ustecka krajska
organizace SCSVU. V Liberci zistala jeji pobocka, kterd pry v té dobé &itala kolem 200
¢lentl, coz bylo dvakrat vice nez ta usteckd. V jejim cele stal na zacatku udajné Stanislav
Libensky, od roku 1961 pak Vaclav Pokorny, ktery se po pfiblizn¢ dvouletych intervalech

stfidal ve vedeni s Josefem Hyskem.'”’

V roce 1968 byl predsedou ustecké KO SCSVU Bohdan Kopecky a liberecké pobocky
sochai Jifi Seifert. Nejvétsim podnikem krajské organizace SCSVU se stala velka
reprezentativni vystava v prazském Manesu, které piedchazela premiéra v Teplicich.
Zucastnilo se ji bezmala 53 autort z Ustecka a 39 z Liberecka a sklidila p¥iznivé ohlasy.'”
Po ptichodu vojsk VarSavské smlouvy doslo k rapidnimu ustupu z jiz dosazené umélecké
trovné. Zaznivaly hlasy, které volaly po navratu socialistického realismu.'” Stranicka
organizace Vv Liberci byla pro neudrzitelné ,protistranické a protisovétské postoje™
rozpusténa. Z rozboru ¢innosti Svazu'*, jenz vypracovala ustecka normalizaéni pfipravna

komise, vyplyvalo, ze: [...] Postupné se vytvorila liberecka stanoviska, az zaviddla témer
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anarchie, kterou nékteri nazyvali ,,demokracii”. OvsSem jiz v roce 1963 bez zabran z nasi
strany zacaly ve vytvarném projevu u nds vznikat tendence, které pro socialistickou
spolecnost byly nevhodné nebo s ni v rozporu [...]. V Liberci osobni individuality, nékdy
i nestranici a neprilis kvalitni umélci (Pokorny, Hysek, Seifertova), urcovali vyvoj, tvorily
se tam skupiny i s architekty, které pak oviadaly komise, pridelovani praci i ndkupy. Vyvoj
v Liberci vr. 1968 vyustil do vzniku primo protistranické, protisovétske, az protistatni
zakladny, ktera vydavala protistatni letaky a riizna podobna prohlaseni. Dokladem tohoto
stavu kromé jinych vystav byla napr. vystava Mésto a socha v r. 1969." V roce 1972
vznikla nova krajskd organizace Svazu cCeskych vytvarnych umélcii, kterd zavedla
kadrovou ocistu a administrativni formu fizeni, jez se podobala t¢ z pocatkli padesatych

let 182

Vroce 1970 museli manzelé Seifertovi Liberec z politickych divodl opustit. Z mésta,
kter¢ Hana Seifertova popisovala jako misto s opryskanymi zdmi, zaslymi ulicemi a se
ztracenou jiskrou, jiz mésto kdysi meélo, odchazeli s litosti: Sedesdta léta skoncila
najezdem ,, bratrskych* armad a v té souvislosti se opeét na dlouhou dobu zmeénilo kulturni
klima i v Liberci. Jesté se podarilo uskutecnit par vystav a s obtizemi i Sochu a mésto, ale
na podzim 1969 dolehla tiha doby plnou vahou. Rada lidi nucené odesla, vétsina téch,
kteri mohli ziistat, nemohla pokracovat tak jako v predchozich letech. [...] kdysi jsem
z Prahy do Liberce odchdzela s nechuti, ted jsme ho opoustéli s litosti, ztraceli jsme velmi

mnoho.'s
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5 Umélecka tviirci liberecka Skupina 7

V roce 1959 se predstavilo sedm umélci, kteti se sdruzili do skupiny, jiz pojmenovali
podle svého poctu. I presto, Zze se v prubéhu let mnozstvi vystavujicich ménilo, nadale si
tikali ,,Skupina 7% ¢i ,liberecka Sedma“. Pravideln¢ potadali prezentace v Severoceském
muzeu v Liberci. K zakladajicim c¢lenlim, mezi kterymi byli Jifi Seifert, Vladimir
Komarek, Josef Hysek, Vladimir Kiecan, Vladimir Sobolevi¢, Jifi David a Miloslav
Jagr," se roku 1960 ptidali Pavel Sulc a Ladislav Oliva. Pro pfehlednost uvadim na tivod
tohoto oddilu souhrn vystav a vystavujicich. Sestavila jsem chronologicky ptehled vSech
dohledanych vystav, které se konaly v Liberci, v DéCiné, v Brné a v Olomouci. Podle
mnou dohledanych informaci je ¢innost Skupiny 7 mozno prokazateln¢ dolozit v letech
1959 az 1967. V tomto obdobi vysly Ctyfi katalogy, a to pro vystavy v roce 1959, 1962,
1963 a 1964.

Prvni vystava, zafi az fijen 1959, Severoc¢eské muzeum, vystavujici: Jifi Seifert, Vladimir

Komarek, Josef Hysek, Vladimir Kiecan, Vladimir Sobolevi¢, Jiti David a Miloslav Jagr.

Katalog': tvodni slovo: FrantiSek Sokol, jména autorli s roky narozeni a ke

kazdému z nich je uveden seznam vystavenych dél.

-w-xéj.KstJ,E»lvNA" 7/ |
el el el o

LT TTIL
VYSTAVUIJE
OBRAZYesSOCHY
GRAFIKYS

VE VYSTAVNI SINE :

KRAJSKEHO MUZEA V LIBERGT

ZARI — RIJEN 1959

kées

Obrazek &. 1: Katalog z prvni vystavy v roce 1959.'%

18 POHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prdce, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

85 Skupina 7 vystavuje obrazy, sochy, grafiky ve vystavni sini krajského muzea v Liberci: [katalog vystavy],
autor uvodniho slova SOKOL, Frantisek, Severografia Semily 1959.

188 v/ ¢lanku, ktery k prileZitosti prvni vystavy napsal Arsen Pohribny, bylo uvedeno, Ze sedmym &lenem je
Frantisek Sokol. Domnivam se, ze sedmym ¢lenem byl Miloslav Jagr a tuvodni text Frantiska Sokola byl
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Druha vystava, 6. prosince 1960 az leden 1961, Severoceské muzeum, vystavujici: Jifi
Seifert, Vladimir Komarek, Vladimir Kifecan, Vladimir Sobolevi¢, Ladislav Oliva, Otto
Ko¢i, Josef Hysek, Pavel Sulc, Jiti David a host: Oldfich Novotny.'*’

Katalog: nevysel.

Tieti vystava'®, 6. ledna 1962 az tnor 1962, SeveroCeské muzeum, vystavujici: Jifi
Seifert, Vladimir Komarek, Vladimir K¥ean, Vladimir Sobolevi¢, Pavel Sulc, Ladislav

Oliva, Josef Hysek, Jifi David a dva hosté: Cestmir Kratky a Jaroslav Svihla.
Katalog: nevysel.

Ctvrta vystava, 6. prosince 1962 az tnor 1963, Severoteské muzeum, vystavujici:
Vladimir Komarek, Cestmir Kratky, Vladimir Kiecan, Ladislav Oliva, Jifi Seifert,

Vladimir Sobolevi¢ a Pavel Sulc.

Katalog'®: tvodni slovo: Arsen Pohribny — K vyvoji liberecké Skupiny 7, jména

autor s vybranymi reprodukcemi vystavenych dé€l, posledni dvojstrana obsahuje

manifest Skupiny 7 — Pomér ke skutecnosti."”

'FR5005)

Obrazek &. 2: Katalog ze Stvrté vystavy — stejny byl pouzit i pro vystavu v D&&ing.""

psén do katalogu expozice ex post.

8 NUSKA, Bohumil: Vystava 7, in: Vpred, ro¢. 1, 1960, &. 88, s. 3, ISSN 2533-4115.

188 POHRIBNY, Arsen: Liberecka ,,7“ vystavuje, in: Vpied, roé. 3, 1962, ¢. 5, s. 5, ISSN 2533-4115.

18 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoéeské muzeum Liberec 1963.

190 Ke &tvrté vystavé kromé katalogu vysla také jakasi podoba manifestu Skupiny. Jejim hlavnim autorem byl
nejspis inicidtor zalozeni skupiny Jifi Seifert. Arsen Pohribny pfi této ptilezitosti shrnul v ivodnim slovu,
které je v rozsahu 4 stran, dosavadni piisobeni Skupiny a jeji uspéch.

91 POHRIBNY, Arsen: Skupina 7, D&in, Méstské muzeum v D&iné 1963.

44



Pata vystava, srpen az zaii 1963, Méstské muzeum v Dé€ing, vystavujici: Vladimir
Komarek, Vladimir K¥e¢an, Ladislav Oliva, Jifi Seifert, Vladimir Sobolevi¢ a Pavel Sulc,

Cestmir Kratky a host: Lida Kie¢anova.

Katalog'”: seznam autorl s jejich uméleckym zaméfenim a mistem narozeni,
seznam vystavenych dé&l, uvodni slovo Arsen Pohribny, vybrané reprodukce

vystavenych dél, manifest Skupiny 7 — Pomeér ke skutecnosti.

Sesta vystava, prosinec 1963 aZ leden 1964, Severogeské muzeum, vystavujici: Jifi David,
Josef Hysek, Vladimir Komadrek, Vladimir Kiecan, Ladislav Oliva, Jifi Seifert, Vladimir

Sobolevi¢, Pavel Sulc a hosté: Miroslav Kudrna a Jan Schmid a Jaroslava Soboleviova.

Katalog'”: uvodni slovo: autor neuveden, vybrané reprodukce vystavenych dél,

seznam vystavujicich.'

SKUPINA 7

U

A TVUR

LIBERECKA T

DAVID « KOMAR
KUDRNA « KRECAN
OLIVA » SEIFERT
SOBOLEVIE « SULC
HYSEK+ SCHMID

Obrazek ¢. 3: Katalog z paté vystavy uskutecnéné v Severo¢eském muzeu v Liberci.

92 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Dé¢in, Méstské muzeum v D&¢ing 1963.

%3 Liberecka tviirdi skupina 7: [katalog vystavy], Liberec, prosinec 1963, Liberec, Severoeské muzeum
1963.

%4V tomto seznamu chybi jméno Jaroslavy Sobolevicové, ktera se této vystavy zicastnila.
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Sedma vystava, 16. prosince 1964 az Gnor 1965'”, Severoteské muzeum, vystavujici:
Vladimir Komarek, Josef Hysek, Pavel Sulc, Ladislav Oliva, Jifi Seifert, Vladimir Kie¢an,
Vladimir Sobolevié a hosté: Milan Selbicky a Jan Schmid.

Katalog'”®: tGvodni slovo: Frantisek Stehlik'”’, medailonky autorti s jejich
fotografiemi a vybranymi reprodukcemi vystavenych d¢l, posledni strana obsahuje

stru¢nou charakteristiku Skupiny v némciné¢ a v anglicting.

Obrazek ¢. 4: Katalog ze Sesté vystavy. Stejny byl pouzit pro vystavu v Olomouci.

Osma vystava, 18. Cervna az ?, Brno, vystavujici: Ladislav Oliva, Jiti Seifert, Vladimir
Kietan, Vladimir Sobolevi¢, Pavel Sulc, Vladimir Komarek, Jan Schmid, Josef Hysek a
host: René Roubifek (vedouci vytvarnik Borského skla a spolupracovnik Ladislava

) 198

Olivy

Katalog: nenalezen.'”

195 Moravska galerie Brno, kart. ¢. 167, inv. ¢. 946, Nabidka vystavy.

1% STEHLIK, Frantigek: Skupina 7, Liberec, Severoceské museum a Svaz ¢eskoslovenskych umélcti 1964.
197 Pti piilezitosti Sesté vystavy byl vydan katalog s pfedmluvou Frantiska Stehlika, ktery se rovnéz
mnohokrat podilel jako kurator vystav Skupiny 7. Stehlik a Pohribny figurovali jako pfedni odbornici na
Skupinu 7, a proto pfi nejrizné€jsich piilezitostech najdeme recenze praveé od nich.

1% Moravska galerie Brno, kart. &. 167, inv. &. 946, Nabidka vystavy.

1% Zminky o katalogu je mozné nalézt ve zminéné korespondenci, ale v archivech nebyl dohledén. Neni
mozné urcit, jak dlouho vystava trvala. Dle mého nazoru koncila pfelomem cervence a srpna s ohledem na
zacatek nasledujici expozice v Olomouci.
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Devata vystava, 5. listopadu 1965 az 26. listopadu 1965, Olomouc, vystavujici:
Ladislav Oliva, Vladimir Komarek, Vladimir Sobolevi¢, Vladimir Kietan, Pavel Sulc, Jifi

Seifert a hosté: Milan Selbicky a Jan Schmid.?"'

Katalog®”: uvodni slovo: Franti$ek Stehlik, medailonky autort s jejich fotografiemi
a vybranymi reprodukcemi vystavenych dél, posledni strana obsahuje stru¢nou

charakteristiku Skupiny 7 v ném¢in¢ a v anglicting.

Desata vystava, 11. inora 1966 az biezen 1966°”, Severoceské muzeum, vystavujici: Jiii
Seifert, Vladimir Sobolevi¢, Vladimir Komarek, Josef Hysek, Vladimir Kiecan, Ladislav
Oliva a hosté: Milan Selbicky, Jan Schmid a Oldfich Novotny.>*

Katalog: nevysel.

Jedenacta vystava, prosinec 1966 az leden 1967, Severoceské muzeum, vystavujici: Josef
Hysek, Vladimir Komarek, Vladimir Ktecan, Ladislav Oliva, Jifi Seifert, Vladimir
Sobolevi¢, Pavel Sulc a hosté: Oldfich Novotny, Jan Schmid, Milan Selbick}'/ a Karel

Wiinsch.2%

Katalog: nevysel.

5.1 Vznik Skupiny

K zaloZeni Skupiny 7 dali roku 1958 podnét malit Vladimir Komarek a sochar Jiti Seifert,
v jehoz byté se vytvarnici pravidelné schazeli.””® Vytvarnici chtéli piispét k vyraznému
oziveni uméni. Pojily je vzijemné vazby, napf. blizky v€k a v nékterych piipadech
i piatelské vztahy z dob studii &i profesni piisobnost v Liberci a jemu blizkém regionu.*”’
Kazdy z autort Sel svou vlastni uméleckou cestou, jako spolecny cil si vymezili tvlrci

208
t.

praci, kterou pokladali za svoji povinnos Arsen Pohribny uvedl, Ze vSechny autory

spojovala touha po rusnéjsi vymené ndzorii, po opravdovém Zivote, ktery jim ani uredni

2 Muzeum uméni Olomouc, archiv, ,,Skupina 7.

" Muzeum uméni Olomouc, archiv, Vystava: ,,Skupina 7 — seznam vystavenych praci.

22 STEHLIK, Franti$ek: Skupina 7, Liberec, Severoéeské museum a Svaz ¢eskoslovenskych umélci 1964
23 Archiv Severoceského muzea v Liberci, kart. 1966, (dokumentace vystav, neuspoiadany fond).

2% Tamtéz.

205 Tamtéz.

26 pPOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severo¢eské muzeum Liberec 1963, s.1.

%7 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).

%8 L ibereckd tviirci skupina 7: [katalog vystavy], Liberec, prosinec 1963, Liberec, Severoceské muzeum
1963, s. 2.
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platforma svazové pobocky, ani promiskuita jejich vystavnich bilanci nemohla dat.*® Dle
mého nazoru nardzel na frekventovanost vystav vSech umeélct, a to jak na samostatnych
vystavach, tak ve svazovych. Domnivim se, Ze toto tvrzeni se neztotoziluje se
smyslenim tviirct Skupiny, jelikoz se jednalo o velmi mladé umélce, o kterych neexistuje

7adna informace, jeZ by potvrzovala vyse uvedenou poznamku.

FrantiSek Sokol popsal v predmluvé katalogu vystavy zroku 1959 pocatky liberecké
Sedmy slovy: Na Sjezdu socialistické kultury — v cervnovych dnech letosniho roku v Praze
— se casto ozyvala velmi srozumitelnd slova o novém vztahu mezi umélcem a spolecnosti.
Tato slova nasla brzkou odezvu i u nékolika mladych vytvarnikii liberecké pobocky Svazu
¢s. vtvarnych umélcu, kteri se spojili k spolecné praci v tviirci skupiné ,7 . O opravnénosti
jeji existence neni sporu: je vyrazem hledani nového vztahu umélce k soucasnému Zivotu
nasi spolecnosti i hledani konkrétni pracovni naplné jednotlivych ¢lenit skupiny. Prozatim
spojuje mladé umélce jen vzdajemna lidska a umélecka sympatie a spolecna touha prispét
svou praci k obohaceni spolecenského a kulturniho Zivota Libereckého kraje.*"
Neopomnél zminit slova Zdenika Nejedlého, ktery prohlésil, ze vZdy radéji udélat dva
kroky dopredu, protoze v pripade, zZe jeden z téchto dvou bude chybny, mohou o kriicek
ustoupit a jesté tim zbyvajicim piijdou za svym cilem.*"" Z dne$niho pohledu se rada
Nejedl¢ho jevi kostrbaté a s notnou davkou kyce. V t¢ dobé to mohlo byt povazovano za
podporu mladych, zacinajicich umélct, kterymi ¢lenové Skupiny 7 byli. V textu FrantiSka
Sokola se ¢asto narazi na kulturni socialistickou revoluci. Stat’ pochazi z konce padesatych
let, kdy umélecké skupiny zazivaly svllj rozmach a nikdo potfadné netusil, co maji pfinést a
jak plnit ukol, ktery by k vyvrcholeni revoluce sméfoval. K tomu Sokol mifil i1 v katalogu,
kdyz napsal, ze teprve pri spolecné praci, spolecnych diskuzich a spolecnych vystoupenich
pred verejnosti jiste naleznou své misto pri plnéni velkého ukolu vsech kulturnich
a uméleckych pracovnikii — dovrSeni socialistické kulturni revoluce.” Otazkou je, jak

k tomu pfistupovali samotni umélci.

Podle Oldficha Palaty byl celkovy zamér ¢lent Skupiny takovy, Ze se chtéli ,jen*
svobodné projevit a ,,vypovidat® se z udalosti, které padesatd 1éta ptinasela a poznamenala

tak témé&r kazdého obcana Ceskoslovenska.’”® To je také diivodem, pro¢ se domniva, ze

29 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoéeské muzeum Liberec 1963, s. 1.

210 Skupina 7 vystavuje obrazy, sochy, grafiky ve vystavni sini krajského muzea v Liberci: [katalog vystavy],
autor uvodniho slova SOKOL, Franti$ek, Severografia Semily 1959.

2t TamtéZ.

212 Tamtéz.

13 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (dne 1. 2. 2024).

48



Skupina vznikla spontanné. VSichni autoii se od pocatkli své piisobnosti v Liberci nebo
jeho regionu zucastnovali vystav liberecké pobocky Svazu ¢eskoslovenskych vytvarnych
umélci. Historik uméni FrantiSek Stehlik k tomu dodal: Rok 1959 oteviel poprvé nejen
vystavni sin Severoceského musea skupiné Sedm, oteviel také napriklad brany prvého
veletrhu v Brné a rozhrnul v Praze oponu prvé malé scény. [...] Tvirci skupiny, které
tehdy nebo od té doby vznikaly, byly jednim z téchto novych znakii, signalizujicich reakci
na tehdejsi mechanicnosti organisace i zZivota Svazu vytvarnych umélcit a rozvoj tvirci

iniciativy uméleckych individualit*"

Jak uz bylo zminéno, umélci si podle svého poctu zacali fikat Skupina 7. To se stalo
pon¢kud matoucim, protoze vté dobé vznikala v Praze skupina sedmi textilnich
vytvarnikll se shodnym nazvem, ktera méla svoji prvni vystavu v prosinci 1959, tedy o tfi
mésice pozd&ji nez ,liberecka“.*"® Uskupeni spodobnym ¢&i stejnym nazvem bylo
vytvofeno vice, piikladem uvadim libereckou Skupinu 7F*'° nebo sdruzeni 5+2%7, které si
struéné fikalo rovnéz ,,Sedma*, ¢i ,,Sedm v Fijnu‘?'®. Liberecka Skupina si ponechala sviij
plvodni nazev, a to i presto, Ze se ke sdruzeni pfidali novi ¢lenové, prevazné v roce 1960,
a do vystav se zapojovali riizni ,,hosté* z fad ptatel a rodinnych piislusnikti. O tom
koneckoncti vypovidala vystava z roku 1963, na které vystavovalo 11 umélct.*”® Navzdory
kolisajicimu poctu vystavujicich spojoval kazdorocni projekty, kromé spole¢ného nazvu,
také maly vystavni sal SeveroCeského muzea, kde ve vétSing ptipadi Skupina vystavovala.

Tomuto salu se dodnes piezdiva ,,Sedma*.**

5.2 Vystavy a ¢innost Sedmy

V zail 1959 se uskuteénila prvni vystava v Severoteském muzeu v Liberci.”! Arsen

Pohribny se podivoval nad prakticky nulovou pozornosti, kterou ji vénovali liberecti. Ve

214 STEHLIK, Frantisek: Skupina 7, Liberec, Severoceské museum a Svaz ¢eskoslovenskych umélcti 1964,
s. 2.

> Skupina 7: Emil Cimbura, Véra Drnkovd, Bohuslav Felcman, Kvéta Hamsikovd, Jan Hladik, Alice
Kucharova, Ladislav Vacek: [, Skupina 7 ... porada ve dnech 22. prosince 1959 do 7. unora 1960 svou prvni
vystavu v Galerii Vaclava Spaly v Praze 2, Narodni téida 30, na niz vystavuje uzité uméni, previzné

textilni. “], autor atvodu TOMES, Jan, Praha, Cesky fond vytvarnych uméni [19597?].

28 STRNAD, Jan — HONZIK, Josef: Skupina 7F, in: Jizerskd Kéta: Kulturni a spolecenska revue
severovychodnich Cech, ro&. 1997, 1997, s. 90—100.

27 LAHODA, Vojtéch: Rozvoj tviiréich skupin 1958-1970: kazdodenni modernismus, in: BREGANTOVA,
Polana — SVACHA, Rostislav — PLATOVSKA, Marie (edd.): Déjiny ceského vytvarného uméni — dil VI/I,
1958/2000, Praha, Academia 2007, ISBN 978-80-200-1487-X, s. 99.

28 STEHLIKOVA, Blanka —- KUMSTATOVA, Jitina: Skupina Sedm v fijnu, Praha, [b.n.] [1985].

¥ Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).

20 Tamtéz.

21 pOHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prdce, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.
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Vytvarné praci k tomu napsal dobové zabarveny ¢lanek, jimz chtél zmobilizovat pozornost
nejen potencidlnich navstévnikd, ale také Svazu, jehoz cilem mélo byt zviditelnéni
Clenskych vytvarnikl: mistni cinitelé, zejména tisk, nechali prevazné tuto iniciativu
a prispevek k nasi kulturni revoluci takika bez povsimnuti, a tedy bez podpory, jak si
vysvetlit, Ze o clenské vystavé kraje, ktera byva stézZejnim podnikem, ba svdtkem vsech
umelcii, Ze o této vystave krajsky organ neotiskl ani radky? Proc¢ nutno pripominat, Ze
kulturni revoluce neni jen zalezitosti umélcii a vedcu, Ze je predevsim veci prevychovy
Sirokych vrstev, kterou musi vést a usmérnovat verejni pracovnici, rozhlas a zejména tisk
(v némz ohlas kulturni price mad casto mizivy podil).** Casopis Noviny Jablonecka
informoval o vystavé také se zpozdénim a s idivem pomérné vysoké navstévnosti: /...J
Je radostné, Ze o vystavu ma verejnost zajem i presto, ze nebyla prilis propagovana. Za
prvni mésic kondni ji navstivilo nékolik set obéanii.** V dalsich ¢lancich se o uskuteénéni
vystavy psalo nékolik dni az tydnl po jejim zahajeni. Cesta miru prvni vystavu
okomentovala slovy: Skupinu lze [...] povazovat za kolektiv umélcii, vedenych uprimnou
snahou po vilastnim ztvarnéni spolecného ukolu. Spolecné vystoupeni md umoznit
konfrontaci praci, staly styk a diskusi o osobnich tviircich problémech. Nékteri teprve
hledaji cestu a formulaci, takZe vystavu nutno videt i pod timto uhlem. Je mozné, Ze jako
vSichni zacinajict i oni ucini nejisty krok.*** K tomu jen dodavam, Ze je potieba si uvédomit
to, k ¢emu odkazoval titulek ¢lanku — Mladi liberecti vytvarnici. Jednalo se o vytvarniky
narozené vesmé&s ve tricatych letech 20. stoleti, ktefi sbirali zkuSenosti. Arsen Pohribny
uvedl ve svém Clanku Liberecka skupina 7 ve Vytvarné praci, ze tento soubor mladych
i nejmladsich [narozenych 1932—1933] pusobi na prvni pohled riiznorode, a to i v pracich
Jednotlivci. Jde spise o zdjmové generacni seskupeni a ziejma mnohotvarnost zrcadli
mladé zkouSeni a vyzvédy a ddle dokazuje prechodnost pokusii i chut dostat se dopredu.””
Vsechny novinové ptispévky se vSak shodovaly na tom, ze Skupina, ackoliv nemé zadny
manifest ani program — jak bylo uvedené vySe, je spojovdna jistym ideovym nazorem:

vzdjemnym stykem obohatit svou tvorbu a zapojit ji do proudu socialistické kultury .

22Tamtéz, s. 14.

222 _S-: Skupina SEDM, in: Noviny Jablonecka, ro¢. 7, 1959, &. 39, s. 3, ISSN 0546-8388.

2 NUSKA, Bohumil: Mladi libere¢ti vytvarnici, in: Cesta miru, ro€. 8, 1959, ¢. 110, s. 4, ISSN 0411-6364.
25 pOHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prace, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

226 NUSKA, Bohumil: Mladi libere¢ti vytvarnici, in: Cesta miru, ro¢. 8, 1959, &.110, s. 4, ISSN 0411-6364.
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Vystavy se zucastnili Josef Hysek, Vladimir Komarek, Jifi Seifert, Jiti David, Vladimir
Sobolevi¢, Vladimir Kiean a Miloslav Jagr.*’ Oldfich Palata k tomu dodava, Ze
zakladajici clenové liberecké Skupiny 7 vystavovali v piivodni sestavé a v piivodnim poctu
pouze na prvni vystave. O rok pozdéji se z jabloneckého piisobisté prestéehoval Jagr do
Prahy, kde nastoupil jako asistent profesora Holffmeistra na Vysokou skolu
uméleckopriimyslovou v Praze, a tudiz na druhé vystavé v Liberci jiz nevystavoval.*
V prvni kritice se Pohribny zmifiuje o sedmém ¢&lenovi FrantiSku Sokolovi.”” Ten vSak

napsal pouze uvodni slovo a se Skupinou nijak nespolupracoval, ackoliv byl blizkym

pritelem Jiiiho Seiferta a dalSich.*°

Pohribny v katalogu k vystavé z roku 1963 vzpominal na prvni ¢lenskou prezentaci: V zari
1959 vystavili v Severoceském muzeu v Liberci to nejlepsi [...]. Nebyl tu zZadny védomy
program. Presto se tvarnost 7 formovala natolik, Ze se jako celek lisila od expresionismu
a silactvi nékterych prazskych skupin.>' Déle kladn& hodnotil v&cny lyrismus a tvarovou
Cistotu, jez se staly vedoucimi tendencemi Skupiny.*** Nejstarsi z umélct, Josef Hysek, byl
ve mésté znamy z predeslych vystav SCSVU. Antonin Langhamer chvalil styl, kterym se
krajinat zamétoval na zobrazeni okoli Liberce: /...] Jeho tvorbu mame moznost sledovat
[...] jiz Fadu let. A tim radostnéjsi je zjisteni, které si odnasime po prohlédnuti jeho novych
praci. Takové obrazy, jako ,Predjari v lomu‘, nebo ,Zima na predmésti’, to jiz nejsou jen
vice ¢i méné nahodné vyseky krajiny. Kazdy detail zde ma své opodstatnéni a celek proto
vyriistd v promyslenou tvarovou i barevnou kompozici.** Pohribny byl trochu zdrZenlivéjsi
a zaméfil se na celé umélcovo obdobi: /...] Krajiny Josefa Hyska svedci o tom, jak tento
nejstarsi clen skupiny skoncil své ,Pruchovské‘ obdobi a ohledava pudu novoklasicismu
poeticky citeného. Raz starsich zabéri napovida, zZe krok, ktery ucinil, byl nutny. Dovedl si
uz tak bezpecné vyhledat a perspektivne nakreslit malebny motiv, dokdzal jej podat

s takovou rutinou, zZe se zdalo, Ze se opakuje. Do nové citéné kompozice Krajiny

s pritlomem a Zimy na predmésti se jesté dostaly nahodnosti byvalého naturalistického

27 Archiv Moravské galerie v Brng, kart. &. 167, inv. &. 946, KC 65, Skupina 7 vystavuje obrazy, sochy,
grafiky. Uvodni slovo: Frantisek Sokol.

28 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).

29 pOHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prace, ro&. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

% Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (dne 1. 2. 2024).

21 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoteské muzeum Liberec 1963, s. 2.

52 Tamtéz, s. 2.

23 LANGHAMER, Antonin: O OBRAZECH povsechné a o vystavé ,,7* zvlaste, in: Cesta miru, 1o8. 8,
1959, €. 116, s. 4, ISSN 0411-6364.
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zaberu. Avsak v jeji peclivé malbé, sledujici stavebnou uslechtilost tvaru, poznavame, jak

tihne k cemusi, co bychom nazvali lyrizovany utvar.>*

Vladimir Komarek, jenz byl Pohribnym pokladan za duchovni stfed kolektivu, se nechal
inspirovat Zrzavym a Kubinem. Pohribny k tomu uvedl, ze Komdarkova predstava o sveté
jakoby za nedélniho odpoledne na podzim, kdy vSechno usina, ma téz osobité malirské
ladéni. Skoda, Ze nedovede zesilit své podani po strance barevné. Zkousi-li to, neubrani se
nekdy diletantskym chybdm v harmonizaci tupych lokdlnich barev.”” Pohribny sice
kritizoval volbu barevného spektra obrazii, ale Antonin Langhamer ve svém clanku
vyzdvihl Komarkova dila slovy: /...] S vyrovnanym projevem setkavame se i na obrazech
Viadimira Komarka, kterého zaujaly objekty tovaren a hospodarskych budov na Semilsku.
Snazi se o barevné harmonické zviddnuti naméti.”° Je zcela zbyte¢né pozastavovat se nad
kritikou jednoho historika uméni a sympatizovat s tvrzenim jiného. Palata k tomuto tématu
poznamenal, Ze kritici zkratka museli néco napsat, bez ohledu na to, jaké ndzory
v pozd¢jsich letech k jednotlivym diliim méli. Pro Skupinu bylo pry velkym $téstim uz to,
ze se ji vénoval pravé Pohribny, jenz uz v té dobé byl kapacitou ve svém oboru a prosadil

se tak o zviditelnéni liberecké Sedmy.*’

DalSim vystavujicim krajinafem byl Jifi David, jenz se zamétoval s pravym mladistvym

8 7239
l

bourlivactvim™® na zobrazeni krajin s Zivelnou radosti*®, nasazoval brutdlné barevné
kontrasty, komponoval srazky hmot a Sikmic a obestiral kubizované Mosty i Vecer
u kolotoce romantickou neurcitosti.** Sochaf Jifi Seifert se svoji tvorbou nejvice blizil
Komarkovi. Zaméfoval se na podobizny, expresionistické kompozice a neorealisticky
piiostiené grafiky. [...] A zaroven jako plastik je nejuspésnejsi v drobnych voskovych
figurach vodnich ptakii. Rafinovany zpiisob, jimz barvil a tvaroval Jugoslavkou musli ve

vdzu na leknin, prozrazuje neobycejny smysl pro tvar i technické zpracovani.**' Podle

24 pOHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prace, ro&. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

25 Tamtéz, s. 14.

¢ LANGHAMER, Antonin: O OBRAZECH povsechné a o vystavé ,, 7% zvlaste, in: Cesta miru, roé. 8,
1959, ¢. 116, s. 4, ISSN 0411-6364.

7 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (dne 1. 2. 2024).

28 pOHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prdce, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

29 LANGHAMER, Antonin: O OBRAZECH povsechné a o vystavé ,,7* zvlaste, in: Cesta miru, 1o8. 8,
1959, ¢. 116, s. 4, ISSN 0411-6364.

20 pOHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prdce, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

21 pOHRIBNY, Arsen: Liberecké skupina 7, in: Vytvarnd prace, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.
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Pohribného by se vSak mél stejné precizné zaméfit i na malbu.**® Kolekce plakati
Vladimira Sobolevice byla jiz zndma z vyvésnich tabuli. Podle Langhamera byly prdce
ndpadité a poutavé. A to je pro plakat velmi diilezité.** Koberce Vladimira Kfecana /...]
neprimo demonstruji moznost kulturniho vzestupu socialistického clovéeka, ktery jich uziva.
Jaka skoda, Ze schopnosti tohoto mladého navrhare Bytového textilu jsou znehodnocovany
merkantilnimi potiebami podniku.*** Pohribného postesknuti podpofil i Kie¢an v n&kolika
rozhovorech, viz podkapitola vénovand Vladimiru Kie¢anovi. Zajimavosti je, Ze Antonin
Langhamer se vibec ve svém pfispévku nezabyval FrantiSkem Sokolem, o kterém
Pohribny hovofil jako 0 mozném sedmém clenovi seskupeni. Pohribny uvedl, ze /...] snad
sedmy clen, teoretik F. Sokol, si vezme na starost, aby se skupina Stastné sloZend ze
specialistii riiznych oborii zamévila k temuz aktudalnimu programu, ktery naznacili oba

uméleckopriimyslovi vytvarnici. Prosté od prileZitosti vystavovat k slohotvorné praci.**

I kdyz se vkazdé novinové zpravé autofi podivovali nad rlznorodosti profesi
vystavujicich, pfineslo prvni ptedstaveni Skupiny uspéch. Antonin Langhamer to vystizné
popsal zaveérem své staté: Zajimd vas, jak byl s vystavou spokojen muj spolecnik? Prvni
obrazy si prohlizel s nedivérou a byl trochu prekvapen, kdyz opravdu nenasel oblibeny
formalismus. Styskalo se mu vSak po obrazech, jaké se malovaly v minulém stoleti, na
nichz by byl namalovan kazdy listecek. Miizeme vSak chtit dnes na nékom, aby nejezdil ve
Spartaku, ale v kocare? Jisté ne. Nemél by proto dnes uz chtit néco podobného nikdo ani
od umélcii, jejichz projev prodélava vyvoj prave tak, jako véda, technika, jako viibec cela

lidskd spolecnost.**

Druha vystava byla oteviena od 6. prosince 1960.**’ K ptivodnim sedmi ¢lentim se pfidali
jeste Otta Koci, Pavel Sulc a Ladislav Oliva. Historik uméni, Bohumil Nuska, k tomu
v ¢lanku Vystava 7 napsal: [...] Dosud je pojitkem skupiny rozdilnych vytvarnych
charakteristik spise vzdjemny osobni vztah nez spolecné prostredky a pohledy — konecné

vzdyt ucastnici pracuji v rozdilnych oblastech umélecké tvorby. Skupina se od prvni

22 Tamtéz, s. 14.

** LANGHAMER, Antonin: O OBRAZECH povsechné a o vystavé ,, 7% zvlasté, in: Cesta miru, 1oé. 8,
1959, ¢. 116, s. 4, ISSN 0411-6364.

24 pPOHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prace, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

2 Tamtéz, s. 14.

** LANGHAMER, Antonin: O OBRAZECH povsechné a o vystavé ,,7¢ zvlast&, in: Cesta miru, ro¢. 8,
1959, ¢. 116, s. 4, ISSN 0411-6364.

*’ NEUVEDEN: Sedma vystavuje, in: Priiboj, ro€. 12, 1960, &. 177, s. 3, ISSN 1804-5782.
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vystavy rozrostla, takze ndzev se stava zarodkem tradice.*® Také jako jediny z recenzentli
uvedl ve svém textu sochafe, grafika a sklafe Oldficha Novotného. Novotny se vSak
ucastnil pouze této vystavy a Nuska k nému stroze uvedl, ze doplnil vystavu o cisté
kresby.*® Pro Sedmu bylo typické, Ze se vystav kromé ¢lenti Gicastnili i hosté — nejcastéji
zatinajici mladi umélci.*® Pohribny vnimal Oliviiv pfichod jako zcela zéasadni. Sklai se
v té dobé zamétfoval na experimentovani s efektem piskovani a technikou olovnatého
ktist'alu, diky ¢emuz dosdhl mnoha velkych mezinarodnich uspéchii a jeho prace byla [...]
odménéna na Triennale v Itdlii zlatou medaili.*>" Podle Pohribného zjemnil Sobolevic
vyrazové prostredky a projevil tak prevazujici tendenci smeérujici k civilismu a
precisnosti.”> Za zminku stoji i podprahova kritika Pohribného oficialniho uméleckého
proudu. Ve svém textu uvedl, ze [...] Sedmari navazovali na avantgardni tendence
desatych a dvacatych let XX. stoleti, ktera nam nepresla do krve, a to i pres varovani
moudrych hlav, které rikaly, Ze ,,to*“ je historicky prekonano, ¢imz chtéli naznacit, Ze to, co
nyni deélaji pro vseobecné zvelebeni, popularitu a rychly rozprodej, ma byti vrcholem
Ceského uméni.** Pohribny v odstavci uvedl nepostradatelnost modernismu, na ktery
Skupina navazovala a opét se potvrdila slova Frantiska Sokola, Ze existence Skupiny /.../
je vyrazem hleddni nového vztahu umélce k soucasnému Zivotu nasi spolecnosti [...] a

»* Naopak novinovy ¢lanek v Priiboji pochvalil neménnost

ukdzani krasy zivota v ni.
uméleckého ztvarnéni a rtiznorody charakter vystavenych dél: Bude dobré, jestlize nékterée
obrazy ci grafika vyvolaji nazorové stietnuti, prave proto, zZe jejich autori odmitaji libivost
a poplatnost nendrocnému vkusu. [...] Vystava ma pres zdanlivé riiznorody rdz jasnou
vnitini jednotu, presvedcive dokumentujici spolecny cil: uméni neni projev uzavieny do
klauzury snobskych zajmui, ale ma své silne evokujici prvky, které piisobi tak intenzivné, ze
nelze po zavieni dveri vystavni siné odlozZit vyvolané pocity jako kabat. Funkcnost a
spolecensky dosah tohoto uméni jsou ve své vétsiné nekompromisni. A to je nejvetsi plus
vystavy skupiny [...].*> V pFispévku v Priiboji autor oznadil tvorbu umélci za /...J

nekonvencni uméleckym vyrazem, kterym zaujali cetné navstévniky.*®

8 NUSKA, Bohumil: Vystava 7, in: Vpred, ro&. 1, 1960, &. 88, s. 3, ISSN 2533-4115.

249 Tamtéz, s. 3,

20 STEHLIK, Frantisek: Skupina 7, Liberec, Severoteské museum a Svaz ¢eskoslovenskych umélci 1964,
s. 2.

! NEUVEDEN: Sedma vystavuje, in: Priiboj, ro€. 12, 1960, &. 177, s. 3, ISSN 1804-5782.

22 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoéeské muzeum Liberec 1963, s. 3.

23 Tamtéz, s. 3.

254 Moravska galerie Brno, kart. ¢. 167, inv. &. 946, KC 65, Skupina 7 vystavuje obrazy, sochy, grafiky.
Uvodni slovo: Frantisek Sokol.

3 (JMP): Skupina ,,Sedmi podruhé, in: Priiboj, ro¢. 12, 1960, &. 185, s. 3, ISSN 1804-5782.
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Nuska v ¢lanku pro denik Vpred k vystavé uvedl, ze Hyskiiv pohled ma prilis jednotného
Jjmenovatele, ktery ovS§em neni zaporem, pokud jej prijmeme jako udobi a jako predstupen
dalsich pohledii. Rovnez Ota Koci vytvoril pevny sloh svédcici o poctivé praci, pevny
a jisty — az moc hotovy. Prirozene, zZe kazdy umélec ma svou subjektivni pravdu a Ze
poslednim soudcem je jeho vytvarnické svedomi, které mu naznaci, co je projevem jemu
nejvlastnéjsiho vyrazu, vyrazu vedouciho k charakteristické malbé, a co je pouze

opakovanim se.”’

Treti vystava se uskutecnila od 6. ledna 1962 opét s drobnymi zménami v kolektivu. Na
této vystave jiz nebyl pritomen Otta Koci, ktery nastoupil na misto feditele jilemnického

$ ale Gcastnili se dva hosté — malit Jaroslav Svihla a fotograf Cestmir Kratky.

muzea,”
Arsen Pohribny na uvodnich strankdch katalogu k vystavé uvadi, ze [...] maliri, kteri
mezitim meéli nekolik samostatnych vystav a kteri dale tribili svou formu, dosahli znacného
stupné stylizacni dokonalosti.* Ladislav Oliva pro tuto vystavu vytvofil ndpojovy soubor
pro sériovou vyrobu a KfeCan interakci reznych struktur tkanych predlozek a kamennych
mozaik. V ptipad¢ Seiferta, Olivy a Kiecana se Pohribny zabyval tendencemi vyjadfovani
zakladnich stavi lidské duse i existence, které byly na vystavé predvedeny nejen tzv.
krasnym uménim, ale také tim funkénim. Stejné tak ho u nich zajimal smysl pro organické
feseni prostiedi, v jehoz duchu stvofil i Cestmir Kratky cyklus fotografii podavajici

svédectvi o vytvarné sile ktry.>”

V deniku FVpred Arsen Pohribny chvalil ocividny rist Skupiny: Kdo srovndva minulou
vystavu s touto, vidi prudky nazorovy vyvoj nebo lépe vytribeni, které mladi vytvarnici
prodelali, jak se Femesiné upevnili a jak jsou schopni prinadset nikoli jiz jen napady, nybrz
pracovat i na veiejnych zakdzkach.*' Dale také postiehl, Zze se vytvarnici dokazali
sjednotit ve vyrazu své tvorby: /...] skupina [...] nasla svij generacni a citové lyricky
pristup ke skutecnosti — zpracovdavané hmote. Jde jim jako poctivym modernim
vytvarnikum o to, aby se o dneSku vyjadrovali dnesnim jazykem. To znamena: strucneé,
vyrazné a tedy ve znacich, které by podavaly divikovi zhustény vyklad svéta.*” Nejvice ve
sve kritice vyzdvihoval grafické prace Vladimira Sobolevice, jehoz plakaty /...] mluvivaji

k nam bez bombastu, se zvlastni jemnou naléhavosti z narozi a stavaji se pro Liberecko

7 NUSKA, Bohumil: Vystava 7, in: Vpred, ro€. 1, 1960, &. 88, s. 3, ISSN 2533-4115.

8 Krkonos§ské muzeum v Jilemnici, fond Muzejni archiv, dosud nezpracovan.

9 pPOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoteské muzeum Liberec 1963, s. 3.

20 Tamtéz, s. 4.

21 pPOHRIBNY, Arsen: Liberecka ,,7 vystavuje, in: Vpred, ro¢. 3, 1962, €. 5,s. 5, ISSN 2533-4115.
22 pPOHRIBNY, Arsen: Liberecka ,,7 vystavuje, in: Vpred, ro¢. 3, 1962, ¢. 5,s. 5, ISSN 2533-4115.
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symbolem vyjimecnych dnii.*® Ladislava Olivu, ktery byl tou dobou jiz svétové proslulym
sklafem, obdivoval za to, jak naklada s krdasnou surovinou s otcovskou jemnosti, zvysuje
nejkrdsnéjsi viastnosti kristalu.** Vladimir Kfean pro tuto vystavu vytvofil novy typ
koberce, jenz Pohribny okomentoval slovy: podobné [...] zachazi s mykanou vinou, kdyz
osnuje své figurdlni koberce. Piisobi na nds jejich hlavni namét — postava, i cosi navic —
hmotnatost, reznd krasa materialu.*® Vladimira Komarka oznaéil za nejzralej$i osobnost
z malift Skupiny. Uvedl, ze [...] jeho obrazy nam pripadaji jako okouzlené vzpominky
z détstvi.*® Ostatnim umélcim Pohribny nevénoval tak rozsahlé kritiky. Za zminku mu
stila tvorba Pavla Sulce, jenz ke svym dilim pfistupuje /...] spiSe s hudebnim

rozechvivanim nez jako vypravéc nebo popisovatel. >

Ctvrta vystava se konala od 6. prosince 1962 a byla odlisna od téch predchozich nejen
vystupujicimi umeélci, ale také manifestem — prvnim literarnim dokumentem, ktery ji
doprovazel. Uvaha Pomér ke skutecnosti odkazovala k problémiim, se kterymi se sou¢asny
clovek setkava: Pritomné lidstvo zacina pocitovat positivni i nepriznivé nasledky vyssiho
civilizacniho stadia. Nove poznatky z Fise mikrokosmu a makrokosmu nds privedly
k zakladnim noetickym, a tedy i estetickym problémum. Zrnécko pisku v zahybu nasi dlané
se zmenilo v zmeét atomii nepredstavitelné destrukcni sily, hvézdna obloha nad nasimi
hlavami je ted’ optickym viemem necitelnym bez teorie relativity. Pokud jde o kategoricky
imperativ v nds, je pravdépodobné silné ovlivnén cinnosti nukleovych kyselin v mozkové
tkani. Uvahy o pravé podstaté svéta, ktery se pred ndmi pocind rysovat, jsou provdzeny
novymi pocity. Z nich predevsim pocit odcizeni hodnotam vcerejska a z ného odvozené
usili navazat bezprostredni kontakt se svétem skutecné reality myslenek, zazZitku a pocitu je
rozpoznavan jako dominantni. Uvédomujeme si, Ze pocit cloveka uprostied XX. stoleti
méni nads vztah kobrazu, ksoSe, kuméleckoprimyslovéemu vytvoru. Navazuje se na
autonomni obrazovou, tvarovou nebo ucelovou. Skutecnost odmitame chapat jako vnéjsi
skutecnost jevii kolem nas, jde nam zaroven i o realitu prostredkii. Zatim co drive se
pristupovalo k dilu s apriori predstavou, kterou mél dany vytvor bezvyhradné realizovat, je
nyni prvotni zamer korigovan, dotvaren spolupraci a zapasem s hmotou. Usilujeme o to,
zbavit se imitativnich prvki, prostiedniku vytvarného ucinu — symbolii, metafor. Primarni

kvality svéta skutecné reality je tFreba autonomizovat. Barva ma byt opét barvou, prostor

263 Tamtéz.
%4 Tamtéz.
%5 Tamtéz.
26 Tamtéz.
%7 Tamtéz.
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prostorem, struktura strukturou. Tyto vilastnosti je nutno posilit a emancipovat, vrdtit jim
puvodni platnost. Objeveni hmotnych stranek skutecnosti se dnes stava centrem tviirciho
usilovani. Proces tvorby se kryje s procesem pozndni. Je to nové ovérovani skutecnosti,
o primy zasah do jeji podstaty. Pokud jde o spolecny smysl naSi vytvarné cinnosti,
nespoléhame se na bezprostiedni poslani — vérime v moznost, ba i v nutnost zacit znovu
u zakladii, vymerenych a urcenych nasim pocitem. Zdanlive nevyjadritelné se pokousime
vyjadrit a sdelit za pomoci znaku, zakladni entity, archetypu. Nejde proto, a nemiize jit,
o rozvijeni toho, co bylo, citime, Ze pravé v pritomnosti vstupujeme na prah nového udobi,
které ma nase tvorba analyzovat, prozkoumat a pribliZit, Ze stojime na piidé oblasti, jejiz
esteticky kanon, jeji redlné a nepopiratelné positivni hodnoty md nase dilo objevit

a spoluvytvaret.*®

V periodiku Vpred vysSlo pouze kratké upozornéni na jiz odehravajici se vernisaz:
Nasledujiciho dne — v sobotu byla vernisaz vystavy Skupiny 7 rovnéz v Severoceském
muzeu v Liberci. Své prdce na ni maji severocesti vytvarnici V. Komarek, C. Kratky,
V. Kiecan, L. Oliva, J. Seifert, V. Sobolevic a P. Sule. O praci vytvarniku, sdruzenych ve
Skupiné 7 promluvil pri zahdjeni vystavy dr. Arsen Pohribny.”® Ten také v katalogu
k vystavé, jenZ vySel az v pribéhu roku 1963, uvedl, ze kromé& vydaného manifestu se
umeélci poprvé projevili naplno ve svych dilech. Doslova napsal, ze: svét pociti, ktery diive
vpasovavali do obraznych naméti, chtéji zjevovat napiimo.”” Autorem manifestu by mél
byt podle Oldficha Palaty Jifi Seifert, jelikoz Vladimir Komarek byl dyslektik. Manifest
byl vSak povazovan za spolecné dilo celé Skupiny.?”" Podle Pohribného mladi vidéli svét
vzdy ponekud jinak nez jejich rodice, protoze byli schopni registrovat zmény zivota, které
starsi, ukolébani zvykem a predstavami, prehlédli. [...] Jejich diislednost myslenkova

i tvarna si vynucuje nas respekt, at'jiz s jejich programem souhlasime & nikoli.*”

V vodni kapitole (tj. 5. Umélecka tvirci libereckd Skupina 7) je uvedeno, Ze pata vystava
probéhla od srpna do zati roku 1963 v Méstském muzeu v Deciné. Bohuzel pies veskeré
snahy se mi nepovedlo dohledat zaddné informace o vystavé. Kuratorka uzitého uméni
v Dé¢in¢, Jolana Horakové, k tomu uvedla, ze se /[...] ve fotoarchivu ani ve sbirce

historickych dokumentii k vystavam nic nedochvalo. Nasly se snimky z vystav, které by

268 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoéeské muzeum Liberec 1963, s. 12—13.

29 (CK): Dvé vystavy v muzeu, in: Vpred, ro¢. 3, 1962, &. 101, s. 5, ISSN 2533-4115.

270 pPOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoteské muzeum Liberec 1963, s. 4.

771 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).
22 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoéeské muzeum Liberec 1963, s. 4.
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dobové odpovidaly, avsak neexistuje zZadny zaznam, ktery by potvrdil, Ze se jednd o zabery
z prezentace Skupiny 7.*” Dochovany katalog, ktery dokazuje uskutecnéni vystavy, je
ulozen v Knihovné Umélecko-primyslového muzea v Praze. Této vystavy se navic
zucCastnila Lida Kiecanova, kterd vystavu doplnila tfemi dily aplikované krajky

pojmenované Jaro, Podzim a Zima.*™

V prosinci roku 1963 se uskutecnila Sesta vystava. Pfi této prilezitosti vydalo Severoceské
muzeum Vv Liberci katalog, ve kterém potencialni navstévniky pfedem upozoriiovalo na
modernisticky charakter vystavenych d€l: Az prilis casto se podnes stretavaji s vytkami,
které plodi naprosta nevédomost o vS§em, oc usiluje soucasny vytvarnik. Znovu a znovu uci
navstévniky svych vystav znat abecedu moderniho umeéni a casto ztroskotavaji u prvnich
pismen. Okruh skutecnych zdajemcii o jejich prdci, snahy a cile, je uzky, mnozi z byvalych
pratel za prudkého vyvoje poslednich let zaostali za soucasnymi problémy, dnes chvali
nebo pomlouvaji, oboji bez skutecného porozumeéni. [...] Vsichni ¢lenové Skupiny 7 védi,
Ze jejich dila jsou problematickd a diskusni a povazovali by za omyl, ba za nestésti pro
sebe i pro své prostredi, kdyby jako takova prijimana nebyla.”” Franti$ek Stehlik v Priboji
obdivoval, s jakou vervou a pili umélci tvofili sva dila, a samoziejmé s jakou pravidelnosti.
Sedma neni tviirci skupinou v tradicnim slova smyslu, nesjednocuje jen umélce urcitého
Zanru a vymezeneho umeéleckého vyznani, nybrz sdruzuje malive, sochare, grafika, sklare,
textilniho vytvarnika a jako hosty prilezitostné i fotografa, loutkare ¢i sSperkare, z nichz
kazdy ma ¢i hleda vlastni formy vyjadreni a které spojuje jediny program: poctivé se
vyrovadavat s dobovymi ulohami, s novym mySlenim a citénim soudobého clovéka.”’
Porovnava vystavené umeni a nabada soucCasnou spole¢nost k jeho pochopeni, které se

zachovava stile néco z nedokoncenosti experimentu.””’

Za jednu znejvyzralejSich
osobnosti pokladal, stejné jako na jinych vystavach Arsen Pohribny, Vladimira Komarka,
jenz je zaroven osobnosti ,,zcela svéraznou®. Stehlik Komarka popsal jako umélce /.../
s nesmirnou divérou v lidi, s virou v pochopeni, s neskonalou dobrotou.”” K dal§im
vytvarnikiim se jiz takto ,,obsahle* nevyjadioval. V oficidlnim katalogu nikdo nezminil

jméno tfetiho vystavujiciho hosta. Tim byla uzndvana Sperkarka, Jaroslava Sobolevicova,

73 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Jolanou Hordkovou (korespondencné dne 7. 2. 2024).
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kterou Stehlik popsal slovy: /...] jako by ve zcela jiném pohadkovém svétle potvrzovaly
vytvarny charakter skupiny v jejim postoji vici vyrazovosti hmotného objemu, viici
symbolice barvy a tvaru, jeji utok na fantazii divaka. A opét v jiném trpytivém vecernim
svétle.*” Smutnou shodou okolnosti je Stehlikéiv popis jedinou dohledanou informaci
o vytvarnici a jeji praci na vystavé. V jednom zrozhovort s Oldfichem Palatou bylo
zminéno, Ze pravé Jaroslava Sobolevicova, a¢ vybornd vytvarnice, byla a je casto

opomijena.**

Sedma vystava probihala od 16. prosince 1964 opét v prostorach Severoceského muzea.™
Kni se dochovala pozvanka stextem: Severoceské muzeum Liberec a Svaz
ceskoslovenskych vytvarnych umélcit pobocka Liberec dovoluji si Vas pozvat na zahajeni
vystavy SKUPINA 7. Vystavu zahdji ve stredu 16. prosince 1964 v 17:30 hodin
PhDr. Frantisek Stehlik. Jandackovy Listy diiverné prednese Smetanovo kvarteto, laureat

22 Kviali zastite SCSVU je velmi komplikované dohledat veskeré vystavy

statni ceny.
Skupiny, jelikoz nelze urcit, zda prezentace spada piimo pod libereckou Sedmu, ¢i je
soucasti vystav Svazu. Stehlik patfil spolecné s Arsenem Pohribnym k nepostradatelnym
osobnostem pro Skupinu 7. Oldfich Palata dodal, ze /...] z titulu své funkce i z titulu
kuratora uméleckohistorickych sbirek mél dr. Stehlik Siroky zabér profesnich povinnosti i
odbornych zajmii, které mu znemoznovaly priliSnou specializaci, natoz na Skupinu 7. Jeho
zasadni vyznam pro Skupinu 7 spocival predevsim v tom, Ze pro vystavy této skupiny
zajistil kazdorocné v budove muzea alesponn néjaky vystavni prostor (nejcastéji maly
vystavni sal, ale také suterénni vestibul nebo predndskovy sadl) umoznujici pravidelnou
prezentaci nejnovéjsich praci clenii skupiny a jejich hostu. Jeho podil na vystavach byl u
clenii Skupiny 7 natolik respektovany, Ze se v roce 1964 stal teoretikem skupiny a pripravil

> FrantiSek Stehlik dokdzal v avodu v katalogu ktéto vystavé

zdsadni katalog.™
charakterizovat vyznam liberecké Sedmy a jeji diraz na kazdodennost: /...] je zde jesté
mnohem obtiznéeji vyjadritelného, co je pro skupinu charakteristické. Vzpominame-li na
vSechny jeji predchozi vystavy, at' uz byly instalovany v malém c¢i velkém sale nebo
dokonce v klenutém suterénnim vestibulu musea, zustava nam na pozadi pozapomenutych

jednotlivosti vidy jako hlavni dojem pocit prijemného prostoru, pocit pékné vystavy,

pritahujici svou verohodnosti, pravdeépodobnosti, moznosti existence i mimo vystavni sdl,

7% Tamtéz.

% Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).
8! Vernisaz, in: Vpred, ro¢. 5, 1964, &. 51, s. 1, ISSN 2533-4115.

82 Archiv SeveroGeského muzea, kart. Dokumentace vystav 1962—1964 (neuspoiadany fond).
8 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).
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blizkosti skutecnému soudobému Zivotu. Nejen proto, Ze tu Sobolevicovy plakaty
pripominaji znamé tempo ulice, zZe tu Olivovo sklo vyvolava slavnostni naladu, Krecanovy
koberce teplo domova, Komdrkova platna divérné zamysleni, Sulcovy obrazy pratelskou
atmosféru plodné diskuse, Seifertovy sochy bezprostiedni, nefalSovany vztah k hmotné

piirodé a Hyskovy obrazy monumentalitu v§edniho dne.*

Postupem casu zacCal prevazovat trend, Ze tisk prestaval podavat cCerstvé reference
o vystavach Skupiny 7. Podle Oldficha Palaty za tim stala cetnost samostatnych
a skupinovych vystav ¢lend. Palata vzpominal na rozhovor s Vladimirem Komarkem, kdy
umeélec uvedl, Ze jej béhem jednoho konkrétniho roku — nebylo uvedeno kdy — cekalo vice
jak 20 samostatnych vystav.®® Je tedy mozné, ze média tomu zkratka nechtéla vénovat
tolik pozornosti, protoze jen Skupina 7 béhem jednoho roku vystavovala nejen v Liberci,
v Décing, ale také v Praze a v dalSich méstech. V letech 1963 az1964 se v regionalnich
novindch informace o chystanych vystavach vyskytovaly jen v sekcich zvanych
,Vernisaz®, a to pouze jednou, maximaln¢ dvéma vétami s tim, Zze komentaie k vystave
vychazely az nasledujici rok.” Autor ¢lanku pod zkratkou HSK uvedl, ze /...] trhlinu
mezi soucasnou uméleckou tvorbou a pozadavky verejnosti, ktera koneckoncu existovala
vdéjinach umeéni uz po staleti, lze scelovat jediné co nejvétsi prezentaci dobrych
vivarnych dél.* Na této vystavé spolupracovali umélci ve své tradiéni sestavé, tedy
Vladimir Komarek, Josef Hysek, Pavel Sule, Jifi Seifert, Ladislav Oliva, Vladimir Kie¢an
a Vladimir Sobolevié. A jako hosté se piedstavili Milan Selbicky a pro vefejnost jiz znamy

loutkaf Jan Schmid.?®®

V roce 1965 se zadna prezentace Sedmy v Severoceském muzeu v Liberci neuskutecnila.
Diivodem byla pietizenost umélcti, jelikoz toho roku vystavovali mimo jiné v Brné
a v Olomouci.®® Osmou dohledanou vystavu, kterd pifmo navazovala na Libereckou
vystavu z prosince 1964 az inora 1965, Skupina uspotadala v Brn&.* Z vystavy konané
od 18. Cervna 1965 se dochovala pouze pozvanka a Caste¢na korespondence s zadosti

o povoleni konani vystavy, kterou zaslali Jaroslav Kavan, tehdejsi feditel Severoceského

284 STEHLIK, Frantisek: Skupina 7, Liberec, Severoteské museum a Svaz ¢eskoslovenskych umélci 1964,
s. 2.

8 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (dne 1. 2. 2024).

% Vernisaz, in: Vpred, ro¢. 5, 1964, &. 51, s. 1, ISSN 2533-4115.

7 HSK: Byli jste v Severofeském muzeu na vystavé skupiny 7?, in: Vpied, ro¢. 6, 1965, ¢. 1, s. 4, ISSN
2533-4115.

% Vernisaz, in: Vpred, ro¢. 5, 1964, &. 51, s. 1, ISSN 2533-4115.

8 _TEK-. Ro¢ni bilance Sedmy. Vpied, ro¢. 7, 1966, &. 8, s. 4, ISSN 2533-4115.

%0 Archiv Moravska galerie Brno, kart. &. 167, inv. &. 946, Nabidka vystavy.
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muzea, a za Skupinu 7 sochaf Jifi Seifert.””! Diky témto prameniim vime, Ze se vystavy
zudastnili Ladislav Oliva, Jifi Seifert, Vladimir K¥ecan, Vladimir Sobolevi¢, Pavel Sulc,
Vladimir Komarek, Jan Schmid, Josef Hysek a jako host René Roubicek.*” Plakaty,
katalog ani jiné tiskoviny se z vystavy nedochovaly, ale s jistotou vime, Ze existovaly,
jelikozZ k tomu odkazuje korespondence: K vystave budou vydany katalogy a binco plakaty,
které i Vam mohou byt k dispozici.”” Také raz vystavy mél odpovidat zaméfeni galerie
v Bmé: Vystava v roce 1964-65 bude z nejnovejsich praci clenii skupiny a na zdklade
Vaseho pozadavku bude vybér vystavovanych expondtu predevsim zameéren na umélecky
primysl tak, aby to odpovidalo charakteru Vasich vystav a Vasi &innosti.*** Mnohem vice
dochovanych informaci je k nalezeni z Olomouce, kde mimo jiné vyslo v asopisu Kdy-
kde-co? V Olomoucké kulture velmi kratké upozornéni na konani vystavy: Viastivedny

ustav v Olomouci, namésti Republiky, &islo 5. Tviiréi skupina 7 z Liberce.*”

Devata vystava liberecké Sedmy se konala od 5. listopadu 1965 asva dila na ni
vystavovali Ladislav Oliva, Vladimir Komadarek, Vladimir Sobolevi¢, Vladimir Kiecan,
Pavel Sulc, Jifi Seifert a hosté — Milan Selbicky a Jan Schmid.?® Z vystavy se dochovala
pozvanka, katalog s tvodnim slovem Frantiska Stehlika (viz Gvodni kapitola 5. Liberecka
tvaréi uméleckd Skupina 7), soupis dé€l, po€et nadvstévniki a snimky, o které se postaral

Jaroslav Jurysek.?”’

Desata vystava Skupiny se uskutecnila 11. inora roku 1966 opét v Severoceském muzeu
v Liberci a zGcastnili si ji Jifi Seifert, Vladimir Sobolevi¢, Vladimir Komarek, Josef
Hysek, Vladimir Kifecan, Ladislav Oliva a hosté — Milan gelbicky, Jan Schmid a Oldfich
Novotny.”® Ackoliv bylo vySe uvedeno, ze umélce sdruzuje manifest, umélecti kritici
a autoii Clankl jej nebrali v potaz. Doslova uvedeno: Zrod skupiny motivovaly spise
organizacne-technické duvody. Tedy nikoliv pevné kredo, spolecny postoj, uceleny ndzor.
A neexistence formalniho manifestu [...].*° Pojitkem €lent byla dle autora textu v deniku
Vpred uziteCnost, kterou jejich dila méla symbolizovat: Program sice neochrani

navstévnika od neprijemnych Soku, které vyvola konfrontace mezi suverénnim uméleckym

»' Archiv Moravska galerie Brno, kart. &. 167, inv. &. 946, Nabidka vystavy.

2 Tamtéz.

%3 Tamtéz.

24 Tamtéz.

> Muzeum uméni Olomouc, archiv, Kdy-kde-co? V Olomoucké kultufe, listopad 1965.

¢ Muzeum uméni Olomouc, archiv, Vystava: ,,Skupina 7 — seznam vystavenych praci.

7 Muzeum uméni Olomouc, archiv, Skupina 7.

28 Archiv Severoceského muzea v Liberci, kart. 1966, (dokumentace vystav, neuspotfadany fond).
%9 _TEK-: Ro¢ni bilance Sedmy, in: Vpred, ro¢. 7, 1966, &. 8, s. 4, ISSN 2533-4115.
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dilem jako takovym, kterym jsou napr. plastiky Jiriho Seiferta, a novorocenkami
a reklamnimi prospekty Vladimira Sobolevice. Nebo sugestivni a filosoficky podloZenou
grafiku Milana Selbického a plakdtem Jana Schmida, kterym zve verejnost k navitévé ZOO
Plzen. Presto vSak tato koncepce sdruzeni prokdzala opodstatnéni dobou trvani SEDMY.?®
Z vystavy se dochoval seznam dél, pozvanka a plakat k vystave, ktery tradi¢né zhotovoval
Vladimir Sobolevi¢.*”! Pozvanka upozoriiovala na bohaty program vernisaze: /...] dovoluji
si Vas pozvat na zahajeni vystavy Skupina 7 dne 11. unora 1966 v 17 hodin ve vystavni sini
Severoceského musea v Liberci, Leninova ul. 11. Vystavu zahdji, vystavou provede
a zaroven usporada Jan Schmid, Zuzana Schmidova, Karel Novak, Jitka Novdkova

a dalsi. «3%

Jedenactd a posledni dohledand vystava se uskutecnila od prosince 1966 do ledna 1967
a ucastnili se ji Josef Hysek, Vladimir Komarek, Vladimir Kiecan, Ladislav Oliva, Jifi
Seifert, Vladimir Sobolevi¢, Pavel Sulc a hosté Oldfich Novotny, Jan Schmid, Milan
Selbicky a Karel Wiinsch.*® Z vystavy se dochoval pouze plakat s vy$e uvedenymi
informacemi, ktery vytvofil Vladimir Sobolevi¢.** BohuZel dalsi ¢innost Sedmy se jiZ

nepodafilo dohledat vzhledem k neuspotradanosti fondu.

5.3 Zanik Skupiny

V letech 1967 az 1968 Skupina 7 podle dostupnych tiskovin nevystavovala. V roce 1967
se uskutecnila rozsahla celosvétova vystava EXPO 67 v Montrealu, kde vystupovali mnozi
Clenové sdruzeni. V letech 1966 az 1967 kvuli praviim vyrobnich zavodi nemohli
vystavovat néktera sva dila Ladislav Oliva a Vladimir Kfecan. Oldfich Palata uvedl, ze
Ladislav Oliva piestal spolupracovat se Sedmou, protoze [...] se kvili zaméstnani
prestéhoval z Nového Boru do Podébrad, kde zacal pracovat v taméjsich skldrndch.>®
Seifert spole¢né s dalSimi regionalnimi sochati spolupracoval na velké sochatské vystave

Socha a mésto, ktera se konala v roce 1969.3%

V roce 1968, poté, co bylo Ceskoslovensko v srpnu obsazeno vojsky Var$avské smlouvy,

se nektefi umélei — s jistotou vime o Hyskovi, Seifertovi a Olivovi — nesmifili s dopady,

3% _TEK-: Ro¢ni bilance Sedmy, in: Vpred, ro¢. 7, 1966, &. 8, s. 4, ISSN 2533-4115.

31 Archiv SeveroCeského muzea v Liberci, kart. 1966, (dokumentace vystav, neuspoiadany fond).

302 Tamtéz.

303 Tamtéz.

3% Tamtéz.

%% Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).

% RAIMANOVA, Ivona — SEIFERTOVA, Hana — SETLIK, Jifi: Socha a mésto Liberec 1969, Liberec,
Spacium 2008, ISBN 978-80-87213-00-1.
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které tento vpad znamenal pro republiku. Aktivné se zapojili do protestii a nasledkem toho
byli donuceni ukoncit své vetejné aktivity. Roman Karpa$ v Liberecké unii vytvarnych
umelcii uvedl, ze nejdelsiho trvani meéla tviirci Skupina 7, zalozena roku 1959, jez zanikla
spolu s SCSVU az na konci Sedesatych let.*”’ Na spojitost s rozpadem liberecké pobocky
Svazu odkazoval i Oldfich Palata: tak jako skupina podle mého presvédceni spontanné
vznikla, tak také skoncila v duisledku celkové politické i kulturni situace po srpnu v roce
1968. Sviij podil méla v tomto ohledu ziejmé i skutecnost, ze zanikla liberecka pobocka

Svazu Ceskoslovenskych vytvarnych umélcii.”™

Tim hlavnim divodem bylo naiceni
nékterych ¢lentt — Hyska a Seiferta — z vytvofeni protisovétské a protistatni zakladny
a z tvorby letakli s protistatni tematikou. Tim jim bylo znemoZnéno se dale vefejné
projevovat. Déale Skupina svou tvorbu zafazovala do modernistického uméni, které po
nastupu normalizace nebylo zddané a v nové vzniklém Svazu nebyl jiz nikdo, kdo by jej

branil.

V mnoha recenzich se mizeme setkat s podivem novinaiti nad délkou existence Skupiny.
Piikladem je uvedena kladné¢ sméfovand recenze z periodika Vpred: SEDMA je totiz
jednou z téch tvurcich ceskoslovenskych skupin, které prokdzaly nejvétsi zZivotnost. Je to
dosti generacné vyvazeny celek (mimo Josefa Hyska, jenz je nejstarsi) a tim, Ze sdruZuje
prakticky vsechny vytvarné metody, které se v této severoceské oblasti vyskytuji. Je
SEDMA uspésnou ukdazkou.” At uz byl divod ukonéeni spoluprace Sedmy jakykoliv,
dilezitd je samotna existence tvirciho uskupeni. Povedlo se jim vy¢nivat ve smyslu doby,
tvorby a ndzorového spektra, ktery pfindseli v symbolice svych dél. Sdruzovali mnoho

uméleckych odvétvi a dodavali divéru mnohym dal$im zacinajicim umélctim.

6 Clenové Sedmy

V této kapitole se zamétuji na jednotlivé ¢leny a hosty Skupiny 7. Prace nema suplovat
komplexni Zivotopisy autorti, ale zaméetuje se pfevazné na roky 1958/9 az 1968, které
koresponduji s obdobim fungovani liberecké Sedmy. Vychazim zreSerSi publikované
literatury, a to pievazné z periodik, jako je Pruboj, Vpred, Smér, Noviny Jablonecka

a Vytvarna prace.

307 K ARPAS, Roman: Z historie vytvarnych organizaci na Liberecku: Seznam ¢lenii Liberecké unie
vytvarnych umelcu, Vytvarni umélci pusobici na Liberecku po roce 1945, Liberec, Liberecka unie
vytvarnych umélcti 1994, s. 7.

3% Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (korespondenéné dne 28. 6. 2023).
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6.1 Vladimir Komarek

Malit Vladimir Komarek se narodil 8. srpna 1928 v Hofensku u Semil. 1 pfestoze
pomérnou ¢ast détstvi stravil na Slovensku, velky vliv na jeho vytvarnou ¢innost méla
obec Nedvézi®'’, kam se Komarkovi v roce 1939 piestéhovali. V letech 1945 az 1946
navitévoval na Odborné $kole sklaiské v Zelezném Brodé oddéleni malby na skle pod
vedenim profesora Miloslava Jankl. V roce 1946 byl pfijat na Akademii vytvarnych uméni
v Praze, kde studoval v ateliéru u profesora Karla Minafe. Po roce studia Skolu opustil.
Hned nasledujici rok se piihlasil na Vysokou Skolu uméleckoprimyslovou v Praze
k profesorovi Karlu Stiplovi. Aby mohl byt pfijat do ateliéru pro glyptiku a uZitou plastiku,
musel podstoupit rocni praxi ve Spojenych sklarndch v Lednickych Rovnich na

Slovensku.!!

Ctyti roky po ukonéeni studia na VSUP se uskuteénila Komérkova prvni vystava v Ceské
Lip€. V roce 1959 spoluzalozil Skupinu 7 v Liberci, se kterou vystavoval az do roku 1967.
Vladimir Komarek patfil mezi ¢leny Spolku ceskych grafikti Hollar, znamého pod
zkratkou SCUG. Vroce 1970 poprvé samostatné vystavoval v zahraniéi, konkrétng
v Galerii ZB ve Vidni.*"> Mezi jeho vrcholna dila patfi cyklus oleji na dievénych deskach

pojmenovany KriZovd cesta,’"

ktery mizeme najit v kostele sv. Petra a Pavla
v Konecchlumi na Ji¢insku.*'* Komarek na tomto rozsahlém dile pracoval s piestavkami
40 let. Pivodné Slo o grafiku, jiz pretvofil ve ¢trnactidilny obrazovy cyklus na specidlnim
dfevu, které neabsorbuje vlhkost. V pritbéhu let autor upustil od jednobarevnosti obrazl a
rozhodl se pro stiidani barev.’"> Pravé neobvyklé uziti barev, napi. rizové &i fialové, je

316

divodem velkého zajmu umélcovych obdivovateld’'’, a to i z ciziny.’"” Svoji ,,Sixtinskou

319 Slana u Semil.

1 L ANGHAMER, Antonin (ed.): Viadimir Komdrek: 1928-2002-2008, [Lomnice nad Popelkou], Studio
JB 2008, ISBN 978-80-86512-39-6, s. 45.
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314 BAJAK, Milan — WILDOVA, Vladislava: Lidé z celého svéta miti do kostela v Konecchlumi. Zdobi jej
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Zajimavosti je, Ze cyklus neni dodélan. Vnucka Vladimira Komarka, Andrea, pry pfislibila, ze posledni
obraz Nanebevzeti domaluje.
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kapli®, jak o dile mluvil, dokon&oval za pomoci Michaila S¢igola. Komérek zhotovil celou
KriZovou cestu, tedy vSech 14 obrazi, a doplnil ji obrazem Zvéstovani, ktery dokoncil 21.
cervna 2002. Dale planoval kostelu vénovat i obraz Nanebevzeti, pro ktery si vytvofil
piedlohu. Bohuzel vSak dilo nedokoncil a obraz v jeho ateliéru za ptitomnosti rodiny
ztvarnil Jan Binga.’'® Regionalni publicista Vladimir Burjanek vzpominal, Ze pfi jednom
z poslednich setkani s Vladimirem Komarkem umélec pronesl: Kdybych mel namalovat
sviyj zivot, vzal bych moje vybledlé barvicky, hlavné tu sedou bez kontur. [...] V posledni
dobé ztracim viru v mnoho véci. Lidskej Zivot je obrovskej zazrak. [...] Tech neprijemnosti
a zla, co si mezi sebou lidi nadélaji, co jsem zazil, mé v posledni dobé dovedlo k pochopeni
knihy Kazatel: Marnost nad marnost a vse jest marnost.”" Podle Burjanka je KiiZova cesta
malifovo poselstvi o marnosti lidského byti, zachyceni bezbrannych lidi a véci kolem
nich.*® Citlivost, kterou autor promital do svych dé&l, povazuji za projekci vlastnich pocithi

a zm¢éti obav z vSudypiitomného lidského nestésti.

Komarek byl znam jako vytvarnik, ktery se ve své tvorbé cCasto vracel k zakladnim
lidskym hodnotdm. V asopisu Smer zroku 1986 jeho dila charakterizovali jako
jednoducha az ptiznacné usporna s decentné ladénou barevnosti. Osobity intimni ton
udajné vyprovokoval mnoho umélct, ktefi skladali verse oslavujici Komarkovu tvorbu.**!
Autofi zifejm¢é narazeli na oslavnou basen od Jaroslava Seiferta, jez je soucasti basnické

sbirky Destnik z Piccadilly.

Béhem svého Zivota ilustroval bezmala 125 knih a ptilezitostnych tiskl. Vytvofil ptiblizné
662 kniznich znacek, pies 743 novorocenek a v neposledni fad¢ také grafické listy tvorené
suchymi jehlami, kterych mizeme napocitat pies 200. Autor velkych linorytd, dievorezl

a dievorytli zemfel 24. srpna 2002 v jilemnické nemocnici.**

6.2 Jiti Seifert

Sochart Jifi Seifert se narodil 5. zati 1932 v Praze, avSak zahy se celd rodina pifesté¢hovala
do Turnova, kde jeho otec nastoupil na pozici gymnazialniho profesora. Prostiedi

Hruboskalska mélo na Seiferta velky vliv, protoze se zde na svych vypravach setkdval

38 Rozhovor Aleny Galus¢akové s Evou Lanskou (dne 3. 1. 2024).
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s kamenem a ucil se jeho vlastnostem. Praci s kamenem ¢i dfevem vnimal jako ptirodni

proces, proto se vénoval pomalému opracovavani pfirozenych tvart a struktur materialu.*>

Ackoliv Seifert nastoupil na redlné gymnéazium, jiz v kvarté prestoupil na Stiedni
uméleckoprimyslovou Skolu v Jablonci nad Nisou se specializaci na Sperk. Zde se setkal
s vyraznymi osobnostmi, které¢ znacné ovlivnily jeho budouci tvorbu, profesory Vaclavem
Pokornym a Viktorem Vorlickem. Vorlicek podporoval Seifertovy umeélecké ambice
a rozsifoval jeho povédomi o vyvoji ¢eského a také svétového uméni.** Diky tomu se Jifi
Seifert ptihlasil k pfijimacim zkouskam do ateliéru Bedficha Stefana na UMPRUM
v Praze, kam z kadrovych divoda nebyl piijat. Stefan mu vSak doporucil, aby se nevzdaval

a podal pfihlasku i dalsi rok.*®

Po skonceni studia na stfedni Skole pracoval rok na stavbé Zeleznobrodské silnice, kde se
diikladné seznamil s bfidlici. Pravé tato hornina pak Seiferta provéazela cely jeho Zivot —
v drobné Sperkaiské tvorbé, ve velkych plastikach ¢i v ,,denikovych zdznamech* v podobé
medaili. Dal$im materidlem, ktery Seifert ve velkém vyuzival, byl piskovec. V roce 1952
nastoupil Jifi Seifert na UMPRUM do ateliéru Bedficha Stefana, kde se vyuka zamétovala
na tradici femeslné prace s materidlem.’® Stefan se snaZil vyjit vstfic potfebam svych
studenttl, a proto zprostiedkoval Seifertovi Skoleni u kamenika Otakara Velinského, ktery

v té dob¢ pracoval na pamatniku pro Lidice.

Z rané¢ho obdobi Seifertovy tvorby se toho moc nedochovalo, jelikoz sdm autor sva
dokoncena dila nechaval ,7it svym vlastnim Zivotem*. Jeho prvotiny byly tvofeny
z materialll podléhajicich rychlému rozkladu, napt. dfevo, sadra, vosk ¢i rohovina. Velka
¢ast jeho Skolni prace byla vystavena v roce 1959 na prvni vystavé Skupiny 7 v libereckém
muzeu. V publikaci Vytvarné prace vysel ¢lanek, ve kterém autor vyzdvihuje predevsim
portréty, expresivni kompozice, grafiku a drobnou plastiku. Déle vSak Seifertovi radi, aby

se v budoucnu vice zamé&foval na malbu, coz nakonec vytvarnik neudglal.*?’

Po dokonceni studia na UMPRUM v roce 1958 Jiii Seifert nastoupil na ro¢ni praxi do
slévarny ZUKOV. V roce 1959 se oZenil s Hanou Koreckou, kterd ziskala pozici feditelky

2 HLAVACKOVA, Jitka - KRATOCHVILOVA, Marie (edd.): Sochar Jiii Seifert, Praha, Arthouse
Hejtmanek galerie a aukéni dim 2019, ISBN 978-80-907493-0-6, s. 33.
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v Oblastni galerii v Liberci, kam se spole¢né odstéhovali.**® Téhoz roku zalozil spole¢né
s hercem a vytvarnikem Janem Schmidem, malifem Vladimirem Komérkem a dal§imi

libereckymi umélci Skupinu 7.°*

V dobé okupace v srpnu 1968 se manzelé Seifertovi sesli s manzeli Havlovymi, Janem
Tiiskou, Miroslavem Masakem a dal§imi ¢leny skupiny SIAL**. I pies nepfedvidatelnou
situaci, ktera v Ceskoslovensku nastala, galerijni tym zorganizoval posledni exteriérovou
vystavu Socha a mésto, jez byla oficialné zahdjena 4. cervence 1969. Jednalo se o viibec
nejrozsahlejsi sochaiskou exteriérovou vystavu. Vroce 1969 bylo Jifimu Seifertovi
umoznéno zucCastnit se sympozia v St. Margarethen. Pro tuto pfilezitost vytvofil
monumentalni Zvonici pro Jana Palacha. Autor vnimal ztvarnéni zvonice jako symbol:
[Zvonice] je z mé strany pokus vzdat hold sebeobéti. Proto zvon zvoni, kdyz vane vitr.
Proto je kamen myslen jako architektura v krajiné, proto je zaroven télesny, proto je v ném

zaznamendn kiiz, viditelny jen v poslednim slunci.**

Jiti Seifert musel z politickych divodi opustit nejen Liberec, ale také svlij vetejny
umélecky zivot. Nesmél se dale tcastnit Zadnych mezinarodnich sympozii, kterd pokladal
za dilezitd z hlediska uméleckych dialogli. Po listopadu 1989 se zacal aktivné zapojovat
do kulturniho déni v Ceskoslovensku a spoluzalozil Unii vytvarnych umélci. V roce 1992
pracoval jako pedagog na AVU v Praze v ateliéru restaurovani sochaiskych d¢l a o tfi roky

33

pozd&ji se stal piedsedou obnoveného SVU Mines.*”® Zemiel 25. &ervence 1999

v Revnicich.>*

6.3 Vladimir Kfecan

Vladimir Kf¥e¢an se narodil 26. dubna 1931 v Zirovnici. V letech 1946 az 1948 se vyugil
tkalcem a absolvoval Primyslovou Skolu textilni v Liberci. V roce 1952 nastoupil na
VSUP v Praze, kde studoval u profesora Antonina Kybala. Po ukonéeni vysoké $koly
pfijal misto na pozici vedouciho vytvarnika v Primyslu bytovych textilii ve Vratislavicich

nad Nisou. V letech 1964 az 1965 spolupracoval na vyvoji netkaného druhu tapiserie,
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znamém jako art protis.** V Casopisu Pritboj uveiejnil Josef Bursik tezi, Ze pravé Kiecan
stal za novinkou textilniho pramyslu: Kdo dal podnét a vytvoril touto novou vytvarnou
technikou prvni tapiserie? Liberecky vytvarnik Viadimir Kiecan. Prede dvema roky
[1964], jeste jako vedouci vytvarnik Prumyslu bytovych textilii, hledal pri navstéve
brnénskeho vyzkumného ustavu moznost vyuziti stroje Arachne pro vyrobu dekoracnich
latek. [...] Vytvarnik sledoval podkladové rouno, prosivané strojem. Zkousel riizné variace
a pri jedné z nahodilych zkousek rozprostiel na podkladové rouno riznobarevné chomacky
jinych roun. Po prositi vznikla pestrd, barevné svézi, efektivni tkanina.”® Za podpory
feditelské rady ustavu se jeho nédpad $ifil mezi dal$imi umélci a ziskaval mnoho ocenéni
napti¢ Ceskoslovenskem.*’ Inspiraci hledal v ptirodg, kterou vnimal jako symbol vé&né se
stiidajiciho a proménujiciho Zivota.*® Josef Bursik uvedl, Ze tapiserie vytvorené metodou
art protis byly uveiejnény v roce 1965 na tradi¢ni vystavé Sedmy*, ovSem v recenzich
(uvedeno v 5. kapitole o tvir¢i umélecké Skupiné 7) bylo zminéno, Ze se ji Kiecan

nezucastnil kvili vyrobnim zavodim, ve kterych tento napad vznikl.

Po velkém uspéchu, ktery byl zavrSen cenou Zlaty kahan v Ostrave, reprezentoval
republiku v Ceskoslovenském pavilonu na Svétové vystavé v kanadském Montrealu.’®
Tzv. autorskou tapiserii se zabyval od konce padesatych let, ale vénoval se 1 palickované

krajce, tisku a malbé& na textil pro interiéry veiejnych budov.**!

Mimo art protis stal za vznikem koberce kovral, ktery slavil tspéch na Libereckych
vystavnich trzich vroce 1962. Od té doby znacné stoupala poptavka po téchto typech
bytovych textilii, a to i pfesto, ze byl udajné autor ,,uml¢ovan* pracovniky obchodt, ktefi
vytvarnikim ve vyrobé tvrdili, [...] Ze lidé chtéji kupovat predevsim koberce
s pseudoperskymi vzory. Teprve kdyz byly sklady plné tohoto zbozi, jez nikdo nekupoval,
dali zastupci obchodu pozadavek, aby se urychlené zacaly vyrabét koberce s modernimi

vzory.** Vladimir KifeCan k tomu v rozhovoru s Josefem Bursikem uvedl, ze /...] je

35 MALA, Alena (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 19502001 — sv. VI., Kon—Ky,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2001, ISBN 80-86171-06-X, s. 331.
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nejvyssi cas, abychom prestali byt zavisli na nahodnosti takové poptavky. Chybi nam
soustavny priizkum, ktery by vychazel z rozborui pozadavkii na soucasné bydleni. [...]
Vyzkumné ustavy by tady mély sehrat svoji roli. Je odzvonéno dobam, kdy byl byt presycen
ruznymi deckami, vySivkami na stenach, kycovymi polstarky na pohovkach, prehozy na
postelich i teZkymi zavesy v oknech. To je nedobry odkaz minulosti, jakési zdani falesného

prepychu.*®

V roce 1959 se stal spoluzakladajicim ¢lenem Skupiny 7.°* Pofadal samostatné vystavy
a od roku 1960 se ucastnil kolektivnich vystav ¢eskoslovenskych vytvarnikl. V roce 1967
ziskal krajskou cenu kultury KNV Usti nad Labem za vytvarnou praci v primyslu a za
vytvarnou a technickou spolupraci pii vzniku ¢eského vyndlezu art protis. O Ctyfi roky

pozdg&ji byl ocenén na vystavé Seskoslovenského uzitého uméni v Moskvé. >

Textilni vytvarnik, Vladimir Kie¢an, zemiel 31. ledna 1985 v Liberci.*

6.4 Ladislav Oliva

Ladislav Oliva se narodil 21. srpna 1933 v Chudeficich. V letech 1948 az 1951 studoval na
Odborné $kole sklaiské v Kamenickém Senové, obor malovani skla. Nasledné absolvoval
VSUP v Praze v ateliéru skla a uzité malby u profesora Josefa Kaplického,** kde se
zabyval i brousenim.**® Po Usp&$ném zakonéeni vysoké Skoly zacal pracovat jako
vytvarnik technicko-vytvarného stiediska v Novém Boru, kde se seznamil s technikou
piskovani. Udajné viak Olivu nezajimaly moZnosti povrchového desénu, ale zabyval se
moznosti odebirat sklovinu vice do hloubky v urcitém vyuZitelném a ovlidatelném iadu.*®
Tuto metodu navic ptenesl do struktur olovnatého ktist'alu a stala se natolik zajimavou, ze
sklizela velké uspéchy na vystavach EXPO 58 v Bruselu, EXPO 67 v Montrealu a na

mnohych dalSich, napf. v Corning Museum ve stat¢ New York v roce 1959, kde ziskal

ocenéni, nebo také ve Stuttgartu 1963.%*°

33 Tamtéz, s. 4.

34 POHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Liberec, Severoéeské muzeum Liberec 1963, s. 11.

35 MALA, Alena (ed.): Slovnik ¢eskych a slovenskych vytvarnych umélcii 19502001 — sv. VI., Kon—Ky,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2001, ISBN 80-86171-06-X, s. 331.

36 Tamtéz, s. 331.

7 Ladislav Oliva: sklo: [katalog vystavy], autor ivodu KLIVAR, Miroslav, Jablonec nad Nisou, Muzeum
skla a bizuterie 1987, s. 4.

38 OLIVA, Ladislav: Sklo Ladislava Olivy, Liberec, Roman Karpa$ RK 2019, ISBN 978-80-87100-42-4,
s. 5.

39 Tamtéz, s. 5.

350 Tamtéz, s. 15-16.

69



Za zminku stoji i vynatek z odstavce predmluvy z katalogu vystavy ,,Sklo borskych
vytvarnik 1964, kde Olivovu praci ohodnotil redaktor Hettes slovy: Olivovy talire, misy
a vazy z olovnatého skla jsou asi vitbec nejmodernéjsi formou skulptivniho zachazeni se
sklem a pro svou koncepci vytvarnou i monumentalni technické zpracovani a pozoruhodné

zachdzeni s optikou skla nemaji nikde a v nicem obdoby.*'

Vroce 1964 odesel do Podébrad do sklaren Bohemia, kde se zabyval olovnatym
lisovanym sklem.’ Zde se seznamil s Jifim Repaskem a externisty Vaclavem Horackem
a Vaclavem Ciglerem. Spolecné se zacali zajimat o techniku usSlechtilého lisu, Oliva
soucasn¢ vypracovaval detailni postupy vyvoje olovolisu, jenz pozdé€ji ziskaval mnoho
ocenéni doma i v zahrani¢i.*® Po okupaci Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy
pfislo pro Olivu konecné obdobi ve sklarn€é. V Cervenci nésledujiciho roku ukoncil
pracovni pomér ve sklarndch Bohemia a zacal se vénovat pedagogické draze, jez trvala
25 let. Vroce 1970 vefejné odsoudil vstup vojsk na tizemi Ceskoslovenska, nasledkem
dehoZ byl vyskrtnut ze seznamu &lentt KSC.*** Ani po odchodu ze Stiedni pramyslové
Skoly sklafské v Kamenickém Senové v roce 1994 neziistal v Gstrani a dale se vénoval

svym autorskym projekttim.*** Ladislav Oliva je poslednim Zijicim ¢lenem Skupiny 7.

6.5 Vladimir Sobolevi¢

Vladimir Sobolevi¢ se narodil 26. biezna 1928 v malé vesnici Bila v okrese Liberec.
Studoval na Stfedni odborné Skole pro umélecky primysl v Jablonci nad Nisou a poté
nastoupil na VSUP v Praze, kde se v letech 1950 az 1955*¢ zaméfoval na uZitou malbu
a grafiku v ateliéru profesora Antonina Pelce a v poslednich dvou studijnich letech
v ateliéru profesora Josefa Novaka se zaméfenim na kresbu, malbu a vystavnictvi.*” Po
studiu na vysoké Skole pulisobil jako ucitel na sttedni primyslové Skole v Jablonci nad

Nisou.”® Od roku 1960 se zacal vénovat vyhradné grafické tvorbé a jako grafik se rovnéz
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podilel na vytvarném feSeni LVT?*, kde vypracovaval navrhy. Pfikladem je spoluprace na
celkovém navrhu LVT zroku 1967 s akademickym sochafem z Jablonce, Karlem

Pelantem.*®

V téze dobé a také v dalSich letech vytvofil dlouhou fadu plakatt, grafickych tprav knih —
napiiklad knihu Liberecky rok*®' od Viléma Bohace — katalogh a propagacnich prospekti.
V plakatech, reklamach a celkové propagaci vidél obrovsky potencial. Jak Sobolevi¢ uvedl
v rozhovoru s Rudolfem Wolfem: Plakat je svym zpiisobem uméleckeé dilo, je to grafika,
ktera jako sdélovaci ¢i reklamni prostredek obraci k verejnosti. [...] PotFeba barev je
clovéku tak nutnd, jako voda a ohen. Je to nejnutnéjsi surovina.’* V ptipadé reklam byl
mnohem kriti¢téjsi, jelikoz soucasnou tvorbu vnimal jako nedokonalou az diletantskou.
Reklama a propagace by se m¢la dle jeho ndzoru cas od Casu od zékladu zménit, aby
stereotypné nezapadla, protoze tak napachd nejvice skody hlavné tomu, co ma za kol

propagovat.’®

Sobolevi¢ byl a dodnes je autorem mnoha podnikovych znacek.’* Vystavoval jak se
Skupinou 7, tak i jako ¢&len severoeské krajské organizace SCSVU a SCVU
v Ceskoslovensku i v zahrani¢i.’®® Od poéatkii své tvorby vsadil na grafiku, ve které se
odrazela jeho napaditost, vtip a kultura projevu. Sobolevi¢ se vypracoval z anonymity
grafikii ve znamou osobnost nejen na Liberecku a jeho jméno se stalo pomérné obecné
uznavanym pojmem. Vroce 1979 se konala jeho prvni samostatna vystava
v Severo¢eském muzeu v Liberci, kterd se pievazné zamétovala na jeho plakatovou
tvorbu. Antonin Langhamer v recenzi poznamenal, Ze vystava, a¢ neuplna, byla otevienou
kronikou Liberecka od konce padesatych let. Grafik byl podle Langhamera cilevédomy
a vytrvale tviirci, coz dokazovala 1 jeho prace, jeZ i po mnoha letech stale neztracela na své

ptivodnosti a plisobnosti.*®
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Sobol, jak se mu mezi umélci fikalo, se Ucastnil fady vyznamnych celorepublikovych
vystav, ale také biendle uzité grafiky v Brné. Jako vytvarnik byl ¢lenem nejenom
Skupiny 7, ale také dalsi liberecké skupiny vytvarnikli s nazvem Iniciativa — stejné jako

sklai Ladislav Oliva.**” Od roku 1972 byl ¢lenem SCVU.*%

Vladimir Sobolevi¢ zemiel 4. kvétna 1988 ve véku 60 let.
6.6 Josef Hysek

Nejstarsim ¢lenem Skupiny 7 byl Josef Hysek, ktery se narodil 31. fijna 1922 v Drzkové

u Zelezného Brodu.’®

Absolvoval Akademii vytvarnych uméni v Praze pod vedenim
malife profesora Otakara Nejedlého.””® B&hem studii se s jeho nazory ¢asto rozchazel, ale
postupem casu se k profesorové formé vracel, coz bylo kritizovano nejen Arsenem
Pohribnym.””" Josef Hysek se nechaval inspirovat mnoha &eskymi umélci, napiiklad
Slavickem, Priichou, Kubistou ¢i Trampotou. V rozhovoru s Vladimirem MikoldSkem
uvedl, ze se jeho vzory stali predevSim kvili /[...] pristupu ke krajiné, zapasem o ni,
vidénim lidskych osudii v hliné a v kameni zemé, ve voddch i za zdmi architektur [...].>"
Od roku 1953 se G¢astnil ¢lenskych vystav liberecké pobocky SCSVU a o $est let pozdéji
se stal ¢lenem SCSVU. Sva dila vystavoval nejen se Skupinou 7, jejimz ¢lenem byl od

roku 1959°”, ale také na Vystavach mladych v Brné€ ¢&i samostatné, napiiklad v Liberci

v roce 1956, ve Vysokém nad Jizerou v roce 1961 nebo v Novém Boru v roce 1962.°"

Hysek patfil k regiondlnim krajinaifim. Ve své tvorbé se zaméfoval na tzv. prusecik

375

Krkonos, Podkrkonosi, Jizerskych hor a jejich ptedhuii.”” Ackoliv se zabyval krajinou

v celé jeji velikosti, prostornosti, pevnosti a svym zpiisobem také plasti¢nosti s ohledem na
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L MIKOLASEK, Vladimir: Ptali jsme se malife Josefa Hyska, in: Noviny Jablonecka, ro&. 17, 1969, ¢&. 40,
s. 3, ISSN 0546-8388.

372 Tamtéz, s. 3.

373 Libereckd tviirdi skupina 7: katalog vystavy, Liberec, prosinec 1963, Liberec, Severo¢eské muzeum 1963,
s. 11.

$ASTEHLIK, Frantisek: Skupina 7, Liberec, SeveroCeské museum a Svaz ¢eskoslovenskych umélcti [1980],
s. 3.

375 MIKOLASEK, Vladimir: Ptali jsme se malife Josefa Hyska, in: Noviny Jablonecka, ro¢. 17, 1969, €. 40,
s. 3, ISSN 0546-8388.
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liberecky reliéf, jeho osobitym motivem byly lomy. Malifova zaliba v Jablonecku
nespocivala jen ve skle a ve velkych sklarskych hutich, oslovily ho i tzv. staré ,,drykety®.
Hysek sviij zajem popsal slovy: Vsude je zakleto mnoho specifického z déjin naseho kraje,
mnoho krdasné lidské prdce a prostého i vzneseného uméni.”’® Podle Arsena Pohribného
Hysek nardzel na zdklady svétového kubismu a pojimal své obrazy jako drobné
architektury. Ddale Pohribny charakterizoval malifovu tvorbu slovy: [Hyskovy] krajiny
nejsou vyhledem do prirody, a nejsou také vysledkem vyroby. Jsou vysledkem zapasu, ktery
zacina tim, Ze malir pro své presvédceni nachazi vhodny ndamét, krouzi kolem néj,

portrétuje ho, avsak hlavni déjstvi tvorby se odehraje v dile.””

Aktivné tvoftil az do roku 1968, kdy musel pod natlakem normalizacnich praktik odejit do
Gistrani. V kronice Ceského fondu vytvarného uméni Liberec byla nalezena dokumentace,
jez dokazovala, ze se Hysek svého uméni nevzdal a déle tvofil. V osmdesatych letech
uvadél nékolik vystav v prodejni galerii Dilo.*”® Posléze se zadal zabyvat restaurovanim

obrazt, u kterého ztistal do konce Zivota.’” Zemfel 2. kvétna 2000 v Liberci.**

6.7 Pavel Sulc

Malit Pavel Sulc se narodil 4. srpna 1932 v Laznich Bélohradé. V roce 1945 se s rodici
prestéhoval do Liberce, kde navitévoval realné gymnazium F. X. Saldy. V letech 1951 aZ
1955 studoval vytvarnou vychovu u profesort Cyrila Boudy, Karla Lidického a Martina
Salcmana na Pedagogické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze. Nésledné vyucoval na
jedenactiletce a osmiletce v Liberci a rovnéz figuroval jako inspektor odboru kultury
ONV. Vroce 1956 se jako host z(&astnil ¢lenské vystavy krajského stiediska SCSVU

v Liberci, kam byl o rok pozdé&ji piijat za ¢lena Svazu.* Poté, co se roku 1960 stal ¢lenem

376 Tamtéz.
377 J. Hysek: [katalog vystavy], autor ivodu POHRIBNY, Arsen, Liberec, Oblastni galerie [1961], s. 4.
378 SOKA Liberec, nezpracovany fond, Cesky fond vytvarnych uméni Liberec, knihy (alba), v seznamu alb
uvedeno jako €. 52.
379 FREIWILLIGOVA, Blanka: Pted sto lety se narodil malif a restaurator Josef Hysek, vystavoval v Liberci,
in: Lzbereckydemk cz [onhne] leerec [cit. 2023-10- 17] dostupné z:

ky.d / /pred-sto-1 di li

M

3% Tamtéz.

31 Pavel Sulc: Obrazy z let 1956-1986: [katalog vystavy], Liberec, 15. kvétna — 29. ¢ervna 1986, autor
uvodu LANGHAMER, Antonin, Liberec, Oblastni galerie 1986, s. 3.
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liberecké tvaréi Skupiny 7°%, zadal ucit na vytvarném odboru Lidové Skoly uméni

v Liberci.*®

Sulc patiil k hlavnim pfedstavitelim regionalni liberecké krajinomalby. Jako jeden z mdla
se snazil zachytit dynamické Zivotni prostiedi industridlni a postindustrialni krajiny.’*
Jeho zacatky jsou spojovany se ztvarnénim portréth a figur, avSak na pfelomu padesatych
a Sedesatych let se zacCal zajimat o portrétovani krajiny. Zobrazoval nameéty z Polabi,
Mostecka, severnich Cech, Jizerskych hor a Podkrkonosi. Nevyhybal se znazoriiovani
primyslové krajiny s dalnicemi, mosty, doly a tovarnami, diky ¢emuz jej Cestmir Kratky
oznadil jako malife usilujiciho o nekompromisni souc¢asny vytvarny projev.*® V roce 1961
v &asopisu Pritboj byl Sulctv rukopis popsan takto: Pevné kladeni §tétce, prechdzejici az
do ostrych kontur, déli casto jeho platna na barevné plochy dynamického ladeni. Je vsak
treba, aby vytvarnik své vnimani krajiny videl vzdy a disledné jako hluboky prociteny
zdroj inspirace a neunikal sam sobé v povrchni rozmachlosti a spéchu. [...] Naproti tomu
hluboce lidska jsou Sulcova témata déti, dolécujicich obrnu, kde barevny mic, detska
hracka, piscitd cesta ¢i planinka jako stvorenda ke hrani, je prenesena v jimavy pohled oci
a strnuly pohyb rukou, opirajicich se o berlicky.**® 1 pfes moznou kritiku tykajici se
,uspéchanosti a ,,zjednodusovani“ neslo Sulcovi upfit cit pro barevné ladéni, jeZ se
pozornému navstévnikovi pietvaiely do peclivé rozlozenych &asti, které vzrusi*® Jako
Clen Skupiny 7 se zabyval abstraktnimi kompozicemi a strukturdlni abstrakeci.
V sedmdesatych letech se v cyklu Zahrady vratil ke krajinomalbé. Okrajové se zabyval
rostlinnym zatiSim a grafickym vedutam Liberce. V jeho tvorbé nadile zistavaly i
figurdlni kompozice a portréty. V osmdesatych letech se UcCastnil ¢ty mezinarodnich

krajinatskych sympozii.

Zemfiel 26. tnora 1991 v Liberci.*®

2 Libereckd tviiréi skupina 7. [katalog vystavy], Liberec, prosinec 1963, Liberec, SeveroGeské muzeum
1963.s. 11.

33 Pavel Sulc: Obrazy z let 1956-1986: [katalog vystavy], Liberec, 15. kvétna — 29. cervna 1986, autor
uvodu LANGHAMER, Antonin, Liberec, Oblastni galerie 1986, s. 3.

384 Pavel Sulc: zemé ma: [katalog vystavy], Liberec, 6. prosince 2012 — 3. tinora 2013, autor ivodu
STEPANOVICOVA, Zuzana, autor textu JANACEK, Milan — KARPAS, Roman, Liberec, Oblastni galerie
v Liberci 2012, ISBN 978-80-87707-01-2.

3% Tamtéz.

38 _JMP-: Obrazy Pavla Sulce, in: Prithoj, roé. 13, 1961, &. 34, s. 3, ISSN 1804-5782.

7 Tamtéz.

388 pavel Sulc: zemé ma: [katalog vystavy], Liberec, 6. prosince 2012 — 3. inora 2013, autor uvodu
STEPANOVICOVA, Zuzana, autor textu JANACEK, Milan — KARPAS, Roman, Liberec, Oblastni galerie
v Liberci 2012, ISBN 978-80-87707-01-2.
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6.8 Otto Koci

O malifi Ottovi Ko¢im je k nalezeni velice malo informaci, a to i pfesto, Ze byl dlouha 1éta
feditelem Jilemnického muzea. Podle abArtu se narodil bud 21. dubna 1929, nebo
25. dubna 1929.*% Ze zdroji Krkono$ského muzea v Jilemnici, které uspoiadalo v roce
2018 k jeho nedozitym devadesatym narozenindm msi svatou na den 25. dubna 2018, se
priklanim ke druhé varianté data narozeni, tedy 25. dubna. Podle pozvanky ke msi se malif
[...] zaslouzil vyznamnou mérou o rozmach Krkonosského muzea v Jilemnici, kde mimo
jiné zalozZil Kavdanovu galerii. Poté dlouha léta pusobil jako odborny pracovnik
umeéleckopriumyslového muzea v Praze a stal se mimo jiné jednim z nasich nejvétsich
znalcii porcelanu.® Jan Lustinec, ktery pracoval jako feditel Jilemnického muzea v letech
1977 az 2019, doplnil svymi vzpominkami Kociho Zivotopis slovy: Otto Koci se narodil
v Jilemnici, bydlel na namésti v domé U Kubu, ¢.p. 134 (Dobrutky). Od mladi mél vyrazné
vtvarné nadani, kterému se po vrazu uz nemohl vénovat.”® Studoval na Vysoké Skole
umeleckoprumyslové u profesora Aloise Fisarka. Pro onemocnéni musel Skolu s velkou
litosti opustit. Vénoval se predevsim malbé. Vystavoval na rade vystav, ale samostatnou
vystavu mel az v roce 1962 v muzeu v Semilech. Stal se clenem Svazu ceskoslovenskych
vytvarnych umélcii. Inspiraci pro sve obrazy cerpal predevsim na Jilemnicku. Znal se
dobre s tadou vytvarnych umélcii — mimochodem s Ludvikem Kubou, Viadimirem
Komarkem a Daliborem Matousem — zde by se o vlivu jisté dalo hovorit. Z dochovanych
obrazii vysvita, Ze to je opravdu Skoda. Zaslouzil se vyznamnou mérou o rozmach
Krkonosského muzea v Jilemnici. Od roku 1955 stal v jeho cele. Vytvoril na svou dobu
vynikajici expozice a ziskal mnoZstvi neobycejné cennych prirustkii. V roce 1956 zalozil
Kavanovu galerii. Kavanovu tvorbu miloval a velmi dobre se v ni orientoval. Zacal
poradat pravidelné vystavy. Uspordadal prvni vystavy napriklad fotografovi Zdenko
Feyfarovi ¢i maliri  Viadimiru Komdrkovi. V roce 1965 odesel z Jilemnice do
Umeéleckoprimyslového muzea v Praze a dlouhad léta zde piisobil jako odborny pracovnik
a stal se mimo jiné jednim z nasich nejveétsich znalcu porcelanu. V Jilemnici poradal také
vystavy. Poprvé zde predstavil sva dila napriklad maliv Viadimir Komarek nebo fotograf
Zdenko Feyfar. Zde se také setkaval s mnoha vyznamnymi osobnostmi — napv. Zdenkem
Wirthem ¢i profesorem Vaclavem Viléemem Stechem. Velmi castymi ndavstévniky u néj

v muzeu byvali spisovatelé Karel Konrad a Jan Weiss. Na Jilemnici nikdy nezapomnél,

¥ ABART [online], [vid. 2. 2. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/11315.
3% Krkono§ské muzeum v Jilemnici, fond Muzejni archiv, dosud nezpracovan.
1 Jan Lustinec dodal, Ze se Ko¢i zranil na motocyklu jako spolujezdec.

75



a pokud mu to zdravi jen trochu dovolilo, rad se sem vracel. Vzdy hovoril o naSem muzeu.
Vynikal neobycejné kultivovanym vystupovanim a skromnou, dobrosrdecnou povahou. Sva
posledni léta dozival v Praze (zde také zemrel), do milované Jilemnice se jiz ze zdravotnich

ditvodii neodvazoval. V Jilemnici je také pochovain.***

Jan Lustinec dale dodava, Ze Koci byl obdatfen velice dobrou paméti: Vzpominam si, jak mi
pred asi dvaceti lety volal, Ze v jednom prazskéem staroZitnictvi se objevila krasna misenska
dvouokruhova misa. Volal mi, Ze se neuveritelné podobd té, kterou mdme u nds
v Jilemnici, na dné zZe ma uplné stejnou viasovou prasklinu. Netusil, Ze nam ji pred casem
ukradli a diky jeho nevsedni paméti i citu se pak vratila do muzea. A to uz byl témer 40 let

v Prazel’”

6.9 Cestmir Kratky

Fotograf Cestmir Kratky se narodil 23. dubna 1932 v Liberci. Vystudoval etnografii
a d&jiny uméni na filozofickohistorické fakulté Univerzity Karlovy.** V letech 1961 az
1968 pracoval jako odborny pracovnik Oblastni galerie v Liberci.* Zde mu byla svéfena
sprava grafické sbirky.*® O fotografii se zacal zabyvat po roce 1953, kdy spolupracoval
s Karlem Plickou. Poprvé na sebe upozornil sériemi fotografii z Boubinského pralesa,
Mrtvého luhu a Jizerskych hor. Patfil mezi nejvyraznéjsi osobnosti strukturdlni abstrakce
Sedesatych let. Byl zakladajicim ¢lenem Studia vytvarné fotografie v Liberci.*”” Podle
Slovniku ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii byl povazovéan za zakladajiciho ¢lena
liberecké Sedmy, ovSem nejedna se o pravdivé sdeleni. V uvedené publikaci je totiz
uvedeno, ze Skupina existovala v letech 1962 az 1964, coz opét neodpovida skute¢nosti.
V knize Cestmir Kratky: tvorba jako pokus o existenci = art as an attempt at existence je
uvedeno, Ze se vratil do Liberce v roce 1960, tedy rok od prvni uskute¢néné vystavy. Uz
brzy po svém prichodu ziskal misto v liberecké Oblastni galerii [...]. Na tehdejsi reditelku
galerie Hanu Seifertovou se dodnes vzpomina jako na vyraznou osobnost, ktera dokazala

prosadit velmi odvazné projekty, a vSechno nasvédcuje tomu, ze Kratky se svymi vazbami

%2 Rozhovor Aleny Galu§¢akové s Janem Lustincem (korespondenéné dne 14. 2. 2024).

3% Tamtéz.

3% KRAL, Petr — PRIMUS, Zdenek (edd.): Cestmir Kratky: tvorba jako pokus o existenci = art as an attempt
at existence, [Praha], Kant 2007, ISBN 978-80-86970-46-2, s. 10.

%5 MALA, Alena (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2001 — sv. VI., Kon—Ky,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2001, ISBN 80-86171-06-X, s. 226-227.

3% KRAL, Petr — PRIMUS, Zdenek (edd.): Cestmir Kratky: tvorba jako pokus o existenci = art as an attempt
at existence, [Praha], Kant 2007, ISBN 978-80-86970-46-2, s. 11.

7 MALA, Alena (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2001 — sv. VI., Kon—Ky,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2001, ISBN 80-86171-06-X, s. 226.
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na prazské vytvarné kruhy byl pro ni vitanou posilou.**® Faktem je, Ze se Skupinou asto

vystavoval a rovnéz se podilel na tvorbé mnoha reSersi v riznych periodikéach.

V roce 1968 emigroval do Rakouska, odtud odeSel do New Yorku a poté do Delaware.
Posléze se odstéhoval do Oaxase v Mexiku. Vénoval se fotografii piirody, pfirodnich
a ploSnych struktur, soustfedil se na studia indidnské kultury, ¢imz se vratil ke svému
puvodnimu oboru etnografa. Rovnéz publikoval v ¢asopisech Svét v obrazech, Krasy
domova, Host do domu, Dialog, ad. Spolupracoval se Statnim nakladatelstvim détské
knihy, Zapadoceskym a JihoCeskym nakladatelstvim. Jeho dila je mozno zahlédnout ve
sbirkach Moravské galerie v Brné.*” V jedné z kritik se autor s inicialy P. K. zamyslel nad
fascinaci fotografii Cestmira Kratkého: Zbyvd otdzka: a co nds tedy na téchto fotografiich
tak vzrusuje, ¢im nas tak pritahuje jejich ambivalentni konkrétnost a paradoxné unikava,
zaroven naléhava a tezko postizitelna presnost? Nachazime v tvarovém bohatstvi
a estetickéem uspokojeni, jez dovedou vytézit z nejnahodilejsi, prikladné neusporadané
a ne-lidské skutecnosti, ucinnou kompenzaci nepritomnosti Stvoritele, jemuz bychom
skutecnost mohli pripsat a jenz by nam kni poskytl jasny klic? Nebo na snimky
vymluvnosti, jiz davaji nahodilym tvarum, prosté msti za vlastni neurcenost, nasi vlastni
krehkost a rozechveélost v kosmickém privanu? At tomu vposled prisoudime jakykoli
vyznam, jejich magie tkvi zjevné predevsim v tom, Ze nam jaksi vidy znovu ,,zpritomni
bohatstvi konkrétni skutecnosti viibec, jeji nedohlednou riiznorodost i to, co ma
nepojmenovatelného; ze, jinak teceno, vtéluji do jedinecnych figur samu jeji
neuchopitelnost. Neobnovuji tak jen jeji tajemstvi, nybrz i nasi chut' a potiebu ho lustit.**

Cestmir Kratky se nakonec vratil do Ceské republiky, zemiel 20. zaii 2016 po t&zké

nemoci v Praze.*"!

6.10 Jifi David

Jiti David se narodil 23. kvétna 1933 v Pardubicich. Studoval na Pedagogické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze a nasledné postgradudlné estetiku na filozofické fakulte. Stal
se docentem teorie vytvarné vychovy a vyucoval na Pedagogické fakulté Vysoké Skoly

pedagogické v Hradci Kralové. V letech 1962 az 1969 pusobil jako pedagog. V roce 1969,

% KRAL, Petr — PRIMUS, Zdenek (edd.): Cestmir Krdtky: tvorba jako pokus o existenci = art as an attempt
at existence, [Praha], Kant 2007, ISBN 978-80-86970-46-2, s. 21.

% MALA, Alena (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2001 — sv. VI., Kon—Ky,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2001, ISBN 80-86171-06-X, s. 226.

40 KRAL, Petr — PRIMUS, Zdenek (edd.): Cestmir Krdtky: tvorba jako pokus o existenci = art as an attempt
at existence, [Praha], Kant 2007, ISBN 978-80-86970-46-2, s. 130.

1 ABART [online], [vid. 12. 1. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/7922.
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kdy se seznamoval se studiem systému a teorie vytvarné vychovy na stazi v USA, byl
z politickych divodi donucen opustit pedagogickou pozici a nastoupil jako pomocny
délnik, CerpaC Stavebni geologie. Nadale publikoval odborné ¢lanky, které uvetejioval
pod svym krycim jménem Véra Davidova. V letech 1988 az 1989 mu bylo umoznéno
nastoupit do Vychodoceské galerie v Pardubicich na pozici odborného pracovnika

a nasledné se vratil na Vysokou $kolu pedagogickou v Hradci Kralové.*”

Jiti David zemfel 6. ¢ervna 2014 v Pardubicich.*®

6.11 Miroslav Jagr

Miroslav Jagr se narodil 8. ¢ervna 1927 v Semilech. Studoval odbornou skolu sklarskou
v Zelezném Brodé a poté nastoupil na VSUP v Praze do ateliéru uzité grafiky profesora
J. Novéaka. Tam také pokracoval na pozici aspiranta pro obor loutkového filmu. Nasledné
zacal spolupracovat s Pragofamem, nakladatelstvimi détskych knih a ¢asopist pro déti
a mladez.** V roce 1959 byl u vzniku tviréi umélecké Skupiny 7. Nasledujiciho roku se
stal odbornym asistentem ateliéru filmové a televizni grafiky na VSUP u profesora Adolfa
Hoffmeistera, diky ¢emuz byl vroce 1979 povéfen vedenim ateliéru.*” Zbysek Maly
k nému ve Slovniku &eskych a slovenskych vytvarnych umélci napsal: Profesor VSUP,
c¢len Umeélecké rady této Skoly. Maloval, kreslil, navrhoval plakaty, prebaly pro
gramodesky, vydaval soubory pohlednic a kalendadre, graficky upravoval divadelni
programy Realistického divadla v Praze, podilel se na vytvarném reSeni a kresbach pro
inscenace v ceskoslovenskeé televizi, tvoril divadelni kostymy, vénoval se také figuralni
keramice ad. v sedmdesatych letech se podilel na ctyrech inscenacich Hudebniho divadla
v Karliné. Kompozicni skladba jeho ilustraci pohadek byvala utvarena nékolika volné
spojenymi vyjevy, v nichZ fadil motivy krajinné a figurdlni v riiznych zornych tihlech.*®

Jagr jiz v roce 1953 zacal vystavovat své loutky pro film na prazské Vystavé mladych.*”’

Malit, grafik, kreslit a ilustrator, navrhaf hracek, animator, scénograf a kostymni

vytvarnik, Miroslav Jagr, zemiel 23. srpna 1997 v Praze.*®

2 MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-1998 — sv. I, D-G,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 1998, ISBN 80-86171-02-7, s. 30.

% ABART [online], [vid. 12. 1. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/27288.

9 MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-1999 — sv. IV., CH-J,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 1999, ISBN 80-86171-04-3, s. 109—110.

9 Tamtéz, s. 109-110.

96 MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-1999 — sv. IV., CH-J,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 1999, ISBN 80-86171-04-3, s. 109.

7 Tamtéz, s. 109.

%8 ABART [online], [vid. 2. 2. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/593.
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6.12 Jan Schmid

cey

O Janu Schmidovi bylo napsdno mnoho, jelikoz patfil a dodnes patii mezi zijici velké
osobnosti liberecké divadelni scény. Narodil se 14. Cervna 1936 v Tabote. Studoval na
Stredni uméleckoprimyslové $kole sklaiské v Zelezném Brodé a naslednd na Vysoké
$kole uméleckopriimyslové v Praze u profesora Karla Stipla. Od roku 1961 puisobil jako
vytvarnik a Casty host vystav liberecké Sedmy. Zaroven pracoval jako $éf vypravy
arezisér SeveroCeského loutkového divadla v Liberci. Od roku 1965 byl feditelem
Naivniho divadla, kde zalozil experimentalni divadelni Studio Ypsilon. Pracoval jako
pedagog a profesor rezie a dramaturgie alternativniho a loutkového divadla na prazské
DAMU. Reziroval také v televizi, rozhlase a v ¢inohife Narodniho divadla v Praze.
V sedmdesatych a osmdesatych letech se cCastéji vénoval kostymnim navrhiim
a spolupracoval 1 s jeviStnim vytvarnikem Miroslavem Melenou. Kromé toho pracoval
jako vytvarnik loutek, ale zabyval se i sklem, uZitou grafikou, a dal§imi uméleckymi

odvétvimi.*”

6.13 Milan Selbicky

Milan Selbicky se narodil 12. kvétna 1932 ve Smrzové u Ceského Dubu. V letech 1950 az
1954 studoval na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy v Praze u profesori Martina
Salcmana, Cyrila Boudy a Karla Lidického. Piisobil jako stiedoSkolsky profesor vytvarné
vychovy, od roku 1960 vyucoval na Pedagogickém institutu v Liberci a od roku 1965
grafiku a kresbu na Pedagogické fakulté v Usti nad Labem. Zaroveii byl kuratorem vystav.
Vénoval se sou¢asnému uméni a pro libereckou Oblastni galerii pfipravil putovni vystavu
svétového moderniho uméni, vcetné¢ katalogu. Ve volné tvorbé se vénoval nefiguralni
grafice, kresbé, malbé a realizacim pro architekturu. PfileZitostné hostoval na vystavach

Skupiny 7. V roce 1968 ziskal ocenéni na Mezinarodni vystavé grafiky ve Francii.*"’

Jan Baleka komentoval jeho tvorbu slovy, ze [...] Selbického tvorba je zaloZena
myslenkové na existenciondlnich otdzkach. [...] Otdzka komunikativnosti, tj. spojeni
dorozument, sdélnosti mezi lidmi. Klade si otazky, co je to skutecnost, v jakém vztahu k ni
je clovek a co je viastné pevnou zdkladnou existence. Protoze pro ného je obraz

zpredmétnenim subjektivni nutnosti vyrazu, netvori driv, dokud nema ,ze sebe vyzvu',

9 MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2005 — sv. XIV., Sh-Sr,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2005, ISBN 80-86171-20-5, s. 40—41.

“1° MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2006 — sv. XVI., San—Sta,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2006, ISBN 80-86171-25-6, s. 65—66.
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impuls, podnét; je to tvorba osobni uprimnosti a bezprostrednosti navazujici v mnohém na
automatismus tvorby, ale ve své podstate jemu zcela protikladnym, protozZe jde o tvorbu
zameérnou, takovou, ktera realisuje predstavu, trebaze vznikajici a stdle vic se upresiujici

az v procesu vzniku.*"

Pedagog a grafik Milan Selbicky zemfel 9. srpna 1981 v Lovosicich.*?

6.14 Jaroslav Svihla

Jaroslav Svihla se narodil 6. prosince 1933 v Liberci. V letech 1949 az 1953 studoval na
Stiedni primyslové $kole sklaiské v Zelezném Brodé a poté na Vysoké Skole
uméleckoprimyslové v Praze u profesora Otty Exkerta a docenta Stanislava Ulmana. Po
vystudovani se zacCal Zivit jako malif a grafik. Stal se ¢lenem Svazu ceskoslovenskych
vytvarnych umélci a od roku 1978 ¢lenem Svazu &eskych vytvarnych umélct. Svihla byl
jiz pomérné znadmym samostatné vystavujicim umélcem, ucastnil se clenskych vystav
liberecké pobocky SCSVU a jako host i vystav Skupiny 7.** Zabyval se kubistickym
zachycenim krajiny, kresbou a grafikou s tematikou krajiny Jizerskych hor a Podjestédi,
Ceského raje, Litoméficka a figuralni stafazi. Realizoval prace pro architekturu v keramice

ive skle.*!*

ey

Jaroslav Svihla je jednim z poslednich Zijicich hostii vystav Skupiny 7.

6.15 Jaroslava Sobolevic¢ova

O graficce Jaroslavé Sobolevicové existuje opravdu zalostné malé mnozstvi informaci. Ve
Slovniku ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii nalezneme drobny odstavec se slovy,
ze se Jaroslava Sobolevicova narodila 8. cervna 1927 v Padouchové. Studovala nasténnou
a dekorativni malbu na Statni odborné skole v Teplicich a u V. Vorlicka a V. Pokorného na
Statni odborné skole pro umélecky priimysl v Jablonci nad Nisou.*" V roce 1963 se

zaCastnila jako host vystavy liberecké Sedmy.*'®

“W Milan Selbicky: Graficka tvorba 1964—1965: [katalog vystavy], Hradec Krdlové, Fijen 1965, autor textu
BALEKA, Jan, Hradec Kralové, Krajska galerie 1965.

2 ABART [online], [vid. 12. 1. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/search?t=2&t2_g=milan+
%C5%A1elbick%C3%BD.

“3 Jaroslav Svihla: Grafika: [katalog vystavy], Liberec 12. kvétna — 3. ¢ervence 1988, autor textu
LANGHAMER, Antonin, Liberec, Oblastni galerie 1988.

“ MALA, Alena (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2006 — sv. XVII., Ste~Tich,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2006, ISBN 80-86171-27-2, s. 213.

“5 MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2005 — sv. XIV., Sh-Sr,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2005, ISBN 80-86171-20-5, s. 268.

M8 Libereckd tviirci skupina 7: [katalog vystavy], Liberec, prosinec 1963, Liberec, Severoceské muzeum
1963.
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6.16 Miroslav Kudrna

Miroslav Kudrna se narodil 3. ledna 1935 v Chrastu u Vsetat. Studoval na Statni grafické
Skole v Praze a v roce 1967 nastoupil na Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze.
Byl kuratorem kolektivnich a monograficky orientovanych vystav. Zabyval se historicko-
umeéleckou a kritickou c¢innosti v oborech volného a uzitého vytvarného uméni se
zamétenim na grafiku. Své grafické prace vystavoval jako host Skupiny 7 a poprvé na
samostatné vystavé v libereckém Divadle hudby vroce 1962. Na 3. biendle grafiky
konaném ve VarSavé ziskal ocenéni Ceny kritiky. Spolupracoval na rtiznych projektech
teoretiki, naptiklad byl vedoucim redakéni rady publikace Ceskd grafika XX. stoleti. Jeho
monografické studie se tykaji predev§im soucasného ceského uméni. Napsal tivodni text
ke knize Soupis grafické prdace od Ladislava Cepeldka.*'” Od roku 1992 byl &lenem
Sdruzeni ¢eskych umélci grafiki HOLLAR. Zemfel 31. Gervence 2014 v Praze.*™®

6.17 Frantisek Sokol

O Frantisku Sokolovi se mi nepodafilo sehnat zadné informace. Jako jediny se o ném
zmifluje Arsen Pohribny v periodiku Vytvarna prace: Snad sedmy clen, teoretik F. Sokol,
si vezme na starost, aby se skupina stastné slozena ze specialisti riiznych oborii zamérila
k témuz aktudlnimu programu, ktery naznacili oba uméleckopriimyslovi vytvarnici.** Vime
s jistotou, Ze ¢lenem Sedmy nikdy nebyl, ,,pouze* napsal ivodni slovo do katalogu k jeji

prvni vystavé v roce 1959.

6.18 Ludmila Kfec¢anova

Ludmila Kiecanova, rovnéz uvadéna jako Ludmila Hromkovéd KieCanova, se narodila
3. prosince 1933 v PySelech.*® V letech 1953 az 1959 studovala na Vysoké Skole
uméleckopriimyslové v Praze u textilni ndvrharky Emilie Pali¢kové. Vénovala se
palickované tapiserii, své navrhy provadéla v pfirodnich materidlech. Spolupracovala
s architekty pii vybavovani obfadnich a zasedacich mistnosti.**' Jednu z tapiserii mizeme

nalézt v kulturnim domé v Semilech, kde se nachazi také opona zhotovend jejim

“7 MALA, Alena (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 19502001 — sv. VI., Kon—Ky,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2001, ISBN 80-86171-06-X, s. 423.

8 ABART [online], [vid. 12. 1. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/7264.

9 POHRIBNY, Arsen: Liberecka skupina 7, in: Vytvarnd prdce, roé. 7, 1959, &. 20-21, s. 14, ISSN 2570-
5520.

0 ABART [online], [vid. 18. 3. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/6155.

2L MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950—1999 — sv. III, H, Ostrava,
Vytvarné centrum Chagall 1999, ISBN 80-86171-03-5, s. 314.
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manzelem, Vladimirem Kfe¢anem.*”* Textilni vytvarnice se zucastnila jako host skupinové
vystavy liberecké Sedmy v Dé€in€. Do téchto vystav ptispéla ttemi dily aplikované krajky
s nazvy podle ro¢nich obdobi — Jaro, Podzim a Zima.*” Oldfich Palata dile dodava, Ze po
rozvodu s Vladimirem Kie¢anem (po roce 1974) se odstéhovala do Ceskych Budgjovic.***

Maliika a textilni vytvarnice zemfela 21. zati 1988 v Holubové, okres Cesky Krumlov.*?

6.19 Oldfich Novotny

Oldfich Novotny se narodil 22. kvétna 1936 v Lomnici nad Popelkou. V letech 1951 az
1955 studoval na Skole uméleckych femesel v Turnové a nésledné u profesorti Karla
Stipla, Josefa Soukupa, Jana Baucha a Vaclava Platka na VSUP v Praze. O roku 1960
pusobil jako vytvarnik v Severo¢eském muzeu v Liberci. Zabyval se plakatovou tvorbou,
reklamni a drobnou grafikou, vystavnictvim, plastikou a designem hutniho dekorativniho

skla.**

Sochaf, grafik a designér skla zemfel 4. listopadu 1984 v Liberci. **’

6.20 Karel Wiinsch

Sklatsky vytvarnik, designér a pedagog, Karel Wiinsch, se narodil 29. bfezna 1932
v Novém Boru. Studoval na Stfedni odborné Skole sklafské v Novém Boru u Stanislava
Libenského a nasledné u profesora Josefa Kaplického na VSUP v Praze. V roce 1959
nastoupil na pozici vytvarnika ve sklarné Borské sklo v Novém Boru, kde pracoval deset
let. Poté piesel jako designér skla do Skrdlovic. Navrhoval hmotné brousené sklo
s kontrastem prihlednych a nepruhlednych vrstev skloviny, uzival nekonvencnich tvart
nadob.”® V roce 1966 az 1967 se jako host Gcastnil vystavy Skupiny 7.*° Od roku 1969 se
vénoval samostatné autorské tvorbé sklenénych plastik, které koncipoval pro v¢lenéni do
obytného interiéru. Dale pro architekturu vytvarel vitraze, délici stény, reliéfy, svitidla.

Vroce 1982 se zuacastnil Mezinarodniho sklarského sympozia v Novém Boru, kde

%22 7 prezentace k workshopu: ZEMAN, Jaroslav: Kulturni diim Semily/architektura 2. poloviny 20. stoleti
jako ,, gesamtkunstwerk “.

2 pOHRIBNY, Arsen: Skupina 7, Dé¢in, Méstské muzeum D&iné 1963.

% Rozhovor Aleny Galus¢akové s Mgr. Oldfichem Palatou (dne 1. 2. 2024).

5 ABART [online], [vid. 18. 3. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/6155.

26 MALA, Alena (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2006 — sv. X., Nov—Pat,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 2002, ISBN 80-86171-15-9, s. 105.

27 Tamtéz, s. 105.

28 MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2002 — sv. XXI., W—Z,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 1998, ISBN 80-86171-35-7, s. 110.

29 Archiv SeveroGeského muzea v Liberci, kart. 1966, (dokumentace vystav, neuspoiadany fond).
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o dvanact let pozd&ji zalozil sklaiskou Galerii W.*° Zemiel 18. zaii 2020 ve Sloupu

v Cechéch.®!

80 MALY, Zbysek (ed.): Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélcii 1950-2002 — sv. XXI., W—Z,
Ostrava, Vytvarné centrum Chagall 1998, ISBN 80-86171-35-7, s. 110.
1 ABART [online], [vid. 20. 2. 2024], dostupné z: https://cs.isabart.org/person/8053.

83



7 Didakticke ulohy

1. Pracovni list

Liberecka tviiréi uméleckd Skupina 7

R e ST eawssndaay s ST

| Krasauméni spoivd v jedineCnosti svého vypraveni — ! ﬁ
i kazdy v ném spatfujeme n&co jiného. !

/ 1

I

Otto Koti — Jilemnice (1958)"

Josef Hysek — Vesnice v Podkrkonogi >

1. Porovnej oba obrazy a zamysli se:
a. Ktery z obrazi vyuziva dojmu 3D techniky?

! Ze soukromého vlastnictvi Jaroslava Benetky
2 Obraz pochézi z roku 1960 a jeho original je dostupny v: Galerie moderniho uméni v Roudnici nad Labem
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Napadé t&, ¢im toho docilil?

b. Ktery z obrazii vyuZiva tmaveé barvy?

Jaky prvek/ jaké prvky to v obrazu zpisobuje/zpiisobuji?

¢. Obraz Otty Koéiho znazorfiuje mésto Jilemnici a obraz Josefa Hyska zase vesnici
v Podkrkonosi. Napis ve tiech bodech, ¢im se mezi sebou lisi jejich umélecké ztvarnéni

mésta a vesnice:

SKufinA

VLADIMIR

SOBOLEVIC

wYBER £ uRAFICRE TVORAY

GELABTNI G ALERIE ¥ LIBERG)
va 2Nl 70 RINK bare

1. Kde se dnes mizes setkat s plakaty (¢i jinak také posters)?
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a. Napis 3 slova, ktera vystihuji Sobolovy plakaty.

2. Zamysli se anapis, zda by tyto plakaty obstaly v dnedni dobé. Své tvrzeni zdivodni.

3. Navrhni plakat k vystavé Skupiny 7 — drZ se jednoduchosti a zaroveii originality.

//@

Vystfihni a nalep

Kdo?

Koho?

Kam?

Kdy?

Kde?

Vstupné

- . - -

" Vytvof plakét, ktery bude
obsahovat vy$e uvedené
informace. Predstav si, Ze
tvoiis plakat na vystavu
Skupiny 7 — musi tedy
¢islici Sedm obsahowvat,
zaroveil musi byt velice
jednoduchy a zéroven
napadity. Svij projekt a
jeho v¥znam strucné popis
v komentafi.

Strucné vysvétli svif koncept:
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Vladimir Komarek — Ztisi s lebkou®

1. Prohlidni si oba obrazy a zamysli se, v ¢em kazdy z nich pfinasi temnou stranku svého
pfibéhu. (Zaméf se u kazdého obrazu na vyuZité barvy a motivy.)

Komarkiv —

Koéiho -

o) Zrnédko pisku v zahvbu nasi diané se zménilo v zméi atomu nepredsiavitelné destrukdni sily, hvézdng obloha nad
nasimi hlavami je ted optickym viemem necitelnym bez teorie relativity. (...) Uvahy o pravé podstaté svéta, ktery se pred
ndami pocing risovat, jsou provazeny novimi pocity. Z nich predeviim pocit odcizeni hodnotdm véerejska a z ného
odvozené isill navdzar bezprostedni kontakt se svétem skutecné reality myslenek, zazithi a pocitii je rozpozndvan jako
dominantni. Uvédomujeme si, Ze pocit flovéka uprostied XX, stoletd méni nas vziah Kk obrazu, k sose,

k uméleckopriimysfovému vitvoru, Navazuje se na autonomni obrazovou, varovou nebo ndelovoun. Skuteénost
admitdme chapat jako vadjsi skutecnost jevii kolem nds, jde ndm zdaroven i o realitu prostiedki. (...) Usilujeme o to,
zhavit se imitativaich prvku, prostrednifi vwivarného udinu — symboliy, metafor. (... ) Proces tvarby se kryje s procesem
pozndni. Je fo nové ovérovani skutednosti, o primy zdasah do jeji podstaty. Pokud jde o spoledny smysl nasi vitvarné
dinnosti, nespoléhdme se na bezprostiedni poslani — véfime v moZnost, ba i v nutnost zadit znovu u zakladi, viméfenych
a urdenych nafim pocitem. Zddnlivé nevyjadritelné se pokousime vyjadrit a sdélit za pomoci znaku, zakladni entity,
archetypu. Nejde proto, a nemiige jit, o rozvifeni toho co bylo, citime, Ze pravé v pritomnosti vstupujeme na prah nového
udobi, které md nase tvorba analyzovat, prozkoumat a priblizit, Ze stofime na pudé oblasti, jefiz esteticky kdanon, jeji
redlné a nepapiratelné positivai hodnoty ma nase dilo objevit a spoluvitvarer.

(originalni Manifest byl zkracen pro potfeby pracovniho listu)

? Obraz pochézi z roku 1967 a jeho original je dostupny v: Galerie moderniho uméni v Roudnici nad Labem
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1. Pfecti si manifest a zvyrazni v textu pasaZe, kieré dle tvého nazoru maji
charakterizovat moderni uméni.

2. Piecti si zvyraznénou ¢ast a napis, v ¢em se podle tebe pravé tato slova tykaji
soucasncho ¢loveka.

3. Zamysli se, s ¢im bojuje ¢lovek v soucasné dobg?
a. Napis, s jakymi problémy mohl bojovat Elovék ve dvacatém stoleti. (Predstav

si, ¢lovéka narozencho ve tiicatych letech dvacatého stoleti.)

b. Cim se dle tvého nazoru odliduji problémy soucasného ¢lovéka a éloveka
popsaného z bodu a.

Piedstav si. Ze jdes na vystavu Skupiny 7 a uvidis niZe (a vidél/a jsi vy§) zobrazena dila —
napi$§ recenzi do novin a zamysli se, k ¢emu je spojovani vice vytvarnych odvétvi dohromady.
Co ztoho vzejde?

Ladislav Oliva® Tifi Seifert®

* Dostupné z hitps://www.artkabinet.cz/po-aukei/ladislav-oliva-st-1933-2.html
* Dostupné z: https://es. wikipedia.org/wiki/Ji% C5%99%C3%AD_Seifert
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Pavel Sulc®

1. Do bublin nakresli/napis§ tii slova, ktera se ti honi hlavou pii pohledu na obrazky.

Dnes jsme se zamé&fili na moderni uméni v 60. letech a Skupinu 7, ktera téméf deset let
vystupovala v severnich Cechich. Béhem toho jsme si vyzkouseli, jak naroénd mohla byt prace
grafika, ale také umélee a novych uméleckych proudi — pfeci jen nékdy trva, nez pfijmeme néco
noveho,

1. 'V &em podle tebe spofivd vyznam vytvamého uméni? (Struéné.)

2. Coje podle tebe uméni? A pro¢?

3. KdyZ porovnas . klasické™ uméni s modernim — v éem se podle tebe lisi?

® Dostupné z http://www severoceskasbirka.cz/autori-severoceska-shirka/l 1 -sulc-pavel

89



Viastni zhodnoceni prdace:

(1 — 5 hvézdicek, 1 hvézdicka = tohle neni moje parketa, 5 hvézditek = dneska jsem
zavalel/a)

Dokazal/a jsem propojit viechny dosavadni védomosti s nové ziskany mi W
Dafilo se mi doplnit zavéry vlastnimi slovy %}%%
Aktivné jsem se zamyslel/a nad otdzkami %¢ %

Co jsem se dnes naucil/a?

Co mé zaujalo a chei o tom vedét vice?

Jaka myslenka mého spoluzaka/mé spoluzacky mi dnes zménila mij dosavadni nazor ¢i
pohled na vée?

Co mi dnes udélalo radost?

90



2. Pracovni list

Pohled do diktatury optikou tisku a korespondence

Zato nejen odpor, ale pfimo hnus

v socialistovi budi nejnechuméjsi plod
méstactvi — maloméstactvi. V ném jako by
se bylo koncentrovalo viechno to, co bylo a
je na mé&tactvi nejhordiho, nejhnusnéjsiho.
Typickd méstacka tupost, nemyslivost,
duevni lenost a tim dusevni temnota
kulturni, politickd i socialni. Masaryk kdysi
ekl o fadistech, ze je to ssedlina® lidské
spoleénosti. Ale totéz mozno fici i o
maloméstactvi vitbec, jako ne nahodou

v ném i sam fasismus nalezl nejlépe
pfipravenou pidu a nejvétsi ohlas. Vrchni
vrstva burZoasie, zbohatnuvéi, dala se na
vyboj. hospodiisky i politicky. a burZoazni
spodina ji v tom délala sténu. Svym tupym
mozkem a jesté tupgjsim jazykem ryla do
vieho, co se ji zdalo byt ddle a vys, atim
daleko za jejim horizontem. I u nds tomu tak
bylo. A i kdy# ném v Unoru podafilo
zlikvidovat onen hotejsek a zbavit tak
malom&taky hlavni opory a vided, tak
spodina ziistala a zapacha déle. (...)

Zdengk Nejedly, Co ekl o uméni, Vytvama
prace, 1954, ro¢. 2, &. 1, s. 2, ISSN 2570-
5520.
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je, jest viibec schopen svédomité sjezd

Jest otazkou, zda Svaz v tom stavu, v jakém

Svazu &s. vytvamych umélet provést. Jsem
proto pro noveé volby do obvodnich a
okresnich pobotek a do krajskych vybori
Svazu ¢s. vytvamych umélet. Zalezi piece
na vybér delegati a na tom, s ¢im pfijdou
ze svych poboéek. Soucasné vibory svazu
mohou znaéné ovlivait diskuse a volbu
delegdrii na sjezd, ackoliv nebyly mnohde
regulérné ani zvoleny a v obsazeni funkci
svazu neni demokratické zastoupeni. 1 na
sjezdy chodi v podstaté jedni 1 ti sami lidé.
Mnohde u moci ve svazu jsou lidé, ktefi
tam nemaji co délat, nebo se ve svazu piilis
roztahuji. Existoval v Cechéch vytvarnik,
ktery byl vedoucim stranické skupiny,
piedsedou kraje Svazu ¢s. vitvarnych
umélet, predsedou pobotky a pfedsedou Cs
fondu. Svaz zatim neni rozloZen
demokraticky a i dnes jsou vytvamici

s étyifmi funkcemi. To pak stadi na takovy
kraj 3 — 4 domluveni vytvarnici a zmoeni se
tam moci, stanou se pany nad ostatnimi,
dobudou slavy i penéz. Ty finty, jak se to
déld, zname. (...)

Miloslav Holy, Jaky bude svaz, Vytvarna price,
1968-1969, rot. 16, ¢ 8,s. 5, ISSN 2570-5520.




@ V textu se vyskytuji slova, kierd se dnes jiz [@l

(Dﬁ nepouzivaji a nebo se vyskytuji v jiném kontextu.
Zvyrazni slova, ktervm nerozumis a dle kontextu
zkus napsat, co podle tebe znamenaji.

1.

Pieltéte si ukazky obou textt — prvni z roku 1954 a druhy z roku 1968,

a) V ¢em se podle tebe oba texty lisi? Zaméf se na pouzita slova, skladbu vét —
souvéti a jejich délka, ,.parcelace”, atd. V textu zvyrazni véty, které tviij nazor
dokladaji.

b) Zvyrazni v erveném lextu stupfiovana piidavnd jména — o jakd slova se jedna?

Vyber z tebou uvedenych slov vlastnosti a zkus napsat, ¢eho jsou.

Co autor v ¢lanku kritizuje?
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Zapi$ do pyramidy socialni vrstvy a zakrouzkuj tu/ty, kterym je ¢lanek dle
tvého nazoru urcen.

Vy&si thida (lekaf, pravnik, :
uéitel, zdravotni sestra, ;
podnikatel, velkostatkaf,...) i

1

1

1

1

1

1

| 1

! Stiedni tiida (mistr, GFednik. :

k10 I

1 1

| Délnicka tida (prodavag, !

| Tybéf,...) i

| -
/ \ | Spodni tfida E

[ Zdtvodni jednou vétou svoji volbu: }

¢) Zvyrazni v modrém textu slova, ktera nepiimo sdéluji lidské vlastnosti

O ¢em autor mluvi?

Piedstav si, Ze jeden cloveék je starostou mésta, ktery hleda stavebni firmu na
stavbu hfisté a zaroven je majitelem stavebni firmy. Jaka situace dle tvého
nazoru nastane?

Popisuje ,,podobnou® situaci autor v textu?

Zamysli se, v ¢em to miiZe zpusobit problémy.

d) Dohledej zvyraznénou informaci z prvniho textu a vysvétli, jak si pfipadné
rozdily/spoleéné rysy domysli Zdenék Nejedly.'

! fagismus je patologicka sedlina této krise uvnitf ndrodni demokracie” https://otevrenenoviny.cz/slovnicek-
rozdelene-ceske-spolecnosti-nepouzivat/
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Koho Zdengk Nejedly v textu kritizuje?

e) Vsimni si vyznaceného souvéti v modrém textu — po éem autor vola?

V ¢em je to v rozporu s Cervenym textem?

Cervenec 1974

-

Byl jsem v tom Mad'arsku a opravdu se paprika
vyvaZet nesmi, ani ¢okolada, ani kakao, ani
maso, ani salim. Tak jsem akordt synovi koupil
tricka s americkou vlajkou a uZ se t&5im, jaky
budou zase prisery. (Komdrek, 2008)

1
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1
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i
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1. Cestovani v socialismu bylo velice komplikovanou zaleZitosti — Za jakych podminek
mohl Vladimir Komarek v roce 1974 vycestovat do Mad'arska?

A proc?
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Rijen 1978

Snad budu mit vystavu vedle

druhélo osvobozeni jsem v buriodzii

I
i
Marseille. Rad bych tam zajel —do |
i
nebyl. :

I

I

1. O jakém druhém osvobozeni Komarek” mluvi?

a) S porovnanim s pfedchozi ukazkou Komarkova dopisu — mize se jednat o ironii?
Vysvétli pro¢ ano/ne.

* KOMAREK, Vladimir a EBR, Vratislav. Vladimir Komdrek v dopisech pratelim. V Praze: Tkar, 2008, ISBN
978-80-249-1041-3. 5. 26 - 27.
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Viasini zhodnoceni price:

(1 — 5 hveéezdicek, pficemz 1 hvézdicka = vedlo se mi mdlo, 5 hvézdicek = ja dneska jedu!)

Rozumim zadani a dafi se mi ho splnit * ; § * **
Propojuji védomosti ziskané z vice h h ;\, f\ h
vyucovacich hodin a pfedméti

Umim nebo nauéil/a jsem se lépe pracovat s * * * * *

textem
Co je dle tvého nazoru tvoje silna stranka pii praci s textem? Pro¢?
Objevil/a jsi béhem vypracovavani pracovniho listu né¢jakou slabinu? Jakou?

a. Mas néjaky napad, co udélat, aby se ze slabiny mohla stat dalsi tvoje silna stranka?
Jaky poznatek byl pro tebe dnes nejzajimavéjsi?

Co mi dnes udélalo radost pii praci s historickym textem?
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Zavér

Na konci padesatych let dochazelo k postupnému uvoliiovani v politické a kulturni sféte.
Vznikaly tzv. tvir¢i skupiny, které pokracovaly v predvaleéném a mezivaleném
modernistickém uméni. Po vzoru Maje 57, Trasy 54 a jinych skupin vznikla také liberecka
Sedma. Pii zaddvani diplomové prace nebylo znamo, kolik informaci o Skupiné bude
mozné dohledat, ani v jaké podobé nebo rozsahu. Nalezené informace se misily se
zpravami o podobnych skupinach, které vedle liberecké Sedmy existovaly. Mezi nimi je
tieba zminit stejnojmennou Skupinu 7, skladajici se z prazskych textilnich vytvarniki,
Skupinu 5+2, jeZ si zkracené tikala Sedma, ¢i Skupina 7F, ktera sdruZovala sedm fotografii
rovnéz z Liberce. Vyhodou badani byla bezesporu probihajici digitalizace periodik, ktera
zjednodusila vyhleddvani na zakladé hesel. Dalsi materidly, jako napiiklad pozvanky,

plakaty a seznamy d¢l, se nachazely v neuspotaddanych fondech napfti¢ republikou.

Na zéklad€ disledné heuristiky se podafilo noveé zformulovat historii liberecké Sedmy.
Skupina vznikla v roce 1958 ziniciativy sochafe Jifiho Seiferta a malife Vladimira
Komarka. Spolecné s dal§imi péti ¢leny — Josefem Hyskem, Vladimirem KieCanem,
Vladimirem Sobolevi¢em, Jifim Davidem a Miloslavem Jagrem — uspotadali v zafi roku
1959 svoji prvni vystavu v Severoeském muzeu v Liberci. Od té doby zde pravidelné
jednou ro¢né vystavovali. V prubéhu let sva dila prezentovali i za hranicemi regionu.
Mimo DécCinskou galerii bylo mozné navstivit jejich vystavu naptiklad v Brné ¢i
v Olomouci. Seznam c¢lend se v pribéhu let ménil. NejvysSi pocet vystavujicich
zaznamenala Skupina v roce 1963, kdy se jejich vystavy zucastnilo celkem jedenact
umeélcl,, mezi kterymi byl iJan Schmid, jenz se od tohoto roku stal de facto dal$im
»clenem® liberecké Sedmy. V plivodni sestavé se Skupina z riaznych divodua sesla pouze
na prvni vystavé. Kazdorocné jeji vystavy obohacovala mimo jiné i dila hosti — nejcastéji
z fad mladych zacinajicich vytvarnikd ¢i rodinnych pfislusnikd. Tviréi zabér nékterych
umélctl zasahoval i do politiky SCSVU, konkrétné v piipadé Josefa Hyska a Jitiho
Seiferta, ktefi se v prubehu let stali pfedsedy liberecké pobocky Svazu. Skupina tvotila
v duchu modernismu a podporovala politiku v Sedesatych letech. Nesouhlasila s vpadem
vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 1968 a své ndzory spolené s prohlaSenim liberecké
pobocky Svazu se néekteti jeji Clenové nebali vefejné vyslovit. Nasledkem toho byla

ukonéena ¢innost nejen SCSVU v Liberci, ale také tviréi umélecké Skupiny 7.
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V ptedlozené praci se podatilo rekonstruovat ¢innost tvir¢i umélecké Skupiny 7 a nepiimo
také naznacit jeji vliv na kulturni déni v libereckém regionu. Podafilo se tak doplnit a
roz§itit povédomi o kultufe Liberce Sedesatych let doposud znamé zejména z plisobeni
SIAL, ¢innosti Oblastni galerie a Studia Ypsilon. Jedné se o jediné instituce, které jsou
podrobnéji zpracovany. Tato diplomova prace osvétlila malou cast kulturniho déni
v Liberci, svym zaméfenim ale oteviela dalS§i dosud nezpracovand témata, jejichz
zpracovani by vedlo kucelené pifedstavé o dobové liberecké kultuie. K uplnému
objektivnimu zhodnoceni je potfeba udélat velké mnozstvi prace. Jako dalSi vhodné
okruhy ke zpracovani se nabizi plisobeni divadla, kina, LVT a Cinnosti ustecké, potazmo
liberecké SCSVU a dalsich. Dale je tieba vyzpovidat co nejvétsi mnozstvi pamétniki a

zachovat tak historii severo¢eského mésta.
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Ptilohy

Ptiloha ¢&. 1 — Zabé&r z vystavy Liberecké Sedmy, Olomouc 1965**
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42 Muzeum uméni Olomouc, archiv, snimky z vystavy 1965.
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Ptiloha €. 2 — Zabér z vystavy Liberecké Sedmy, Olomouc 196

43 Muzeum uméni Olomouc, archiv, snimky z vystavy 1965.
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Ptiloha €. 3 — Seznam vystavenych dé&l, vystava v Olomouci v roce 1965**
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4 Muzeum uméni Olomouc, archiv, Vystava: Skupina 7 — seznam vystavenych d&l.
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Pfiloha ¢. 4 — Dochovana korespondence o moznosti vytvofeni vystavy v Brng*?

43 Archiv Moravské galerie Brno, kart. &. 167, inv. &. 946, vyfizovéani zadosti o konani vystavy.
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