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Rovnost versus efektivita v Ceské republice

Equality versus efficiency in the Czech Republic
Souhrn

Obsahem diplomové prace byla analyza rovnosti a efektivity v Ceské republice ve
vybraném obdobi 2003 — 2013 a nasledn¢ byl posouzen vzajemny vztah mezi témito
dvéma ukazateli. Pii analyze byl pouzit ukazatel GINI index hrubych penéznich piijmi
domacnosti a ukazatel HDP ve stalych cenach. K analyzovani vztahu byly sestaveny dva
ekonometrické modely, které byly nasledné statisticky a ekonomicky verifikovany. Dale
byly kvantifikovany dil¢i GINI indexy slozek hrubych penéZnich piijmi domécnosti a
posouzen jejich vliv na celkovou hodnotu GINI indexu hrubych penéznich piijmi.

Z dosazenych vysledkd vyplyva, ze mezi t€émito dvéma ukazateli byl substitu¢ni
vztah. Pii zvySeni hodnoty HDP vzrostla hodnota GINI indexu, coz znaci, ze s rostouci
efektivitou se zvySovala pfijmova nerovnost ve spolecnosti. Ddle bylo zjiSténo, ze
Vv sledovaném obdobi od roku 2009 mély transferové platby v podobé socialnich piijmi

domaécnosti negativni vliv na snizovani nerovnosti.

Summary

The content of the thesis was an analysis of equality and efficiency in the Czech
Republic in the selected period of 2003 - 2013, the relationship between these two
measures was assessed as well. Indicators GINI, index of gross household income, and
GDP at constant prices were used in the analysis. In order to analyse the relationship
between the two indicators, two econometric models were built and statistically and
economically verified. Additionally partial GINI indexes of the components of gross
incomes of households were quantified and their impact on the overall value of the GINI
index of gross income was evaluated.

From the obtained resultsit is obvious thatthere is a substitution
relationship between the two measures. Increase in the value of GDP led to increase of
GINI index, which indicates, that increasing efficiency resulted into increased income
inequality in society. Furthermore it has been found that transfer payments had negative

impact on reducing the income inequality since the year 2009.



Kli¢ova slova: Rovnost, efektivita, HDP, CR, ekonomicky blahobyt, Paretovo optimum,

GINI koeficient, Lorenzova ktivka, ptijmy, vydaje.

Keywords: Equality, efficiency, GDP, Czech Republic, economic welfare, Pareto
efficiency, GINI coefficient, Lorenz curve, income, expenditure.
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1. Uvod

Vziajemny vztah mezi rovnosti a efektivnosti je bodem zkoumani svétovych ekonomt a
odbornikd jiz po nekolik stoleti. Nazory na vzajemny vztah mezi témito ukazateli se rizni.
Ekonomickd nerovnost ve svétovém meéfitku je jednou z hlavnich problematik dneSniho
svéta. Pierozd€lovani pfijmi ve spolecnosti v zavislosti na vykonnosti dané¢ ekonomiky
neni vzdy zcela rovnomérné a tak vznikaji velké rozdily mezi jednotlivymi piijmovymi
skupinami. Disledkem nerovnomérného prerozdélovani piijmi jsou i rozdily mezi staty a
chudoba ve svété. Stouto problematikou souvisi také témata politickych a socialnich

problému.

V prvni ¢asti prace jsou vymezeny teoretické zaklady mezi rovnosti a efektivitou. Jsou
zde vymezeny rizné pohledy definic rovnosti a efektivity. Nasledné je definovana teorie

ekonomie blahobytu a jsou uvedeny moznosti jejiho vykladu.

V nasledujici ¢asti prace je definovan vztah mezi rovnosti a efektivitou. Jsou zde
uvedeny vyvoje ekonomické rovnosti zastupované GINI indexem a vyvoj efektivnosti

predstavujici vyvoj HDP.

Nasledné jsou piedstaveny metody k méteni rovnosti, popiipadé nerovnosti ve
spoleCnosti a jsou uvedeny moznosti vypoétl jejich ukazateld. Mezi ukazatele
ekonomické rovnosti jsou predevsim uvedeny indexy: GINI a Theiliv, Atkinsontv, Index
lidské chudoby a Lorenzova kiivka. Jako ukazatele efektivity jsou predstaveny HDP a

parita kupni sily.

Tteti Casti je analytickd prace, kterd se zabyva ekonometrickym modelovanim vztahu
mezi HDP a GINI indexem hrubych penéznich piijmi domacnosti. Prvnim
ekonometrickym modelem je jednorovnicovy model. Jednorovnicovy model je
ekonomicky definovan a dale je ekonomicky, statisticky a ekonometricky verifikovan.
Dale byla empiricka Cast prace zaméfena na sestaveni simultdnniho modelu mezi HDP a
GINI indexem hrubych penéznich piijmi. Model je také nasledné ekonomicky, statisticky
a ekonometricky verifikovan. Poté byly shrnuty dil¢i vysledky ekonometrického

modelovani a posouzeny vzajemné vztahy mezi proménnymi.



V posledni ¢asti prace jsou uvedeny vysledky provedené analyzy, jez jsou nasledné

porovnany s vysledky dalSich autord, ktefi se touto problematikou zabyvali.



2. Cil prace a metodika

Hlavnim cilem této diplomové prace je porovnat vzdjemny vztah mezi rovnosti a
efektivitou v Ceské republice. Ekonomicka vykonnost bude hodnocena pomoci ukazatele
HDP ve stalych cenach a ekonomickéd rovnost bude hodnocena na zéklad¢ kvantifikace

GINI indexu hrubych penéznich ptijmi domdacnosti.

Dil¢im cilem této prace je odhadnuti a verifikace ekonometrického modelu, ktery bude

prijimat ¢i vyvracet jednu ze stanovenych hypotéz.

H;: Ekonomicka rovnost a efektivita jsou v substituénim vztahu a nelze je separované

porovnavat.

H,: Ekonomicka rovnost a efektivita nejsou ve vzajemném vztahu a Ize je separované

porovnavat.

V analytické €asti prace pii ekonometrickém modelovani byl vyuZit software Gretl,
ktery byl vyuZit nasledné€ 1 na verifikaci odhadnutého modelu. K vypoctu hodnot GINI
indext byl vyuZit Microsoft Excel.

Pro vypocty GINI indexu byl pouzit vzorec ¢. 1. Ke kvantifikaci GINI indexu byla
pouzita data ze statistického Setieni CSU domacnosti za rok 2003 az 2008 - domécnosti
podle ¢istého penéZniho pfijmu na osobu — decily. V prvnim kroku byla kvantifikovana
hodnota priméru piijmt (Y), kterda byla kvantifikovana jako podil celkovych pijma Y a
celkového poctu domacnosti n. Nasledné byl vypocitan podil (%) mezi poctem domacnosti
V jednotlivych decilech n a sumou poétu domacnosti Xn. Ztohoto podilu byl vytvoren
kumulativni soucet F(Y) a nasledné byla kvantifikovana Cov (Y, F(Y)). Po téchto dil¢ich

2
vypoctech byla hodnota GINI indexu pfijmt stanovena soucinem hodnot 7@ Cov(Y, F(Y)).

Ke stanoveni dil¢ich hodnot GINI indext jednotlivych sloZzek celkovych hrubych p#ijmu byl

pouzit stejny vzorec ¢. 2. Nicméné ke kvantifikaci dil¢ich GINI indext jednotlivych slozek
2
ptijmi bylo nutné v poslednim kroku vypoctu 7 pouzit hodnotu priméru celkovych hrubych

penéznich pi{jmda.



Pfi sestavovani jednorovnicového ekonometrického modelu byla pouzita bézna metoda
nejmensich étverci (BMNC). BMNC je zalozena na nalezeni parametrii jednotlivych

proménnych odhadnutého modelu. Pti vypoctu parametrii byl pouzit vztah (7).
y =&)Xy, (7)

V prvnim kroku byla sestavena matice X a vektor y. Nasledn¢ byla matice X transponovana
(XT) a byl proveden soucin matic (X7X). Z vysledku sou¢inu matic ziskdme dalsi matici, pro
kterou je vytvoiena inverze (XTX)™!. Posléze byl kvantifikovan sou¢in transponované matice
XT a vektoru y. K ziskani parametr proménnych byl v poslednim kroku proveden sou¢in

matic (XTX)"1XTy.

K odhadu parametrit pro simultanni rovnice byla vyuzita dvoustupiiovd metoda
nejmensich &tvercti (DMNC), kterd je zaloZena na opakované aplikaci jednostupiiové metody
nejmensich ¢tvercd. Pro jednotlivé proménné byly sestaveny matice a vektory napozorovanych
hodnot pro odhadovanou rovnici. Nasledné byla vy¢islena matice teoretickych hodnot ¥, ktera

vychazi ze vztahu €. 8.
Y, = X(XTX)"1XTy, , (8)

Dale byl vy¢islen vektor strukturadlnich parametri odhadované rovnice, ktery se sklada ze

soucinu inverzni matice K a matice sloZzené ze dvou submatic. Tento vztah je uveden niZe

9).

C[ere, vrx) [ .
yl* ~ |xTy, xix| x| ©

Pii testovani odhadnutych modeld bylo vyuZzivano né¢kolik statistickych a
ekonometrickych testd. K testovani multikolinearity byly vyuzity 2 testy. Testovani
pomoci korelaéni matice, kterd byla sestavena na zdkladé soucinu dvou matic
normalizovanych vektora X TX . V piipadé, Ze se v koreladni matici nachazely hodnoty
veétsi nez 0,8, pak byla detekovana multikolinearita mezi dvéma ¢i vice proménnymi. Tento

jev byl odstranén za pomoci postupné diference podkladovych dat pro danou proménnou.



Druhym silngjsim testem K otestovani pfitomnosti multikolinearity byl pouzit tzv.
VIF test. Kvantifikace VIF testu byla provedena na zakladé vzorce (10), kde R(j)
predstavuje viceCetny korelacni koeficient mezi proménnou j a ostatnimi nezavisle
proménnymi. Ziskané hodnoty pro jednotlivé proménné byly porovnavany s hodnotou 10.
V piipadé, Ze vypocitana hodnota > 10, pak Ize v rovnici identifikovat problém kolinearity.

1

VIF(j) = REEOR

(10)

K testovani shody odhadnut¢ého modelu sdaty byly vycisleny koeficienty
vicendsobné determinace a korigovany koeficient vicenasobné determinace. Vysledné

hodnoty koeficientl byly pfevedeny na procentualni vyjadieni.

Koeficient vicenasobné determinace (R?) je dan vztahem (11). Nejprve byly
kvantifikovany rozptyly regresni (533,) a rezidualni (S2). Poté byl proveden podil hodnot

rezidualniho rozptylu a regresniho rozptylu. Vysledna hodnota byla odectena od 1.
RZ=1-2%, (11)

Vzorec, ktery byl vyuzit pfi kvantifikaci korigovaného koeficientu vicendsobné
determinace (R?), je uveden ve vztahu (12). Pfi jeho kvantifikaci byl pouzit vypodet
koeficientu vicenasobné determinace (R?), kdy jeho hodnota byla odeétena od 1. Dale byl
vypocitan podil mezi potem pozorovani snizené o jednotku (n-1) a poctem pozorovani
snizené o stupné volnosti (N-p). Mezi dvéma ziskanymi hodnotami byl proveden soucin a

nasledné byl odecten od jedné.
R2=1—(1—-R%)1
R?=1-(1-R"=, (12)

Pti testovani statistické vyznamnosti odhadnutych parametri v jednorovnicovém i
simultdnnim modelu byly vyuzity tzv. t-testy. Nejprve byla stanovena nulova hypotéza,

ktera fika:

H,: odhadnuté parametry jsou statisticky vyznamné.



Pro jednotlivé parametry rovnic byly kvantifikovany t- hodnoty podle vzorce ¢. (13).
Nasledné byly t-hodnoty porovnavany s tabulkovou hodnotou t-testu na zvolené hladiné
vyznamnosti (o = 0,1, a = 0,05) s ptihlédnutim k poétim stupiit volnosti t,. V piipadé, ze
vypocitané t-hodnoty > t,, byla pfijata nulovou hypotéza o statistické vyznamnosti
odhadnutych parametrd.

t — hodnota = it (13)

Shi

Testovani modelu na pfitomnost autokorelace v jednorovnicovém modelu rezidui
bylo hodnoceno na zaklad¢é vztahu (14), tzv. Durbin-Watsonova testu (DW). Pro kazdy
model byla kvantifikovana hodnota DW testu. Nasledné byly stanoveny tabulkové hodnoty
dolni d;a horni hranice d; podle poctu pozorovani a po¢tu parametrd v rovnici. Dle
tabulkovych hodnot byly stanoveny intervaly, které se nachazeji v rozmezi (0, 4).
Nasledné byla vypocitand hodnota DW testu zatazena do pfislusného intervalu hodnot a
byl stanoven vysledek o ptfitomnosti autokorelace rezidui.

DW = Z?:z(u:‘”(;—l))z _ (14)
t=1Ut
K testovani simultanniho modelu byl pouzit Godfray test. Pfi testovani byla stanovena

nulova hypotéza:
H,: nepfitomnost autokorelace rezidui

Nasledné¢ byla porovnavana odvozena p-hodnota shladinou vyznamnosti o = 0,05.
V pripad¢, ze p-hodnota > o = 0,05, pak byla pfijata nulova hypotéza o nepfitomnosti

autokorelace rezidui prvniho fadu. To znamenad, Ze ¢asové fady jsou stacionarni.

Testovani normality rezidui pomoci Jargue-Bera testu bylo provedeno na zakladé
porovnavani skutecnym rozdélenim rezidui a analyzou p-hodnoty Chi-kvadrat testu.

Nejprve byla stanovena nulova hypotéza:

H,: Rezidua maji normdlni rozdéleni.
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Dale byla porovnavana vypocitana hodnota p-testu s hladinou vyznamnosti a = 0,05.
V ptipadé, ze byla p-hodnota < o = 0,05, pak byla nulova hypotéza o normalnim rozdéleni

rezidui zamitnuta.

Testovani modelu na pfitomnost heteroskedasticity bylo provedeno na zaklad¢
Whitova testu a Pesaran Taylorova testu. Pro jednorovnicovy model byl proveden Whitdv
test a pro simultanni model byl proveden Pesaran Tayloriiv test. Pied testovanim byla

stanovena nulova hypotéza:
H,. Homoskedasticita, tj. konstantni rozptyl rezidui.

V obou ptipadech byla porovnavana odvozena p-hodnota Chi-kvadrat testu s hodnotou
hladiny vyznamnosti oo = 0,05. Pokud byla p-hodnota > a = 0,05, pak byla pfijata nulova

hypotéza o konstantnim rozptylu rezidui.

Pti testovani jednorovnicového modelu na stabilitu parametrti byl pouzit CUSUM
test. K testovani byla pouzita p-hodnota Harvey-Collierova testu, ktera byla porovnavana

s hladinou vyznamnosti o = 0,05. V prvnim kroku byla stanovena nulova hypotéza:
Hj: parametry jsou stabilni.

V piipadé, Ze byla p-hodnota > o = 0,05, pak byla pfijata nulova hypotéza o stabilnich

parametrech modelu.

Pii zpracovani diplomové prace byla pouZita data Ceského statistického Ufadu,
Ministerstva prace a socidlnich véci, Finanéni a daflové spravy. Daéle byla prace

zpracovana na zaklad¢ odborné tisténé literatury a internetovych zdrojt.
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3. Teoreticka vychodiska

Kapitola teoretickych vychodisek uptesni a definuje jednotlivé pojmy, kterymi se bude

tato diplomova préace zaobirat.

3.1. Rovnost

Existuje mnoho pohledd, ze kterych lze definovat rovnost. Obecna definice
rovnosti je dle Cambridgského slovniku (2014) definovana jako ,,rovnost prav a zachazeni

mezi stejnymi socialnimi skupinami, tedy rovnost mezi pohlavim, rasou®.

Obecné jsou stanoveny nckteré zakladni typy rovnosti. Nékolik si jich nyni

predstavime:

e Formalni rovnost — tento typ rovnosti piedstavuje situaci, kterda je
charakterizovana rovnosti pied pravem. Tedy objektivné stejné piipady

museji byt feseny stejnym zpiisobem (Stefko, Koldinskd, 2013).

e Rovnost prilezitosti — je to situace, kdy kazdy ¢lovék mé rovné Sance a
mize se tak uplatnit ve spolenosti a dosahnout svych prav (Obcanska

spole¢nost, 2006).

e Rovnost pfijml — rovnost pfijmu je lehce vyjadfitelnd riznymi statistickymi
metodami. Rovnost pfijmu tedy lze charakterizovat jako rovné prerozdéleni

piijmi ve spolec¢nosti (Investopedia, 2015).

e Rovnost materialni — je to stav, ktery je vysledkem vyrovnani rozdilnych

podminek (Bobek, Bouckova, Kiihn, 2007).

Tato kapitola bude zaméfena na ekonomickou rovnost. Ekonomick4 rovnost je
cilem vSech svétovych ekonomik, avSak kazdy ma o pojmu rovnosti rozdilné predstavy.
Situace ekonomické rovnosti nastava pii spravném pierozdélovani dichodi, tedy je to
situace, kdy ptijmy a vydaje jsou vyrovnané. Pro méfeni ekonomické rovnosti, poptipadé
nerovnosti Ize vyuzit nékolik ukazatelt, kterymi je mozné nasledné zhodnotit danou
situaci. Jak uvadi FAO (2006), nejpouzivanéjsim méfitkem pfijmové nerovnosti je GINI

koeficient, Lorenzova kiivka, Atkinsoniv index.
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Francouzsky ekonom a predstavitel Laussanské Skoly Léon Walras se zabyval tzv.
pozitivni ekonomii. Léon Walras zkoumal téma ekonomické rovnosti a pokousel se
vysvétlit podnéty, které na stav rovnosti maji vliv. Jeho myslenka rovnosti byla vyjadiena
ve vzajemné zavislosti dil¢ich trhii. Vzajemny vztah mezi dil¢imi trhy a ekonomickymi
subjekty byl vyjadien jako vztah simultannich rovnic, kdy jejich vysledkem je soustava

rovnovaznych cen udrzujici cely systém vSech trhit v rovnovaze (Siricek, 2001).

3.2. Efektivita

Podobn¢ jako v piipadé rovnosti je né€kolik pohledi a zpiasobu, jakymi lze
definovat efektivitu. Existuje spolecenské, vyrobni a ekonomické pojeti efektivity. Slovo
efektivita je v ¢eském vyznamu synonymni se slovem efektivnost. V zahrani¢ni literatuie
je mezi témito dvéma slovy vyznamovy rozdil. Proto je vhodné uvést, ze se tato prace bude

tidit dle ceského synonymniho vyznamu slov.

Spolecenska efektivita je oznaCovana jako pojem, ktery nelze jednoznacné urdit.
Spolecenska efektivnost je zajiSténa v piipadé dosahujiciho spolecenského blahobytu,

ktery je zajistén maximalnim vyuzitim pouzitych zdroji (Zameénik, 2001).

Brc¢ak a Sekerka (2010) uvadi, ze vyrobni efektivnost je definovana jako situace,
kdy firmy produkuji takovou vysi produkce, pfi které jsou minimalizovany dlouhodobé
pramémé naklady. Jako neefektivni formy konkurence jsou oznaovany monopol,
monopolistickd konkurence, oligopol, jelikoZ jejich trovenn produkce je vysSsi, nezZ jsou

jejich primérné minimalni naklady.

Nyni se vice zaméfime na definici a vnimani ekonomické efektivnosti. Teorie
ktefi se zaobirali timto smérem, patii skotsky ekonom Adam Smith, anglicky ekonom a
filozof Wiliam Petty a v neposledni fad¢ italsky ekonom a sociolog Vilfredo Pareto.
Efektivnost je vysledkem ekonomické €innosti, pii které se vytvareji pozitivni vysledky.
Ekonomicka efektivnost, jak uvadi ve své studii Makdissi (2006), je nejbéznéji definovana
v ekonomickych studiich podle Paretova optima, které je zaloZeno na béazi individualniho
uzitku. To znamena, ze v ptipad¢ rustu uzitku na jedné stran€¢ dochéazi k poklesu uzitku na

stran€ druhé.
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K této problematice pfispél jest¢ svym tzv. Paretovym principem, ktery je vyuzivan
nejen v ekonomickych teoriich, ale také v managementu. Grafické vyjadieni Paretova

principu je na obrazku ¢. 1.

Obrazek 1: Parettv princip

20 % vysledku
80 %
vynaloZeného
casu 80 %
vysledkd
20 % asu

Zdroj: vlastni zpracovani z (Olexova, 2007)

Paretiiv princip je zaloZen na nerovnomémném rozdéleni bohatstvi ve spolecnosti,
kdy 20 % obyvatel je vlastniky 80 % bohatstvi a mezi zbytek obyvatelstva, tedy 80 % se
rozdéluje 20 % bohatstvi. V managementu je vyklad toho principu definovan néasledovné: ,,
20 % vstupl (Casu) ma za vysledek 80 % vystupl (vysledkil). Jinak feceno, ze z 20 %

pficin vyplyva 80 % nasledk* (Investopedia US, 2014).

Ekonomickoua efektivnost lze ovlivnit nékolika podnéty. V praci Grochové a
Otédhala (2011) se zamé&fuji na otazku, zda 1ze ekonomickou efektivnost ovlivnit korupci.
Pfi jejich analyze a zkoumdani dvou teorii dospéli k vysledkiim, ze korupce snizuje

ekonomickou efektivitu.

Adam Smith vyjadfoval myslenku, Ze stat a jeho ekonomika je nejvice efektivni
Vv piipad¢ vedeni ,,neviditelnou rukou trhu“. Tato ekonomika bez z4sahu statu produkuje

pozadované mnozstvi statkt (Stiglitz, 1997, s. 29).
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3.3. Blahobyt

Problematikou vzajemného vztahu mezi rovnosti a efektivitou se zabyvali jiz
ekonomové dob minulych. K hlavnim ptedstavitelim, ktefi jsou spojeni S touto
problematikou, patii naptiklad Vilfredo Pareto, Arthur Cecil Pigou, Paul Anthony

Samuelson a dalsi.

Vztah mezi efektivitou a rovnosti je hlavnim piedmétem studii ekonomie
blahobytu, ktera ma kofeny ve stiedovéku a dale byla rozvijena v 19. stoleti pfedev§im
v Anglii. Dle Stiglitze (1997, s. 36) je cilem ekonomie blahobytu zkoumat ,,...do jaké miry

splituji vladni opatfeni rizné cile®.

»Ekonomie blahobytu je ekonomicka studie definic a métitek socidlniho blahobytu;
nabizi teoreticky rdmec pouzivany ve vetfejné ekonomice k pomoci stanoveni spole¢nych
rozhodnuti, formovéani vetfejné politiky a k vytvafeni socidlniho hodnoceni* (Baujard,
2013, s. 1). Scitovsky (1951, s. 303-315) uvadi: ,,...ckonomie blahobytu poskytuje urcité
standardy, diky kterym muizeme hodnotit, nebo formulovat politiku...kdykoli ekonom
obhajuje urcitou politiku (naptiklad doporucuje plnou zaméstnanost, nebo se stavi proti
statnim zésahiim do ekonomického déni), pak jeho vyroky miizeme oznalit za soucast
ekonomie blahobytu“. Teorie blahobytu ma dva pohledy vnimani blahobytu. Stara

(neoklasickd) a Nova teorie blahobytu.

Neoklasicka teorie blahobytu je charakterizovana méfitelnosti uzitku. Lze tedy
porovnat piinos uzitku mezi jedinci. S touto starou teorii blahobytu je spojen profesor
ekonomie Pigou. Myslenka tohoto sméru spocivala v tom, ze mezni uzitek z jedné penézni
jednotky mé mensi uzitek pro bohatého ¢loveéka nez pro chudého jedince. Takto chapany
pojem blahobytu byl nasledné velmi kritizovan, jelikoZ nebyla pfesna jednotka pro méteni
uzitku. S timto chapanim blahobytu je spojen pojem tzv. Pravidlo jednomyslinosti
(Vojacek, 2007).

Nova ekonomie blahobytu vznikla na zaklad& kritiky meéteni uzitku, kterd byla
prezentovana ve Staré¢ ekonomii blahobytu. Nova teorie blahobytu se vaze s myslenkou, Ze
jakykoliv zasah do ekonomiky statu ma vliv jak na efektivnost, tak i na rozdé€leni piijmi ve
spolecnosti. Vilfredo Pareto pfinesl tzv. Parctovské optimum, které fika, ze jedinec

nedosahne lepsiho stavu rovnosti nezli na tkor jinych jedinc (Holman, 2005).
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V praci Vojacka (2007, s. 6) je nova ekonomie blahobytu spojena s Pravidlem
jednomyslnosti. ,,Pravidlo jednomyslnosti fikd, Ze spoleensky blahobyt (resp. spolecensky
uzitek) se nasledkem néjaké zmény zvysil pouze v ptipad¢€, neni-li na tom v disledku této
zmény zadny z jednotlivel hiife (a alesponi jeden je na tom Iépe). Je-li na tom byt jen jeden
z jednotlived huife, neni ekonomie schopna (v dasledku nemoznosti s€itdni ¢i odcitani
uzitki riznych osob) o spoleCenském wuzitku cokoliv fici. V ptipadé absence
jednomyslnosti by jakékoliv tvrzeni tykajici se spolecenského uzitku v sobé skryvalo
etické meziosobni porovnani téch, kdo na dané¢ zméné vydé¢€lali, a téch, kdo na ni

prodélali®.

S Novou teorii blahobytu jsou spojovani predevsim britsti ekonomové John Hicks a
Nicholas Kaldor. Na jejich teorie dale navazovali Tibor Scitovsky, Harold Hotelling a
dalsi. Jejich nové upravené vniméni Paretovského optima spocivalo v dosazeni urcitého
vysledku a bez ptihlédnuti k problematice porovnavani. Navrhuji nové kritérium, tzv.

Paretovu efektivnost, ktera pracuje s moznosti hypotetické nahrady (Baujard, 2013).

Vnimani teorie blahobytu byla dle Hickse a Kaldora zalozena na tzv.
kompenzacnich testech. Kompenzacni testy jsou pouzivany k posouzeni, zdali ekonomika
pracuje na zakladé¢ Paretovské efektivnosti. Testy jsou zaloZeny na testovani, co by se

stalo, kdyby ti, co ziskavaji, méli kompenzovat ty, co ztraceji (Vojacek, 2007).

Ekonomové Bergson a Samuelson jsou spojovani s teorii funkce spolecenského
blahobytu. Samuelson a Bergson kritizovali Starou ekonomii blahobytu, ale také
neuznavali nékteré myslenky ptedstavitelit Nové ekonomie blahobytu. Funkce blahobytu je
tvofena dle Bergsona témito prvky: vSemi produkty, spotfebnim zbozim, mnozstvim prace,
Zivotnim prostfedim, atd. Paul Anthony Samuleson se piiklani k teorii blahobytu, kdy
neuznadva moznost porovnavani uzitku mezi jedinci. Pfi uvadéni jediného moZného a
nejuplngjsiho zpusobu vykladu ekonomie blahobytu odkazuje na definici od Bergsona.
Efektivita a rovnost v pifijmech dle Samuelsona jsou dvé véci, které jsou navzajem
propojené. Nelze posuzovat pouze efektivnost bez toho, abychom neovlivnili pfijmové
rozdéleni. Lze tedy konstatovat, Ze efektivnost a rovnost jsou v substitu¢nim vztahu.
V ptipadé ristu efektivnosti bude nasledovat zakonit€ pokles rovnomérnosti v prerozdéleni

pitijmu (Baujard, 2013).
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4.1.1 Vztah rovnosti a efektivity

Vzijemny vztah mezi rovnosti a efektivitou, jak jiz bylo uvedeno Vv pfedchozi

kapitole, je predmétem zkoumani ekonomickych teorii blahobytu.

Jak uvadi Stiglitz (1997) na piikladu Robinsona a Patka, ze jejich rozdé€leni
pomerancu je urcity substituni vztah mezi rovnosti a efektivitou. Ve stejném okamziku
nemiize byt maximalizovand efektivita a rovnomérné rozdéleny piijmy. V ptipadé
maximalizace efektivnosti se musime vzdat ¢asti rovnosti. Tento vztah mezi t€émito dvéma
veli¢inami je pfedmétem mnoha politickych diskuzi o tom, jak mé vlada pracovat a co je

pro ni nejlepSim feSenim.

Obrazek 2: Vztah mezi rovnosti a efektivitou

Rovnost

Vzajemny vztah mezi
rovnosti a efektivnosti

Efektivnost

Zdroj: vlastni zpracovani, Stiglitz (1997)

Obrazek 2 zachycuje vzdjemny vztah mezi rovnosti a efektivitou. Jak jiz bylo

uvedeno vyse, tak nelze dosahnout maximalni efektivnosti i rovnosti ve stejny okamzik.

Trendem posledni doby je snaha eliminace pfijmovych nerovnosti ve stat¢ a tedy

zajisténi vétsi rovnosti Vv pierozdélovani dichodd. K rovnomérnému pierozdéleni piijmu
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domacnosti napomaha stat napf. socialnimi davkami, ale tim padem snizuje efektivnost.
V disledku podpor klesad produktivita prace, to znamena, ze 1idé nechtéji pracovat, jelikoz
veédi, ze mohou ocekéavat né€jakou podporujici financni ¢astku bez toho, aby museli do
spole¢nosti pifinést n&jaky vysledek. V tomto piipadé se jedna o nejchudsi vrstvy
spolec¢nosti. K tomu, jak budou pfijmy rovnomérnéji pterozdélovany, je nutné zvolit
vhodné méftitko. Jak uvadi ve své knize Stiglitz (1997, s. 125) ,,Mlze existovat program,
ktery naptiklad zhorsi situaci nejbohatsich, ale i nejchudSich a zdroje pfesune stfednim
vrstvam.” V tomto pfipadé¢ nelze jednoznacné posoudit, jestli se jedna o pozitivni ¢i
negativni jev. O rovnomérné rozdéleni pfijmu se v této situaci nejedna a Gcinek na zlepSeni
efektivnosti neni také kladny. Vojacek (2007, s. 7) uvadi: ,,...ekonomové upiednostiuji
prosperitu pted depresi implicitné€ vynaseji hodnotovy soud, ktery v podstaté tika, ze narlst
uzitku té vétSiny lidi, ktefi na stavu ekonomické prosperity vydélavaji, je v urCitém smyslu
vetsi, nebo dilezitéjsi, nez-li ztrata uzitku téch nékolika jedinct, ktefi na tomto stavu

prodélavaji.«

Podle ¢lanku Iniguez-Montiela (2014) je chudoba sniZzovana ekonomickym ristem,
naopak recese a stagnace ekonomicky rast nepodporuji. Ekonomicky rist je podpoien
prerozdélenim piijmil ve spolecnosti. V opacném piipadé je chudoba podpotena piijmovou
nerovnosti. Svou praci s touto problematikou zamétil na Mexiko, kde se zaméfil na obdobi
let 2000 - 2008. Jeho vysledky koresponduji s teorii, podle které chudoba
poklesla z divodu lepsiho pierozdéleni narodnich dichodd a zvysSeni piijmu nejchudsich

vrstev.
3.3.1.1. Rovnost v Ceské republice a vyvoj HDP

Ceska republika se fadi ve svété mezi zemé, které si vyznacuji nejrovnomérngjsim
prerozdélenim piijmti domacnosti. Tento fakt je podlozen hodnotou GINI indexu, ktery se
pohyboval vroce 2012 0,266 % (The World Bank, 2012). Eliminaci nerovnomérnosti
Vv prerozdélovani piijmi zajist'uje stat prostiednictvim socialnich podpor. V roce 2011 byla
hodnota celkovych vydaji na socidlni podpory 440 mld. K¢, v roce 2012 se tyto davky
zvysily oproti pfedchozimu roku o 11,9 mld. K¢ (MPSV, 2013). Ristovy trend nasledoval
I v dal$im roce. V roce 2013 byla vySe socialnich vydaju pies 472 mld. K¢ (MPSV, 2014).
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Jednim z moznych ukazatelli vykonnosti ekonomiky je HDP, tedy hruby domaci
produkt. Tento ukazatel sleduje, jak se narodni hospodaistvi vyviji, a to pomoci souhrnu
objemu finalni produkce, ktera byla vytvorena za urc¢ité obdobi vyrobnimi faktory, které
pusobily na uzemi statu (Brcak, Sekerka, 2010). Hruby doméci produkt ve svétovém

méfitku v poslednich letech neustale roste. Jisté zpomaleni rustu nastalo v roce 2009, které

wrwe

Vyvoj HDP v Ceské republice mél kolisavy charakter. V letech 1991 - 1996 bylo
obdobi rustu HDP. V roce 1997 doslo k propadu HDP a v nasledujicim roce HDP zacalo
opét stoupat. V roce 2009 doslo k propadu HDP, ktery byl zapfi¢inén nasledkem
celosvétové krize. Rok 2010 se opét vyznacuje ristovym tempem. V nasledujicim obrazku

je zaznamenan detailni vyvoj HDP v CR za obdobi od roku 1990 do roku 2010.

Obrazek 3: Vyvoj HDP v letech 1990 - 2010 vydajovou metodou

Hruby domaci produkt vydajovou metodou
rok 1990 = 100, objemové indexy
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Zdroj: CSU, 2012
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3.4. Metody méreni rovnosti a efektivity

V této kapitole si uvedeme nékolik metod, kterymi Ize ve spole¢nosti métit rovnost

a nerovnost, a nasledn¢ také metody pro méfeni efektivity ve spolecnosti.

4.1.2 Metody méreni rovnosti a nerovnosti

Mezi metodami pro méfeni rovnosti a nerovnosti v prerozdélovani spole¢enskych
piijmi mizeme uvést naptiklad Index lidské chudoby, GINI koeficient, Theilav koeficient,
Atkinsoniiv index a Lorenzovu kiivku. V této podkapitole si jednotlivé ukazatele blize

predstavime.
3.4.1.1. Index lidské chudoby (HPI)

Index lidské chudoby se vyuziva ke stanoveni Zivotni urovné v dané zemi. Tento
index je dulezitym zdrojem informaci pro Svétovou banku (World bank) a OSN, kdy tyto
organizace nasledné koordinuji pomoc rozvojovym zemim za spolufinancovani zemémi
rozvinutymi. Index se nezamétuje pouze na slozky piijmové, ale bere v potaz i jiné socialni

aspekty, které zptisobuji nerovnost mezi zemémi (Jurecka, 2013).

Vypocet Indexu chudoby je rozdilny pro rozvojové zemé (HPI - 1) a rozvinuté
zem¢ (HPI - 2). Index HDI - 1 pro rozvojové zemé je slozen ze tii slozek a index HDI - 2

pro rozvinuté zemé je slozen ze ¢tyf indikatort (In: Kotynkova a Kubelkova, 2010):

Diléi slozky HDI - 1:

- vySe pravdépodobnosti nedoziti se 40 let,
- vySe negramotnosti dospélych,

- nevazeny prumér procentudlniho podilu obyvatel bez pfistupu k nezdvadné

vode¢ a procentniho podilu déti do 5 let trpicich podvyzivou.

Dil¢i slozky HDI - 2:

- vySe pravdépodobnosti nedoziti se 60 let,

- procentudlni hodnota negramotnych obyvatel,
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- procentudlni vyjadieni poctu populace zijici pod pfijmovou hranici chudoby,
- dlouhodoba mira nezaméstnanosti.

Hodnoty indexu chudoby se pohybuji v intervalu od (0 — 1). Pokud se vysledky
piiblizuji vice hodnoté 1, tak se v daném staté nachazi vysoky podil chudoby. V opaéném
ptipad¢, kdy se hodnoty pfiblizuji 0, tak se chudoba v daném staté vyskytuje minimalné
nebo viibec. Podle vysledki statistického Setfeni se Ceskd republika nachazi mezi staty,

které chudobou nejsou téméft postizeny (In: Kotynkova a Kubelkova, 2010).

V soucasnosti se vyuziva upravend verze indexu Lidské chudoby tzv. Vicendsobny
index chudoby (MPI — Multidimensional Poverty Index). Do toho indexu jsou zahrnuty 3
stejné slozky jako do ukazatele HDI (Human Developed Index), pfi¢emz je kladen diraz
na v&tsi rozmér postiZzeni obyvatel chudobou (UNDP, 2014).

3.4.1.2. GINI koeficient

GINI koeficient je jednou z moznych metod pro méfeni ptijmové ¢i vydajové
nerovnosti. Koeficient je odvozen z Lorenzovy kiivky, kdy se jedna o plochu mezi ideéalni
kiivkou, kde piijmy jsou rovnomérné rozdéleny, a skute¢nou kiivkou, ktera zaznamenava

aktualni stav rozdéleni pfijmu ¢i vydaji (The World Bank, 2011).

Jak uvadi ve své publikaci FAO (2006), GINI index je komplexni mé&fitko pro
méfeni nerovnosti a jedna se o synteticky index, ktery nam poskytuje pouze celkové
informace o pfijmovém rozdéleni, ale neuvadi zadné informace o charakteru rozdéleni,

rozlozeni a formé piijmi.

Hodnota GINI indexu dosahuje hodnot od 0 az po 1. Nebo lze hodnotu vyjadrit
procentualné, tedy 0 — 100 %. V piipadé absolutni rovnosti, kdy se bude skute¢na kiivka
rovnat idealni, je hodnota Giniho indexu 0. V ptipad¢ absolutni nerovnosti bude hodnota
dosahovat 1 (Lapacek, 2007 v Langerova, 2013).

Jedna z mozné kvantifikace GINI indexu je uvadéna v publikaci FAO (2006) a

definice vypoctu zni nasledovné:
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G = yi Cov(y, F(y)) )

Tato formulace vzorce je odvozena z Lorenzovy kiivky. Jedna se o geometrickou
interpretaci Giniho indexu. Hodnota Giniho indexu vyjadfuje vztah mezi kovarianci
urovné piijmi a kumulativnim rozdélenim piijmu, ,.kde Cov predstavuje kovarianci mezi
urovni piijmt y a kumulativnim souctem stejnych piijmu F(y) a y predstavujicim
prumérny piijem. Hodnota E kovariance je ofekavana hodnota z vysledkti odchylek od

stiednich hodnot kazdé proménné“ (FAO, 2006, s. 10).

Cov [y, FO)] =E [y —7).[Fy) —FO)] 2)

Jak uvadi ve své prezentaci Martinek (2011, s. 25) ,,Mzdové rozdily jsou v Cesku
pouze ve Skandinavii a Slovinsku. Vzhledem k niz§im mzdovym rozdilim a fungujici
socialni siti je tak v Cesku nejméné ,.chudych® na svété. Cesi p¥itom bohatnou a kupni sila
primérmné ceské mzdy je vysSi nez v ostatnich vychodoevropskych zemich a soucasné
dohanime napf. Portugalsko &i Recko. Rodinny piijem 10 % nejlépe situovanych &eskych
domacnosti je vice neZ pétkrat vysSi neZ rodinny piijjem 10 % nejhiife situovanych
domacnosti. A jak je to ve svété? Néco malo pres 80 % bohatstvi svéta je v rukou 20 %

lidi.*

3.4.1.3. Theiluv koeficient

Theiltiv koeficient je dalsim mozny prostiedek pro méteni ptijmové nerovnosti a je
vhodnou metodou pii nahrazeni Giniho indexu. Theilliv index je fazen do skupiny tzv.
generalizovanych ukazatell. Index je zaméfen na kvantifikaci Grovné defektu pfi

rozdélovani piijmu ve spole¢nosti (Rohde, 2007).

Vzorec pro kvantifikaci Theilova indexu je dle FAO (2006) nasledujici:

E=>%, (y;) in (%) @3)

y
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Theildv index ma stejné jako i ostatni indexy nékolik vad, a naopak i nékolik
prednosti. Jednim z nedostatkti Theilova indexu je nemoznost kalkulovat snulovymi
hodnotami pfijmu, Vv tomto piipadé je mozné nahradit nulové hodnoty nejniz§i moznou
hodnotou piijmt. V pfipad¢, Ze nahradime nulovou hodnotu, tak ziskdme maximalni

hodnotu In(n) (FAO, 2006, s. 7).

Prednosti Theilova indexu je moznost uplného rozlozeni, coz znamena, ze je mozné
stanovit hodnoty pro jednotlivé skupiny a regiony obyvatel. Theiliv index, jak uvadi
Nosek a Novotny (2006), je mozné rozdé¢lit na mezi-skupinovou a vnitro-skupinovou
slozku variability. Timto zplsobem lze stanovit, jak se podileji jednotlivé regiony na
celkové nerovnosti (FAO, 2006, s. 8). Moznosti rozkladu vyuzili ve své praci Kam Ki
Tanga a Dennise Petrie (2007), ktefi se zaméfili na nerovnost v rozdéleni pijmu
Vv zavislosti na pohlavi a rase v Australii. Pro sviij vyzkum pouzili data z let 1998 - 99. Pro
své vypoclty pouzili data z tydennich hrubych mezd a platd. Z vysledku jejich studie
vyplyva, Zze vyznamny rozdil v nerovhomérnosti prerozdéleni piijmu je z hlediska pohlavi.
Theildv index pro pohlavi pro vSechny vékové skupiny dosahl hodnoty 99,99. Z pohledu
etnického prerozdélovani pfijml je rozdil mensi a hodnota dosahla 99,96. Z celkového

hlediska je nerovnost pii piihlédnuti dalSich kritérii mala.
3.4.1.4. Atkinsoniv index

Atkinsoniv index je stejné jako predes§lé dva indexy, tj. Giny a Theiluv index,
metodou pro méfeni rovnosti v pferozdéleni pfijmil. Dle Lapacka (2007, s. 4) je ,,zaloZen
na vypoctu tzv. spravedlivého primérného piijmu y,, ktery je definovan jako takovy
pfijem na skupinu, ktery je-li rovhomérné rozdéleny mezi pfijemce, vytvoii stejnou uroven

spolecenského blahobytu jako soucasna distribuce piijmu‘.

Atkinsontiv index je spojen s teorii blahobytu. Vypocet Atkinsonova indexu je

ptimo zavisly na funkci socialniho blahobytu. Podle FAO (2006) uveden vypocet takto:

1

W ==X-1U0) (4)

N

Vzorec €. 4 nam ftika, ze socidlni blahobyt reprezentuje primérny uzitek. Proto

musi byt funkce U definovana takto FAO (2006):
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U) ==*y* e#1 (5)

U(y;) = log y; e=1

Kde ¢, je parametr averze vici nerovnosti; y; je vyrovnany piijem i-té skupiny a N
je podet piijmovych skupin. Cim vy3§i je dosazena hodnota indexu, tim vice je dosahovano
socialniho blahobytu a diraz je kladen na spodni ¢ast piijmovych skupin a mensi diiraz je

kladen na horni ¢ast ptijmovych skupin (Lapacek, 2007).
Samotny vypocet Atkinsonova indexu je FAO (2006):

A@)=1-50=1-22E2 g o ©)

oB 2 y

OB predstavuje hodnotu, kdy parametr averze vicéi nerovnosti je nulovy. OC
pfedstavuje bod, ktery lezi na 45 stupiiové ose funkce socidlniho blahobytu. Hodnota

parametru averze vici nerovnosti je kladna (FAO, 2006).

Atkinsonuv index pouzili ve své praci J.F. Francois a H. Rojas-Romagosa (2005),
ktefi zkoumali prostfednictvim Atkinsonova indexu a Giniho indexu vSeobecné vztahy
rovnovahy mezi obchodni politikou a pterozdélovanim piijmil, majici vliv na socidlni
blahobyt. Pro ovéfeni vztahl byl pouzit vzorec, kde Atkinsonuv index je roven funkci
socialniho blahobytu.

m1-60 1-6

—1_ (L Y =1-
I, =1 (nZh(y) ) 1-E,4 (7
Zdroj: J. F. Francois, H. Rojas-Romagosa (2005, s. 5)

Ze zavéru prace J. F. Francois a H. Rojas-Romagosy (2005) plynou vysledky, které
fikaji, Ze vnejméné rozvinutych zemi svéta je ochrana importu negativné ovlivnéna
mistnimi lobbisty, kdy jejich kroky zavazné ovliviiuji socidlni blahobyt a piferozdéleni

piijmi.
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3.4.1.5. Lorenzova krivka

,Lorenzova kiivka (Lorenz Curves — LC) — vyjadifuje zpusob rozdéleni dichodu
tak, ze ptifazuje rozdélenym skupindm obyvatelstva pomérna rozdeleni diichod” (Jindra,
2002).

,»0sa (x), tedy nezavisle proménnd, predstavuje celkovou hodnotu domadcnosti.
Zavisle proménnou (y) tvoii dichody neboli piijmy jednotlivych domécnosti. To vse je
udavano v jednotkovém nebo procentualnim vyjadieni. Nabyva tedy hodnot od 0 — 1
respektive 0 — 100 %. Lorenzova kiivka se nachazi tedy uprostied jednotkového CEtverce,
¢im vice je Lorenzova kiivka odlisna od optimalniho modelu (osy 45 %), tim vice se
ptiblizuje strandm ctverce a je tedy vice zakiivena (,,prohnutd*) (The World Bank, 2011
v Langerova, 2013, s. 23).

Vyuziti Lorenzovy kfivky v ekonomii je mnohostranné, avsak jsou dvé tematické
oblasti, které Lorenzova ktivka nezahrnuje. Jedna se problematiku ekonomické disparity a

dani (Kleiber, 2005).
Obrazek 4: Lorenzova kiivka
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4.1.3 Metody méreni efektivnosti

V této podkapitole si uvedeme dvé zakladni metody pro méfeni efektivnosti ve
spole¢nosti. Diky témto ukazatelim muize ekonomika daného statu zhodnotit a porovnat
dosazené¢ vysledky s ostatnimi staty. Nékteré z téchto ukazatelll jsou soucasti vétsiho celku
ukazatelli, které rozfazuji zem¢ dle vykonnosti a vyspélosti do jednotlivych skupin. Pro
méfeni efektivnosti si uvedeme ukazatele, kterymi jsou HDP (hruby doméci produkt),

parita kupni sily.
3.4.1.6. Hruby domaci produkt (HDP)

Ukazatel hrubého domaciho produktu vyjadfuje ,,penéznim vyjadienim celkové
hodnoty statkil a sluzeb nové vytvofenych v daném obdobi na uritém tzemi“ (CSU,

2013).

Hruby domaci produkt je nejcastéji pouzivanym zpiisobem pro meéfeni aktivity
obyvatelstva daného statu. Jedna se o ukazatel, ktery skryva i nékolik nedostatkli. Mezi
nedostatky méfeni vykonnosti pomoci metody HDP patii jeho nepiesnost, ktera plyne
z rozsahu méfeného vzorku. Cim vétsi je vzorek, tim je vétsi pravdépodobnost chybovosti.
Dalsi nepfesnosti, kterou se vyznacuje HDP, je skute¢nost, Ze vyjadiuje pfevazné jen trzni
produkci a pouze malou Cast produkce netrzni. Dale nelze posoudit realny objem
s nékterymi statky a sluzbami, coZ pfind$i nemozZnost posouzeni zmény v produktivité

prace a efektivnosti (Ne¢adova, 2012).

Podle Stiglitze (1997 v Necadova, 2012) by mél ukazatel blahobytu zahrnovat

nekolik dimenzi, které jsou nutné posuzovat soucasne¢.
Dimenze pro posuzovani blahobytu:
1. Hmotnd Zivotni Groven (spotieba a bohatstvi, diichod).
2. Zdravi.
3. Vzdélani.

4. Osobni aktivity v¢etné pracovnich.
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5. Ucast na politice a vladnuti.

6. Spolecenské styky a vztahy.

7. Zivotni prostiedi.

8. Nejistota ekonomicka i fyzicka.

HDP lze vypocitat ttemi zpusoby. Produkéni, vydajovou a diichodovou metodou.

Cesky statisticky tfad (2013) vypocet téchto metod uvadi takto:

Produkéni metoda

HDP = produkce — mezispotieba + dané z produktii — dotace na produkty

Vvdajova metoda

HDP = vydaje na konecnou spotrebu + tvorba hrubého kapitialu + vyvoz vyrobkit a sluzeb

— dovoz vyrobkii a sluzeb

Duchodova metoda

HDP = ndhrady zaméstnancii + dané z vyroby a dovozu — dotace + cisty provozni

prebytek + cisty smiSeny diichod + spotreba fixniho kapitalu

Sougasna hodnota HPD v Ceské republice ve étvrtém Gtvrtleti roku 2013 vzrostla o
1,2 % (CSU, 2014), coZ je vysoky nartist po obdobi propadu v diisledku celosvétové krize,

kdy se Ceska republika ocitala v ekonomické recesi.

faktort, ktery ma vliv na kone¢nou vysi HDP, jsou investice. Investice pfedstavuji celkovy
objem zmeény zasob a plateb a tvorbu hrubého fixniho kapitalu. Hruby fixni kapital udava,
bude ubirat vyvoj celého odvétvi. Dalsi neméné podstatnou slozkou, kterd ma vliv na vysi
HDP, je spotfeba domacnosti. Spotiebu domacnosti tvoti vydaje na statky kratkodobé a
dlouhodobé spotieby a sluzby. Spotifeba domacnosti se podili vice nez 50 % na vysi HDP.

Rist spotfeby domdacnosti bude mit pozitivni vliv na rast HDP. Dalsi polozku, kterd ma
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vliv na vysi HDP, predstavuje slozka vladnich vydaji. V ptipadé, ze stat bude
uskuteciiovat politiku, ktera bude naklonéna zvySovani vladnich vydajt, tak se to odrazi
kladné¢ na vysi HDP. Do téchto vydaji patii mandatorni vydaje statu. Ze slozek, které
ovlivituji HDP, nelze opominout zahrani¢ni obchod, ktery je tvofen exportem a importem.
Pti vypoctu HDP pocitdme s tzv. Cistym exportem, ktery je vysledkem rozdilu exportu a
importu. Jestlize bude import pievazovat nad exportem, pak bude hodnota HDP klesat.
V opacném piipad¢, kdyby cisty export dosahoval kladnych hodnot, coz znamend, Ze

export pfevysuje import, pak bude vykonnost ekonomiky rust (Bréak, Sekerka, 2010).
3.4.1.7. Parita kupni sily

Parita kupni sily (Purchasing Power Parity) pfedstavuje penézni hodnotu v ndrodni
meéngé, kterou lze vyjadiit za stejny vyrobek ¢i sluzby v riznych zemich. Parita kupni sily
se vyuziva spole¢n¢ s ukazatelem HDP, kde se hodnoty HDP na obyvatele ptepocitavaji na
pomér bézné hodnoty parity kupni sily (OECD, 2014).

K mezinarodnimu porovnani celkové vykonnosti ekonomiky se vyuziva upravena
meénova jednotka, tzv. standard kupni sily. Tato jednotka je souhrnem ekonomickych
ukazatelii. Jelikoz je Ceska republika ¢lenem Evropské unie, tak se k vyjadfeni vyuziva
jednotnd ména unie Euro. Dle &eského statistického ustavu (2013) se Ceska republika
nachazi ve skupiné s niz§im stfednim pfijmem. To znamen4, Ze hodnota HDP na obyvatele
je niz§i nez stiedni primérna hodnota v EU. Do této spadaji napf. staty Spanélsko, Malta,

Kypr, Slovensko, Mad’arsko, Polsko a dalsi (CSU, 2013).
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4. Analyticka ¢ast

Analytickd c¢ast diplomové prace bude zkoumat vzajemny vliv mezi rovnosti a
efektivitou v Ceské republice. K posouzeni a hodnoceni vzajemného vlivu mezi rovnosti a

efektivitou bude modelovan ekonometricky model.

Slozkou zastupujici efektivitu bude ukazatel HDP, ktery predstavuje vykonnost zemé.
V tomto modelu jsou pouzity hodnoty HDP Ceské republiky v letech 2003-2013, kdy
pouzitd hodnota HDP je vyjadiena ve stalych cendch. Do modelu jsou zatazeny nékteré
faktory, které maji nepfimy vliv na HDP. Tyto faktory jsou ekonomicka mira
nezaméstnanosti v CR a mira inflace, dafiovy vynos. Dale jsou v ekonometrickém modelu
zahrnuty socialni piijmy domécnosti, dan¢ z pfijmu doméacnosti, vydaje na zdravotni a
socialni pojisténi domacnosti v CR. Ukazatel predstavujici rovnost v CR je hodnota GINI

indexu pro hrubé penézni ptijmy domacnosti.

Dle star$i metodiky Ceského statistického ufadu pii Setieni domacnosti, ktera byla
vyuzivana do roku 2005, byly hrubé penézni pfijmy domécnosti tvofeny souctem dilCich
slozek. Hrubé penézni piijmy domacnosti byly tvofeny souctem piijmi ze zavislé ¢innosti,
socialnich pfijmd, ostatnich pfijmli a pfijml z podnikani. Od roku 2006 byla pouzita nova
metodika vypoctu hrubych penéZnich piijmi, ve které byly nasledné od souctu slozek
hrubych penéznich piijmil odecteny vydaje na socialni a zdravotni pojisténi a dan z piijmu.
Z téchto diivodi nebylo mozné vypocitat rozklad GINI indexi pro slozky vydaji na dan
Z ptijmu a vydaji domdacnosti na zdravotni a socidlni pojiSténi v obdobi od roku 2003 -

2005.

V prvnim kroku analyzy byl posouzen vztah jednotlivych slozek hrubych penéZnich
piijmi na hodnotu GINI indexu pomoci rozkladu vzorce. Hodnoty rozkladovych GINI
indextd jsou uvedeny v pfiloze ¢. 1. Dil¢i strukturalni slozky hrubych penéznich piijmu se
podileji na celkové hodnoté¢ GINI indexu odlisnou mérou. Nejvétsi podil na celkovém
indexu GINI hrubych penéznich pifijmi maji piijmy ze zavislé Cinnosti, které dosahuji
Vv priméru hodnoty 0,15. Ve sledovaném obdobi doSlo ke kolisani hodnot GINI indexi
téchto piijma. V roce 2003 dosahoval GINI index hodnoty 0,18, ktera stoupala az do roku
2005, kdy nabyvala hodnoty 0,20. V roce 2006 doslo k razantnimu poklesu, kdy hodnota
GINI indexu klesla na 0,15. V nasledujicich 3 letech se hodnota pohybovala na 0,15. Poté
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klesajici charakter lze zdGvodnit globdlni ekonomickou krizi, kterd postihla ceskou
ekonomiku vroce 2008, a Vv nasledujicich letech doSlo k vyraznému ekonomickému
propadu. Tento propad mél za nésledek sniZzeni nerovnosti v pierozdélovani piijmt ve
slozce pfijml ze zavislé Cinnosti, kdy se hodnoty pfijma snizily. Rovhomérny piijem
v domécnostech je dale ovliviiovan vydaji na dan z pfijmu a vydaji na socidlni a zdravotni
pojisténi. Hodnota GINI indexu pro dan z pfijmu dosahovala konstantnich vysledk.
Rozkladovy GINI index nabyval ve vSech sledovanych letech hodnoty 0,03. Tento vyvoj
byl necekany vzhledem k danové reformé, ktera probéhla v roce 2008 v ramci koncepce
tzv. stabilizace vetfejnych financi. Tato reforma se tykala celé¢ oblasti dafiového systému
CR, kdy byla pfedev$im stanovena jednotna sazba dané z piijmu 15 % a doslo k zavedeni
tzv. superhrubé mzdy. GINI hodnota vydajii na socialni a zdravotni pojisténi dosahovala
konstantni hodnoty 0,02. Slozka socialnich pfijmii ma eliminovat nerovnomeérnosti
Vv pterozdélovani piijmid. Hodnota GINI indexu socialnich pfijmi méla kladny vliv na
snizovani celkové nerovnosti hrubych penéznich piijmi domacnosti do roku 20009.
V nésledujicich letech se hodnota rozkladového GINI indexu stale zvySovala a méla tak
zéporny vliv na sniZovani nerovnosti v hrubych penéznich piijmech domacnosti.
V obdobi, kdy se ¢eska ekonomika nachazela v ekonomické recesi, by bylo o¢ekavané, ze
socialni pfijmy budou mit na snizovani nerovnosti vétsi podil. Vyvoj rovnosti piijmi
Z podnikani byl do roku 2009 vyrovnany a rozkladovy GINI index dosahoval hodnoty
0,02. V nasledujicich dvou letech se ptijmy z podnikani podilely na celkovém GINI indexu
hrubych penéznich piijma pouze 1%. Dalsi slozku hrubych penéznich pfijmut tvoii ostatni
piijmy. Slozka ostatnich pfijmi se podilela na celkové hodnoté GINI indexu hrubych

penéznich piijml v praméru 3 %.

Lze konstatovat, Ze hodnoty rozkladovych GINI indexti byly ve sledovaném obdobi
témef stabilni. Jedinou sloZkou, u které byl zaznamenan vétsi vykyv, byla slozka ptijmu ze
zavislé Cinnosti. Nicméné celkovd hodnota GINI indexu hrubych penéZnich pfiymi ma

rostouci trend.
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4.1. Ekonometrické modelovani

V této kapitole jsou vypracovany ekonometrické modely — jednorovnicovy a

simultanni. Kazdy model je ekonomicky a statisticky verifikovan a ndsledné okomentovan.

4.1.4 Jednorovnicovy mocninny model

Zvoleny model zahrnuje jednu vysvétlovanou proménnou (hruby domaci produkt)
a tf1 vysvétlujici proménné (socidlni piijmy domacnosti, GINI index hrubych penéznich
pfijmil domdacnosti a dan¢ z pfijmu domacnosti) a konstantu. Vliv téchto dvou exogennich

proménnych a konstanty je zkouman za obdobi let 2003 az 2013, kdy T = 11.

Jednorovnicovy model je konstruovan pomoci mocninné funkce, ktera 1épe
vystihuje vyvoj jednotlivych proménnych v modelu. Vysvétlovanou proménnou HDP
nelze vysvétlit jako funkci, ktera by neomezené rostla v zavislosti na vysi socialnich
piijmi domdacnosti a hodnoté¢ GINI indexu hrubych penéznich piijmt domacnosti a dani

zZ ptijmu domdcnosti, které jsou vysvétlujici proménné.

V tomto modelu se pfedpoklada, Ze rostouci hodnoty socialnich pfijmi domacnosti
a GINI indexu povedou ke klesani hodnoty HDP. Dale se ptedpoklada, ze hodnota dani

Z ptijmu domécnosti povede ke zvySeni hodnoty HDP.

Formulace ekonomického modelu:

y1 = f(x1,%2,x3,%3)

Verbélni formulace ekonomického modelu:

Hruby doméci produkt (HDP) = Socialni pfijmy domécnosti + GINI index hrubych

penéznich pifijmi + dan z pfijmu domécnosti

Deklarace proménnvch:

Vysvétlované (endogenni) proménné:

y1= Hruby doméci produkt (mld. K&/ rok)

31



Vysvétlujici (exogenni) proménné:

X1 = Jednotkovy vektor (konstanta)

X2 = Socialni ptijmy domécnosti (mld. K¢/ rok)

X3 = GINI index hrubych penéznich piijmi domacnosti (%/ rok)
X4= danl z pfijmu domécnosti (mld. K¢/ rok)

Podkladova data pro jednotlivé proménné, které jsou zahrnuty v modelu, jsou uvedena

V tabulce ¢. 1.

Tabulka 1: Podkladova data - jednorovnicovy mocninny model

o . i Daii z pfijmu
HDP (mid. Jednotkovy S(fcnalm,prljmy 5 GIvalvn(!ex hl:l.byoch domscnosti (mld.
Rok Ké/rok) vektor doméacnosti (mld. K¢/ penéZnich prijmu K&/rok)
rok) domacnosti (%/rok)
Vit X1t Xat X3t Xat

21,99 128,20
2003 2770,97 1 306,10

22,35 138,10
2004 2939,75 1 312,55

23,49 140,70
2005 3254,64 1 326,55

24,16 140,40
2006 3482,01 1 349,70

23,93 156,10
2007 3701,05 1 393,59

25,15 145,20
2008 3935,70 1 408,12

24,72 138,50
2009 3820,93 1 436,50

23,91 140,70
2010 4011,84 1 438,40

23,39 153,60
2011 4031,29 1 450,00

24,64 151,10
2012 3989,89 1 461,80

23,70 157,20
2013 4019,27 1 470,10

Zdroj: vlastni zpracovéni (data z CSU, MPSV)
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K sestaveni mocninného modelu se musela podkladova data prevést na
logaritmické hodnoty. Jednotkovy vektor vstupuje do matice v piivodni podobé, tudiz se u
ne¢ho neprovadi Uprava pomoci logaritmu. Upravené podkladové udaje jsou zndzornény

V tabulce ¢&. 2.

Tabulka 2: Logaritmické hodnoty podkladovych udaji jednorovnicového modelu

GINI index
Socialni hrubych
Rok HDP Jednotkovy piijmy penéznich Dail z prijmu
vektor domacnosti
domacnosti piijmu
domadcnosti
Vit X1t Xt X3¢ X4t

2003 7,93 1 5,72 6,05 4,853592
2004 7,99 1 5,74 6,12 4,927978
2005 8,09 1 5,79 6,25 4,946630
2006 8,16 1 5,86 6,24 4,944495
2007 8,22 1 5,98 6,36 5,050497
2008 8,28 1 6,01 6,41 4,978112
2009 8,25 1 6,08 6,26 4,930870
2010 8,30 1 6,08 6,31 4,946630
2011 8,30 1 6,11 6,33 5,034352
2012 8,29 1 6,14 6,37 5,017942
2013 8,30 1 6,15 6,41 5,057519

Zdroj: vlastni zpracovani (data z CSU, MPSV, Datiova a finanéni sprava)

K ovéfeni multikolinearity mezi jednotlivymi proménnymi byl vypocten VIF test
(faktory zvySujici rozptyl) pomoci softwaru Gretl. V piipadé, Ze by vypocitand hodnota
byla vétsi nez 10, pak je mozné v modelu indikovat pfitomnost kolinearity. Vysledné
hodnoty tohoto testu neprokazuji kolinearitu mezi jednotlivymi proménnymi v modelu, a
proto neni nutné multikolinearitu v modelu dale fesit. Hodnoty VIF testu jsou uvedeny

V tabulce ¢. 3.
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Tabulka 3: Hodnoty VIF testu jednorovnicového modelu

Proménna | hodnota
In x2 1,786
In X3 2,881
In Xa 2,011

Zdroj: vlastni zpracovani

Nasledn¢ byly pomoci ekonomického softwaru Gretl vypocCitany parametry
rovnice, které se stanovily pomoci B&Zné metody nejmensich étvercii (BMNC). Vzorec pro

vypoéet BMNC y = (XTX)"'XTy. Jednotlivé parametry rovnice jsou uvedeny v tabulce

¢. 4.

Tabulka 4: Parametry proménnych jednorovnicového modelu

Parametr | Hodnota
Y1 4,78987
V2 0,964133
Y3 0,543035
Ya 0,310668

Zdroj: vlastni zpracovani

Parametry pfedstavuji hodnoty, ze kterych lze nésledné sestavit linearizovany tvar

mocninné funkce. K sestaveni rovnice v mocninné podobé¢ je nutné jednotlivé parametry

zpétné odlogaritmovat. Obé rovnice jsou uvedeny niZe.

Linearizovany tvar mocninné funkce:

Iny; = 120,29 + 0,964 In x5, + 0,543 Inx3, + 0,311 Inx, + u;

InHDP = 120,29 + 0,964 In Socialni ptijmy domacnosti

+ 0,543 In GINI index hrubych penéinich ptijmt domacnosti

+ 0,311 In dané z prijmu domacnosti + u;

Mocninna funkce:

0,543

0,311
* X3t

v, = 4,78987 * x5, % +x,0 U
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HDP = 4,78987 * Socialni piijmy domécnosti®®6*
* GINI index hrubych penéznich ptijmi domacnosti®>*3

* dané z ptijmu domacnosti®311 + u,

K sestavenému modelu jsou uvedeny jednotlivé vystupy ze SW Gretl. Nésledné

budou tyto vystupy pouzity pii ekonomické a statistické verifikaci tohoto ekonometrického

modelu.

Tabulka 5: Vystup 1 ze SW Gretl - jednorovnicovy model

o Smérodatna
Proménna | Koeficient t- podil |p- hodnota
chyba
X1 4,78987 |1,10877 4,320 {0,0035 falaled
Xy 0,543035 | 0,102414 | 5,302 |0,0011 ikl
X3 0,964133 |0,321269 3,001 |0,0199 *x
X4 0,310668 | 0,221663 | 1,402 | 0,2038

Zdroj: vlastni zpracovani

Nejvétsi dosazenou p-hodnotu predstavuje proménna xs, kterd zastupuje GINI
index hrubych penéznich pfijmi domacnosti. P-hodnota je nejniz§i mozna hranice, na které
lze zamitnout Ho. Hvézdy u modelt ptedstavuji dilezitost jednotlivych proménnych
a socialni pfijmy domécnosti, dale je pak proménna GINI indexu hrubych penéZnich
pfijmi domadacnosti. Nejméné hvézd v modelu ziskala proménna pro dan€ z pfijmu

domacnosti.
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Tabulka 6: Vystup 2 ze SW Gretl - jednorovnicovy model

Stfedni hodnota Logaritmus
8,189811 . 25,10650
zavisle proménné veérohodnosti
Sm. odchylka
0,134288 Akaikovo kritérium | —42,21300
zéavisle proménné
Soucet ¢tverc Schwarzovo
0,006706 —40,62142
rezidui kritérium
Hannan-Quinnovo
Sm. chyba regrese 0,030951 ' —43,21627
kritérium
Koeficient rho (koeficient
) 0,962815 —0,079044
determinace autokorelace)
Durbin-Watsonova
F@B,7) 60,41610 o 2,060906
statistika
Adjustovany
P-hodnota (F) 0,000023 koeficient 0,946879

determinace

Zdroj: vlastni zpracovani

4141 Ekonomicka verifikace modelu

V této kapitole bude ekonomicky verifikovan odhadnuty nelinedrni mocninny
model. Na zéklad¢ vysledk budou zhodnoceny sméry a intenzity ptisobeni odhadnutych
parametr. Koeficienty pruznosti jsou obsahem jednotlivych exponentli. Nasledné budou
vysledky porovnany s ekonomickou teorii a bude vyvozeno zjisténi, zdali porovnani jsou

s ni v souladu.

Interpretace odhadnutych parametrii:

Parametr y; a proménna x;- za ptredpokladu, ze by ostatni proménné modelu

dosahovaly nulovych hodnot, pak by hodnota HDP byla 4,79 mld. K¢ za rok.

Parametr y, a proménna x, — V pfipadé, Ze by se zvysily socidlni pfijmy 0 1 % za
rok, pak by se zvysila hodnota HDP o0 0,54 %. Toto tvrzeni nelze zcela vyvratit, ani

potvrdit. Stat se snazi snizit podil na mandatornich vydajich statu. AvSak v ptipadé ristu
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HDP bude vlada disponovat vétSimi prostfedky na tato vydani, proto lze ocekavat jejich
rust, nicmén¢ socialni pfijmy maji eliminovat nerovnosti v piijmech domécnosti. Tento

parametr ma kladny smér ptisobeni.

Parametr y; a proménna x5 — V ptipad¢, ze by se GINI index zvysil 0 1 % za rok,
pak by hodnota HDP vzrostla 0 0,96 %. Dle ekonomickych teorii je toto tvrzeni v potadku,
za predpokladu, ze rovnost a efektivita jsou v substitu¢nim vztahu. Tento parametr ma

kladny smér ptisobeni.

Parametr y, a proménna x, — V pfipadé, Zze by se vydaje domacnosti na dani
z ptijmu zvysily 0 1 % za rok, pak by hodnota HDP zvysila 0 0,31 %. Dle ekonomickych
teorii je toto tvrzeni v potadku. Za predpokladu, Ze bude rist vykonnost ekonomiky, tak
bude stat inkasovat vétsi danové vynosy z vyprodukovanych statkii a faktorG. Tento

parametr ma kladny smér ptisobeni.

4.1.4.2 Statisticka a ekonometricka verifikace modelu

V této kapitole je mocninny model statisticky verifikovan t-testem a dale
ekonometricka verifikace bude provedena na autokorelaci, normalitu, heteroskedasticitu,
CUSUM.

Koeficient vicenasobné determinace

K testovani shody odhadnutého nelinearniho modelu s daty byl pouzit index
determinace, ktery je shodny s vypoctem koeficientu vicendsobné determinace. Plati tedy,
7e hodnota R? = I2. Hodnota R? pro odhadnuty model je 0,962815. Hodnota indexu
determinace fika, Ze 796,28 % jsou zmény zavisle proménné vysvétleny zménami
nezavisle proménnych. Hodnota adjustovaného koeficientu determinace pro tento model je
0,946879. Tento ukazatel fika, ze ptidanim dalsi vysvétlujici proménné do modelu lze

dosahnout zlepSeni koeficientu vicendsobné determinace o 94,69 %.

Testovani parametru T-test

Ke stanoveni statistické vyznamnosti odhadnutych parametrii je pouzit vypocet

testovaciho kritéria. Porovnavaji se vypoétené t-hodnoty s tabulkovou hodnotou t-testu, pii
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zvolené hladin€é vyznamnosti se zfetelem na poctu stupni volnosti t,. Pocet stupit

volnosti n-p, tedy 11-3 = 8. Hodnoty t-testu jsou uvedeny v tabulce ¢. 7.
H,: Odhadnuté parametry rovnice nejsou statisticky vyznamné.

Tabulka 7: T-test odhadnutych parametri jednorovnicového modelu

Socialni pfijmy | GINI index | Dané z pfijmu
Konstanta
domacnosti (HPP) domacnosti
t- hodnota 4,320 5,302 3,001 1,402
t- hodnota
tabulkova 1,8595 1,8595 1,8595 1,8595
a=0,1
t- hodnota
tabulkova 2,3060 2,3060 2,3060 2,3060
a=0,05

Zdroj: vlastni zpracovani

T- hodnota vSech odhadnutych parametri je vétsi nez tabulkova t-hodnota, pfi
hladin¢ vyznamnosti @ = 0,1 a « = 0,05. Na zéklad¢ vysledkd se zamita nulova hypotéza
0 statistické nevyznamnosti odhadnutych parametrli pro proménné konstanty, socidlni
pfijmy domaécnosti, GINI index hrubych penéZznich piijml domacnosti. Vysvétlujici
proménné (socialni piijmy domadcnosti, danovy vynos) maji vliv na vysvétlovanou
proménnou (hruby domadci produkt) na hladiné¢ vyznamnosti oo = 0,05. Pro proménnou
zastupujici dan€ z pfijmu je nulova hypotéza pfijata na hladiné vyznamnosti a = 0,05. Tato

promé&nna by mohla byt z modelu vytazena.

Testovani autokorelace

K testovani autokorelace v modelu je vyuzit Durbin-Watsonuv test (DW), ktery
slouzi k detekci autokorelace 1. fadu. Autokorelace nahodnych slozek, tzv. rezidui, je jev,
kdy je porusen Gauss-Markovo pozadavek k moznosti odhadu regresnich parametri

metodou nejmensSich Ctvercii. Autokorelace zplsobi, ze odhady parametri nebudou
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nejlepsi a odhady smérodatnych odchylek parametrd nebudou konzistentni. Hodnota DW
testu odhadnutého modelu je 2,060906 a p-hodnota DW testu je 0,227241. Interval hodnot
DW testu se pohybuje v rozmezi (0,4). K zafazeni hodnoty do intervalu jsou stanoveny
horni (dy) a dolni meze (d}), pii stupnich volnosti v modelu. Pii poc¢tu 11 let pozorovani a

vyuziti 4 parametrii proménnych je pro tento model hodnota d; = 0,37 ady = 2,29.
Intervaly DW testu:
(0;d;) tedy (0; 0,37) — pozitivni autokorelace
(dy;dy) tedy (0,595; 2,29) — Seda zona
(dy;4-dy) tedy (1,928; 1,71) — autokorelace rezidui neni
(4-dy;4-d;) tedy (1,71; 3,63) - Seda zona
(4-d;;4) tedy (3,63; 4) — negativni autokorelace

Hodnotu DW testu 2,060906 lIze zafadit do intervalu tzv. Sedé zony. Test neni tedy
prikazny. K posouzeni autokorelace je pro odhadnuty model vytvofen korelogram rezidui,
ktery vykresli vzajemné korelace mezi rezidui do zvoleného tadu. V obr. €. 5 je uveden

korelogram rezidui 2. fadu.
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Obrazek 5: Korelogram rezidui 2. fadu

ACF rezidui
1 T T T T

T
+- 1,96/T~0,5
0,5
ol g J
-0,5
1 1 1 1 1 1
0 0,5 1 1,5 2 2,5 3
zpoZdénd proménnd
PACF rezidui
1 T T T T T
+- 1,96/T~0,5
0,5
ok g J
-0,5
1 1 1 1 1 1
0 0,5 1 1,5 2 2,5 3

zpoZdénd proménnd
Zdroj: vlastni zpracovani

Modré linky znazoriiuji intervaly spolehlivosti, kdy jejich piekroceni by znamenalo
zamitnuti nulové hypotézy 0 nulovosti koeficientu. V tomto piipadé nelze zamitnout
nulovou hypotézu. Cervené ¢ary piedstavuji hodnoty s autokorelacemi (ACF) a
parcialnimi autokorelacemi (PACF). Hodnoty autokorelaci jsou uvedeny v tabulce ¢. 8. Jak
je viditelné z obrazku ¢. 5, tak Zadna hodnota nepiekracuje interval spolehlivosti a neni

tedy v modelu zaznamenana autokorelace rezidui.

Tabulka 8: Autokorelaé¢ni funkce rezidui jednorovnicového modelu

Zpozdéni ACF PACF Q-stat. p-hodnota
1 -0,0762 -0,0762 0,0830 0,773
2 -0,4412 -0,4496 3,1762 0,204

Zdroj: vlastni zpracovani
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Testovani normality rezidui

Testovani modelu v oblasti normality rezidui je zastoupeno Jargue-Bera testem.
Nulovéd hypotéza fikd, ze rezidua maji normdalni rozdéleni, tedy konstantni rozptyl a
nulovou stfedni hodnotu Vv piipadé, Zze p-hodnota Chi- kvadratu vypoctena je vétsi nezli
zvolend hladina vyznamnosti @ = 0,05. V obrazku ¢. 6 je znazornén graf pro testovani

normality.
H,: Normalni rozdéleni rezidui.

Obrazek 6: Testovaci statistika pro normalitu rezidui

25

T T

T
uhat13 .
N(-4,8446e-016 0,030951)

T
Testovaci statistika pro normalitu:
Chi-kvadrat(2) = 0,355 [0,8372]

Hustota

-0,1 -0,05 0 0,05 0,1
uhat13

Zdroj: vlastni zpracovani

Hodnota Chi-kvadratu (2) = 0,355 a jeji p-hodnota = 0,83725. Pii komparaci p-
hodnoty 0,83725 so = 0,05 pak plati, ze 0,83725 > 0,05. Nelze zamitnout nulovou

hypotézu o normalité rezidui. Rezidua maji norméalni rozdéleni.

Testovani Heteroskedasticity

Ptitomnost Heteroskedasticity je testovana pomoci White testu. Nulovd hypotéza

stanovuje, ze je v modelu homoskedasticita a jedna se tedy o konstantni rozptyl rezidua.
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Pfi testovani je pouzita p-hodnota = 0,278279, ktera je porovnavana se stanovenou

hladinou vyznamnosti « = 0,05.
H,: Konstatntni rozptyl rezidua, tj. homoskedasticita

Nulova hypotéza se nezamita, jelikoz 0,278279 > 0,05. V modelu je potvrzena

pfitomnost homoskedasticity. Vystup z Whiteova testu je zndzornén v tabulce €. 9.

Tabulka 9: Whiteiv test heteroskedasticity jednorovnicového modelu

Koeficient Smér. chyba t-podil p-hodnota
const (x4) —9,44978 1,04138 —9,074 0,0699
Xy 0,453027 0,160191 2,828 0,2164
X3 —3,70004 0,557411 —6,638 0,0952
Xy 2,18632 0,258921 8,444 0,0750
SQ_x5 —0,0561376 0,0261136 —2,150 0,2772
X2_X3 0,132783 0,0793836 1,673 0,3430
X2_X4 0,253383 0,0951534 2,663 0,2287
SQ_x3 —0,567404 0,151405 —3,748 0,1660
X3_X4 0,0834909 0,0554855 1,505 0,3734
Sq_l_x, —0,234464 0,0456827 5,132 0,1225
Neadjustovany koeficient determinace = 0,996603
Testovaci statistika:TR”*2 = 10,962637,
s p-hodnotou = P (Chi-kvadrat (9) > 10,962637) = 0,278279

Zdroj: vlastni zpracovani
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CUSUM test

K testovani stability parametr byl pouzit Harvey-Colliertiv test. Nulova hypotéza

tika, ze parametry jsou stabilni pfi zvolené hladin¢ vyznamnosti o = 0,05.
Hy: Parametry jsou stabilni.

Hodnota Harvey-Collierova testu (6) = -0,00813963 a p-hodnota = 0,9938. Nelze

zamitnout nulovou hypotézu, parametry jsou stabilni.

Obrazek 7: CUSUM graf

CUSUM graf s 95% konfidenénim pasem
8 T T T T T

-3 1 1 1 1 ]
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Pozorovani

Zdroj: vlastni zpracovani
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4.1.5 Simultanni model

Simultanni model je model, kde jsou urCité vzdjemné vazby mezi vysvétlovanymi
proménnymi V modelu. Tento model dvou simultannich rovnic bude slouzit k potvrzeni, ¢i

vyvraceni stanovenych hypotéz, kterymi jsou:

1. Hypotéza: Rovnost a efektivita jsou v substitu¢nim vztahu a nelze tyto dvé véci od

sebe separované porovnavat. (Teorie funkce spole¢enského blahobytu)

2. Hypotéza: Rovnost a efektivita na sebe nemaji vliv a lze je porovnavat separovan¢,

na zékladé méteni uzitku.(Neoklasicka teorie blahobytu)

Model je postaven na ptedpokladu, Ze vykonnost ekonomiky, ktera je prezentovana
ukazatelem HDP je v zavislém vztahu k ekonomické rovnosti a naopak. Vybrany ukazatel
zastupujici ekonomickou rovnost je GINI koeficient. K sestaveni ekonometrického modelu
je v prvni fadé nutné model definovat ekonomicky. Model ptedpoklada, ze HDP Ceské
republiky ma ekonomické vazby na GINI index penéznich piijmt domacnosti, obecnou
miru nezameéstnanosti a miru inflace, hodnotu HDP z ptedesiého roku. GINI koeficient je
vypocitdn pro hrubé penézni piijmy domdacnosti ve sledovaném obdobi. Slozkami, které
maji pfimou vazbu na rovnomérné prerozdéleni piijmi domacnosti, jsou socidlni piijmy
domaécnosti, vydaje na dané z pfijmu domdacnosti. Mezi faktory, které majici neptimy vliv

na hodnotu HDP, jsou mira inflace, obecna mira nezaméstnanosti.

Tento simultanni model je tvofen 2 rovnicemi. Prvni simultdnni rovnice obsahuje jednu
endogenni proménou HDP, kterda je vysvétlovdna endogenni proménnou GINI
koeficientem hrubych penéZznich pifijmi domdécnosti a tfemi predeterminovanymi
proménnymi (zpozdéna hodnota HDP, obecna mira nezaméstnanosti, mira inflace). Druha
rovnice obsahuje endogenni proménnou GINI koeficientem hrubych penéznich piijmu
domécnosti, kterd je vysvétlovina endogenni proménnou HDP a dvéma

predeterminovanymi proménnymi (socialni pfijmy domécnosti, dail z pfijmu domacnosti).

Ve zvoleném simultannim modelu jsou pouzita data od roku 2003 az 2013. Celkovy

pocet pozorovani T = 11.
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Formulace ekonomického modelu

1. Rovnice modelu: y; = f(¥2, Y1(t-1), X5, X6)

Hruby domaci produkt (HDP) = GINI index hrubych piijmt domacnosti + hruby domaci

produkt za piedchozi rok + obecna mira nezaméstnanosti + mira inflace

Tabulka 10: Ekonomicka formulace 1. rovnice simultanniho modelu

Hruby domaci produkt (HDP) — GINI
koeficient hrubych penéznich piijmi

domacnosti.

Rostouci hodnota HDP povede ke zvyseni
nerovnosti rozdélni hrubych penéznich

pfijmil domécnosti.

Hruby domaci produkt (HDP) — Hruby
domaci produkt (t-1).

Rostouci hodnota HDP povede ke snizeni

hodnoty HDP v pfedchozim obdobi.

Hruby domaci produkt (HDP) — Obecna

mira nezaméstnanosti.

Rostouci hodnota HDP povede ke snizeni

obecné miry nezaméstnanosti.

Hruby domaci produkt (HDP) — Mira
inflace.

Rostouci hodnota HDP povede ke snizeni

miry inflace.

Zdroj: vlastni zpracovani

2. Rovnice modelu: y, = f(yq, X2, x3)

GINI index hrubych piijmi domacnosti = hruby domdci produkt (HDP) + socialni piijmy

domaécnosti + vydaje na dail z pfijmu domacnosti.
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Tabulka 11: Ekonomicka formulace 2. rovnice simultanniho modelu

GINI koeficient hrubych piijmt domacnosti
— hruby domaci produkt (HDP).

Rostouci hodnota GINI koeficientu povede
ke zvyseni hodnoty HDP.

GINI koeficient hrubych pfijmt domacnosti

— socialni pfijmy domacnosti.

Rostouci hodnota GINI koeficientu povede

k navySeni socialnich pfijmi domacnosti.

GINI koeficient hrubych ptfijmli domacnosti

— dan z pfijmu domécnosti.

Rostouci hodnota GINI koeficientu povede
ke snizeni vydaji domacnosti na dan

Z ptijma.

Zdroj: vlastni zpracovani

Formulace ekonometrického modelu

Vzhledem k ekonomickym teoriim byla pro tento model zvolena mocninna funkce, ktera

Iépe modeluje dany vztah. NiZe jsou uvedeny obé€ simultdnni rovnice v linearizované

podobé¢ a nasledné jsou prevedeny do mocninného tvaru.

Linearizovana podoba rovnic:

Iny,; = Br1 * Inyy—1) + Y11lnxqe + Br2lnys; + vialnxy, + yislnxs, + uy,

Iny,e = Bar * Iy + Va1lnxye + yazlnxye + yoslnxs, + uy,

Mocninny tvar rovnic:

Vit = lnyl(t_l)ﬁ“ + Iy Y+ Inyy P2+ Ing, " + Ins, " + uy,

Vor = Iy P2+ Inxg 72t 4 Iy, 22 + Inxs Y2 + uy,

Deklarace proménnych v ekonometrickém modelu:

Endogenni proménné v modelu:

v1¢= hruby domadci produkt (HDP) (mld. K¢/rok)

v2:= GINI koeficient hrubych penéznich piijmi domacnosti (%/rok)




Predeterminované proménné v modelu:

X1:= jednotkovy vektor

X,:= socialni pfijmy domacnosti (mld. K¢&/rok)
X3:= dan z ptijma domécnosti (mld. K¢&/rok)
X4;= obecna mira nezaméstnanosti (%/ rok)
Xs:= mira inflace (%/rok)

Y1(¢-1)= HDP za ptedchozi rok (mld. K¢/rok)

Podkladova data

V tabulce ¢. 13 jsou uvedeny podkladova data, kterd byla pouzita pfi sestavovani
simultanniho modelu. K odhadu simultanniho mocninného modelu musela byt podkladova
data upravena pomoci logaritmu dat. Logaritmické hodnoty podkladovych dat jsou

uvedeny v tabulce ¢. 14.
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Tabulka 12: Podkladova data simultinniho modelu

Rok GINI index Hruby domaci Socialni Dan z pfijmu HDP za Obecna mira Mira inflace

hrubych produkt (stalé piijmy domacnosti ptredchozi nezaméstnanosti (%)

penéznich piijmi ceny/mld. domacnosti (mld. K¢&/rok) | obdobi (mld. (%)
domacnosti (%) K¢&/rok) (mld. K¢&/rok) K¢/rok)

2003 21,99 2770,97 306,30 128,20 - 7.8 0,10
2004 22,35 2939,75 312,55 138,10 2770,97 8,30 2,80
2005 23,49 3254,64 326,55 140,70 2939,75 7,90 1,90
2006 24,16 3482,01 349,70 140,40 3254,64 7,10 2,50
2007 2393 3701,05 393,59 156,10 3482,01 5,30 2,80
2008 25,15 3935,70 408,12 145,20 3701,05 4,40 6,30
2009 24,72 3820,93 436,50 138,50 3935,70 6,70 1,00
2010 23,91 4011,84 438,40 140,70 3820,93 7,30 1,50
2011 23,39 4031,29 450,00 153,60 4011,84 6,70 1,90
2012 24,64 3989,89 461,80 151,10 4031,29 7,00 330
2013 23,70 4019,27 470,10 157,20 3989,89 7,00 1,40

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 13: Podkladova data simultanniho modelu v logaritmické podobé

Rok GINI index Hruby domaéci Socialni Dat z piijmu HDP za Obecna mira Mira inflace
hrubych produkt piijmy domaécnosti predchozi nezaméstnanosti
penéznich piijmi domacnosti obdobi
domécnosti
2003 -1,5145 7,9270 5,7246 4,8536 - 2,05 -2,302585
2004 -1,4983 7,9861 5,7448 4,9280 7,9270 2,12 1,029619
2005 -1,4487 8,0878 5,7886 4,9466 7,9861 2,066863 0,641854
2006 -1,4206 8,1554 5,8571 4,9445 8,0878 1,960095 0,916291
2007 -1,4301 8,2164 5,9753 5,0505 8,1554 1,667707 1,029619
2008 -1,3802 8,2778 6,0116 4,9781 8,2164 1,481605 1,840550
2009 -1,3977 8,2483 6,0788 4,9309 8,2778 1,902108 0,000000
2010 -1,4307 8,2970 6,0831 4,9466 8,2483 1,987874 0,405465
2011 -1,4529 8,3018 6,1092 5,0344 8,2970 1,902108 0,641854
2012 -1,4009 8,2915 6,1351 5,0179 8,3018 1,945910 1,193922
2013 -1,4395 8,2986 6,1529 5,0575 8,2915 1,945910 0,336472

Zdroj: vlastni zpracovani
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K ovéfeni, zdali se v modelu nevyskytuje multikolinearita jsou vypocitany
korela¢ni matice pro obé simultdnni rovnice v SW Gretl. Vystupy pro testovani kolinearity

proménnych modelu jsou uvedeny v tabulkach ¢. 14 a 15.

Tabulka 14: Korelaéni matice 1. simultanni rovnice

y1 Y1) y2 Xs X6
yi 1 0,9589 | 0,2387 | -0,2744 | 0,0080
i) 1 0,2590 | -0,1482 | -0,1466
y2 1 -0,5721 | 0,4764
Xs 1 -0,6980
X6 1

Zdroj: vlastni zpracovani

Vyskyt mutlikolinearity v 1. simultdnni rovnici mezi proménnymi je v korelacni matici
vyznacen Zzlutou barvou. Multikolinearita se vykytuje mezi proménnymi Yity a Vi

K odstranéni multikolinearity v modelu jsou podkladova data upravena pomoci diference

1. fadu.

Tabulka 15: Korelaéni matice 2. simultanni rovnice

y2 y1 X2 X3

y2 1 0,2387 | 0,1666 | -0,2919
y1 1 0,9553 | 0,4514
X2 1 0,4837
X3 1

Zdroj: vlastni zpracovani
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Hodnota vyssi nez je 0,8 znaci vyskyt multikolinearity mezi proménnymi v modelu. Jak je
zfejmé z tabulky €. 15, tak se multikolinearita vyskytuje u proménné x2. Postup eliminace
multikolinearity bude stejny jako v pfedeslé rovnici, a to nasledné upravenim

podkladovych dat postupnou diferenci.

Eliminace vysoké multikolinearity je provedena metodou postupné diference u
proménnych x2 (socialni piijmy domacnosti), yie-1y (HDP za minuly rok). Upravena

podkladova data jsou uvedena Vv tabulce ¢. 16.
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Tabulka 16: Upravena podkladova data simultanniho modelu postupnou diferenci

GINI index
hrubych Hruby Socialni L HDP za
- o - Daii z pFijmu . i Obecna mi
Rok penéZnich domaci piijmy piredchozi ecna mira Mira inflace
domacnosti nezameéstnanosti
prijma produkt domacnosti obdobi
domacnosti
2003 -1,5145 7,9270 - 4,8536 - 2,05 -2,302585
2004 -1,4983 7,9861 0,0202 4,9280 - 2,12 1,029619
2005 -1,4487 8,0878 0,0438 4,9466 0,05913 2,066863 0,641854
2006 -1,4206 8,1554 0,0685 4,9445 0,1017584 1,960095 0,916291
2007 -1,4301 8,2164 0,1182 5,0505 0,06753 1,667707 1,029619
2008 -1,3802 8,2778 0,0362 4,9781 0,06101 1,481605 1,840550
2009 -1,3977 8,2483 0,0672 4,9309 0,06147 1,902108 0,000000
2010 -1,4307 8,2970 0,0043 4,9466 -0,02959 1,087874 0,405465
2011 -1,4529 8,3018 0,0261 5,0344 0,04875 1,902108 0,641854
2012 -1,4009 8,2915 0,0259 5,0179 0,004838 1,945910 1,193922
2013 -1,4395 8,2989 0,0178 5,0575 -0,01032 1,945910 0,336472

Zdroj: vlastni zpracovani
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Z novych podkladovych dat jsou vycisleny korelacni matice pro ob& simultanni rovnice

modelu. V rovnicich modelu se jiz po upravé podkladovych dat multikolinearita

nevyskytuje.
Tabulka 17: Korelaéni matice 1. rovnice po tipravé podkladovych dat
y1 y2 Y1) Xs X6
yi 1 0,2387 | -0,6229 | -0,2744 | 0,0080
Y2 1 0,1458 | -0,5721 | 0,4764
Yi(1) 1 -0,2917 | 0,2744
Xs 1 -0,6980
X6 1

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 18: Korelaéni matice 2. rovnice po upravé podkladovych dat

y2 y1 X2 X3
y2 1 0,2387 | 0,0957 | -0,2919
Y1 1 -0,4670 | 0,4514
X2 1 0,0540
X3 1

Zdroj: vlastni zpracovani

K nésledujici praci s modelem je nutné jej identifikovat, aby byla zajiSténa
feSitelnost rovnic. Model je identifikovany v piipad¢€, Zze vSechny jeho rovnice, které jsou
jeho soucasti, jsou identifikované. Cely model obsahuje 2 endogenni proménné a 5

predeterminovanych proménnych.

53



Prvni rovnice:
pocet endogennich proménnych zahrnutych v modelu (gA) = 2-1=1
pocet predeterminovanych zahrnutych v rovnici (k*) =3
pocet predeterminovanych nezahrnutych v rovnici (k**) = 5-3=2
Prvni rovnice je identifikovana s vysledkem 2>1 a je tedy pteidentifikovana.

Druha rovnice:

pocet endogennich proménnych zahrnutych v modelu (gA) = 2-1=1
pocet predeterminovanych zahrnutych v rovnici (k*) = 2
pocet predeterminovanych nezahrnutych v rovnici (k**) = 5-2=3

Druha rovnice je identifikovana s vysledkem 3>1 a rovnice je ptfeidentifikovana.

Obé rovnice modelu jsou identifikovany a jejich vyjadfeni pomoci exogennich
proménnych je dostatec¢né. Prvni rovnice modelu je pieidentifikovana, coz lze vyhodnotit
jako situaci, kdy je v modelu nadbytek predeterminovanych proménnych. Druha rovnice
modelu je také pieidentifikovana. K odhadu simultanniho modelu je pouzita dvoustupiiova
metoda nejmensich étvercti (DMNC), ktera stejné jako BMNC V jednorovnicovém modelu

stanovi strukturalni parametry proménnych obou rovnic.

Vysledky odhadu parametri obou rovnic pomoci DMNC jsou znazornény v tabulce ¢. 19,
20.
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Tabulka 19: Odhad 1. rovnice simultinniho modelu DMNC - vystup 1

Zavisle proménna: y:
Instrumentovano: Y2, yi(t-1)
Instrumentalni proménné: const., Xz, X3, X4, Xs, y1(t-1)
o Smér.
Koeficient z p-hodnota
chyba
const. 10,4306 2,08287 5,008 5,51e-07 foleka
Y2 1,15875 1,55226 0,7465 0,4554
Y1) —1,93156 0,817991 —2,361 0,0182 **
x4 —0,231643 0,228182 —1,015 0,3100
X5 —-0,0367329 | 0,0696364 | —0,5275 0,5978

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 20: Odhad 1. rovnice simultinniho modelu DMNC - vystup 2

Stredni hodnota rho (koeficient
8,241654 —0,451883
zavisle proménné autokorelace)
Sm. odchylka Durbin-Watsonova
0,075451 o 2,768113
zavisle proménné statistika
Adjustovany
Soucet ¢tverci .
0,022606 koeficient 0,268187
rezidui ]
determinace
Sm. chyba regrese 0,075177 P-hodnota (F) 0,296981
Koeficient
) 0,634093 F (4, 4) 1,769475
determinace

Zdroj: vlastni zpracovani
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Hausmanuv test:

Ho: OLS odhady jsou konzistentni
Asymptoticka testovaci statistika: Chi-kvadrat (2) = 22,1069
s p-hodnotou = 1,58324e-005

Sargantv test pro nadbyteénou identifikaci:

Ho: vSechny instrumentalni proménné jsou platné
Testovaci statistika: LM = 1,66722
s p-hodnotou = P (Chi-kvadrat (1) > 1,66722) = 0,196632

Test slabvych instrumentalnich proménnych:

Cragg-Donaldovo minimalni vlastni Cislo = 1,55067

Kritické hodnoty pro TSLS vychyvleni vzhledem k OLS:

vychyleni 5% 10%  20%  30%

hodnota 0 0 0 0

Relativni vychyleni je pravdépodobné mensi nez 5%

Kritické hodnoty pro pozadovanou maximdalni velikost TSLS, pfi spou$téni testl na

nominalni 5% trovni signifikance:

velikost 10% 15% 20% 25%
hodnota 13,43 8,18 6,40 545

Maximalni velikost mize prekrocit 25%.
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Tabulka 21: Odhad 2. rovnice simultinniho modelu DMNC - vystup 1

Zavisle proménna: y>
Instrumentovano: y1,
Instrumentalni proménné: const., Xz, X3, X4, X5, Y1(t-1)

HAC standardni chyby, Sitka okénka 1 (Barlettovo jadro)

o Smér.
Koeficient z p-hodnota
chyba
const. —1,92125 0,486718 —3,947 0,0557 faleie
yi 0,258580 0,131240 1,970 0,0488 *k
X2 0,357377 0,145125 2,463 0,0138 *k
X3 —0,330373 0,138290 —2,389 0,0169 *k

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 22: Odhad 2. rovnice simultinniho modelu DMNC - vystup 2

Stredni hodnota rho (koeficient
—1,422369 —0,119713
zavisle proménné autokorelace)
Sm. odchylka Durbin-Watsonova
0,024740 o 2,239362
zavisle proménné statistika
Adjustovany
Soucet ¢tvercil o
0,002820 koeficient 0,078766
rezidui ]
determinace
Sm. chyba regrese 0,023749 P-hodnota (F) 0,126674
Koeficient
) 0,424229 F(3,5) 3,111836
determinace

Zdroj: vlastni zpracovani
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Hausmanav test:

Ho: OLS odhady jsou konzistentni
Asymptoticka testovaci statistika: Chi-kvadrat (1) = 0,00467553
S p-hodnotou = 0,945485

Sargantv test pro nadbyteénou identifikaci:

Nulova hypotéza: vSechny instrumentélni proménné jsou platné
Testovaci statistika: LM = 4,76519

S p- hodnotou = P(Chi-kvadrat(2) > 4,76519) = 0,0923105

Dle odhadtt DMNC byly vypogitany parametry obou rovnic. Zapis rovnic je uveden

V linearizované podob¢ a nasledné pfeveden do mocninné podoby.

Linearizovany tvar mocninnych funkei:

Iny;, = 33880,67 + 1,1588lny,, — 1,931561ny,;_q) — 0,2331643Inx,,
—0,0367329Inxs, + Uy,

Iny,, = 0,1464 + 0,258580Iny,, + 0,357377Inx,, — 0,3303731nxs, + Uy,

Mocninné funkce:

3 -0,23

yie = 10,43 % y,, P10 x yy gy * x50 0% +uy,

* Xgt
_ 0,26 0,36 ~0,33
Vor = =192 % Y47 * Xpp 77 * X3¢ + Uyt

4.15.1 Ekonomicka verifikace modelu

V této kapitole je zhodnocena intenzita a smér pusobeni odhadnutych parametra

v kazdé modelované rovnici. V exponentech rovnic jsou vyjadieny koeficienty pruznosti.

Jako prvni je ekonomicky verifikovana 1. rovnice modelu.

58



Interpretace parametri 1. rovnice modelu je nasledujici:

Parametr y;; , proménna x;(jednotkovy vektor): za ptedpokladu, ze by vSechny

ostatni proménné byly nulové, pak by hodnota HDP byla 10,43 mld. K¢ za rok.

Parametr f3;,, proménnd y,: za predpokladu, ze by hodnota GINI indexu hrubych
penéznich piijmi domacnosti vzrostla o 1 % za rok, pak by se hodnota HDP zvysila 0
1,16% za rok. Pokud bude pfedpokladano, ze efektivnost a rovnost jsou V substituénim

vztahu, pak je toto chovani oekavané.

Parametr f4, proménna y;;_1): za pfedpokladu, Ze by hodnota HDP v ptedeslém

obdobi vzrostla 0 1 % za rok, pak by hodnota HDP klesla 0 1,93 %. Tento vysledek nelze

zcela zamitnout, ani potvrdit.

Parametr y;, , proménna x,(obecnd mira nezaméstnanosti): za predpokladu, ze by
hodnota obecné miry nezaméstnanosti vzrostla o 1 %, pak by hodnota HDP klesla o 0,23

% za rok. Toto chovani je ocekavané.

Parametr y;5 , proménnd xs(mira inflace): za predpokladu, Ze by mira inflace

vzrostla o 1 %, pak by hodnota HDP klesla 0 0,04 % za rok. Toto chovani je o¢ekavané.

Interpretace parametru 2. rovnice modelu:

Parametr y,,, proménna x,(jednotkovy vektor): za ptredpokladu, Ze by ostatni
proménné v modelu byly nulové, pak by hodnota GINI indexu hrubych penéznich ptijmi

domacnosti klesla 0 1,92 % za rok.

Parametr f3,,, proménna y;,: za pifedpokladu, ze by se hodnota HDP zvysila o 1 %
za rok, pak by hodnota GINI indexu hrubych penéznich pfijma vzrostla 0 0,26 %. Toto
chovéani je o¢ekavané. S rostouci hodnotou HDP se zvySuje nerovnomérnost v prerozdéleni

piijmil ve spole€nosti.

Parametr y,,, proménna x,: za predpokladu, Zze se hodnota socidlnich piijmi
domacnosti zvysi o 1 % za rok, pak se hodnota GINI indexu zvysi 0 0,36 % za rok.

Rostouci hodnota GINI indexu znac¢i vyssi nerovnost v pierozdéleni piijmi u domacnosti.
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Jednim z prostfedktl k snizovani nerovnosti pferozdéleni piijmu jsou prave socidlni piijmy,

které maji za ukol tuto nerovnost snizovat. Proto toto chovani je neocekavané.

Parametr y,3, proménnd x3: za pfedpokladu, Ze se hodnota vydaji na dani z piijmu
domacnosti zvysi o 1 % za rok, pak se hodnota GINI indexu snizi o 0,33 % za rok. Toto

chovani je ocekavané.

4.1.5.2 Statisticka a ekonometricka verifikace modelu

Testovani parametru — t-test

V prvnim kroku jsou obé rovnice testovany pomoci t-testu, tj. testovani o statistické
vyznamnosti proménnych v modelu. Vzhledem Kk tpravé podkladovych dat v modelu doslo
ke zméné v poétu pozorovani. Po zméné dat T = 9, tj. pocet stupnti volnosti v 1. rovnici n-p
= 5. T-test pro druhou rovnici je pocitan s 6 stupni volnosti. Ob¢ rovnice jsou testovany na
hladinach vyznamnosti a = 0,05 a a = 0,01. Testovani je provedeno pro kazdou rovnici

zvI1ast’.

Tabulka 23: T-test 1. rovnice simultanniho modelu

GINI index
hrubych HDP
Obecna mira
Konst. | penéznich | z predesSlého Mira inflace
nezameéstnanosti
prijmu roku
domacnosti
t- hodnota | 5,008 0,7465 2,361 1,015 0,5275
t- hodnota
tabulkova | 2,0150 2,0150 2,0150 2,0150 2,0150
a=01
t- hodnota
tabulkova | 2,5706 2,5706 2,5706 25706 25706
a=0,05

Zdroj: vlastni zpracovani

60



Nulové hypotéza t-testu tika, ze v ptipad¢€, ze by t-hodnota vypocitana byla mensi nezli t-
hodnota tabulkové pii o = 0,01 a o = 0,05, pak proménna je v modelu nevyznamna. V
prvni rovnici jsou proménné konstanty a HDP z piedeslého roku v modelu statisticky
vyznamné, tj. vypocitané hodnoty t-testu > 2,0150 pii o = 0,1. Nulova hypotéza se zamita
o nevyznamnosti téchto dvou parametri. T-hodnota pro proménou GINI index hrubych
penéznich piijmi domacnosti a obecné miry nezaméstnanosti, miry inflace jsou t -hodnoty
< 2,0150, pti a = 0,1. Nulova hypotéza se pfijima o statistické nevyznamnosti U
proménnych GINI index hrubych penéZnich pfijmi domacnosti, obecnd mira

nezaméstnanosti a mira inflace.

Tabulka 24: T-test 2. rovnice simultanniho modelu

Socialni prijmy Daii z pfijmu
Konst. HDP
domacnosti domacnosti
t- hodnota 3,947 1,970 2,463 2,389
t- hodnota
1,9432 1,9432 1,9432 1,9432
tabulkovaa =0, 1
t- hodnota
tabulkova a = 2,4469 2,4469 2,4469 2,4469
0,05

Zdroj: vlastni zpracovani

Nulova hypotéza je definovéna totozné€ s hypotézou v 1. rovnici. Ve druhé rovnici se
nulovad hypotéza nezamitd u vSech proménnych na hladin€ vyznamnosti a = 0,1. Tyto

proménné jsou statisticky vyznamné v modelu.
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Té&snost zavislosti — koeficient vicenasobné determinace

Tésnost zavislosti je testovana pomoci koeficientu vicendsobné determinace a
zhodnocuje, z kolika procent jsou zmény zavisle proménné vysvétlovany zménami

nezavisle proménnych.

Tésnost zavislosti zavisle proménné na zménach nezéavisle proménnych je v prvni
rovnici modelu nasledujici. Hodnota R? = I? = 0,634093. Vysvétlovana proménna HDP
je ovlivilovana z 63,40 % vysvétlujicimi proménnymi. Adjustovany koeficient determinace
dosahuje hodnoty 0,268187. Tedy ptidanim dalsi vysvétlujici proménné do modelu by se
hodnota koeficientu vicenasobné determinace zvysila o 26,82 %. Nizké hodnoty
koeficientu vicendsobné determinace jsou zplsobeny malym rozsahem pozorovani.
V piipadé zvySeni poctu pozorovani, by se dal ocekavat lepsi vysledek. Dale by bylo

mozné vysledek zlepSit zatazenim dalSich proménnych do rovnice.

Hodnota koeficientu vicenasobné determinace druhé rovnice dosahuje hodnoty
0,424229. Vysvétlovana proménna GINI index hrubych penéznich piijmti domacnosti je
ovlivilovana z 42,42 % vysvétlujicimi proménnymi. Adjustovany koeficient determinace
(R? = I?) dosahuje hodnoty 0,078766. Hodnotu adjustovaného koeficientu determinace lze
interpretovat nasledovné: ptfidanim do modelu dals§i proménné lze vylepSit hodnota

koeficientu vicenasobné determinace o 7,88 %.

Testovani autokorelace

Pro testovani modelu na autokorelaci byl vyuzit Godfreyiv test autokorelace
prvniho fadu. Nulové hypotéza tika, Ze v modelu neni pfitomna autokorelace. K posouzeni
pritomnosti autokorelace je porovnavana p-hodnota vypocitand s hladinou vyznamnosti o
= 0,05. Do druhé rovnice byly zahrnuty tzv. HAC chyby k odstranéni autokorelace
v modelu. Vysledky testu autokorelace obou rovnic modelu jsou uvedeny v tabulkach ¢. 25
a 26.
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Tabulka 25: Testovani autokorelace 1. simultanni rovnice

o Smér. p-
Koeficinet z
chyba hodnota
1,69e-
const. 9,79835 1,87314 5,231 o7 falaied
y2 0,759569 1,41829 | 0,5356 | 0,5923
Yi(e-1) -1,52659 | 0,721208 | —2,117 | 0,0343 faled
X4 —0,212618 | 0,216317 | —0,9829 | 0,3257
X5 —-0,0197310 | 0,0721524 | —0,2735 | 0,7845
uhat 1 —0,348712 | 0,603102 | —0,5782 | 0,5631

Neadjustovany koeficient determinace = 0,686005

Testovaci statistika: Pseudo-LMF = 0,334311,

s p- hodnotou = P (F(1, 4) > 0,334311 = 0,604

Zdroj: vlastni zpracovani

Hy: nepfitomnost autokorelace rezidui, tj. ¢asové fady jsou staciondrni. P-hodnota prvni

rovnice = 0,604. Na hladiné vyznamnosti oo = 0,05 nelze zamitnout nulovou hypotézu,

0,604 > 0,05. V modelu neni pfitomnost autokorelace 1. fadu.
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Tabulka 26: Test autokorelace 2. simultanni rovnice

koeficinet | smér. chyba z p-hodnota
const. | —1,53189 0,595171 —2,574 0,0101 e
V1 0,185045 0,141507 1,308 0,1910
X2 | 0,292438 0,126603 2,310 0,0209 e
Xs |—0,286357 0,139175 —2,058 0,0396 e
uhat_1{-0,104293 0,216914 —0,4808 0,6307

Neadjustovany koeficient determinace = 0,423763
Testovaci statistika: Pseudo-LMF = 0,231172,

s p- hodnotou = P (F(1, 5) > 0,231172) = 0,656

Zdroj: vlastni zpracovani

H,: nepfitomnost autokorelace rezidui. P-hodnota druhé rovnice je 0,656. Tedy 0,656 >
0,05. Nulova hypotéza se pfijima o nepfitomnosti autokorelace 1. fddu na hladiné

vyznamnosti a = 0,05.

Testovani normality rezidui

K testovani normality rezidui je pouzit Jargue-Bera test. Tento test je zalozen na
porovnavani skute¢né hodnoty rozdé¢leni rezidui a analyzou p-hodnoty Chi-kvadrat testu.
Hy: rezidua maji normdlni rozdéleni, tj. nulovou stfedni hodnotu a konstantni rozptyl.

Vysledky testovani pro obé rovnice jsou zaznamenany na obrazkach €. 8. - 11.

64



Obrazek 8: Test normality Chi-kvadrat test 1. rovnice simultanniho modelu

14 T T T T

T T T T
Testovaci statistika pro normalitu: uhat39 EE
Chi-kvadrat(2) = 3,684 [0,1585] N(1,1842e-015 0,075177) ——

12 -

10 -

Hustota

0 1 1
-0,2 -0,15 -0,1 -0,05 0 0,05 0,1 0,15 0,2
uhat39

Zdroj: vlastni zpracovani

Obrazek 9: Test normality rezidui 1. rovnice simultanniho modelu

Frekvenéni rozdé&leni pro uhat38, poz. 3-11
podet t¥id = 5, stfedni hodnota = 1,18424e-015, so = 0,0751768

interval st¥ed frequence rel. kum.

< -0,036218 -0,057557 2 22,22%  22,22% *wwrxwx
-0,036218 - 0,0064588-0,014880 5 55,56% 77, 78R RrHARARRKARRKARKHAR
0,0064588 - 0,049136 0,027797 0 0,008 77,78%
0,049136 - 0,091813 0,070474 g 11,11%  88,89% #**x
1

>= 0,091813 0,11315 11,11% 100,00% ***

Test nulové hypotézy normdlniho rozdéleni:
Chi-kvadrat(2) = 3,684 s p-hodnotou 0,15853

Zdroj: vlastni zpracovani

V prvni rovnici modelu je p-hodnota Chi-kvadrat testu pfi testovani normality rezidui
0,1585. Pti hladin€ vyznamnosti o = 0,05 nezamitame nulovou hypotézu, tj. 0,1585 > 0,05.

Rezidua v prvni rovnici maji normalni rozdé€leni.
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Obrazek 10: Test normality rezidui 2. rovnice simultanniho modelu (SW Gretl)

Frekvenéni rozdé&leni pro uhat40, poz. 3-11
pocéet t¥id = 5, stfedni hodnota = -8,14164e-016, so = 0,0237492

interval stfed frequence rel. kum.
< -0,017384 -0,024469 22,22% 22,22% FwkdxRk
-0,017384 - -0,0032157 -0,010300 22,22% 44,443 *xwrrr%
-0,0032157 - 0,010953 0,0038686 33,33% T7,78% **kkkkkkkikkk

0,0109853 - 0,025122 0,018037
>= 0,025122 0,0322086

11,11%  B88,89% #*=
11,11% 100,00% ***

oW NN

Test nulové hypotézy normdlniho rozdé&leni:
Chi-kvadratc(2) = 0,742 s p-hodnotou 0,69004

Zdroj: vlastni zpracovani

Obrazek 11: Test normality Chi-kvadrat test 2. rovnice simultanniho modelu

25 T T T T T T T
Testovaci statistika pro normalitu: uhat40
Chi-kvadrat(2) = 0,742 [0,6900] N8 14165-01610,023749) =
20 -
150 4
3
2
w
3
=
10 -
5F -
0 1 1
-0,06 -0,04 -0,02 0 0,02 0,04 0,06

uhat40
Zdroj: vlastni zpracovani

Pfi testovani normality druhé rovnice modelu p-hodnota = 0,6900. | v tomto pfipadé nelze
zamitnout nulovou hypotézu o normalnim rozd¢leni rezidui, na hladin¢ vyznamnosti a =

0,05, tj. 0,6900 > 0,05.
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Testovani heteroskedasticity

K otestovani modelu, zda jsou rozptyly homoskedastické, je pouzit Pesaran
Taylorav test. Hy: Konstantni rozptyl rezidui, tj. rozptyly jsou homoskedastické. K ovétreni
je pouzita odvozena p-hodnota, ktera je testovana na hladiné¢ vyznamnosti a = 0,05.

Vystupy ze SW Gretl pii testovani heteroskedasticity jsou uvedeny v obrazku ¢. 12 a 13.

Obrazek 12: Testovani heteroskedasticity 1. rovnice (SW Gretl)

Pesaran-Taylordv test heteroskedasticity
OLS, za pouziti pozorovani 2005-2013 (T = 9)
Zavisle proménnéd: uhat”"2

koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
const -0,0303616 0,0849142 -0,3576 0,7312
vhat”"2 0,000483932 0,00124985 0,3872 0,7101

Neadjustovany koeficient determinace = 0,020968
Testovaci statistika: HET 1 = |0,000484| / 0,001250 = 0,387192,
s p-hodnotou = 2 * P(z > 0,387192) = 0,699

Zdroj: vlastni zpracovani

P-hodnota Vv prvni rovnici = 0,699. Pii hladin¢ vyznamnosti a = 0,05 nelze zamitnout
nulovou hypotézu. Rozptyly jsou konzistentni a je potvrzena homoskedasticita. 0,699 >
0,05.

Obrazek 13: Testovani heteroskedasticity 2. rovnice (SW Gretl)

Pesaran-Taylordv test heteroskedasticity
OLS, za pouziti pozorovani 2005-2013 (T = 9)
Zavisle prom&nné: uhat”2

koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
const 0,00855656 0,00447849 1,911 00,0977 *
yhat~2 -0,00407383 0,00221259 -1,841 0,108

Neadjustovany koeficient determinace = 0,326277

Testovaci statistika: HET 1 = |-0,004074| / 0,002213 = 1,841204,
s p-hodnotou = 2 * P(z > 1,841204) = 00,0656

Zdroj: vlastni zpracovani
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Testovaci p-hodnota 2. rovnice dosahla 0,0656. Na hladin¢ vyznamnosti a = 0,05 nelze

zamitnout nulovou hypotézu, tj. 0,0656 > 0,05. V rovnici je potvrzena homoskedasticita.
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4.2. Vyhodnoceni vzajemného vztahu rovnosti a efektivity

Pii testovani vzajemného vztahu v jednorovnicovém modelu byla zjiSténa
vzajemnd vazba mezi proménnymi HDP a GINI indexem hrubych penéznich piijmi,
socialnimi ptijmy domacnosti a danémi z piijmu doméacnosti. Tato rovnice modelovala
situaci, kdy hodnota GINI indexu je v roli vysvétlujici proménné. Z vysledki provedené
analyzy jsou potvrzeny vzajemné vazby mezi témito dvéma ukazateli a bylo zjisténo, ze pii
nartstu indexu GINI o0 1 % dojede ke zvyseni hodnoty HDP o 0,95 %. Smér pusobeni
vlivu GINI indexu, jakoZz to ukazatele piedstavujiciho rovnost, potvrzuje ekonomické
teorie o substitu¢nim vztahu mezi rovnosti a efektivitou a tyto dva ukazatele se vzajemné
dopliiuji. Proménné socidlnich pfijmi domacnosti méla také kladny smér piisobeni na
hodnotu HDP. A z modelu vyplyva, Ze rostouci hodnota socialnich pfijmt o 1 % bude mit
za nasledek narist hodnoty HDP o 0,54 %. Socialni ptijmy maji za ukol eliminovat rozdily
V nerovnomérném pierozdélovani piijmt a snizovat tak hodnotu GINI indexu. S rGstem
efektivity, kdy pfijmy domacnosti se zvySuji a zdroven se prohlubuje nerovnost mezi
jednotlivymi pfijmovymi skupinami, je nutné zvysit transferové platby statu v podobé
sociadlnich podpor. Dals$i vysvétlujici proménnou jsou vydaje domacnosti na dané z piijmu.
Z rostouciho piijmu domdacnosti budou statu plynout vétsi ptijmy v podob¢ dani z piijmda.
Situace rostoucich pfijml nastane v pfipadé ekonomického riistu, tedy zvySeni efektivity
vV ekonomice a zarovenl bude jejim disledkem zvySeni ekonomické nerovnosti. Dané
z ptijmu mély ze vSech proménnych v modelu nejmensi vliv na hodnotu HDP, kdy rst
dani z pfijmu domacnosti o 1 % povede ke zvySeni hodnoty HDP o 0,31 % za rok.
Z dosazenych vysledki 1ze konstatovat, Ze v sledovaném obdobi od roku 2003 - 2013 mély
jednotlivé vysvétlujici proménné kladny vliv na rast efektivity v CR, nicméné tento smér
pusobeni mél negativni vliv na rovnomérné pterozdéleni piijmu a tedy na celkovou rovnost

v CR.

P¥i modelovani simultanniho vztahu mezi rovnosti a efektivitou v CR, tedy GINI
indexem a HDP, byly taktéz potvrzeny ekonomické teorie o oboustranném vztahu mezi
témito ukazateli. Z modelu, ktery se skladal ze dvou simultannich rovnic, byla potvrzena
teorie 0 nemoznosti porovnavani téchto dvou ekonomickych ukazatel separované, 1 kdyz
intenzita vzajemného plisobeni je rozdilna. Pfi modelovani prvni rovnice, kterd vyjadiovala

vztah mezi HDP a GINI indexem hrubych penéznich piijmti, hodnoty HDP za minulé
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obdobi, obecnou mirou nezaméstnanosti a mirou inflace byla zjisténa pouze slabé zavislost
HDP na vys$i GINI indexu. Pfi analyze bylo prokazano, ze v ptipad¢ riistu GINI indexu o 1
% hodnota HDP vzrostla 0 1,15 %. Ve druhé rovnici, ktera byla definovana vysvétlovanou
proménnou GINI indexem a vysvétlujicimi proménnymi socialnich piijmt domécnosti a
danémi z pfijmu domacnosti zjisténa silna zavislost hodnoty GINI indexu na vysi HDP.
Tato vazba byla potvrzena vyssi statistickou vyznamnosti vlivu proménné HDP na GINI
index. Z odhadnutého modelu 2. rovnice vyplyva, ze zvySeni HDP o 1% m¢lo za nasledek
rast GINI indexu o 0,26 %. GINI index ma silngjsi vazbu na hodnotu HDP, jelikoz
z ekonomické efektivity je nasledn€ vyvozena i ekonomicka rovnost, popitipadé nerovnost.
Déle v modelu bylo zjisténo, Ze pfi rastu socialnich pfijmi domdacnosti 1 % doslo
k zvy$eni hodnoty GINI indexu. Tento jev byl alokovan, i u dil¢iho rozkladu GINI indexu
hrubych penéZnich piijmi, kdy hodnota GINI indexu socidlnich piijmi se od roku 2009
podilela spise na zvyseni celkové hodnoty GINI indexu hrubych penéznich piijmi, nikoliv
na jejim snizovani. Z toho Setfeni Ize usoudit, ze socialni piijmy domdcnosti neméli
vV tomto obdobi pozadovany smér plsobeni na sniZzovani piijmové nerovnosti. Dil¢i
vypocty rozkladu GINI indexu hrubych penéznich piijmi domdécnosti jsou uvedeny
v priloze ¢. 1. Dalsi sloZzkou ovlivitujici vyvoj GINI indexu je proménnd vydaji na dané
z pfijmu domacnosti. Pfi rastu hodnoty vydaji na dané z piijmu o 1 %, klesla hodnota
GINI indexu 0 0,33 %. S vy$S8im piijmem je nutné odvést statu vyssi dané z ptijmu. Kdy
vypoCet dané zpfijmu je zalozen na procentualnim odvodu ze superhrubé mzdy
zaméstnance. Hodnota a smér ptisobeni dokazuji, Ze v sledovaném obdobi se tyto vydaje

kladné podilely na snizovani nerovnosti v CR.

V modelu byly zahrnuty proménné, které maji nepfimy vliv na hodnotu HDP.
Obecna mira nezameéstnanosti je ve vztahu k HDP faktorem snizujicim jeho hodnotu. Za
predpokladu, Ze obecnd mira nezaméstnanosti vzrostla o 1 %, pak ekonomicka efektivita,
ptredstavena hodnotou HDP klesala o 0,23 %. Stejny vliv na HDP ma ukazatel miry
sluzeb a ma negativni vliv na vyvoj hospodafstvi. Vznik inflace ma pfi¢iny na strané
nabidky a poptavky. Rist miry inflace o 1 % vedlo Kk snizeni hodnoty HDP o 0,04 %.
Dal8im nasledkem zvySeni miry inflace je nasledny pokles tirokové miry. Oba tyto faktory
vSak nebyly v modelu prokazany jako statisticky vyznamné pi#i vlivu na hodnotu HDP.

Dulezitou proménnou majici vliv na HDP je hodnota HDP z piedeslého roku. Hodnota
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z predeslého roku odrazi vyvoj HDP a celkového hospodatstvi. Z analyzy vyplyva, ze pfi
zvySeni hodnoty HDP z minulého roku o 1 % doslo k naslednému poklesu HDP o0 1,93 %.

Pii pouziti dat zobdobi let 2003 - 2013 bylo ziskano potvrzeni, ze v Ceské
republice jsou vzajemné ovliviiovany faktory rovnosti a efektivity, kdy za zvySeni
efektivity je dosazeno zvyseni pfijmové nerovnosti ve spolecnosti a naopak. Za proménou

s vét§im vlivem na tento vztah lze oznacit hodnotu HDP.
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5. Diskuze

Vzijemny vztah mezi rovnosti a efektivitou je problematika feSena nejen v Ceské
republice, ale na celém svété. Otazka rovnosti a prerozdélovani pfijml a na to navazujici

problematika efektivity je jednim z nejkomplikovanéj$ich procest svétovych ekonomik.

Provedena ekonometrickd analyza, kterd zkoumala vzijemny vztah mezi rovnosti
vyjadienou ukazatelem GINI indexu a efektivnosti vyjadienou ukazatelem HDP, potvrdila

vzajemné vazby v modelu a byly potvrzeny vzajemné slabé simultanni vazby.

Pii ekonometrickém modelovani jednorovnicového mocninného modelu byla
zkoumana vazba mezi ukazatelem HDP a socialnimi ptijmy domacnosti a GINI indexem
hrubych penéznich pfijmt a vydaji domécnosti z dani z ptfijmu. Na zaklad¢ této analyzy
byl zjistén vztah mezi vysvétlovanou proménnou HDP a vysvétlujicimi proménnymi GINI
indexem hrubych penéznich piijmi, socidlnimi pfijmy a dani z pfijmu. Dle odhadnutych
parametrti a sméri pusobeni lze konstatovat, ze efektivnost a rovnost na sebe vzajemné
pusobi. Pfi zvySeni ukazatele GINI indexu hrubych penéznich piijmid 0 1 % se zvysi
hodnota HDP o0 0,54 %. Vzhledem k vyrovnané intenzit¢ vzajemného pusobeni obou
proménnych Ize oznadit situaci v CR za vyrovnanou. Tedy je dosaZeno stavu, kdy zvysena

ekonomické nerovnost povede k téméf stejné intenzité zvySeni ekonomické efektivity.

Tento vztah rovnosti a efektivity zkoumal Edward (2006) v Cing, kde na zakladd
statnich intervenci bylo dosahnuto redukce chudoby a ristu efektivity. Dale uvadi, Ze je
dialezité zaméfit se na strategie, které budou napomocny k prerozdéleni vyhod plynoucich

Z ekonomického rustu.

Pti provedené analyze, kterd zkoumala simultanni vztah mezi HDP a GINI indexem
hrubych penéznich piijmul, byly potvrzeny vysledky ekonomické teorie o substitu¢nim
vztahu mezi ekonomickou rovnosti a efektivitou. V prvni rovnici ekonometrického modelu
byl zkouman vztah zavislosti HDP jako vysvétlované proménné a proménnymi GINI
indexu hrubych penéznich pi{jmd a hodnotou HDP za minulé obdobi, obecnou mirou
nezameéstnanosti a mirou inflace. Z provedené ekonometrické analyzy byla zjisténa pouze
statistickd vyznamnost proménné HDP za pfedchozi rok. GINI index ptedstavujici ukazatel

rovnosti nebyl vyhodnocen jako statisticky vyznamny v ramci vlivu na hodnotu HDP.
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V druhé rovnici ekonometrického modelu byl zkouméan oboustranny vztah mezi
vysvétlovanou proménnou GINI indexem hrubych penéznich piijmi domdacnosti a
vysvétlujici proménnou HDP a dal§imi predeterminovanymi proménnymi, kterymi byly
socidlni pfijmy domaécnosti, vydaje domacnosti na dan¢ z pfijmu. V této definované
rovnici byly vyhodnoceny vSechny proménné modelu jako statisticky vyznamné a je tedy

potvrzen vzajemny vztah mezi rovnosti a efektivitou.

DalSim autorem, ktery se zabyval problematikou rovnosti a efektivity v Mexiku je
Iniguer-Montiel (2014). Iniguer-Montiel sledoval tento vztah v obdobi let 1992 - 2008.
Jeho analyza potvrdila vzajemny vztah mezi rovnosti a efektivitou. Dale uvadi, ze
ekonomicky rustu v Mexiku, ktery byl vtomto obdobi identifikovan, snizuje faktor
chudoby. Rovnomérné pterozdéleni piijmt ma kladny vliv na redukci chudoby a nasledné

dochazi ke sniZeni hodnoty GINI indexu.

73



6. Zavér

Tato diplomové prace si kladla za hlavni cil posoudit vzdjemny vztah mezi rovnosti a
efektivitou v Ceské republice a vyhodnotit, zdali ekonomické rovnost a efektivita jsou ve
vzajemném substitu¢nim vztahu a nelze je od sebe separované porovnavat, nebo zdali na
sob¢ tyto dvé veliCiny nejsou zavislé a lze porovnavat kazdou zvlast. K dosazeni vyse
uvedeného cile byly odhadnuty dva ekonometrické modely. Prvni model demonstruje
zavislost ukazatele HDP na vysvétlujicich proménnych GINI indexem hrubych penéznich
ptijmit domécnosti, hodnotou HDP za minuly rok, obecnou mirou nezaméstnanosti a mirou
inflace. Druhy ekonometricky model byl sestaven na zdkladé piedpokladu simultanniho
vztahu hodnoty HDP a GINI indexu hrubych penéznich piijmid domécnosti a
predeterminovanymi proménnymi HDP,_yy, socidlnimi pifjmy domacnosti, vydaji

domacnosti na dan¢ z pfijmu, obecnou mirou nezaméstnanosti a mirou inflace.

Na zaklad¢é provedené ekonometrické analyzy 1ze vyvodit zavér, Ze mezi témito dvéma
veli¢éinami je vzajemny vztah a lze potvrdit dle vysledki vztah simultanni. Pfi
ekonometrické analyze nelinearniho mocninného modelu bylo zjisténo, ze ukazatel GINI
indexu hrubych penéznich piijmi domacnosti je jednou z vysvétlujicich proménnych
hodnoty HDP ptedstavujici ekonomickou efektivitu v Ceské republice v sledovaném
obdobi 2003 - 2013. Lze konstatovat, Ze dle analyzy je mezi t€émito dvéma ukazateli téméf

totozny vztah. Pti rastu GINI indexu o 1 %, hodnota HDP v CR vzrostla 0 0,54 %.

Pti zkoumani vztahu simultanniho, tedy oboustranného vztahu mezi ukazateli HDP a
GINI indexem hrubych penéznich pfijmu byla potvrzena simultdnnost mezi t¢mito dvéma
proménnymi. Pfi modelovani prvni rovnice bylo zjisténo, ze hodnotou se statistickou
vyznamnosti vlivu na HDP je pouze hodnota HDP z predesiého roku, a nikoli hodnoty
GINI indexu, obecné mife nezaméstnanosti a mife inflace. Druha rovnice modelu, ktera
specifikovala zavislost GINI indexu na hodnot¢ HDP spolu se socialnimi piijmy
domécnosti, vydaji domdacnosti na dani z pfijmu a hodnot¢ HDP z pfedeSlého roku
potvrdila zavislost mezi v§emi prom&nnymi rovnice. Smér pisobeni zavislosti mezi GINI
indexem a HDP byl kladny, coz znamena, ze hodnota HDP indexu se zvysila, pro hodnotu
GINI indexu to znamenalo taktéZ rlst. VyS$i hodnota GINI indexu deklaruje vyssi

ptijmovou nerovnost ve spole¢nosti. V tomto piipadé by se tedy jednalo o situaci, kdy by
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se ekonomicka rovnost ve spolenosti zvySovala za predpokladu, ze efektivita ve

spolecnosti by klesala.

Hodnota GINI indexu hrubych penéznich pfijmi domadcnosti ve sledovaném obdobi
vykazovala vykyvy hodnot. Do roku 2009 me¢la hodnota GINI indexu rostouci trend.
V nasledujicich letech hodnota kolisala. Nicméné CR se fadi mezi staty s nejnizsi
pfijmovou nerovnosti, avsak lze ocekavat, Ze v nasledujicich letech dojde k prohloubeni
nerovnosti. Nejvétsi podil na celkové hodnoté GINI indexu hrubych penéznich piijmu
pfedstavovali pfijmy ze zavislé ¢innosti, kdy tato hodnota ze vSech slozek v sledovaném
obdobi nejvice kolisala. Tento jev lze vysvétlit ekonomickou krizi, ve které se CR
nachazela. Konstantni vliv na celkovou hodnotu GINI indexu mély vydaje na dan z pfijmu,
i kdyz doslo k danové reformé vroce 2008, kdy byla zavedena jednotna sazba dané
z piijmu. Slozka vydaji na zdravotni a socialni pojiSténi domécnosti taktéZ dosahovala
konstantni hodnoty a tedy i vlivu na celkovou hodnotu GINI indexu hrubych penéznich
piijmt. Neocekavany vysledek plynul pro slozku socidlnich ptijmu, kdy od roku 2009 se
socialni pfijmy nepodilely na snizovéni pfijmové nerovnosti ve spole¢nosti, ba naopak
méli negativni vliv na hodnotu GINI indexu. Ostatnich pfijmy a pfijmy z podnikani se

nevyznacovaly vykyvy a dosahovaly konstantnich hodnot.

Zaveérem lze ftici, ze dle provedené analyzy musi byt zamitnuta hypotéza o nezéavislosti
ukazatelll znacCici ekonomickou rovnost a efektivitu. Mezi témito dvéma veli¢inami je
vzajemny vztah a nelze tyto dvé veli¢iny separované porovnavat a hodnotit. K pfesnéjSimu
zhodnoceni této problematiky by bylo vhodnéjsi zvolit vétsi pocet pozorovani, bohuzel ke

zpracovani této prace nebyla ziskana stars$i podkladové data ze Setfeni domacnosti.
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8. Piilohy

Piiloha 1: GINI indexy hrubych penéZnich piijmi domacnosti - rozkladové hodnoty

Hrubé | P¥ijmy o Vydaje
wy . e vy , | Vydaje na na
penézni ze Piijmy z | Socialni | Ostatni . .
v (e 1s R R e danich |zdravotni
prijmy zavislé | podnikani| prijmy | prijmy 7 OFi ialni
domacnosti | ¢innosti prymu | a sociami
pojisteni
2003 0,22 0,19 0,02 -0,01 0,02 - -
2004 0,22 0,20 0,02 -0,01 0,01 - -
2005 0,23 0,20 0,02 0,00 0,02 - -
2006 0,24 0,15 0,01 -0,01 0,03 0,03 0,02
2007 0,24 0,15 0,02 -0,01 0,03 0,03 0,02
2008 0,25 0,15 0,02 -0,01 0,03 0,03 0,02
2009 0,25 0,16 0,02 -0,01 0,02 0,03 0,02
2010 0,24 0,15 0,01 0,00 0,03 0,03 0,02
2011 0,23 0,13 0,01 0,01 0,03 0,03 0,02
2012 0,25 0,13 0,02 0,01 0,04 0,03 0,02
2013 0,24 0,13 0,01 0,02 0,03 0,03 0,02

Zdroj: vlastni zpracovani
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