Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

KATEDRA CESKEHO JAZYKA A LITERATURY
Posudek diplomové prace

Autor: Karolina Vankova

Studijni obor: Jazykova a literarni kultura

Nazev prace (cesky/anglicky): Regionalni literatura Podorlicka (Rychnovska)
Vedouci prace: doc. PaedDr. Alena Zachova, CSc.

Oponent prace: Mgr. Jan Bilek, Ph.D.

Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem

Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/pfedmétu vyzkumu a nasledné
syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tvardi aplikace, schopnost kritického komentare
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Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych
prostiedkll), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky a
poznamkovy aparat, jednotny zplsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouzZiva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: A,B,C,D,E,F.
Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je cela BP/DP povazovana za
nedostatecnou.

Vyjadieni oponenta prace k antiplagiatorské kontrole: Celkova podobnost: 5 %,
systém podchytil predevSim obecné formule vysokoskolskych praci a nékteré bibliografické
udaje.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Nameéty pro obhajobu (formou otazek):

1. Vylozte pomér mezi paméti a pamétmi, kronikou a sagou; text predlozené prace v tom
neni zfetelny.

2. V zavéru uvadite, ze jste do prednasky zapojila i dilo Aloise Beera. Proc jste s jeho texty
nepracovala i v bakalarské praci?

3. Jste zapojend, planujete se zapojit do regionalnich/vlastivédnych aktivit?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Autorka si na zakladé zajmu vybrala téma své bakalaiské prace sympaticky z oblasti
vlastivédy, konkrétné: Regionalni literatura Podorlicka (Rychnovska). Podtitulem ho méla
zUZit na Osobni paméti a kroniky z oblasti Dobrusky a Opoc¢na shromazdéné ve Vlastivédném
muzeu v Dobrusce spadajici do 2. poloviny 19. stoleti. Cilem je ,nastinit pohled na zivot
tehdejsich obyvatel v rdmci kontextu kulturnich dé&jin" v komparaci definovanych zdrojd.
Necelou Ctyficitku stran rozvrhla do ¢asti teoretické s vymezenim regionu, kulturnich dé&jin
19. stoleti a pojednanim o pamétech a kronikach (¢trnact stran), pficemz jadro prace (deset
stran) lezi ve vybranych dilech, jejich popisu a informacné vécném rozboru (kapitola
~konkretizace dél) - Skolstvi, spradva mésta, soukromy zivot a vnimani zasadnich udalosti.
Projektu (pfednéska) vénovala dvé strany (schazi napf. analyza, organizace, harmonogram).
Dalsi strany tvofi obligatni Gvod (s vymezenim cile, osobni motivace, se strukturaci tématu,
bez hodnoceni sekundarni literatury), zavér, prameny a bibliografie (ponékud nezvykle
kon&ici prameny, bez rozdéleni tisténych pramenl a sekundarni literatury, s nejasnym
vymezenim dalsi pouzité literatury pfi existenci ¢asti seznam literatury).

Autorka se nevyvarovala nepresnosti, nékteré asi vychazi z jazykové neznalosti nebo
neobratnosti, nékteré z neznalosti nebo nepochopeni zdroje, napf. ,horami vede nékolik
poutnich mist" (s. 13) - bude to cesta a ne misto, pfipadné v horach se nachazi, lezi atp.,
~poddanskym panstvim" (s. 17) - patrné minéno poddanym panstvi (?), ,Rozdil mezi
autobiografii a paméti® (s. 22) - pamétmi, ,blizky paméti." (s. 26) - pamétem. Informacéné
bohaty vlastivédny vstup autorka postupné uvazené zuzuje z Orlicka na Rychnovsko a pak
na Dobrussko, dale zaclenuje stru¢nou reflexi o kulturni historii a o kategorii paméti a o
zanrech kroniky a paméti. Rozdil mezi kronikou a sagou lezi ve fikénim svété umélecké
literatury (s. 24). K analyze vydala archivni sbirka Sest polozek, autorka Zel neuvadi jejich
rozsah. Terminologicky neujasnéné a pro uzivatele tézko desifrovatelné je vyjadreni ,opis,
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ktery je ale volnym prepisem" (s. 27) - patrné jde o druhotny, neautorsky opis textu, tj.
informace o zplsobu dochovani, a o titul, ve kterém autor prepracoval jiné své (v praci
uvedené) dilo. Nadnesu zde i moZnou ne/presnost citace ,Na zacatku Skolniho roku sestavil
ucitel dle seznamu do gkoly povinnych 2akd pro tento rok a dle po¢tu 2ak( davali dle poradi
uciteli stravu," (s. 31). Pro predstavu o rozboru uvedu (s. 34): péknou kontextualizujici
aktualizaci o finanéni gramotnosti stfida neukotvend zminka o zakladani méstanskych $kol
(neni ani jasné, zda je mysSlena budova, zda instituce, ktera vsak v této dobé jiz existovala).

U odborného stylu povazuji opakovani (ne shrnuti) za nepatfri¢né, napr.: posledni
odstavec Uvodu opakuje informace, které uz byly uvedeny (s. 9), v dalsi kapitole se taktéz
rezervy v tvorbé aparatu odborného textu, napf.: Celd publikace se neuvadi in (s. 10), pfi
zavedeni tamtéz by mélo byt uplatnéno i u pozn. ¢. 19, 53, 67.

Autorce mnohdy unika sdélnost, funkénost vyjadreni v pisemném projevu. Je-li
stylizace jasna autorce, nemusi byt jesté srozumitelna prijemci. Nékdy schazi stylizaci
elegance (budovani budov, s. 17, zminovali zminénych zminéné, s. 30). Napf.: ,Ato z
hlediska kulturnich dé&jin, tedy paméti, deniky ¢i kroniky zachycujici osobni pohled" (s. 8),
~Tato kapitola ma za cil ukazat subjektivni stranku tohoto zanru literatury, rozdil a také
zarazeni a uvédomeéni si myslenky této prace." (s. 8), ,Znalost d&jin je pro spolecnost i
jednotlivce velmi dlleZita, nejen Ze se dozvime spoustu informaci, ale miZzeme si také
uvédomit vyvoj a zplsob, co jak délat a jak to chapat.” (s. 9), ,,Pravé proto jsou zplsob této
prace a zvolena varianta projektu tak koncipovany, aby obyvatelé méli zajem o historii a
zajimali se také o regionalni literaturu svého rodného kraje, ktera priblizuje mnohdy
zajimava fakta, ktera nejsou tak znama." (s. 9), ,vrsici se" (s. 14) - chybné uziti slova,
»jaky, zname dnes" (s. 14) - jak ho zname, ,pfistaven" (s. 17) - pfistavén, ,v Gvodu
napsaného" (s. 25) - napsaném, ,Kapitol je 9, a text je diky nim prehledné rozdéleny a
mnohdy jsou jimi zvyraznény ddlezité udalosti® (s. 26), ,Jedna se o opis prvni jeho knihy
zaznamenavajici déjiny zahrnujici léta 1835-1879" (s. 27), ,V textu se dale rozepisuje také o
své roding, a to napriklad vzdélani jeho déti." (s. 28), ,nelehkost tohoto povolani* (s. 31) -
narocnost, ,Rozdilem bylo, kdyZ vyucoval ve Skole ve Slavonove, kde mél hodné malo mista
na postel, tak se pry nakonec zabydlel na pldé za kominem." (s. 31) - rozdil byl, ,Zfejmé v
tehdejsi dobé bylo problém s mistem, kde vyucovat tolik zak{ a k tomu i poskytnout
napriklad byt pro ucitele." (s. 31), ,vztazené na jeho détstvi* (s. 32) - ke svému, umisténi
se nemuze presidlit, instituce ano (s. 32), ,co k vedlo k tomu™ (s. 32), ,ucil k Setrnému® (s.
33) - udit Setrnému x vést k Setrnosti, ,verejnému publiku® (s. 36), ,Posluchaci tak ziskali
jednak inspiraci pro ¢teni dalsi literatury zabyvajici se timto krajem, a také dalsi zanr
literatury, ktery o historii vypovida." (s. 37).

Autorka také obcas chybuje v oblasti jazyka, napf.: ,Postupné se lidé z nizin
dostavali podél tok{ do vy&sich oblasti jako bylo napftiklad® (s. 11), ,byl v tomto mésté
dfevény hrad pant z Drnholce, ktery ale zanikl a také sidlo Trékd z Lipy (v dneéni Trékové
ulici), které bylo" (s. 14), ,V pisemnych pamatkach se dozviddme mnoho informaci jednak
ty, které" (s. 25), ,zabyvat jazykovy rozborem" (s. 25), ,Jedna konkrétné" (s. 25) - se,
#1".55" (s. 26) - tecka za uvozovkou navic, ,Jsou zde takova témata, ktera se objevovala ve
vybranych dilech a jakymsi zplsobem mohou odrazet tehdejsi zplsob Zivota lidi ¢ pFiblizuji a
zaznamenavaji fungovani meésta a skolstvi a také vnimani zasadnich udalosti, které se v
pisemnostech Casto objevovali." (s. 30), ,vzpominky, které zprostfedkovavaji subjektivni
popis udalosti, které obyvatele nejen Dobrusky potkaly" (s. 30), ,Jednim z témat, které se
objevuje ve vybranych pisemnych pamatkach je skolstvi." (s. 30), ,V obdobi, které popisuje
(ucitelem byl do roku 1861) méla vliv na Skoly cirkev." (s. 31), ,Nutno poznamenat, Ze otec
se vénoval tkani a nadenickou praci, jak uvadi autor" (s. 33).

PredloZena vysokoskolska kvalifikacni prace autorce pfinesla prohloubeni poznani
tradi¢n&jdiho nosného tématu, které je spjato s jejim domovem. Ukolem pro ni z(stava
osvojeni si sdéInéjsiho pisemného vyjadreni a kvalitnéjsi stylizace, na nékteré dalsi
nedostatky upozorfiuje posudek prib&zné. Na tomto misté vyzdvihuji metu pracovat
s archivnimi prameny, ktera u bakalarskych praci nebyva. Prace ukazala autorciny limity,
které miZe posouvat; uvedené prameny by patrné bylo mozné editovat...
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